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Resum

Es coneix amb el nom d’Heraclit el Mitdograf 1’autor de 1’opuscle mitografic megi dmiotwv
(«Histories increibles»), de qui no tenim cap noticia. Fins ara apareix a les llistes d’autors com a
hel-lenistic, fonamentalment perque cita Arat al cap. 39 («Sobre els bous d’Helios») de la seva
obra. Els editors han identificat el passatge amb el vers 132 dels Phaenomena d’ Arat, perod una lec-
tura detinguda d’aquest capitol i del vers revela que en realitat Heraclit no esta citant I’obra d’ Arat,
sind I’escoli al vers 132, que conté tota la informacié recollida en I’esmentat capitol. En base a
aquesta apreciacié podem conjecturar que 1’autor del segl dmtiotwv cita Arat en tant que corpus
Arateum, el qual contenia, a més dels Phaenomena, biografies de 1’autor, comentaris al text, altres
obres de caracter astronomic i nombroses il-lustracions. Aquest ‘Arat’ va gaudir de gran popula-
ritat en tot I’ Imperi durant els segles 11 al v d.C. Per aixo i pel 1exic que utilitza, proposem una data
per a Heraclit com a minim contemporania de 1’aparicié de I’esmentada edicié d’Arat, és a dir,
no anterior al s. 1 d.C.

Paraules clau: Heraclit el Mitograf, mitografia grega, Arat.

Abstract. Heraclitus the Mythographer: new evidence for dating his work

We know Heraclitus the Mythographer as the author of the mythographical work megi dstiotwv
(On Unbelievable Tales), but apart from his name we know nothing about him. Up to now he
appears into the lists as an Hellenistic author because of the quotation of Aratus in chapter 39
(«On the cattle of the Sun») of his work. Editors have identified this passage with line 132 of
Aratus’ Phaenomena, but if we read carefully that chapter and line, we realize that Heraclitus
is not quoting Aratus’ work, but the scholium on line 132, which contains the same information
in Heraclitus 39. Consequently, we can conjecture that the author of the megi dmtiotwv quotes
Aratus from a corpus of Aratea, an edition containing not only the text of the Phaenomena, but
also biographies of the author, commentaries to the text, other astronomic works and several illus-
trations. That edition was most popular in the Roman Empire from the 2nd to the 4th century

1. Aquest article és el resultat de la recerca integrada en el projecte Textos mitografics en logografs
grecs i en els escolis menors a Homer. Edicid, traduccio i comentari (HUM2006-08652) dirigit
pel Dr. Francesc J. Cuartero Iborra i subvencionat pel Ministeri de Ciencia i Tecnologia en el marc
del Pla Nacional d’Investigacié Cientifica, Desenvolupament i Innovacié Tecnologica.
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A.D. Relying on this evidence and on the vocabulary, we propose the 2nd century A.D. as ferminus
post quem for Heraclitus and consider him a contemporary of the appearance of the quoted Aratean
edition.

Key words: Heraclitus the Mythographer, Greek mythography, Aratus.

) Rosa Araceli Santiago quhtdty ddaoxdiw xai tod EAM V@Y
TWUOTOG GELOTY EDEQYITOL, PIMDTATOS KO EXTIUMV

1. El codex manuscrit Vaticanus Graecus 305> conté 1’tnica copia coneguda d’un
opuscle intitulat dvaoxeuvn 1 degaseio Widwv TOV TAQA PUOLY TAQAIEdWUEVDY
(Reconstruccio o guariment de mites tradicionals que van contra les lleis de la
natura)’, més conegut per wegl dmiotwv (Histories increibles), per 1epigraf final
que identifica Heraclit com a autor*. Els primers editors del text al segle xvi1, Leone
Allacci i Thomas Gale, ja posen de manifest que no pot tractar-se de cap manera del
filosof d’Efes i que dificilment se’l pot relacionar amb I’Heraclit autor de les Al-lego-
ries d’Homer>.

Allacci, autor de I’ editio princeps (1641), deixa per a algu altre I’enigma, algi
més capag o més afortunat que tingui la sort de «pescar-ne» la solucid, tot enco-
manant-se a la Pitia®.

Gale, en la seva edici6 de 1671, recull el testimoni d’ Allacci i hi afegeix algu-
nes consideracions sobre la possible permutacié dels noms Heraclit i Heraclides
(o fins i tot Heracle6) que el mateix Allacci ja havia apuntat timidament: si alguns
estudiosos havien confés 1’Heraclit autor de les Al-legories d’Homer amb Heraclides
Pontic, no és inversemblant pensar que un hipotetic Heraclides autor del megt
armtiotmv hagués estat confés amb el mateix Heraclit i que, per error, se 1i hagués
atribuit aquest opuscle’.

2. Saec. XIII, chart. mm 250 x 167, f. IX. 209. Copiat (a Constantinoble?) per Theophylaktos
Saponopulos.

3. Traduccid provisional a I’espera de la revisi6 i la lectura posterior de la meva tesi doctoral: Edicio
critica, traduccio i comentari d’Heraclit el Paradoxograf, sota la direccié de Francesc Cuartero,
de la Universitat Autonoma de Barcelona.

4. téhog ‘Hoaxheltov mepl dmiotov.

5. Per a un tractament més ampli del tema, vegeu STERN (2003).

6. «Heraclitus est scriptor antiquae notae. Sed inter tot eiusdem nomini scriptores, quisnam ille fue-
rit, expiscari alius fortunatius poterit. Nonnemo hunc eundem ac Heraclitum illum esse existima-
bit, cuius elegantissimus atque optimus De Homericis Allegoriis Liber legitur, quem alii sub
Heraclidis Pontici nomine, sed falso, euulgarunt. Ego ad Pythiam prouoco.» (ALLATIUS, 1641).

7. «Scio quidem Heraclitum et Heraclidem et Heracleonem aliquoties inter se permutari. Sane
liber ille de Allegoriis Homericis, quem in hoc corpusculo mox edimus, Heraclitum habuit
auctorem; eum tamen sub Heraclidis nomine alii euulgarunt. Nihil igitur obstat, cur non,
uiceuersa, Heraclitus pro Heraclide aliquando reperiatur. Quod in scriptore hoc accidisse ueri
est simile» (GALE, 1671).



Heraclit el Mitograf: noves dades per a la datacié de la seva obra Faventia 30/1-2, 2008 317

Moltes de les obres d’Heraclides foren resumides per Agatarquides de Cnidos.
Gale, doncs, apunta la possibilitat que aquest opuscle meQl Aoty es correspon-
gui en realitat amb un d’aquests resums, 1’éxrtoun Yavuaciov xal Eéxhoyat
totogiwv, del qual només coneixem el titol i que s’adiu amb el contingut de 1’0-
puscle. Per justificar el doble titol i fer plausible la seva hipotesi, Gale es basa en
I’obra de Palefat (la qual apareix paral-lelament com a totogio i com a el dioTwv
iotwolwv), que tantes semblances formals presenta respecte a I’Heraclit®.

Perd allo que porta Gale a formular la seva tesi amb més convicci és una coin-
cidencia inquietant: el titol del capitol 21 d’Heraclit, mepi TV &v Gdov («Sobre
els de I’Hades»), és el mateix que el d’un escrit d’Heraclides que recull Diogenes
Laerci. Amb aquestes dades a la ma, Gale no dubta a afirmar que el més probable
és que el mepi dmiotmy sigui I’obra d’Heraclides, de la qual Agatarquides va fer-
ne un resum o epitom, tal com succeeix amb 1’obra d’Heraclides megl molteidv®.
Tenint en compte que el text d’Heraclit ha de ser posterior a I’obra d’Arat (com
veurem més tard) i que Heraclides Pontic data del segle 1v aC, la hipotesi de Gale
resta anecdotica.

Sembla que el primer autor que cita el nom d’Heraclit és Eustaci, que parla
d’ell i de Palefat com a «guaridors de mites», i apunta que no és I’Heraclit «obscur,
sind un altre que proposa com a creibles relats increibles» 0. Per distingir aquest
autor dels altres Heraclits, al LSJ el trobem com a Heraclitus Paradoxographus.
Concordo amb I’opini6 de J. Stern que «més aviat podria haver estat anomenat
Mythographus, atés que ell amb prou feines és un paradoxograf en el sentit habi-
tual del terme»'! i ates que, tradicionalment, sempre ha estat inclds entre els mitd-
grafs i no entre els paradoxografs.

2. EI DGE'2, en les seves llistes d’autors, cataloga Heraclit com a autor hel-lenis-
tic, mentre que el TLG Canon of Greek Authors el situa senzillament «post v aC?».

8. «Agatharchides Cnidius multa Heraclidis opera in epitomas redegit; testis fit Photius Bibl. tme-
mate 214. Inter has eius epitomas recenset &mroutnv Sovpacimv xai éxhoydgs totogiwv. Atque
haec non multum abludere uidentur ab his quae tractantur in hoc opusculo. Palaephati iotogia
apud multos uenit pro wegl dmiotwv totoginv. Addo his eundem Agatharchidem in suo quondam
apud Photium librum plurimas collegisse fabulosas historias, quae quidem ipsae et apud hunc
nostrum occurrunt.» (GALE, 1671).

9. «Illud quoque non uidetur praetermittendum; teste Laertio Heraclides scripsit mtegi tdv v ddov;
ista autem uerba titulum faciunt capitis 21 huius nostri Heracliti. Ego igitur sic censeo libellum
hunc esse epitomen operis maioris, cuius auctor fuerat Heraclides; epitomes auctorem puto fuisse
Agatharchidem. Liber Heraclidis megi mohiteudv idem fatum passus est, et forte ab eodem
Agatharchide.» (GALE, 1671).

10. Eust. Od. 1504.55: STALLBAUM: «&vtadda 8¢ [...] TO mohuxépalov, TO puoLdgdaluov xoi T Tdv
gxatoyyelomv &ovol nai adta Tovg Yegamevovrag. 6molol Tives 6 Ialaipatog, 6 ‘Hodxhertog
olyl 6 0%0TEWVOG GAN ETEQ0S TIG O TOTG AmtioTolg TEOVENEVOS Eupival ToTLv».

11. STERN (2003): «he is distinguished from others of the same name by LSJ as “Heraclitus
Paradoxographus”, although he might better have been called “Mythographus”, since he is hardly
a paradoxographer in the usual sense of that term. (I shall, nonetheless, follow convention and con-
tinue to use LSJ’s epithet)».

12. Diccionario Griego-Espariol, editat pel CSIC sota la direccié de F. RODRIGUEZ ADRADOS (1980).
Vegeu-ne també la recent edicio digital, que s’actualitza amb regularitat: http://www.filol.csic.es/dge
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Les semblances formals amb I’obra homonima de Palefat i la citacié d’un vers
d’Arat al capitol 39 potser son les responsables d’aquest error secular, que posa
de manifest la poca atenci6 que ha rebut el text en el moment de ser datat i la manca
de revisi6 d’aquesta dada en publicacions actualitzades.

Heraclit diu, al capitol 39 de I’opuscle («Sobre els bous d’Helios»), que ha tro-
bat a la Iliada una referéncia que ell interpreta al-legoricament de la manera segiient:
que no era licit als antics sacrificar als déus bous de llaurar, i que aixd ho afirma
també Arat a partir de la mateixa lliada:

Mepi TovTwv obtwg ooy dAAnyoonuévov &v ThddL odx 2EQY Toig doyatolg
tegodutelv foig EoydTog. xai ToTto gnot uév xai "Agatog, dijhov 8¢ nal é€ avtiig
TG TOOEWG.

Els editors d’Heraclit havien identificat en aquesta citaci6 el vers 132 dels
Phaenomena d’ Arat, que, dins el context del mite de les edats, acusa els homes de
la raca de bronze de ser els primers a menjar bous de llaurar'?. En realitat, Heraclit
no esta citant el vers de 1’obra d’ Arat, sind I’escoli al vers 132, que remet explici-
tament a Homer i que parla d’aquesta antiga prohibici6, fonamentada en el fet que
aquestes besties eren tan necessaries com el Sol per obtenir bones collites i pro-
curar aliment als homes:

Schol. Arat. 132: oi &oyoiot épuldtTovto ToTs égydtag Poitg xathegevery. Tovto
8¢ %ol Bunog oide. [...] doefec yao My TOV dedTnv Poiv payely. [...] pool 8¢ %ol
ToVUg £taigovg Tod *Oduoctwg TolovTovg fols atedndoréval, dyiodal 8¢ TOV
“Hhov, £mtel ol dpotijoes Fols To 6av NS TOV MOV glowv aitiot, Topiis Gvteg
TTOQLOTLXOL.

«Els antics es guardaven de sacrificar bous de llaura. Aixo també ho sap Homer.
[...] Perque menjar-se els bous de llaura era cosa impia. [...] Diuen que els com-
panys d’Odisseu van devorar bous d’aquesta mena, i que Helios va enfurismar-se
perque és gracies als bous de llaura que podem veure el sol, ja que sén font d’ali-
ment».

La construcci6 paral-lela entre 1’escoli (ot doyoiot EpuAidtTovto Todg EQydTag
Botg nadegevewv) i el text heracliteu (ovx €Efjv toig doyaiolg iegodutelv folg
€gydrag), de qui fins i tot es podria dir que esta parafrasejant I’escoli; la referén-
cia explicita del mateix escoli a I’obra homérica (toUto 8¢ xai 8ungog oide) que
recull també I’Heraclit (totito gnotl uev xoi "Agotog [...] €€ avtis tijg momoemg
[sc. i ‘TMadog)), i la preséncia del mite dels bous d’Helios, absents al text dels
Phaenomena, evidencien que quan Heraclit diu «Arat» s’esta referint al corpus
arateu i no a I’autor del poema astronomic.

Que Heraclit citi aquest escoli és molt significatiu, perque constitueix un punt
de partenga nou, que estableix un marc radicalment diferent per poder-lo datar.
Aquest fet ens indica, primer, que el terminus post quem més immediat ja no sén

13. Arat. Phaen. 132: mp@®toL 8¢ fodv EnAoOVT’ GQOTHQWV.
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els Phaenomena, com ho era fins ara, siné I’¢poca en que foren escrits els comen-
taris grecs a Arat; en segon lloc, el detall que remeti no ja a una obra concreta, sind
a Arat com a autor ens fa pensar que Heraclit, en el moment d’escriure el capitol 39
del seu opuscle, tingués a les mans 1’anomenada Editio @ dels Phaenomena.
El volum d’aquesta edici6 incloia, a banda del text d’ Arat, una biografia de 1’autor
i un recull d’obres i comentaris sobre astronomia directament relacionats amb el
contingut de I’obra (com ara els Catasterismes d’Eratostenes), aixi com tota mena
d’il-lustracions. Arat va gaudir d’una enorme popularitat en €poca imperial, la seva
obra fou traduida al llati per Cicerd i Germanic, i aquesta Editio @ (que es va publi-
car també en versi6 llatina) va circular per tot I’Imperi a partir del segle 11 dC'4,
gpoca, d’altra banda, de gran profusi6 d’escrits al-legorics i racionalistes'®. També
Plutarc recull el mateix passatge arateu al seu tractat De esu carnium'®.

Una prova a favor d’aquest argument la trobem a Lactanci, que, de la mateixa
manera que Heraclit, cita diverses vegades Arat (pel seu nom o bé pel titol de 1’obra),
quan, en realitat, el que ha llegit no és el text d’ Arat, sind els anomenats escolis de
Germanic, els comentaris posteriors inserits dins la traduccid llatina del text arateu:

Lactanci Diu. Inst. I, 2 (Migne 183 A):
Caesar quoque in Arato refert
Aglaosthenem dicere louem cum ex insu-
la Naxo aduersus Titanas proficiscere-
tur et sacrificium faceret in littore, aqui-
lam ei in auspicium aduolasse.

Ibidem (237 B): quod referunt ii qui
Douwvoueva conscripserunt, cum de dua-
bus Cancri stellis loquuntur, quas Graeci
dvovg uocant?

Schol. Germ. (Bresyg. p. 91):
Aglaosthenes dicit, Iouis cum ex Naxo
aduersus Titanas proficisceretur et sacri-

ficium faceret, aquilam ei in auspicio

apparuisse.

Ibidem (p. 79, 13)

Sunt in hoc signo in eius testa aliae ste-
llae quas asinos adpellant, Graeci 5voug
dicunt.

D’aqui es desprén, comenta J. Martin, que I’ Editio @ en llati existia ja a les
primeries del segle 1v. Lactanci s’expressa com qui creu que és Germanic 1’autor

d’aquests escolis!”.

14. Per a més detall, vegeu MARTIN (1956: 69): «elle [sc. la date] est difficile a fixer; faut-il dire le
second ou le troisieme siecle de notre ere? En tout cas il est raisonnable de prendre pour limites
I’époque d’Hygin, c’est-a-dire le début du second siecle, et celle des Scholies de Germanicus, qui
sont, au plus tard, des dernieres années du troisieme». Vegeu també la introducci6 als Scholia in

Aratum Vetera (1974).

15. Vegeu STERN (2003), qui, basant-se precisament en la popularitat d’ Arat en aquesta epoca, postu-

la el segle 11 dC com a data per a 1’Heraclit.

16. Plut. 988a: T 8¢ ITudaydoov xai Euredorréovg ddypnota vouoL Tdv moiady ooy EAMjvoy
T nol ool wol dtoutow *#* [d11 oG T¢ dAoyo THa dixonov fuiv 0ddEv ot Tiveg odv Votegov

to0T Eyvooav; (Arati Phaen. 131)

‘Ol TEAMTOL RAROEQYOV EXUAREVOAVTO LAY OULQAY
£lvodinv, mp@®ToL 8¢ fodv Endoavt dQothomv.’
17. MARTIN (1956: 41).
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Un altre detall que cal tenir en compte és 1’«error» que comet Heraclit quan
déna la citacié literal d” 71. X 292 s., uns versos que 1’autor posa en boca d’Hecuba:

gnot yae “Exdfpn moog Adnvav:
ool & av &y Polv HEEW NV edouuétwmov
&dunTnv v odmtm Vo Cuyov fiyayev dvio.
En efecte, Hecuba li diu a Atena:

«Jo t'immolaré una vaca d’un any, d’ample front,
no domada, que fins ara cap home no ha posat sota el jou».

Aquesta citaci6 planteja dos problemes. En primer lloc, que les paraules que
Hecuba dirigeix a Atena a la Iliada les pronuncia Diomedes. En efecte, Allacci,
autor de Ieditio princeps, anota «lliad. K 292 Diomedes, non Hecuba»'®, mentre
que Westermann va més enlla i en el seu aparat critic proposa corregir Aloundmg
(en lloc de ‘Exdpn)'°. No obstant aix, a 1. VI 274 s., Hector, amb unes paraules
molt semblants, mana Hecuba que vagi al temple d’ Atena i li prometi que sacrifi-
cara dotze vaques d’un any, no domades, per tal que la dea protegeixi la ciutat°.
Hecuba repeteix aquesta férmula davant I’estatua d’ Atena i li promet el sacrifici
«si fa miques 1’espasa de Diomedes i protegeix la ciutat»>!. Per donar una explicaci6
plausible a aquest error sense necessitat de corregir el text, cabria conjecturar que
Heraclit cita de memoria. Com a home erudit, coneix bé el text homeric i recorda
que Hecuba li promet a Atena que li sacrificara una vaca si la protegeix, pero la
semblanga entre passatges el traeix i cita el passatge de Diomedes, que també va diri-
git a Atena i amb les mateixes pretensions. Si hi afegim que a la peticié d’Hecuba
apareix esmentat el mateix Diomedes, la confusié és més que comprensible.

El segon problema és la citaci6 en si, que aporta la lectura foUv 0¢Ew, mentre
que, al text homeric, hi trobem §¢Ew Potv. La majoria d’editors s’inclinen per
corregir el text d’Heraclit. Si acceptem, per0, que ha citat de memoria, és més logic
pensar que senzillament ha transmutat els dos mots sense adonar-se’n. Es cert que
la lectura que ofereix Heraclit no acaba de funcionar metricament, pero si tenim
en compte que a I’época que proposem per a I’autor ja s’ha perdut la quantitat de
les vocals, aquest «error» a la cita és un argument més a favor de la nostra pro-
posta.

En base a tots aquests arguments, doncs, podem conjecturar que el text d’Heraclit
en la seva versié definitiva és, com a molt, contemporani de 1’esmentada Editio ©
dels Phaenomena d’ Arat, és a dir, no anterior al segle 11 dC.

18. ALLATIUS 1641: 24.

19. WESTERMANN 1843: 320.

20. 1I. V1274-276: noi ot [sc. Adva] vooygodon dvoraidexa Bols &vi @ / fivig fixéotag lepevotuey,
al % élenon) / dotv te nai Todwv dhoyovg xai vima Téxva.

21. 1l VI 305-310: mwotve Admvain, duoimroh, dia dedwv / dEov 1) #yyog Atopndeog, 102 xai adtodv
/ envéa d0g meoéev Zxaudv mpomdoorde Tuhdmv, / Gpod Tot adtiva viv duoxaidexa fols évi
vn® / fivig réotag iegedoopey, of »” Ehefong / dotu e nal Todwv GhOYoUS xail VijTiLo TéExvaL.
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3. A banda de tots els elements referents a la historia del text, el lexic del megi
drmiotwv ens porta a pensar que 1’escrit que ens ha arribat no pot ser anterior
al segle 1 aC.

— Ladjectiu &xminxtog (cap. 1, sobre Medusa), en el sentit d’impressionat, estu-
pefacte, té com a testimonis més antics els Himnes Orfics 39, 10 (que daten
dels segles 11-11 aC fins als segles 1-11 dC) i Pol-lux V 22 (segle 1 dC).

— La forma ®péyda, infinitiu aorist passiu d’dpéym (cap. 7, sobre Pasifae) és
un hapax??.

— EI verb ywoiCouau (cap. 8, sobre les Harpies, i cap.14, sobre les Sirenes), en
el sentit d’allunyar-se, marxar, sortir corrents, no apareix testimoniat abans
de Polibi IIT 94, 9 (segle 11 aC).

— El terme 6gao1g (cap. 11, sobre el Ciclop, i cap. 13, sobre les Forcides) amb
el sentit d’ull data de Diodor de Sicilia II 6 (segle 1 aC).

— El verb mpoPAénw (cap. 11, sobre el Ciclop) apareix a Dionisi d’Halicarnas
XI 20 (segle 1 aC) i en altres obres de dataci6 incerta, com sén els Escolis d’ Arat
i Isop. La forma de participi actiu mgofAémovta no esta testimoniada en cap
text anterior a Heraclit.

— El terme yhvxvgpwvia (cap. 14, sobre les Sirenes) té el seu testimoni més antic
en Diodor de Sicilia III 69 (segle 1 aC), i apareix també a Pol-lux (segle 11 dC)
1a’Escoli a Teocrit 7, 82b. El testimoni de Dionisi Escitobraqui6 (segle 111 aC)
és poc fiable, ates el caracter fragmentari de 1”autor, recollit en diverses fonts i
sovint reescrit, resumit i modificat.

— La forma del verb gixovoygag® (cap. 15, sobre la Quimera) més antiga es
troba a Fil6 d’ Alexandria IT 588 (segle 1 dC). El terme eizovoygagia, en el
sentit de descripcio, representacio grdfica, el déna Polibi (segle 11 aC). Si bé
és cert que el substantiu corresponent, eixovoyQdiqog, apareix a Aristotil Poet.
145409, aquest té el significat de pintor o retratista.

— El terme mpoomddeira (cap. 16, sobre Circe) no apareix testimoniat fins a
Andronic de Rodes, p. 572M (segle 1 aC).

— El verb fjttdw (cap. 16, sobre Circe), en la seva forma aticitzant i en veu acti-
va transitiva apareix per primera vegada a I’obra de Polibi I 17, 3 (segle 11 aC)
1 és utilitzat de manera habitual per Diodor de Sicilia XV 87 (segle 1 aC).

— La forma aticitzant del verb gpuldttm (cap. 20, sobre les Pomes d’or de les
Hesperides), a banda dels autors atenesos com Demostenes, és una constant
a I’obra de Plutarc (segle 1-11 dC).

— El verb &\nyoo® (cap. 39, sobre les Vaques d’Helios) en ’accepci6 inter-
pretar al-legoricament sembla creacié de Plutarc 363d (segle 1-11 dC).

— El verb iegodutd (cap. 39, sobre les Vaques d’Helios) no té testimonis anteriors
a Heraclit. El substantiu derivat iego9Utng apareix a Pausanias VIII 42, 12
(segle 1-11 dC).

22. HERCHER (1867: 152) esperaria la forma doeydfvar. Cap editor, perd, no ha esmenat aquest pas.
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S’ha apuntat la possibilitat que 1’ultim capitol (39), per les seves caracteristiques
(I’ds de la primera persona, la referéncia a una obra literaria, 1’ds del verb
&\yoo®), sigui una interpolacié®. Es cert que per al 1exic que presenta aquest
capitol tenim fermini post quos posteriors als de la resta de 1’opuscle, perd no hem
d’oblidar que el text conservat és el resultat d’un epitom (i, per tant, d’'una mani-
pulacid), probablement d’eépoca bizantina, que ens ha privat de coneixer la reali-
tat de I’estil i de la llengua de 1’autor, cosa que ens hauria permes d’establir amb
arguments més solids i, per tant, amb més precisid, I’¢época en que fou escrit
el epl amiotwv d’Heraclit el Paradoxograf.

Tanmateix, malgrat les especulacions sobre 1’autoria de 1’obra i les modifica-
cions que hagi pogut patir, és evident que 1’dltima ma que va participar en 1’ela-
boraci6 del text tenia al davant els comentaris grecs a Arat i coneixia I’obra
de Plutarc?®*,

Bibliografia

ALLATIUS (ALLACCI), L. (1641). Excerpta uaria Graeca sophistorum et rhetorum. Roma.

ALMIRALL, J. (1996). Arat. Fenomens. Text revisat i traduccio. Barcelona: FBM.

CALDERON, E. (2004). «Arato y la raza de bronce (Phaen. 131-132): una interpretacions.
QUCC n. s. 78/3, p. 143-151.

CUARTERO, F. (1998). «Heracles, fundador de sacrificis: 1’heroi de les tres funcions». Faventia
20/2, p. 15-25.

FEsTa, N. (1902). Mythographi Graeci. Vol. I11. Munich/Leipzig: Teubner.

GALE, Th. (1671). Opera Mythologica. Cambridge.

HERCHER, R. (1867). «Zu Libanius und den beiden Schriften de Incredibilibus». Hermes 2,
p. 147-152.

Kipp, D. (1997). Aratus Phaenomena. Edited with introduction, translation and commentary.
Cambridge: Cambridge University Press.

MARTIN, J. (1956). Histoire du texte des Phénomeénes d’Aratos. Paris: Les Belles Lettres.

— (1974). Scholia in Aratum Vetera. Stuttgart: Teubner.

PAMiAs, J. (2004). Eratostenes de Cirene. Catasterismes. Introduccio, edicio critica,
traduccio i notes. Barcelona: FBM.

STERN, J. (2003). «Heraclitus Paradoxographer: megi dmiotwv, On Unbelievable Tales».
TAPhA 133, p. 51-97.

WESTERMANN, A. (1843). Mythographi Graeci. Braunschweig: Georg Westermann.

23. STERN (2003): «these are perhaps enough to suggest that Heraclitus 39 might have been interpolated
into the text from some other source».

24. Aquest tema encara esta per desenvolupar i seria objecte d’un estudi més ampli i d’una naturale-
sa diversa del tema d’aquest article. Tanmateix, fora interessant entrar a valorar també les impli-
cacions de caire filosofic i moral del text heracliteu, que d’alguna manera troben correspondéncia
en el pensament de Plutarc, aixi com relacié amb els anomenats progymnasmata, exercicis de
retorica propis de 1’época en que s’interpretava el mateix text de diverses maneres.



	Heraclit el Mitògraf: noves dades per a la datacióde la seva obra
	Resum
	Abstract. Heraclitus the Mythographer: new evidence for dating his work

	Bibliografia

