Feudalisme a Franga i Espanya en els
segles XVI a XVIII:alguns aspectes,

per Nuria Sales.

No esperéssiu pas una conferéncia convenientment estruc
turada, amb introduccid, desenvolupament i conclusid. Ni res que
abasti la problemitica essencial o sistemltica de la glestid.
Aqui ddne simplemeht un cop d'ull a un parell de problemes amb
que m'he trobat tot preparant el meu llibre "SENYQRS BANDOLERS,
MIQUELETS I BOTIFLERS. Estudis sobre la Catalunya dels segles XVi
al XVIII"(}).Entre els problemes evocats, no hi haurd el concep-
tual: res d'alld de si, parlant dels segles XVI-XVIII, val més

dir "re&gim senyorial® que "ré&gim feudal®, "societat feudal" o

"feudalisme". No rebatrg l'cpinié de Goubert (entre altres), se
gons el qual el sentit de mots com feudel utilitzat segons ell a
tort i a dret en el segle XVI 1 XVII, &s embolicadissim alesho-
res, en contrast amb una edat mitjana en qu2 hauria estat d'una
claretat -i suposada univocitat- didfana. Perd siI que voldria

dir que en el segle XVIII, com en el XVI, la gent parlava indis
tintament de drets feudals y de drets senyorials com a sindnims;que
1'homenatge per causa de feu, 1'homenatge feudal, &s degut i ju
rat a Franga fins a la vetlla de la Revolucid Francesa; que in-
vestidures feudals n'hi ha a la Catalunya eépanyola fins a la

década de 1820 (i els amics Borja de Riqguer 1 Dr. Pons i Guri

me'n donen exemples concrets, i se'n trcben en els registres de
Batllia de 1'Arxiu de la Corona d'Aragd). A Franga, els Cahiers
de doléances de 1789 parlen de fiefs y de tenures, de francs fiefs i
de retraits féodawr., de feudatairves i de feudistes. Fullejava fa poc
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el Cahier de Doléances du Tiers Etat de 1789, del Pays et Juge-

rie de Rividre Verdun, circumscripcid territorial amb represen-—

tacif6 en els Estats Generals i gue ja en siI mateixa era una mons
truositat feudal constitulda per un parell de dotzena d'enclava
ments escampats enmig de territoris d'altres senyors, entre el
riu Tarn i la frontera pirinenca: 51 comuns d'aquest "pays et ju-
gerie de Riviére Verdun" reclamen la supressid de dimes féodales inso-
lites", 7 reclamen la supressid del "retrait fdodal ", 14 reclamen
la supressid del " frane fief", d'altres reclamen la supres;ié
dels drets de "queste et fewr" -sobrevivéncies del servatge medie-
val-, 21 reclamen Uabolition des droits féodaux en general sense pre
cisar quins, etc.

A ia vetlla de la Revolucid, una ciutat com Telosa comp
ta amb m&s d'una dotzena de feudistes; provincies hi havia, com
el Delfinat, on el cerimonial i paraules de 1'homenatge feudal,
eren idéntics en el segle XVIII que en el segle XI ({segons G.
Chianéa).

Potser alguns s'estranyinque digui "aspectes del feuda-
lisme en els segles XVI-XVIII" enlloc de "superviv&ncies del feu
dalisme". Cert, poc devia tenir en comf un "seigneur haut-justi-
eter " francads del regnat de Lluis XV ¢ XVI amb feudals del se-
gle XII de qui, sovint, ni tan sols descendia. De no-nobles gue
compressin feus, n'hi havia hagut des de feia segles, i si més
no des del XIII. Perd quan ens trobem que en un territori comels
comtats de Rosselld i Cerdanya sembla gue hi havia potser mitja
dotzena de senyors amb dret explicit i documentat d'alta justi-
cia a l'edat mitjana, i n'hi trokem dues dctzenes per capbaix
en el XVI; o que a Bretanya n'hi havia potser cent o dos-cents
{(no se sap gaire) a 1l'3poca ducal, i n'hi havia mil o mil-cine-
cents en el regnat de Lluis XIV (si, mil "seigneurs haut-justiciers"
amb les seves justices vertes -arbres- o justices seches -forgues—
d'on penjar els condemnats, sense comptar -prop de guatre mil tri
bunals senyérials irnferiors diversos); quan veiem gque a lesco-
lénies franceses del segle XVII i XVIII les formes juridiques
d'apropiaci& de terres sdn variants del "fief roturier" ({1'habita
tion antillaise); quan veiem que en els processos contra els cons
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pirddors de 1675 els jutges distingeixen entre feudateris del rei
i simples sibdits, per dictaminar si el crim comé@s era de fello=-
nia o de lesa majestat (menys greu aguesta que aguella); guan
veiem gque en el regne del m&s absolut dels rels dits absoluts
hi ha pel capbaix 200 altes justicies novament “"usurpades" per
senyors bretons (els pares o avis dels quals gaudien nomé&s de
baixa justicia); quan veiem gue a Catalunya, a Normandia i al-
tres paisos el nombre de families nobles dobla entre el segle XV
i principis del XVIl; quan a la corona de Castella trobem que la dismi—
nucis de focs rejals en favor dels senyorials en nom@s dos anys,
de 1583 a 1585, &s de més del 10% (B68.306 a 771.999, segons un
memorial de 1623 citat per Noel Salomon), i la "senyorialitza-
¢id de la terra", cobservada per Dominguez Ortiz i altres, s-'accg.
lera encara mé&s a partir de 1600, i la corona hi "ven" els vas—
salls de mil en mil i de-cinc mil en cinc mil (de 6.000 a 10.000
maravedis cada vassall):; quan trcbem que a molts llocs de Fran-
ca el monopoli senyorial de caga i pesca remunta al segle XVI
{caldria, &s clar, distingir entre novetat eventual del monopo-.
li, 1 novetat de la seva codificacid escrita), i gue, segons
sembla, &s en el segle XVI que s'acaba d'imposar totalment la pa
trimonialitat dels feus (c¥. Denis de Salvaing): guan trobem en
f1 que la mixima aspiracid econdmica~-social a tot arreu eren ti
tols de noblesa i senyories, em costa molt d'utilitzar 1'expres
$i6 "supervivencia". Perque "superviv@ncia" implica un fet resi
dual, unes darreres espurnes, i no pas tot aixd. Es pot parlar
de "transformacions del feudalisme" (i recordo la bonica frase
d'en Josep Fontana scbre la "capacitat camalednica de metamdrfo
si del feudalisme") perd el mot "super{rivéncia“ no fa al cas.
Un cop fetes aguestes reserves, no tinc el menor inconvenient
en parlar de "ré&gim senyorial" enllcc de "feudal”, a condicié
de tenir ben present, com Boutruche, que "la seigneurie est nde
avant la féodalité, elle l'a survéeu"; a condicid de no veure en el
"feudalisme medieval pur™ (vulgui dir aix® el gque wvulgui dir)
més que una fase d'un régim senyofial definit de tota altra ma-
nera que com una “supervivéncia" del tal feudalisme. Sigui com
sigui, la solemne declaracid del 21 de desembre de 17%2, "la féo.

daiité est abolie" ; diu aixd mateix, "feodalité" i no pas "regime
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seignewrial .

voldria plantejar aqui els meus dubtes sobre la visid
de la Revoluci$ Francesa com a implantadora de la propietat ab-
soluta, exclusiva -1'anomenada "propietat burgesa"- en oposicit
a la "propietat feudal" suposadament compartida, i en. detriment,
per exemple, dels comunals. Lluny d'oposar-se als tals comunals
la Revoluci va ser un fr2 momentani a l'expropiacid d'aquests
per part dels senyors, expropiacid documentalment constatada
des del XVI (cosa que no vol dir que comencés en el XVI) i acce
lerada en el XVIII, segons sembla. Pel gu& fa a la propietat no-
exclusiva a Franga abans de mitjans del segle XIX, Anne Marie Pa
tault en dona nombrosas i convincents exemples a "La proprié&td
non exclusive au XIXe sidcle.' (Revue d'Hist. du Droit Frangais
et Etranger, 1983). Altres treballs d'historiadors del dret, i

la consulta de registres de tribunals senyorials dels segles
XVII i XVIII donen una visid de la propietat "feudal" suposada=
ment compartida a la Franga del segle XVIII, on nocions com les
del domini fitil assimilat a "propietat pagesa", apareixen beﬁ
sovint com un miratge gque s'esfuma aixI gue hom s'hi acosta. Tro
bem boscos que la historiografia ha descrit com a privatitzats
arran de la Revoluci6 i "comuns® abans de la Revolucid, on els
veins gue gosen pasturar-hi ¢ fer-hi llenya s56n empresconats pel
senyor {quan nc s6n marcats al roig} o se'ls tallen crelles, o
se'ls envia & galeres, com en casos de 1514 registrats pel ves-
comte d'Avenel).. Com interpretar l'apropiacif senyorial del mo-
nopoli de caga sovint codificada a Franga, & datar del segle XVI,
sind com una afirmacid o consolidacid del domini o apropiacid
senycrial de boscos 1 landes?. A Borgonya com a Bretanya o a Ca
talunya, es multipliquen des del segle XVI decisions que atri-
bueixen als senyors el domini eminent de landes, erms, platges,
camins {altres gue els camins rals), pastures, comuns, aiglies.
"Domini que origindriament -si més no en teoria- requeia en la
Potestat sobirana, amb 3mplies reserves de lliure disposicid en
favor del comfi, com en 1'Usatge "Estrades & Vies publiques”:

"Estrades e vies puwbliques e ayges coreng e fons

vives, prats, pastures, celves, gariges e roches
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...s80n de la Postat, no que ayen per alou ni en
domenge mas que tots temps sie empriu a tot lo
poble dells.,..”

Interpretat sovint, en el XVI-XVIII, pels senyors en fa
vor propi, -sigui que s'identifiquin amb la "Postat” {origindria
ment, el comte sobird) sigui que defineixin com a ‘propis del SO.
bird una infima part de tals camins i aigiles (els sols camins
rals i els sols rius navegables tot l'any i d'aguests darrers
no deu haver—hi ni 1'Ebre)-., Perd és tracta de gliestions litigio
ses, gque caldria verificar jurisdiccid per jurisdiccis, riu per
riu, intentant esbrinar b& gqué é&s novetat en la practica, i qué
&s novetat nomé&s en la codificacid (norma que caldria aplicar
d'altra banda a la suposada brusca feudalitzacid del segle XI,
a la suposada massificacid de la remenga a datar del segle XIII,

et¢.~ fets nous, © weserits nous?}.

En tot cas, el segle XVI &s el de la recopilacié escri-
ta, i impresa i publicada, de molts "Costms". "Costums" que, con-
trariament a una delirant definicid® que sovint trobem a enciclo.
p&dies, no constitueixen pas una "legislacid que emana del poble’ ni
res que s'hi assembli, sind reculls locals d'usos basicament fen
dals i gue emanen del poder feudal. S6n recopilacions de "Cos-
tums" d'aquests -com les bretones de 1580-, i nc pas les lleis
revolucionlries ni les del segle XIX, que consagren i imposen
la tend&ncia dels senyors bretons a considerar-se ells els sols
propietaris -definits com a "seigneurs fonciers”, en figures jurfdi-
ques on el pagé&s &s definit per ells com a “colon", com una me-
na d'arrendatari provisio_n'él, guan tradicicnalment {(diran els
Cahiers de Doléances pagésos de 1789) es tractava de "fiefs rotu—

riers"_on‘ el roturier, ¢l pagds era copropietari amb el senyor. "Le

seigneur a s¢ rente, c’est son fonds et sa propridtd, le vassal o ses droits
utiles de fief servant, c'est aussi son fonds et sq proprigtdé®, diven aguests
Cahiers de Dcoléances de 1789 segons els qguals és a partir de £i-

nals -del XVI que "feudistes” i "cogtums” redefineixen en favor del sen
yor els antics "flefs roturiers”; ara re-inscrits con a domaines eon
geables amb un amo, -el senyor-, i un parcer, -—-el pag@s-, guan

legitimament, "l y a deuxr propridtaires dgalement fonciers, le domanier
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et le seigneur....”

Cal, é&s clar, no confondre inici de la codificacid es-
crita amb instauracid d'una institucid. La mateixa reserva s'a
plica a les constitucions catalanes c¢inc-centistes gue consa~
gren la possibilitat @'indivisid de patrimonis de “cases prin-
cipals"; "Zelant la conservacid de las casas prineipals..."; "Per conser-
var los patrimonis statuim y ordencm... que sta lieit y permés als pares
que faran testament prohibir ab paracules expresses y no altrament la quarta
trebellianica als fills hereus en primer lloc..." es diu al 1585 o al
1599, per exemple. Es en el segle XVI gue els senyors obtenen
la suspensid de velles pragmatiques com la de 1447 gue perme-
tien gue la corona readquiris llocs alienats. I aixd al mateix
temps gue per a si mateixos obtenen la prescripcid de tot lluis
me reial passats 40 anys!. Es en el segle XVI gue els bragos mi
litar i eclesidstic obtenen gue tota mena de fruits paguin del-
mes (pujats a un minim del 10% efectiu si abans eren de menys},
inclGs els fruits gue mai no n'havien pagat abans: "que pagassen
decimas de tots los fruys y que en la solueid y prestacio de aquellas no val
guds la consuetut encara que sie immemoriel”. I no &s fins a principis
del segle XVIII gque el brag reial aconseguird la publicacid in-
tegra dels seus dissentiments de 1553, 15385 1 159% a aquells
"pretesos capitols de cort” obtinguts "o pura importunacid dsls estaments
eccelesiastich y militar”. .

Es en el segle XVI gue es troben milers de pagesos nor-
mands lliures fugitius dels estralls de les guerres des de la

década del 1550, i refugiats en el Franc-Comtat i Borgonya, auto
maticament degradats en meimmortebles, en semi-serfs, pel fet d’ha
ver acceptat terres servils en masoveria, mitgeria o parceria.
I, segons Marc Bloch, "4 partir de lo seconde moitid du XVe siécle, les
seigneurs, de plus en plus attachds au maintien de leurs droiis, de ceux no-
tamment que -telle lg maimmorte— leur promettaient des gains de terre, cessé
rent de considerer avee sympathie les manumissions. Les villages qui n'a-
vaient pas encore pu acquérir leur libertd l'obtinrent de plus en plus diffi

eilement. Qa et ld des flots de servage subsistérent jusqu'd la Revolution...”

No es tracta de desmesurar les coses i donar la impres-
$i6 que el segle XVI fos una 8poca més feudal gue el XII, © gue
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la Franga del XVI-XVIII fos una terra de servitud ni més ni menys
gue les de l'est de 1'Elba!. D'altra banda, en matéria d'existén
cia o no existéncia del servatge, hi ha el problema de qué BOUES-
TRDBCKjSWXEMEMHH‘&HCAéSIETHﬁDAIE:W%ERADHEEEﬂ?SHINSIESIWE-
508: aixIl a Franga tot pagés que degui alguna prestacid én tre-
ball al seu senyor o alguna guistia o capitacid -prestacions i
tributs que els nostres pagesos definits com a "lliures i quasi
propietaris dels seus masos” devien encara a principis del XIX-~
pot ser identificat com a maimmortable.

En aixd del servatge i semi-servatge, passa sovint gue
la historicgrafia tradicional el definia com a terrible en al-
tres terres, com a suau © inexistent en les prdpies. "EL campesi-
no eastellano hizo su entrada en la edad moderna con la cabeza alta, libre
de la mdeula y estigma de la servitud”, ens diuen historiadors caste-
llans pels quals els homes de behetria no eren serfs, els "eolla
zos" no exren serfs: pero tal "lliure pag@s” castelld hauria es-
tat definit com a serf o semiserf a Franga, pel fét de deure luc
tuoses i tragins. Vig France, mére de libertd, ne permet aucuns escla-
ves' proclamava Paul Guyenne el 1577, els mateixos anys gue mi-
lers de normands esdevenien matmmeoriablezpel sol fet de la seva
trasplantacib a terres de mainmorte: b& &s cert que els serfs
&bn serfs {(&€s a dir, entre altres.coses, perscones juridigues} i
no pas esclaus. A Borgonya, el capitol "Des Mainmortes" dels
"Costums” comencen proclamant ¥ Au duchd de Bourgogne n'a nuls hommes
serfs de corps” pero continfia oposant el sujet de mainmorte {definit
com a “taillables haut & bas, corbeables & volontd, justiciables en toute
Justice" gque no poden fer testament sense consentiment del senyor,
li han de demanar autoritzaci® i pagar drets de formariage si es
casen amb algl d'altra jurisdiccid, etc.) a 1'homme frane, etc.
{ed. G. Davot, 1751}.

Perd la palma, pel gqué fa a minimitzar o escamotejar la
condicid dels serfs en el propi pais, se l'enduen potser histeo-
riadors hongaresos com Eszlary gue, tot i reconfixer gue els
serfs hongaresos rebien for¢a bastonades, devien jovades i tra-
gins de fins a cinc dies per setmana, tenien prohibit dur botes,

pantalons, abrics i capes de llana i fins i tot camises cosides,
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etc., acaba dient en conclusid Fentre les serfs et les nobles hongrois
non seulement la lutte de closses n'existait pas mais entre ces deux classes

les oppositions d'intéret mémes étaient assez rares”

Que jo sdpiga, hi ha nom#&s una categoria d'historiadors
que lluny de minimitzar la condicid dels serfs del propi pafs,
l'exagera o mé&s ben dit, VEU PROBABLEMENT MES SERFS DELS QUE DE
VIA HAVER-HI. Em refereixoc als historiadors aragonesos gue con-
tinuen repetint el tdpic del "dret absolut de vida i mort, sen-
se judici, dels senyors aragonesos sobre els seus vassalls”". No
repetiré el que ja dic a FINS A QUAN POGUEREN ELS SENYORS ALT-
JUSTICIERS CONDEMNAR A MORT?" a L'Aveng, febrer1985, pel qu& fa
a confusid entre vassalls i serfs, entre drets generals i c¢rims
particulars, etc. Perd, pel que fa a la creenga que els poders
de justicia aparentment cmnimodes dels senyors aragonesos sobre
els seus serfs fos una peculiaritat aragenesa, no puc estar-me
d'evocar aquest “Costum" del Beauvaisis, del s. XIII:

"Leurs sires puet prendre quanqu'ils ont et a mort
et vie et les cors teniren prison toutes les fois
qu'tl 14 plest soit a tort soit a droit qu'il n'en

2at tenus a respondre forg a Dieu"

1 agquest de 1'English Pale a la Irlanda del segle XIV, reproduit
per Robin France -1982-:

"You shall not finde any other lawe betwizt lord and
tennte but the verie will and pleasure of the lord”

Deixant l'encara inextricable problema de quina era la
condicid sdcio-juridica de les diferents menes de vassalls de
senyors aragonesos als segles XVI-XVIII, (gué& pensar, pel que
fa a altres terres d'Espanva, del tast servil de textos com els
reproduits per Guilarte, referents a vassalls de monestirs ga-—
llecs del segle XVIZ?:

"La renta destos vassaellos y quasi todos los demas que
en este Reyno (de Galicia) tienen frayles y monjas es muy poco
porque el mayor interese quel cedior lleva de los wasallos por
razon de vassallajfe es la luctuosa que dizen y ee que muriendo

‘el vaseallo v su mujer lleva el sefior el mejor buey 0 vaca que

24




tiene y el vestido mejor..."

"Son obligados por razon de vassallaje cada unc a traba
jar en la hactenda del sefior un dia sin que les pague Jornal...”

", ..Estos vassallos subiran a valer sobre los stete mil

maravedis hasta los diez mil maravedis (eada unel)...”

"Adgqui junto hay otro coto de las monjas de Balbis de
Santiage. Son dominicas. Habrd en €1 hasta veinticineco vassa-
lios. Valdrd cada vassalle con la jurisdiceidn y renta hasta

ocho mill maravedfs.”

"A dos leguas de Betanzos hay un monasteric de frayles
bernardos que dizen Monfero. Tiene Jurisdicecidn y hasta doscien
tog cinquenta vassallos... Dizen que no vale mas cada vassallo

destos que seis mill maravedis...”

Cert, es tracta de calcular el valor de cada lloe senyo-
rial i no pas de vendre els vassalls d'un a un a l'encant, com
51 fossin esclaus., Perd el cas &s que la luctuosa i les presta-
cions degudes pels “"lliures pagesos” gallecs d'aguests documents
haurien definit a gui els devia com a meimmoricbles en terres del
rei de Franga. I gue els mainmortabies de 1789 definien la prdpia
condicid com una “affreuse macule qui les flétrissait depuis des sideles”
i gque impedia per exemple gue la poblacid franca o lliure de po
bles veins wvolgués casar~s'hi. ¢I qu& &s la qufstiec gue 86 pobles
del marquesat de Pallars devien al duc de Medinacell encara a
principis del segle XIX sino una capitaci$ comparable a la gues-
ta o gqueste dels questaus biarnescos considerats serfs? Sense par-
lar dels tragins, jovades, somades i altres prestacions en treball
que devien tants dels nostres "lliures pagesos quasi-preopietarisdel
mas" i que a Franga haurien autom3ticament catalogat a qui els devia
cam a gent d'estatut servil o semiservil! Es, en tot cas, el problema
de la nocid suposadament finica, perd gue segons els paisos corres-

pen a definicions diferents, gue cal plantejar.

Voldria concloure subratllant 1'urgent necessitatd’investi-
gacions puntuals entorn ala consclidacid que sembla produir-se del
ré&gim feudal a Catalunya despré&s de la sent@ncia de Guadalupe,
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com les ja fetes, admirablement, per Eva Serra._Caldria malti-
plicar monografies sobre patrimonis senyorials'concrets com la
d'Eva Serra sobre els Bentmenat. Monografies on a partir de da-
des comprovades {deduides no sols de "privilegis" i pactes que
podien reproduir ritualment f&rmules potser buidades de sentit,
siné de processos, comptes, protestes davant notari, etc.) es
poguds deduir a quf s'atribueix plenament la disposicid de bos-
cos 1 comuns; quines sén les prestacions i drets exigits i ob-
tinguts, ete. I aixd de manera comparativa, d&cades abans i d4&-
cades després de 1'anomenada Guerra dels Remences (guerra de la
gual, com Eva Serra subratlla, no eren pas ncmés remences -sind
anti-senyorials, antifeudals en general- les revindicacions,
com no ho eren pas tampoc majorit3riament els sublevats). El1 Dr.
Pons i Guri em deia fa pocs dies gue en pléd segle XVIII conti-
nuava havent-hi poblacions gque juridicament eren remences: vet
aqui una giiestis apassionant que valdria la pena aclarir! ¢Es
tracta de documentacid set-centista que reprodueix férmules re-
petides de segle en segle encara gue haguessin perdut sentit?.
¢Es tracta de poblacions que, no havent pagat els seixanta sous
-i multes per cap— de la Senténcia de Guadalupe, es quedaren efec

tivamént sense redimir, volgués dir aixd el gque volgués Qir?

Sols multiplicant monografies puntuals i confrontacions
de fonts diversificades -indispensables pel coneixement de 1'e-
volucid juridico-social de la condicid de les persones, de les
relacions entre senyors i vassalls- podriem treure'n 1l'entrellat!.
Ara per ara, abunden mé&s monografies economicistes farcides de
xifres i grafigques sobre evolucions de rendes i preus d'una ban
da, i especulacions scbre la mistico-mitica divisi6 trinitaria
de la sogietat tan cara a G. Duby i R. Mousnier com als juris-
tes del segle XVIT ("Oratores, bellatores, laboratores", identi
ficats respectivament als bragos eclesistic, militar i reial).
Societat trinitiria ben diferent de la definida per Phillipe de
Beaumanoir en els seus Comentaris als "Costums” del Beauvaisis:
"gentius hommes, francs hommes de poosté et 11 tiers estd si est des sers’.
De senyors de vassalls, serfs, semi-serfs, mainmortables 1 page

sus lliures, res, o ben poca cosa, en aquests tractats eminent-
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ment metafisico-estructuralistes amb referéncies.ocasionals o
freglients a la mitologia indoeuropea. Ni tampoc, en moncgrafies
sobre la ‘"propietat noble” y la "propietat no-noble” {catalogacid par
ticularment esté&ril) a tal o tal provincia en el segle XVI on
ni serfs ni senyors no apareixen tampoc ni en palla ni en pols.
¢l gu@ pensar de monografies sobre el Llenguadoc d'antic ré&gim
on trobem estratificacions socials com les seglients: "cadres",
*agriculteurs independants”, "ouvriers", etc. ni mEs ni menys
que si es tractds de l'any 1984!.

Molts altres "aspectes feudals" dels segles XVI i1 XVII
es podrien evocar, Deixo per una altra vegada el parlar dels as
pectes feudals del recrutament militar d'aleshores. Perd no sen
se recordar que encara l'any 1639 i el 1640, el virreli de Cata-
lunya mobilitza feudalment la noblesa i fa proclames especifi-
cant que "té deliberat eixir molt prest en campanya assistit
dels feudataris de $Sa Magestat", i gue a les mateixes guerres,
en ‘el b3ndol contrari, l'any 1637 la defensa francesa de Leuca-
ta s'organitza en virtet de l'obligacif feudal dels barons laics
i eclesidstics;: el bisbe d'Albi arriba al front de 50 feudata-
ris seus; el de Montpeller al front de 400 homes; el de Beziers
al front de 200 al costat del marqués d'Ambres gque en duu 200.

I el crit de guerra dels vassalls del comte de Santa Coloma gque
aguest mobilitza a la d&cada del 1620 per campanyes a Italia,és
*yigca Santa Colomal" o "Santa Colomal®™ a seques. I gue si du-
rant la Guerra dels Segadors l'abat de Ripoll forneix 25 soldats
a la Generalitat ¢ el de Poblet en forneix molts més a Felip IV,
si els canonges de la Seu tant sovint s'armen d'arcabussos i mn
ten guardies, o si els canonges de Vigc l'any 1649 organitzen cam
panyies amb un canonge com a capitd, beneficiats de la catedral
com a alferessos i 1licenciats en teologia com a caps d'esguad-
ta, o si monjos de Poblet passen revista d'armes als seus vassalls
a principis del XVI com a principis del XVIII, no &s pergué es
tractés de cancnges o frares especialment bel.,licosos sind en
tant gque senyors feudals, obligats a fornir tropa i reéursos en
cas de guerra com tots els feudals,..

NGRIA SALES.
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f1}. SALES, Naria: "Senyors bandolers, miguelets i botiflers, Estudis so-

bre la Catalunya del s, XVT al XVITI". Ed., Empdries, Barcelona, noven
bre 1984.

(Aquest article &s la reproduccid d'una de les confergncies que dic-

ta MNiria SALES en £l Seminari d'Histdria Moderna de 1la U.A.B. el mes d'soctu-
bre de 1384.)
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