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i AGENCIAS
MERITOS CONTEMPLADOS Y SUSCEPTIBLES DE SER EVALUADOS AQU | ANECA | CNEAI
Los estudios de Traduccion e Interpretacion se 1. Asticulos publicados en revistas indexadas v 4 v
caracterizan por: 2. Articulos publicados en revistas no indexadas vix vix *
Or- - ) 3 Articulos de divulgacion cientifica I Vix *
1. Jover) como area de conocimiento (princ.90). 4. Articulos publicados en revistas profesionales 2 Vix *
2. Sub-areas: 5. Fichas de catélogos y voces de diccionarios y enciclopedias a | vix x
+  Trad di | ibilidad a I di 6
Tduceon cspeciieadt, marretagen anlos senviios 6 Publicaciones e frmato electrénico MO B
piblicos, autotraduccién, stc. 7. _Libros completos de caracter centifico (como autor o editor)
. . P i v v v
3. Transversalidad: interdisciplinaridad y 8. Capitulos delibro v v, v
multidisciplinariedad: 9. Ediciones o uaduccmn:.s anotadas de libros I i /=
+ Traduccién + ciencias cognitivas, traduccién + didactica, 10. Prélogos de libros, resefias bibliogréficas y similares * vix *
traduccion + estudios de Asia Oriental, traduccion + TICs, etc. 11. Ponencias invitadas v Vix 32
4. Invisibilidad: 12. Comunicactones orales y en forma de pdster I vix x
: y ?
+  Bajo "Humanidades”, “Lingiistica”, “Filologia’ 13. Ediciones d'e actas de congresos 7 =
. i 14. Participacion en actas de congresos vix 37 vix
+  Pocas revistas indexadas en los indices de mas prestigio - v
+  Sesgo de la produccion hacia traducciones y ediciones 15. Resimenes extendidos de actas de congresos (proceedings) & r* *
monograficas 16. Otras pr a Xl Yix *
17. Pertenencia a grupos de investigacién v v x
18 Pamug acién en /direccién de proyectos de investigacién v vix x
6n en redes de I vix x
ZEI Libros de texto * vix 37
21. Obras de divulgacién * * *
22. Articulos de opinién * ? x
ITe 23. Antologias * * *
Agentes de la evaluacion D4 o I N
I Significa que el métito se tiene en cuenta bajo determinadas condiciones o dependiendo del objeto de evaluacién.
+ Muchos organismos (ESF, MICINN, AGAUR 2 Significa que en el texto de los criterios de evaluacion no se menciona explicitamente dicho
CNAI) y agencias (ENQA, AQU, ANECA):
— Coincidencia de criterios - Diferente aplicacion > CRITERIOS PARA LA EVALUA(.ION OBJETIVOS SUBJETIVOS
Diferencia en el resultado de la evaluacion 1. Indices de revistas { o v _
— Disparidad de criterios en funcién de agencia o perfil i g‘::;‘::m" .
-> ¢En funcién de cudl orientar nuestra investigacion? —
4. Aportacion gue tmplica un avance en el conocimiento o v
« Agentes (paneles de expertos o evaluadores): innovacién de caracter metodolsgico
— Pocos investigadores del area disponibles 5. Cardcter original v
- . 6. Prestigio de la editorial v
— Dificultad de evaluar la transversalidad / -
AR 7. Mo se considerardn las apottaciones que sean
multidisciplinariedad reiteraciones de trabajos previos con las que resulben v
— Falta de herramientas de evaluacion objetivas red i , salvo si
contienen elementos innovadores
8. Salvo que cstuviera plenamente justificado por la
complejidad del tema v la extension del trahajo, un .
elevado mimero de autores puede reducir la calificacion
asignada a una aportacion
Criterios de evaluacion
. R - INDICES Y BASES DE DATOS VALORADOS POR AGENCIAS
+ La aparicion de las revistas en indices y bases LAS AGENCIAS AQU ANECA CNEAT
de datos es considerado como un indice de 5
Galidad por las agencias: 1| Arts and Humanities Citation Index (AHCI) v v v
_ Ventajas: “objetivos” : 2. Bibliographie Linguistique fLinguistic Bibliography (BL) ¥ ¥ 7
_ Desveméjas- 3. Bibliography ofthe History of Arts (RL3G) 37 v 7
« Presentan sesgos 4. DICE-CINDOC 7 ¥ v
* Multitud de indices dispersos 5. European Reference Index for the Humanitiess (ERIH) &7 i Y
+ No coinciden plenamente entre agencias 5. FRANCIS g v -
+ Suelen ser genéricos -
« Algunos de dificil acceso y consulta 7 Historical Abstracts i v 7
. go ZXIS‘BH ||stasrde revllstas por areabs de cgn%clrtmesto ’ 8. Index [slamicus 7 ¥ v
donde se especifiquen os indices y bases de datos donde 5 INRECS 7 7 7
« Elinvestigador debe invertir mucho tiempo para buscar en 10. International Bibliography of Periodica Literature in v v B
qué indice aparece “su revista Hurmanities and Social Sciences (IBE) 4
11 International Bibliography of the Social Sciences (IBSS) v v 7
12 International Medieval Bibliography I I 15
13. LATINDEX g 37 v
. . 14, Library and Information & cience Abstracts 7 7
Revistas de Tl indexadas 15. Philosopher’s Index v 4 I
16. Reépertoire Bibliographique de Louvain ¥ v 7
: pe g i e . 7 7 v
« Revistas de traduccion / interpretacion (+ afines) 17 SCOPUS £ <
analizadas: 185 18. Bocial Sciences Citation Index (SCII) v ¥ "
— 28 nacionales (15%)
— 157 internacionales (85%) a8
« Revistas propiamente de traduccién / - -
interpretacion analizadas: 99 (53,5% del total) dcemdmles s e e deervalemado pela KNECA
* Revistas propiamente de traduccion /
interpretacion indexadas en algun indice de la . [—— - o oo | S0 | Biore
el sk | prex | musi| ser | mRo ex | et | Réperteive | epancrs | mbiios ofthe | Homanites | Soence e
lista: 50 (50,5%) ) | @ [T |50 | @ | | e f ot iy | o i wiegratiae | g) seatsar | Comn ‘E"f “L‘EL ".,
o )
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Conclusiones
ez
1. Los investigadores deberian valorar la posibilidad de "
publicar también en revistas que no sean estrictamente indicernacionales e Bares d datos vierads perTa ANECA
del area, sino de areas afines o multidisciplinares.
Riesgo: no se evaltien positivamente por estar fuera de
ambito de investigacion. Ejemplo: didactica. oo || S
i ™ Bidio graphic Tndex [ Ttemationd Répertuire JIemationd | Asts and emce.
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3. Seria conveniente elaborar listas de revistas por areas | sam oy
de conocimiento con informacion sobre indices y bases
de datos donde aparecen, ello facilitaria tanto la labor
de investigadores como de evaluadores. @ s |3 o7 [a = o o . o B 3 s 7 ®
4. Es necesario recurrir a evaluadores expertos, ya que en
la actualidad filélogos, por ejemplo, evalian en el area sosw| 9% [ % | o | T fassw| 2% 0% 0% . 0% % &l % i %
de traduccion.




