Produccion de huevos Py

Como sacar provecho de las
variaciones de peso de las aves

Donald Bell

(California Poultry Letter, 1982: 2, 4-6)

Durante muchos afios hemos -estado in-
sistiendo en las ventajas que existen en tra-
bajar con manadas de pollitas de un peso
uniforme: Una de las ventajas de éstas es la
de gue pueden ser alimentadas de una for-
ma mds precisa en relaciéon con sus requeri-
mientos Yy, en consecuencia, mas econdmi-
camente.

Tabla 1. Variabilidad en el peso vivo.

En general, cada manada se compone de
un determinado nimero de aves que pesan
un 20 por ciento més que un nGmero simi-
lar de aves que pesan menos. En la tabla 1
se muestra el peso promedio de varios sub-
grupos dentro de una muestra de 34 mana-
das pertenecientes a dos estirpes a 18 y a
40 semanas de edad.

Edad semanas 18 40

Estirpe A B A B

Grupo:
El 25% mas ligero 1.067 1.040 1.494 1148712
El siguiente 25% 1,185 11415610 1.670 1.666
El siguiente 25% 1.267 1.194 1.802 1.780
El 25% mas pesado 1.394 1.298 2.007 1.966
El 50% mas ligero 2] 1.085 1.584 1.589
El 50% més pesado 1.330 1.248 1.907 1.875

Promedio 1.230 1.167 1.748 1.734

Debido a la alta correlacion existente en-
tre el peso vivo vy el consumo de pienso,
uno puede esperar unas marcadas diferen-
Clas en el consumo de pienso entre los di-
ferentes subgrupos de una misma manada.
Esto es algo que ha sido demostrado en nu-

merosas experiencias y basdndonos en las
férmulas establecidas para fijar los requeri-
mientos energéticos no es dificil calcular
los consumos de pienso gue se dardn en un
gallinero —ver la tabla 2.

Una situacion similar a la expuesta en la
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Tabla 2. /ngestas diarias de pienso y de energia por.gallina segin el peso de las avesy ; !-

ferentes subgrupos de una manada (*). 0 \\
VGrupo Pienso, g. Energia, Kcal.
El 25% mas ligero 96,4 270
El siguiente 25% 103,6 291
El siguiente 25% 109,5 307
El 25% mas pesado 118,2 331
El 50% mas ligero 100,— 281
El 50% mas pesado 114,— 319
Promedio 106,8 300

(*) Suministrando un pienso con 2.805 Kcal. Met. por kilo v suponiendo una idéntica masa de huevos con las dos es-
tirpes de aves mostradas en la tabla 1, mezcladas, a 40 semanas de edad. En realidad ello seria diferente pues la masa de

huevos aumenta siempre con el peso vivo.

tabla 2 es la que existe en toda manada de
ponedoras, no pudiendo alterarla nosotros
en gran forma. Sin embargo, una pregunta
que podemos hacernos es la de si podemos
aprovecharnos de estas diferencias para sa-
car alglin partido.

En primer lugar, los requerimientos nu-
tritivos generalmente estan basados en unas
condiciones ‘promedio” gue incluyen una
variabilidad normal en el peso vivo. {Pode-
mos suponer entonces que cada subgrupo
tendra igual rendimiento con una misma in-
gesta nutritiva?. ¢Tienen los diferentes sub-
grupos unos requerimientos diferentes?.
¢Pueden las aves mas pequefias mejorar el
peso de sus huevos si se les suministra un
pienso con una mayor densidad nutritiva?.
{Podriamos alimentar a las aves mas pesa-
das con una dieta algo mas barata a causa
de su superior ingesta?. ¢{Podemos intentar
una limitacion fisica de la ingesta de las
aves mas pesadas con objeto de regular su
peso vivo?.

Las respuestas a todas estas preguntas no
son sencillas ni las tenemos hoy todavia a
mano. El ahorro en potencia que se podr(a
conseguir, comparado con el coste adicio-
nal que tendria la separacion de los compo-
nentes de una manada por su peso a las 18
semanas de edad, podrian parecer sin em-
bargo lo suficientemente atractivos como
para_justificar un estudio mas amplio por
los investigadores. A este respecto, es inte-
resante observar |os resultados obtenidos en

una experiencia llevada a cabo en 1978 en
California en la que se sometié a una ali-
mentacion ad /ibitum o bien racionada
—con dos suministros al dia— a la mitad de
dos manadas de ponedoras. En la tabla 3 se
exponen estos resultados.

El control de la alimentacion en esta ex-
periencia redujo el consumo de pienso en
un 6 por ciento sin afectar ni a la puesta en
si ni al peso de los huevos. De resultas de
ello, los resultados econdmicos brutos por
gallina mejoraron en las dos estirpes, sien-
do ademas el peso de las aves racionadas
significativamente menor al final de la prue-
ba que el de aquellas otras alimentadas ad
libitum. Si la experiencia se hubiese |levado
a cabo con el 25 por ciento mas pesado de
las aves de la manada, los resultados econo6-
micos a buen seguro gue aun hubiesen sido
mejores a favor de la alimentacion controla-
da.

Las variaciones en Ios caracteres de la
productividad —el nimero de huevos, su
peso, el grosor de la cédscara, etc.— que pro-
vienen del patrimonio genético de cada ga-
llina en particular no pueden resultar afec-

tados por una manipulacién nutritiva, Sin

embargo, aquellas caracteristicas gue pro-
vengan de un mal manejo o bien las dife-
rencias en el medio ambiente, s’ pueden ser
sujetas a una correccion.

Teniendo en cuenta que la fijacion de los
exactos requerimientos nutritivos de las po-
nedoras es algo sometido aln a discusion,
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Tabla 3. Comparacion de una alimentacién racionada o no de la mitad mds pesada d% 55N =

manadas de ponedoras (/7). Wy o
!

Estirpe A B
Alimentacién Ad libitum |Controlada (*)| Ad libitum | Controlada (*)
% de puesta gallina-dfa 69,8 68,2 70,4 69,0
N.° de huevos por ave alojada 202 198 204 204
Peso medio del huevo, g. 60,3 60,5 58,6 58,8
% de huevos de mas de

57 g. de peso 80,8 B8 73,4 77,0
% de mortalidad 10,0 10,0 10,0 6,7
Consumo diario de pienso

por gallina, g. 108,0 110752 103,0 95,8
Indice de conversion por docena 1,86 1,78 1,76 1,66
Peso vivo a 64 semanas, g. 2.066 1.938 1.925 1.730
Diferencia entre venta de

huevos y coste del pienso, Ptas. 327 345 349 378

(/) E1 50 por clento mds pesado de las aves en dos manadas de una popular estirpe de ponedoras, entre 20 y 64 semanas

de edad.

(*) Dos repartos diarios de pienso, a las 7 de |la mafiana vy a las 7 de la tarde.

en el momento en que intentdsemos apli-
carlos a diferentes subgrupos de ponedoras
clasificadas por su peso alin se complicaria
la cuestion. Sin embargo, en estos dfas en

gue estamos presenciando el alza continua
del coste de la alimentacién, cualquier es-
fuerzo que tienda a reducir los costes ten-
dria que darse por bien empleado.

“

HISTORIA DE LA AVICULTURA

(Dekalb Management Newsletter, 1981: 10, 4)

Nadie sabe exactamente cuéndo se do-
mestico la primera gallina ya que maés viejas
Son nuestras aves y los huevos por ellas
Puestos sobre el planeta Tierra que cual-
quiera de los historiadores de la antigliedad.

Sin embargo, la historia india coloca la
fecha en el afio 3.200 antes de Jesucristo Y%
tanto los chinos como los egipcios indican

que en 1.400 antes de Jesucristo ya habia
gallinas que ponfan huevos para el hombre.
De hecho, la dependencia de éste del canto
matutino del gallo y la regularidad de los
nacimientos en los huevos frescos fueron
unos detalles que hicieron que los chinos
describieran a nuestras gallinas como el

animal doméstico que conoce el tiempo"’.
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