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Resumen

Desde la éptica que ofrecen los denominados estudios de género, la presente
tesis doctoral analiza las situaciones que rodean la construccién de las subjetividades
masculinas y femeninas y su posible incidencia en las motivaciones para la eleccion de
la carrera de publicidad y las inherentes expectativas que se desprenden alrededor del
futuro ejercicio profesional, en contraste con las realidades ocupacionales que se
pueden producir en las agencias de publicidad auspiciadas por la division del frabajo.

Las delimitaciones impuestas por el sistema de género que configuran dos
esferas diferenciadas, una de cardcter piblico-productivo y ofra circunscrita a lo
doméstico-privado se han extrapolado al campo profesional publicitario, de modo que
se advierte un dmbito creativo que gira alrededor de la originalidad y la innovacién,
ocupando la centralidad de la actividad, convirtiéndose en territorio masculino: frente
a un dmbito de atencién que se ha configurado en espacio de accién femenino marcado
por la asistencia y el cuidado.

Los hallazgos obtenidos permiten inferir que si bien las mujeres han incorporado
el trabajo remunerado o sus proyectos de vida, las fronteras del género se mueven
para continuar cercdndolas en lo doméstico-privado. La domesticidad trasciende lo
estrictamente familiar y se fija como uno de los factores alrededor del cual se construye
la identidad femenina. Trabajo y familia mantienen una relacién simbibtica y
difuminada que, en cuanto al campo profesional publicitario, en ocasiones dificulta ver
los limites en los que acaban y también en los que se encuentran.



Resum

Des de I'dptica que ofereixen els anomenats esfudis de génere, aquesta fesi
doctoral analitza les situacions que envolten la construccié de les subjectivitats
masculines i femenines i lo seva possible incidéncia en les motivacions per a |'eleccid
de la carrera de publicitat aixi com en les corresponents expectatives al voltant del futur
exercici professional, en contrast amb les realitats ocupacionals que es poden produir
en les agéncies de publicitat marcades per la divisié del treball.

Les delimitacions imposades pel sistema de génere que configuren dues esferes
diferenciades, una de caracter piblic-productiv i una altra circumscrita al doméstic-
privat s’han extrapolat al camp professional publicitari, de manera que s’adverteix un
ambit creatiu que gira al voltant de la originalitat i la innovacié, ocupant la centralitat
de l'activitat, convertint-se en territori masculi; enfront d'un ambit d'atencié que s'ha
configurat com a espai d'accié femeni marcat per |'assisténcia i la cura.

Les troballes obtingudes permeten inferir que si bé les dones han incorporat el
treball remunerat als seus projectes de vida, les fronteres del génere es mouen per
continuar limitant-les en I'ambit domestic-privat. La domesticitat transcendeix
I'estrictament familiar i es fixa com un dels factors al voltant del qual es construeix la
identitat femenina. Treball i familia mantenen una relacié simbiética i difuminada que,
pel que fa al camp professional publicitari, en ocasions dificulta entrellucar els limits en
els que acaben i també en els que es troben.



Abstract

From the standpoint of gender studies, this dissertation analyzes the situations
surrounding the construction of masculine and feminine subjectivities and their possible
impact on the motivations for choosing a career in advertising. More specifically, it
analyzes how the expeciations of a group of students contrast with the occupational
realities that may emerge in advertising agencies marked by division of labor.

Classic gender roles are distinguished by two exclusive spheres of behavior. One
characterized by productive-public activity, and the other by domestic-private issues.
Extrapolated to the field of advertising, it becomes apparent that the creative arena,
which revolves around originality and innovation, thus occupying the spotlight, tends to
be male-dominated territory, while the areas dominated by female action are marked
by assistance and care.

These findings allow us to infer that while women have added paid-work to their
purview, gender borders continue to fence them in to the domestic-private space.
Domesticity transcends family and is set as one of the factors around which the female
identity is built. Work and family maintain a symbiotic and blurred relationship which,
in the professional field of advertising, can make it difficult to discern roles and your
boundaries.
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Prélogo

Al asumir que somos resultado de los procesos de educacién e instruccién
formal e informal y que estamos condicionados por los contextos bajo los que se
producen, me atrevo a pensar que el atisbo de la reflexion contenida en este
documento se remonta a mds de dos décadas atrds, especificamente a la época
como estudiante del Colegio 24 de Mayc' en la ciudad de Quito, que tenia como
caracteristicas distintivas ser un plantel experimental y femenino. En una clase de
sociologia durante el Uliimo afio de bachillerato en Ciencias Sociales, recuerdo como
la profesora nos dividié en dos grupos; unas alumnas tenian que defender el poder
continuar con la educacién universitaria para luego consequir un empleo; el ofro
grupo debia defender la creencia de que el rol de las mujeres era el permanecer en
casa al cuidado de la familia.

En ese momento, no tenia clara lo implicacién epistemoldgica del tema de
género Yy sus efectos en mi propia realidod como mujer y como estudiante
preuniversitaria; pero es evidente que aun cuando ha pasado fanto tiempo, el
recverdo contindo presente en mi memoria porque sembrd, junio con ofros
acontecimientos académicos, profesionales y personales una de las condiciones gue,
a mi entender, resulta mas gratificante para un ser humano: la posibilidad de
reflexionar, argumentar, cuestionar: pero también esa misma posibilidad de
reflexionarse, argumentarse y cuestionarse; no solo desde lo académico, sino
precisamente por medio de ello.

Ese incipiente debate aparentemente pensado -o quizds no- como una
dinamica igual a cualquier otra, dentro de una clase cualquiera, en un dia como
muchos ofros; en el que pocas chicas queriomos pertenecer al sequndo grupo, el de
la postura tradicional resefiada para los mujeres, lo que nos llevdé a buscar
argumentos para sustentar una idea en la que la mayoria no creig, o la que al menos
generaba dudas; y en el que las alumnas del ofro grupo encontraron més de una
razon para apostar por la continuidad formativa, enmarca algunos de los puntos
clave de este andlisis: la condicién de j6venes socializadas dentro de la normatividad

"En lo ciudad de Quilo capital de lo Repiblica del Ecvodor, el Colegio Experimental Femenine 24 de Moye, funciond
como fal hasta el 2009, ofic en que enfrd en vigencia la regulacién que eliminaba lo exclusividad masculina o
femenina en los colegios fiscales o piblicos ecuatorionos segin lo Ley Orgdnice de Educacion Interculiural (LOE),
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del género; el papel de las instituciones educativas como agentes socializadores; la
permeabilidad del sistema de género en la estruciura de la educacién formal e
informal; la construccién de identidades genéricas desde la subjetividad ensefiada y
aprendida seqin las teorias e ideologias acerca de la feminidad y la masculinidad:
la incidencia de los escenarios asumidos como piblicos y privados en la proyeccién
educativa y profesional; la influencia de la familia en la configuracién de las
expectativas y aspiraciones; las situaciones de género afravesadas por las
condiciones de clase y las de tipo éinico-raciales, por mencionar algunas.

El abordar estd investigacion prestando especial atencién al género como
herramienta analitica; con una profundizacién en aspectos como las asimetria
sociales no como situaciones ahistéricas, sino como procesos sostenidos a lo largo
del tiempo: obedece a un afdn por comprender cémo se dan ciertas praxis que, al
estar tan naturalizadas, podrian pasar inadvertidas incluso para guien se encuentra
investigando. En ese sentido, este es un tema seleccionado desde el interés por
entender ciertas conductas sociales, familiares, estatales, profesionales, académicas,
pero también personales, que estan integradas en la cotidianidad: que como tales
pueden ser denominadas trampas de género. Entre otras circunstancias, porque
tienen lo potencialidad de hacer que en ocasiones de forma inconsciente -como
producto de wuna socializacion ubicua-, contradictoria e inadmisiblemente,
reproduzcamos aquello que queremos combatir; porque somos conscientes que
contaminan el pleno ejercicio de derechos y deberes.

En ese contexto, he querido asumir que la premisa que sostiene que «no se
trata de tener derecho a ser iguales, sino igual derecho a ser diferentess, es un
importante alegato para indagar, desde las posibilidades que ofrecen los andlisis
empiricos, cuestiones que al afectar a las mujeres condicionan los proyectos vitales
de todos los integrantes de la sociedad. En esa medida, las reflexiones que se
recogen en este documento también se enmarcan en el destacado, pero a la vez
invisibilizado y hasta olvidado rol que adquieren las mujeres a lo largo de los
procesos histéricos. En el caso referido el de una mujer que, desde su condicién de
profesora, propici6 el debate y el didglogo entre otras mujeres, en ese momento como
jbvenes estudiontes proximas a tomar decisiones sobre su futuro educativo,
profesional y familiar: y hacer que nos preguntdsemos cuando concluyésemos una
fase importante en nuestras vidas, en qué grupo de mujeres preferiamos estar y por
cudl postura queriamos apostar. A esa profesora, de la que lamentablemente no
recuerdo su nombre, pero si lo que hizo en una clase cualquiera, en un dia cualquiera,
mi reconocimiento.

Barcelona, abril de 2016.



Introduccidn

¢Por qué continuar hablando sobre género en el siglo XXI2 Los debates acerca
de mujeres, hombres, cuerpos, sumisién, desigualdad, culiura, masculinidad,
injusticia, pUblico, debilidad, asimetria, equidad, identidad, poder, roles, privado, la
muijer, sexo, igualdad, cultura, gueer, diferencia, géneros, sistema, el hombre,
doméstico, fuerza, feminidad, prejuicios, sexos, subordinacion, oportunidades,
paridad, naturaleza, GLBTE, estereotipos, binario, normatividad, y un largo, largo
eicétera no han perdido vigencia; entre otras circunstancias, tal vez porque pese o
los avances socioculturales, econdémicos, tecnolégicos, sanitarios, educativos o
politicos que han experimentado las sociedades en las Oltimas décadas, las mujeres
-la mitad de la humanidad- ain contindan viviendo en condiciones de desigualdad
que no se agota en «porque asi son las cosass.

Ademas, quizd porque en respuesta a la reconfiguracion de las feminidades
¢la emergencia de nuevas masculinidades estd llamada a construir escenarios
sociales mas equitativos? o, tal vez, porque el mundo no se interpreta ni se vive tan
solo desde la masculinidad y la feminidad normativa, thay cobida para lo
homosexual, lesbiano, bisexual, intersexual o transexual?, iexisten otras formas de
asumir masculinidad y feminidad?, 2se estd en vias de alcanzar lo equidad entre
hombres y mujeres o adn queda mucho, muchisimo camino por andar hasta llegar
a ese estado? Si los andlisis se realizan desde las distintas dimensiones que ofrecen
los estudios de género, esas y otras interrogantes pueden surgir cuando se pretende
analizar las condiciones en que viven actualmente los seres humanos.

Ahora bien, cuando algunas reflexiones han abordado la relacién entre
publicidad y género, los objetivos se han concentrado de manera significativa en los
andlisis de contenido, aunque también han tenido cabida las investigaciones acerca
de los procesos de produccién y recepcion de los mensajes; por lo demdés, no han
quedado al margen los estudios sobre quienes los producen. Los y las publicistas, y

"«Se podria decir que "gqueer” hace referencio o formas de vida e identidodes “diferentes”, que se salen de la norma
estoblecido por lo ideclogio y los estereotipos dominantes. Ademds, “gueer” fiene un cordcter muy polisémico y esid
estrechamente relocionodo con el activismo polificos. (Marfin, 2006: 281),

* La sigla GLBT! hace referencia a gais, lesbionas, bisexvales, fransexuales e intersexuales.
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los perfiles profesionales masculinizados y feminizados que encarnan se han
convertido en objeto de reflexion, sobre todo en el dmbito académico anglosajén. En
el contexto iberoamericano se advierte una preocupacion inicigtica en los andlisis
realizados por Martin (2007a, 2007b, 2008), Martin, Beléndez y Herndandez (2007),
Pueyo (2009), Roca (2009), Roca, Alegre y Pueyo, 2009, de Antoni (2012), Grow, Roca
y Broyles, (2012), Patifio (2012), Roca, Tena y Lazaro (2012), Estrella (2015), Mensa y
Grow (2015), Martin y Navarro (2015).

Los procesos formativos como antecedentes para la incorporacion laboral y
su posible mediatizaciéon por la normatividad de género, en consecuencia su
incidencia en las condiciones de trabajo; o vistas desde otfra perspectiva, la probable
influencia de las situaciones laoborales en la configuracion del sistema educative de
la publicidad, se encuentran poco explorados. Mds ain cuando se irata de las
motivaciones y expectativas ocupacionales de los futuros profesionales que pueden
mostrarse diferenciadas por cuestiones de género, en atencidon a los procesos
socializadores tanto formales como informales, que podrian abocar a que
determinados perfiles concentren un gran ndmero de hombres y otros hagan lo
propio con las mujeres. Con ello se abren incégnitas acerca de si es la presencia
mayoritaria de unos y otras lo que configura la masculinizacién o feminizacion de
esos roles; o por el contrario, si en el campo de la publicidad las mujeres encuentran
en la gestion de cuentas un espacio de correlacion simbélica propicio para la
realizacién profesional, y los hombres se decantan por la creatividad porque es alli
donde la masculinidad cobra sentido y los acoge de mejor manera.

Esas y otras disquisiciones han sembrado inquietudes, en tanto el interés por
acercarse a una realidad que se presenta como poco cuestionada incluso por sus
propios protagonistas. En relacidén con esto, no se ha querido abordar las
motivaciones, expectativas y contextos profesionales en el dmbito de la creatividad
publicitaria -atravesadas por la normatividad del género- como una imagen fija,
como una fotografia que retrata un momento particular, es decir, el presente; sino
como una secuencia que se ha originado y se ha ido transformando por medio de
varios procesos histéricos. En ese sentido, se ha querido asumir este andlisis cémo
si se tratase de una serie de peliculas. Para ello, se considera necesario realizar, a
modo de punto de partida, una especie de precuela que permita una aproximacion
a la posible comprensién de la situacién actual, cabe decir, momentdnea pues en
cuanto a las relaciones de género se quiere pensar que se encuentran en un proceso
de transformacién, en atencién de lo cual ain queda mucho por reflexionar.

En ese orden de ideas, la identidad como constructo discursivo se constituye
en el eje vertebrador alrededor del cual se pretende analizar a mujeres y hombres,
no desde la unidimensionalidad hegeménica impuesta como estdtica e invariable,
sino como resultado de procesos complejos que reclaman un tratamiento en el que
la lectura de la diferencia no se traduzca en desigualdad, sino donde tiene cabida
como reconocimiento expresado en diversidad, que en definitiva puede ser
comprendida como ejercicio de equidad: hecho que por lo demas sirve de colofén a
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las demandas que han emprendidos personas que se definen como gais, lesbianas,
bisexuales, transexuales; aspecto que si bien no es abordado en este andlisis -porque
sobrepasaria los objetivos planteados- de ninguna manera es sosloyado.

Como se podrd observar con esta investigacion se analizan aspectos en
apariencia heterogéneos que, no obstante, se han querido articular alrededor de los
estudios de género, tomando a la publicidad como campo ocupacional, para generar
un corpus teorético que posibilite la aproximacién empirica al objeto de estudio que
se centra en las motivaciones para la eleccién de la carrera, las expectativas sobre
el futuro profesional y su relacion con las realidades laborales.

En este punio, se considera pertinente sefialar que aun cuando parte de la
bibliografia que se ha usado tiene como referentes teéricos a autoras y autores
estadounidenses y europeos -lo que encuentra justificaciébn en que algunas
reflexiones y debates precursores acerca del género, asi como de la publicidad se
han producido en esos contextos- en la medida que ha sido posible se ha prestado
atencion a lo que expresan estudiosos y estudiosas latinoomericanas, y de ofras
latitudes: puesto que se asume que existen condiciones histéricas y culturales que no
corresponden a todas las realidades sociales; consecuentemente, no se pretende
generalizar lo aqui analizado a todos los contextos. Esto no invalida que debido a
algunos procesos de homogenizacion cultural, desde lo asuncién de la llamado
occidentalizacion, existen factores que posibilitan ubicar ciertas concepciones
andlogas entre las dindmicas sociales dadas en otras regiones y las que se producen,
por ejemplo, en el contexto ecuatoriano como referente de estudio concreto.

En ese entendido, para el tratamiento de este andlisis la nocién glocal resulta
util desde el supuesto de que el género es un sistema global que ofecta a los varones
y féminas, pero que no oculta lo existencia de cuestiones especificas que adquieren
caracteristicas propias de acuerdo con los contextos culturales especificos que le dan
soporte. No se considera ingenuamente que fodas las mujeres y fodos los hombres
comparten las mismas experiencias vitales. Es evidente que las féminas africanas no
tienen problemas estrictamente equiparables a los de las europeas; los varones
anglosajones no comparten realidades semejantes a las de los asidticos; tampoco las
mujeres ecuatorianas tienen una existencia similar a las que afrontan las australianas.
Con independencia de eso, en tanto mujeres se ven abocadas a unas condiciones de
vida que si se comparan con las de la mitad masculina de la poblacién presentan
inequidades dificiles de eludir. A lo largo del documento, aun a riesgo de resultar
reiterativas, las reflexiones centradas en las disparidades forman parte del hilo
conductor que configura los distintos capitulos: debido a que se pretende mostrar
indicadores que den cuenta de las asimetrias que rodean las relaciones entre varones
y féminas, no como hechos aislados sino como un engranaije sistémico que forma
parte de dispositivos basados en la concepcién y en la arrogacién del poder.

Una parte de los andlisis alrededor de quienes producen los mensajes
publicitarios han puesto en evidencia la infrarrepresentacion femenina dentro de los
departamentos creativos, resultando apremiante la situacién que se registra en las
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direcciones de un dmbito que se erige clave dentro de la cultura publicitaria (Bosman,
2005; Mallia, 2009: Windels, Lee y Yeh, 2010; Grow y Deng, 2014), y que dentro del
sistema capitalista se muestra como parte destacable dentro de los mecanismos que
viabiliza el consumo, lo que se expresa en que entre el 80 y el 85% de las decisiones
de compra son realizadas por mujeres (Klein, 2000: Bosman, 2005; Mallia, 2009:
Windels, 2011: Grow, Roca y Broyles, 2012). Si tan solo se atiende a los datos
numéricos, la diezmada presencia de las mujeres en los departamentos creativos
aparentemente se mostraria como un factor coyuntural propio de un sector laboral,
lo que restaria visibilidad al contexto estructural del género y su filtracién en todo el
sistema social: siendo el campo profesional de la publicidad uno de los escenarios
en los que se escenifica mediante la obviedad que otorga la divisién del trabajo, no
desde la asuncién de idoneidad, sino desde el soterramiento de la desigualdad.

En esa linea, es pertinente recurrir a otra analogia. Se considera que lo
infrarrepresentacion femenina en el dmbito de la creatividad publicitaria surge como
un iceberg, es decir, se convierte en una arista que sobresale por encima de las
aguas en los que navegan y a veces naufragan las relaciones de género. Para
intentar ubicar en una dimensién amplia a uno de los posibles resultados de la
division del trabajo en el campo publicitario, que se expresa en una baja
representatividad femenina en creatividad, en conitraste con una destacada
concentracion de mujeres en el drea asocioda al cuidado; y con una relevante
presencia masculina en el ambito creativo, en contraposicion a una disminuida
participacién en los espacios de atencién o clientes; ademds, con objeto de
comprender como se produce esa dinamica laboral basada en roles de género y su
posible influencia en la configuracion de las expectativas profesionales de estudiantes
de publicidad; en conjunto, crean la necesidad de sumergirse en las profundidades
para observar la enorme masa que permanece oculta.

El no hacerlo podria encubrir que cuando se habla de los mujeres como
ejecutivas de cuentas, o de los hombres como creativos, en atencién a una dindmica
sociocultural complejo, la reflexion alrededor de la diferenciacién no se limita o
perfiles ocupacionales, sino que se manifiesta a través de ellos; pues estdn
configurados desde la competencia del género, que establece escenarios de
desenvolvimiento pleno, frente a ofros pensados desde la restriccion y hasta de
negacion; en los que se actia desde la marginalidad, por lo tanto bajo condiciones
asimétricas, cuando se traspasan los limites establecidos.

El objetivo general que orienta este proyecto es el analizar en qué medida el
sistema de género incide en la configuracion tanto de motivaciones para la eleccién
de carrera como en las expectativas profesionales diferenciadas segin el género al
que pertenecen los y las estudiantes de publicidad en la civdad de Quito (Ecuador).
El trabajo de investigacién se ha estructurado en tres partes. La primera corresponde
a la fundamentacién tedrica y estd constituida por cinco capitulos. Para ello, desde
la metodologia documental se ha realizado una busqueda bibliografica exhaustiva,
teniendo en consideracion distintas corrientes, disciplinas de conocimiento, autores y
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fuentes de informacién. Lo que ha posibilitado abordar bajo diferentes matices al
objeto de estudio. En ese sentido, los primeros capitulos se convierten en un
prolegomeno pensado con lo intencionalidod de comprender los efectos del género
en la cofidianidad que afrontan mujeres y hombres. La segunda parte, conformada
por cuatro capitulos, abarca el disefic metodolégico plasmado en tres andlisis
empiricos. La fercera parte aborda la discusién general resultante de los estudio de
caso; ademds, se exiraen conclusiones, posibles implicaciones y las limitaciones
detectadas.

Retomando la analogia del iceberg, esta reflexion podria haber empezado
directomente en el cuarto capitulo en el que se aborda la relacién entre género y
publicidad: no obstante, ha quedado relegada porque en primer término se ha dado
paso al debate ain abierto entre las nociones de sexo y género asumidos como
constructos disimiles o comc iguales si se presta atencién a las corrientes
construccionistas, sociobiolégicas o interaccionistas. En consecuencia, en el primer
capitulo se realiza una aproximacién al marco conceptual alrededor de sexo y
género como categorias de andlisis para comprender la desigualdad social en que
se desenvuelven los relaciones entre féminas y varones.

El sequndo capifulo se centra en los elementos que integran el sisfema de
género, por lo tanto se hace un acercamiento a los planteamientos alrededor de la
construccion de las identidodes de género, basodos en los estereofipos, los
marcadores, los roles o el sexismo como la ideologia que le da contenido: factores
que posibilitan comprender el marco confextual en que las desiguoldades se
operativizan en y desde la cotidianidad.

Para el contexto de andlisis general, es decir, la divisién del trabaje, se ha
reservado un capitulo, el tercere; en el que se aborda su génesis a partir de las
posturas asumidas por diferentes corrientes de pensamiento, prestando especial
atencién a las visiones que se suscitan en la incidencia que puede tener en la
configuracién de las llamadas esferas doméstica-privada y poblica-productiva, como
espacios remitidos a la feminidad y a la masculinidad. Se entiende que esto facilita
comprender las complejidades y tensiones que se producen en torno a la
incorporacion de las féminas al trabajo remunerado y de los varones a los ambitos
de cuidado.

El amplio abanico de posibilidodes que se presentan en cuanto a las
reflexiones que se pueden realizar alrededor de la publicidad, lleva a que en el cuarto
capitulo se analice el objeto de estudio general En consecuencia, como ya se ha
mencionado en esos apartados se aborda a o publicidad en sus interacciones con
el sistema de género desde diferentes entradas. Una de ella es mediante el analisis
acerca del rol que juega como discurso dentro de la ideologia de género a través de
los (re)presentaciones que desde la estereotfipia imbuye a la propia actividad
publicitaria y que por extensién se plasma en los productos comunicacionales que
emite. Adicionalmente, de manera concreta, se abre un espacio para abordar la
publicidad como campo ocupacional mediatizado por la normatividad del género, en
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el que la reconfiguracién y apropiacién de la creatividad como cualidad masculina
(Alvesson, 1998), ha determinado que a su alrededor se establezca la division del
trabajo, con algunos desequilibrios aludidos, casi siempre soslayados, pocas veces
cuestionados.

En el quinto capitulo la aproximacién tedrica gira alrededor del objeto de
estudio especifico; centrindose en aspectos tales como: la incidencia de los habifus
(Bourdieu, 1979, [1979] 1988, [1980] 2007, [1994] 1999, 1997, [1998] 2000) como
predisposiciones mentales, y vivenciales, y los efectos que podrian orientar las
expectativas segin el género, a partir de la configuracién y manejo de una serie de
capitales de orden social, académico, econdmico, cultural, simbélico, erdfico, etc.: en
consecuencia, se parte de la premisa de que las motivaciones y expectativas pueden
configurarse segin las diferencias de género. Por ofro lado, en la medida que se
abordan los aspecios relacionados con objeto de estudio, en la linea de los
conocimientos situados (Haraway, [1991] 1995), se ha intentado analizar el contexto
educativo ecuatoriano, al ser el escenario de andlisis delimitado alrededor del cual
se ha disefiado estd investigacién; prestando atencién a la publicidad como titulacién
universitaria en cuanto a su concepcién como futuro campo de insercién laboral.

El sexto capitulo presenta en términos generales el disefio del trabajo de
campo constituido por fres esfudios empiricos que toman como referente de analisis
los perfiles de cuentas y de creatividad como resuliado de la divisidn del trabajo en
la profesién publicitaria. Se resefian los métodos aplicados, los participantes, etc.

El séptimo capitulo da cuenta del proceso y los resultados del primer estudio
de caso realizado a través de la metodologio cuanfitativa, en el que la muesira esta
conformada por estudiantes de ambos sexos. Con ese andlisis se ha pretendido
indagar acerca de las motivaciones, la preferencia por el futuro perfil ocupacional y
ciertas concepciones alrededor de la cultura publicitaria, asi como las percepciones
con respecto a la compaginacién entre trabajo y familia.

La aproximacién cualitativa mediante la técnica de la entrevista ha permitido
contar en el octavo capitulo con una serie de hallozgos sobre las aspiraciones del
alumnado que manifiesta preferencia por los perfiles de gestion de cuentas y por el
creativo: grupo que estd ademas integrado por chicos y chicas matriculados en el
primer y en el Oltimo nivel de instruccién, lo que permite auscultar los posibles
inferencias del sistema de género en la construccion de la socializacién profesional,
a medida que se obtiene el capital formative o académico, con la posible influencia
en los horizontes de actuacién en la esferas consideradas doméstica-privada y en la
pUblica-productiva.

Para explorar las condiciones laborales en las que se desenvuelve un grupo
de creativos y creativas publicistas se efectuaron entrevistas en profundidad, lo que
ha facilitado conocer las situaciones que podrdn encontrar los futuros profesionales
al momento de incursionar en el dmbito creativo de manera concreta, y en de las
agencias de publicidad en general. Asimismo, el estudio de caso pretende adentrarse
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en las posibles inequidades que se pueden producir en un campo ocupacional
sexualmente sesgado. Los resultados se recogen en el noveno capitule.

Una vez concluida lo fundamentacion teérica y los estudios empiricos, se
aborda la discusion general. En consecuencia, el décimo capifulo integra los andlisis
obtenidos a través de las principales fuentes de investigacién, como resultado de la
combinacién de metodologias cuantitativa y cualitativa; lo que ha permitido
relacionar las motivaciones, expectativas y realidades profesionales que se generan
alrededor de la publicidad como campo ocupacional.

El onceavo capitulo constituye el final del andlisis: en él se abre un apartado
especifico para la extraccién de las conclusiones que sintefizan los principales
hallazgos detectados, asi como las limitaciones y posibles implicaciones tanto en el
campo académico como en el profesional: también se dan a conocer las futuras
lineas de investigacion en la temdtica estudiada.

En sintesis, se confia en que esta investigacién sea una contribucién a los
debates que se producen alrededor de las relaciones de género, y que desde los
resultados obtenidos, se abran nuevas discusiones desde la criticidad, la duda y la
bisqueda que permitan vislumbrar alternativas de cambio, para que la igualdad
entre seres humanos sea efectiva en los distintos espacios en los que desarrollon sus
proyectos de vida.
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Capitulo 1

Marco conceptual

Sexo y género
Categorias de anélisis para entender la asimetria social

En las dltimas décadas las relaciones entre hombres y mujeres, tanto en los
espacios pUblicos como privados, han sufrido una serie de transformaciones que ha
devenido en un sincrefismo entre tradicién y modernidad, originando nuevos escenarios
no exentos de tensiones. Lo personal-privado se ha tornado en algo social, politica y
econémicamente relevante que ha llevado a cuestionar y replantear, entre otras, la
situacion educativa y profesional, dentro de las sociedades en transicién en las que
actualmente se desenvuelven féminas y varones.

Pese a los significativos avances que se han concretado con el acceso al sistema
educativo, enire los géneros se mantienen marcadas diferencias. Segin el informe Ef
progreso de las mujeres en el mundo 2011-2012: en busca de la justicia, «en casi todas
las regiones, las mujeres jGvenes tienen mas probabilidades que los hombres jévenes
de ser “pobres en términos de educacién”, es decir, con cuairo afios o menos de
educacién primaria» (ONU Mujeres, 2011: 106). No obstante, de acuerdo con el Informe
Regional sobre lo Educacién para Todos en América Latina y el Caribe 2012, en esta
region, en lo que a educacién superior respecta, existe paridad entre hombres y mujeres,
de hecho, se mantiene la tendencia mundial de un mayor nimero de féminas
matriculadas en centros de ensefianza superior (Unesco, 2011).

Ahora bien, al menos en ciertas sociedades, la masiva incorporacién de las
mujeres tanto a las universidades como al mercado de trabajo ha marcado un punio de
inflexién en las dindmicas socioculturales. Esa aparente feminizaciéon de la educacion y
de algunas profesiones, puede llevar a pensar que se ha alcanzado equidad entre ambos
sexos, es decir, que las féminas no solo han logrado salir de la esfera doméstica-privada,
sino que disfrutan de las mismas oportunidades de desarrollo profesional que los
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hombres en los espacios pUblicos. En el ambito educativo y en el laboral, debido o los
roles histéricamente asignados a varones y féminas, terminan desenvolviéndose no solo
en diferentes situaciones, sino ante todo en sifuaciones diferenciadas.

Segin la Organizacién Internacional del Trabajo (OIT) «en la mayoria de los
paises las mujeres ganan entre 10% y 30% menos que los hombress (ONU Mujeres,
201: 36). Si bien cabe suponer que, por ejemplo, al ocupar idénticos cargos
profesionales, unas y ofros han recibido una formacién académica similar y que realizan
actividades en un mismo entorno laboral, en otras palabras, que parten bajo condiciones
de igualdod en las que la disparidad salarial no deberia darse, lo cierto es que la
asimetria entre géneros continua vigente: lo que a la larga se traduce en una igualdad
discursiva frente a una inequidad factica.

2Como explicar el desequilibrio? Desde la concepcién sociobiolégica se podria
decir que el origen estd en los genes, lo que condicionaria los roles que desempefian
varones Yy mujeres en la sociedad. En contraste, los estudios de género pueden plantear
que la discriminacién se debe a la construccién social de las experiencias de vida desde
condiciones de dominacién y subordinacién. A partir de la convergencia entre los dos
planteamientos, desde una concepcion dialéctica contenida en el esquema sexo/género
se puede interpretar que las raices de la desigualdad se encuentran en un hecho
biolégico transformado en un fenémeno social.

Con estas premisas, es pertinente pensar gue existen las condiciones para
establecer, desde de distintas 6pticas, al sexo o al género como causa de la inequidad
social, politica y econémica en la que viven féminas y hombres. En efecto, se ha elegido
tomar el paradigma sexo/género -desde la dualidad contenida en naturaleza/cultura-
como punio de partida. Si bien, dicho paradigma se encuentra en una encrucijada,
debido a que varias teorias sostienen que ya ha sido superado, se cree que es necesario
establecer las perspectivas desde las que se mueve, es decir, conocer si se habla de
sexo y género como algo diferente o si son constructos iguales pensados bajo disimiles
efiquetas.

En todo caso, a lo largo de este capitulo se revisa, de manera concisa, algunas
de las teorias que explican -en clave de sexo (como innato e inmutable), o de género
(como algo construido y susceptible de fransformacién)- las causas de la desigualdad,
puesto que sus implicaciones abarcan los mas diversos campos. Asi por ejemplo, el
disefio del dmbito educativo-formativo, la prevalencia de la division del trabaojo y la
naturalizacién de los estereotipos, pueden contribuir, por un lado, al mantenimiento de
la inequidad que condiciona la situacién profesional de muchas mujeres, lo que impide
su plena integracién laboral: y por otro, como nociones que influyen en la configuracién
de profesiones «generizadas» en las que la incursién de féminas o de hombres se torna
problemdtica.

Se toma como referente de andlisis al cuerpo y su abordaje desde las posturas
sociobiolégica, construccionista e interaccionista. A juicio de Mary Douglas (1970] 1988:
89) existen dos cuerpos: uno fisico (natural) y otro social (simbélico). Esta autora sostiene
que «el cuerpo social condiciona el modo en que percibimos el cuerpo fisicos. La cultura
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-0 las culturas- cumple una funcién mediadora a través de la cual se establecen sistemas
simbélicos en los cuales «el cuerpo, en cuanto medio de expresién, estd limitado por el
control que sobre él ejerce el sistema social» (Douglas, [1970] 1988: 94). Desde este
referente se sitOa el marco general desde el que se desarrolla este andlisis.

1.1. El cuerpo
Entre fronteras y horizontes

La ubicuidad del cuerpo ha determinado que sea abordado como cuerpo-objeto
y como cuerpo-signo, esto es, como soporte y sujeto de practicas fisicas y sociales
(Devillard, 2000): como lugar y espacio en el que se localiza el individuo (McDowell,
2000): y desde el que vive su subjetividad, o sea, las formas de percibir, sentir,
racionalizar, abstraer y accionar sobre la realidad (Lagarde, [1990] 2011); debido a que
«el cuerpo mismo es capturado en su materialidad para ser transportado a la dimensién
simbélica de la cultura» (Amorin, 2007: 216). Esa materialidad del cuerpo ha sido
ampliomente estudiada y referida desde la biologia y los ciencias naturales, pero el
cuerpo social se ha convertido, desde hace unas décadas, en uno de los ejes centrales
en los debates entre las concepciones de sexo y género, constituyéndose esta Gltima en
una categoria relevante deniro de las ciencias sociales.

La relacién entre cuerpo y sexo -a primera vista- ofrece una lectura facil, es
decir, se la puede establecer a través de los elementos anatémicos, aunque como se ve
mas adelante, no se limita a ellos, de hecho, no es tan simple cuando se coloca esa
vinculacion en el campo social. Por su parte, la conexion entre cuerpo y género también
puede tornarse complejo ya que se desenvuelve en el terreno de la subjetividad,
entendida como proceso de produccién de significados en cuanto estructuras mentales,
percepciones y pensamientos (Bourdieu, 1993): o como los tipos de experiencia a la que
cada individuo tiene acceso (Mead, 1982): o tal vez como la particular concepcién del
mundo (Lagarde, [1990] 2011). El cuerpo social se enmarca en el orden de lo simbélico,
debido a que es a la vez portador y producior de signos (Bourdieu, [1979] 1988), aunque
se puede inferir que el cuerpo natural también lo es.

El cuerpo actia como el mecanismo a través del cual los individuos se comunican
con el mundo que les rodeq, de alli la centralidad que adquiere a lo largo de este trabajo:
puesto que se convierte en el sitio primario de localizacién, debido a que como sostiene
Braidotti (2004), los sujetos no son entidades abstractas, son materiales incardinados,
corporizados. La manera en la que el cuerpo es interpretado desde las nociones de
sexo, diferencia sexual y género, marca la revisién teorética que se procura hacer, para
situarlo desde esos referentes. Para Pierre Bourdieu ([1998] 2000: 22) «el mundo social
construye el cuerpo como realidad sexvada y como depositario de principios de visién
y de divisién sexuantess. Las visiones y divisiones se realizan segin la concepcién que
se adopte sobre la diferencio. Su forma de ser abordoda desde el determinismo
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biolégico y por los estudios de género establece el recorrido teérico que se hace en los
siguientes apartados.

1.1.1. Sexo y género
iNaturaleza vs cultura?

El cuerpo se convierte en un eje de tensiones en las teorias y disquisiciones
perfiladas alrededor -o al margen- del debate naturaleza/cultura, en tanto correlacién
entre sexo/género, como temdtica acobada o como materia no resuelta; como dos
perspectivas diferentes -2o acaso similares?- de tratar una misma situacion.

Se asume como supuesto inicial y desde una concepcién occidental, que si por
culfurg’ se entiende un término de aplicacién ilimitada que permite identificar todo
aquello que es producto de la actividad humana y que no forma parte de la naturaleza
(Payne, 2005), se puede decir, en contraposicion, que la nafuraleza es aquello que no
ha sido producido por los seres humanos. No obstante, hay guienes consideran a la
naturaleza como una abstraccién humana que al tener historia forma parte de la cultura
(Payne, 2005). En consecuencia, «el sentido comin occidental moderno distingue la
naturaleza de la cultura como si se tratara de dos aspectos de la experiencia humana
obviamente distintos» (Stolcke, 2000: 26).

Para Ortner (1974) cada cultura genera y mantiene sistemas de signos a través
de los cuales la humanidad intenta doblegar a lo naturaleza. En tanto para White,
referenciado por Lagarde ([1989] 1992: 55), la cultura «comprende hechos que dependen
de una facultad peculiar de la especie humana, a saber, la capacidod de vsar simbolos.
Estos hechos son las ideas, creencias, idiomas, herramientas, utensilios, costumbres,
sentimientos e instituciones que constituyen la civilizacién (..) de cualquier pueblo,
independientemente de tiempo, lugar o grado de desarrollos.

Segin Cuche (2006), la culiura es el mecanismo que permite que los seres
humanos no solo se adapten a un entorno sino que hace posible la fransformacién de
la naturaleza: en ese sentido, se podria pensar que los seres humanos forman parte de
esa naturaleza y que, a través de la cultura, intentan comprenderla (Habermas, 1984): o
como sostiene Bourdieu (referido por Cérdova, 2003), la cultura es una suerte de codigo
referencial que orienta la conducta; entonces también puede ser entendida como «el
conjunto aprendido de tradiciones y estilos de vida, socialmente adquiridos, de los
miembros de una sociedad, incluyendo sus modos pautados y repetitivos de pensar,
sentir y actuar (es decir, su conducta)» (Harris, [1980] 2009: 20).

Para Kluckhohn (citado por Geertz, 1987: 20), cultura es «el modo total de vida
de un pueblo, una abstraccion de la conducta, una manera de pensar, sentir y creer,

"El término cultura proviene del lafin ewliura y significa cuidado de los campos. Ademas se deriva de colere: habitar, cultivar,
honrar con adoracién, proteger. Honrar con adoracién se convirtié en culte, habitar un lugar en colono; cultivar lo tierra
en cultivar (hacer brotar al reino vegetal), «mientras que, “lo que brota del ser humano” se convirtié en culiuras (Willions,
citado por Austin, 2000).
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una serie de orientaciones estandarizadas frente a problemas reiterados». Geertz (1987:
27), argumenta que la cultura «no es entidad, algo a lo que puedan atribuirse de manera
casual acontecimientos sociales, modos de conducta, instituciones o procesos sociales;
la cultura es un contexto dentro del cual pueden describirse todos esos fendmenos de
manera inteligible, es decir densas.

Entretanto, desde la sociobiologia, se considera que «los seres humanos se
adaptan al medio ambiente en términos de un sistema de transmision social de la
conducta y de significados llamados “culiura™?® (Barkow, 1978: 9), que tiene como
antecedentes a la biologia: por lo cual se produciria una transmisién cultural andloga a
la genética (Dawkins, [1976] 2002). Mieniras que para Martinez y Boenilla (2000), de
acuverdo con lo que ellos denominan nicho ecolégico-cultural, la cultura (estructuras
sociales y politicas, modos de vivir y actuar, mitos, efc.) extiende el poder adaptativo de
la naturaleza, constituyéndose en la fuente que posibilita la transformacién del contexto
en los que se adaptan los genes. Por su parte para Lévi-Strauss ([1949] 1988), las
sociedades poseen sistemas de divisiones internas a través de los cuales se separa a la
naturaleza de la cultura. Asimismo, para este autor, los humanos, son tanto seres
biolégicos como individuos sociales.

Como se puede ver, las concepciones de cultura y naturaleza responden o
orientaciones e intereses distinfos segin el ambito en los que se las ubique y el
tratamiento que se les otorgue deniro del pensamiento occidental, en el que se suelen
establecer relaciones excluyentes. Su «vigencia se debe a que estan insertas en juegos
de lenguaje momentdneamente consolidados y/o alentados por intereses sociales de
distinta indole (econémicos, religiosos, relaciones de género)» (Devillard, 2002: 599). En
todo caso, como expresa Moore ([1988] 1996: 34), «naturaleza» y «cultura» «no son
categorias denofativas ni exentas de valores; son construcciones culturales similares a
los categorias “mujer” y “hombre”s.

En el contexto de este tema de estudio, los significados asignados a féminas y
varones, con base en las concepciones de sexo y género, como constructos anclados
-para algunos auvtores- en la naturaleza (con lo que se nace, lo instintivo: natura) o la
cultura (lo adquirido, lo aprendido: nurfura), establecen parte de los debates académicos
en los que actban como indicadores closificatorios y cotegorias analiticas. Lo
confrontacién entre naturaleza y cultura no es una cuestibn que se remite tan solo a la
biologio o a las ciencias sociales, es un tema que se remonta a la tradicién filoséfica
(Barash, 1981). «Aristoteles pensaba que la sociedad era producto de la naturaleza de
los seres humanos, mientras que Platén sostenia que los seres humanos eran producto
de la sociedads (Barash, 1981: 17): asi, la sociobiologia estaria en linea con el pensamiento
aristotélico, en contraste, los estudios de género se enmarcarian en el platénico.

La nocién de género como construccién sociocultural en contraposicién directa a
sexo como resulfado biolégico ha sido cuestionada, al considerar que ambas

* Traduccion libre del original: «Human beings adapt to environment in ferms of o socially transmitted system of behavior
and meanings called “culture™s,
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concepciones son formulaciones culturales, de modo que lo referencia
naturaleza/cultura como categorias opuestas no tendria cabida, lo que supone una fisura
en la relacion dicotémica en la que han actuado durante mucho tiempo como origen
causal de la situacién de desigual entre hombres y mujeres.

Por ahora se establece un primer acercamiento al tema desde la l6gica binaria
contenida en sexo/género y la paralela dualidad entre naturaleza/cultura, pues se
entiende que esto permite contextualizar los alcances y limitaciones que dichas nociones
pueden poseer: puesto que cada uno de estos conceptos nacieron precisamente con la
pretension de ser considerados como categorios mutuamente excluyentes pero también
correspondientes (lzquierdo, 1998): razén por la cual la antinomia sexo/género resulta
util en este momento para ubicar la temdtica desde la que se pretende ubicar el andlisis.

Hombres y mujeres, en cuanto sujetos sociales, pueden ser concebidos como
resultado de la naturaleza, a través de la evolucién genética (Wilson, [1975] 1980, [1979]
1980: Dawkins, [1976] 2002: Barkow, 1978 Barash, 1981: Ruse, [1979] 1989: Ridley, 1994);
o por el contrario, como producto de procesos culturales, materializados mediante las
transformaciones socializadoras (Wollstonecraft, [1792] 2005: Beauvoir, [1949] 1957-
1958: Lipman-Blumen y Tickamyer, 1975: Rubin, [1975] 2006; Scott, 1986: Saltzman, 1988:
Laqueur, 1990: Connell, 1995] 2005). Desde otfra perspectiva, a las mujeres se las ubica
como seres mas cercanos a la naturaleza debido a la caracteristica reproductora de la
maternidad, mientras que a los hombres se los concibe como entes productores de
cultura (Lévi-Strauss, [1949] 1988: Oriner, 1974: Rosaldo, 1974). Stratherm y McComack
(citados por Butler, [1990] 2007: 105) «han alegado que el discurso sobre naturaleza y
cultura suele representar a la naturaleza como femenina, que debe subordinarse a una
cultura que constantemente se representa como masculing, activa y abstractas.

Desde ofros supuestos, se plantea que los debates dualistas en los que lo natural
se ubica en un polo y en el ofro lo cultural habrian perdido vigencia, debido a que han
sido superados, es decir, el objetivo inicial con que fueron planteados ya no se soporta,
por tanto prefieren plantear hipétesis que se enmarcan en lo que se ha denominado
pos-génere: identidades fluctuantes, alianzas afines, estructuras maleables (Haraway,
[1991] 1995: Butler, [1990] 2007) en las que las fronteras entre sexo y género se
desdibujan.

En todo caso, mds alld de estas concepciones, lo cierto es que, desde su condicién
de seres sexuados (estructuras morfo-anatémicas, fisiolégicas y psicolégicas), las
situaciones de vida en sociedad se presentan para varones y féminas bajo desequilibrios
que conllevan formas explicitas o veladas de discriminacion. éPor qué la diferencia
biolégica inscrita en los cuerpos humanos ha sido histéricamente transformada en
desigualdad social? Quizd, las posibles respuestas se las pueda encontrar a través del
sistema social de género que tiene por base al de sexo/género, aun cuando se encuentre
en debate y sea cuestionado.

Las nociones de sexo y género, como categorias analiticas, han mantenido una
relacién inseparable e interactiva que ha llevado a que, en ocasiones, sean asumidas
como sindnimos o antdnimos, como antagdnicos o complementarios, esto puede
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presentar dificultades al momento de trazar los limites en los que se registran cada una
de ellos -si por supuesto esos limites existen-, pero también los puntos en que
convergen, en tanto, es necesario establecer las caracteristicas bajo las que se las define
desde diferentes perspectivas teéricas, las que se abordan en los siguientes apartados.
Antes de hacerlo, se considera oportuno hacer referencia a la diferencia sexual y su
actuacién dentro de la dicotomia sexo/género, para luego intentar comprender las
implicaciones de las construcciones teoréticas de sexo y de género.

1.1.2. La diferencia sexual
Mas alla de la diferenciacion biolégica

Es comin relacionar la diferencia sexual con la biologia, no obstante, de acuerdo
con lo que manifiesta Lamas, el género no se puede comprender sin abordar el proceso
de construccion de la identidad y la diferencia sexual: esta Gltima no deberia ser asumida
Onicamente desde la referencia anatémica «limitandola a una distincidn sustantiva entre
dos grupos de personas en funcién de su sexos (Lamas, 1999: 87), la distincién es
también simbélica y poliica. En esa linea, para Braidotti, al reivindicar la diferencia
sexual se abre la reconsideracion de las demds diferencias «de raza o etnia, de clase’,
de estilo de vida, de preferencia sexual, etc.»; de manera que cambia de patrén para
representar «la positividad de las moltiples diferencias, en oposicién a la idea tradicional
de la diferencia como “peyorativizacion”s (Braidotti, 2004: 17); con ello se expresa el
valor positivo de lo distinto a la norma, trascendiendo la l6gica dualista; aunque en
relacién con los géneros eso no siempre se cumple.

Moore (1994) manifiesta que puede resultar dificil asumir la diferencia sexual mas
alla de la evidencia fisiolégica que reporta la categoria sexo; entre otros argumentos,
porque éste al presentarse «como duadl, [...] quizd dificulta abn mas su deconstruccions*
(Martin, 2006: 214). Al respecto Laqueur (1990: viii) sostiene que «parece perfectamente
obvio que la biologia defina los sexos 2qué mas podria significar el sexo?s’. La respuesta
la obtiene al hacer un recorrido histérico sobre la construccién del cuerpo, en el que
describe como del modelo unisex (hasta antes de la llustracion®) se pasé al de los dos

*Hooks ((1984] 2000: 3, 4) cita o Rito Mae Brown, pera quien =Lo close es mucho méas que lo definicion de Marx sobre lo
relocidn con los medios de produccion. Lo close invelvcro tu comportomiento, tus supuesios bdsicos, como se fe enseio
o comportarte, lo que esperas de fi y de los demas, tu concepcion sobre el futuro, como comprendes los problemaos y los
formos para resolverlos, cdmo te piensos, sientes y oclioss, Traduccion libre del original «Class is much more than Marx's
definifion of relationship to the means of production. Class involved your behavior, your basic assumplions, how you are
taught to behave, whal you expect from yoursell and from other, your concept of a future, how you understend problems
and solve them, how you think, feel, acts,

* A juicio de Martin (2006: 213) o pesar de los porolelismos que pueden presentarse enire género y sexo, con aguellos que
se pueden aprecior enfre roza y elnicidad, se observan divergencias importantes porgque «lo rozo se subdivide en varios
categorios, permitiendo moyor variabilidods,

* Traduccion libre del original: «lf seems perfecily obvious that biology defines the sexes-what else could sex mean?s,

® Segln Harris ([1980] 2009), este periodo historico estd determinodo por el afan de descubrir y explorar, cuyo referente
es el descubrimiento de Américo por porte de Europo, hecho que despertd el interés de filasofos y pensodores por
acercarse a los confrastes presentes en la condicién humana,
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sexos conformados como opuestos, patrén que predomina hasta la actualidad y que
sirve de plataforma para el establecimiento de los géneros.

En la Antigiedad, de acuerdo con la investigacion realizada por Laqueur, se
consideraba que hombres y mujeres poseian un mismo cuerpo, «una carne Onica» en la
que las fronteras entre sangre, semen, leche; entre los érganos reproductivos y otros
6rganos, y entre el calor vilal, eran indistintos y permeaban a todas las personas. No
obstante, se pensaba que la cantidad de calor vital retenia en el interior de las mujeres
los genitales que en los hombres estaban expuesios, de modo que ese cuerpo femenino
resultaba una version inferior o disminuida del masculino. Ser hombre o mujer
significaba tener un rango social. Desde esa concepcién, encaminados a mantener las
jerarquias sexuales, los limites entre hombres y mujeres se enmarcaban en practicas de
significaciéon retérica y politica mas que en cuestiones bioldgicas: en ofras palabras, a
través de la relacién entre el cuerpo y la cultura, tomando a esta Oltima en un sentido
amplio, el modelo de un solo sexo prevalecié durante milenios porque en un mundo
publico mayormente masculino, «el hombre es la medida de todas las cosas, y la mujer
no existe como una categoria ontoldégicamente distintas’ (Lagqueur, 1990: 62).

El autor indica que del modelo unisex, en algin momento del siglo XVIIl se va a
pasar al de los dos sexos, que tiene a su vez dos explicaciones entrelozadas, una de
cardcter epistemolbgico y otra politica. La primera estd relacionada con el hecho de
distinguir historia de ficcion, ciencia de religion y razén de creencias, pero también tiene
el objetivo de establecer jerarquias. «El escepticismo no fue creado en el siglo XVIll pero
la divisién entre posible e imposible, entre cuerpo y espiritu, entre verdad y falsedad, y
por tanto entre el sexo biolégico y el género teatralizado se perfilé considerablementes®
(Lagueur, 1990: 151).

Ademas, en un contexto politico, las relaciones de género se trasladan al campo
de la naturaleza, de manera que los 6rganos reproductivos y su valoracién, sirven de
pretexto para establecer la diferencia como inconmensurable. De esta manera, mediante
una explicacién reduccionista «el trabajo cultural que habia convertido el modelo de una
sola carne en género, recayd sobre sexo»” (Laqueur, 1990: 151). Entonces, de forma
aparente, la diferencia sexual se desplaza y adquiere nuevas dimensiones sin que fenga
que remitirse a la biologia, pero desde otras perspectivas, es precisamente a través de
ella, como se ve en los siguientes apartados. Las diferencias biolégicas observables
marcan el punto de inflexién en el que hombres y mujeres son asumidos como seres no
solo diferentes, sino ante todo desiquales. En esa medida «las diferencias fisicas no
generan la desigualdad sexual, sino que la soportans (lzquierdo, 1998: 18), siendo el

" Traduccion libre del original: «man is the measure of all things, and woman does not exist as an ontologically distinct
coteqorys.

® Traduccion libre del ariginal: «Skepticism was not crealed in the eighteenth century, but the divide befween the possible
ond the impossible, between body and spirit, belween truth and falsehood, and thus between biologicol sex and theairical
gender, was greaily sharpeneds.

? Traduccion libre del original: «the cultural work that had in the one-flesh model been done by gender devolved now onto
sexs,
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género el que otorga senfido a esas diferencias fisicas (de Lauretis, 1987; MacKinnon,
[1989] 1995; Butler, [1990] 2007: Lagueur, 1990; Nicholson, 1994: Lamas, 1999).

Ahora bien, segin lo que manifiesta Moore, «la diferencia es, por supuesto, un
concepto relacional que se experimenta a través de otros términos, como discriminacién
politica, desigualdades de poder y las formas de dominaciéns", entonces «el género en
si, no existe fuera de sus intersecciones, materiales y simbélicas, con otras formas de
diferencia»" (Moore, 1994: 93), como las de tipo éinico o de clase, por citar algunas. En
consecuencia, «la diferencia sexual es una diferencia estructurante, a partir de la cual se
construyen no solo los papeles y prescripciones sociales sino el imaginario de lo que
significa ser mujer o ser hombre, por lo tanto no puede ser situada en el mismo nivel
que el géneros, puesto que es un concepto fundamental, el de la diferencia sexual, «para
entender la base sobre la que se construye el géneros (Lamas, 1999: 87).

A juicio de Teresa de Lauretis (1987), la(s) diferencia(s) sexual(es) es la diferencia
entre lo masculino y lo femenino, posee un cardcter abstracto, no se remite a la biologia
ni a la socializacion, se refiere a los significados y a los efectos discursivos de las mujeres
como la diferencia respecto a los hombres. Lo «ctro» frente a lo «uno» como diria
Simone de Beauvoir ([1949] 1957-1958). La diferencia asi asumida, sostiene de Lauretis,
determina que la masculinidad y feminidad sean concebidas como universales, lo que
imposibilita establecer las divergencias que existen entre las mujeres y entre los
hombres, ya que histéricamente han sido pensados como colectivos homogéneos. Lo
que se traduce en la nocién de «la mujers y «el hombre» como patrones Onicos. En
consecuencia, desde algunas teorias se enuncia a las mujeres y a los hombres, desde la
pluralidad para dar cuenta de diversas posibilidades de ser.

1.2. Sexo

El cuerpo, portador de la diferencia biolégica

La disparidad genética entre féminas y varones varia tan solo con respecto a un
cromosoma (Dawkins, [1976] 2002). Razén por la cual, la nocién de sexo -como
referente diferencial- radica principalmente en la presencia de cromosomas XX en las
mujeres y XY en los hombres: lo que quiere decir que la categoria sexo tiene una base
material sustentada en aspectos de cardcter biologico variable (génadas: ovarios y
testiculos; composicidon hormonal: estrégenos, gestdgenos (progesterona) y andrégenos
(testosterona), y caracteristicas sexuales secundarias), que determinan una genitalidad
distinta, tanto externa como interna (Stoller, [1968] 1984; Money y Ehrhardt, [1972] 1982)
y que corresponde a lo que en términos morfolégicos se denomina macho y hembra
(Dawkins, [1976] 2002). A causa de ello, los seres humanos presentan un dimorfismo

" Traduccion libre del original: «Difference is, of course, a relational concept, and it is alwoys experienced relationally in
terms of political discrimination, inequalities of power and forms of dominations.

"Traduccidn libre del original: «ihat gender ilsell does not exist oulside of its materiol ond symbolic intersections with oiher
forms of differences.,
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sexual y anatémico, es decir, una misma especie posee dos formas o manifestaciones
distintas: masculina o femenina (Money y Ehrhardt, [1972] 1982). En consecuencia, la
diferencia sexual, desde una connotacién fisiolégica, confiere una identidad orgdnica a
cada individuo (Shaffer y Kipp, 2007).

Esa identidad genética es vista desde el determinismo -asumido como la «idea
que establece que la conducta esta reglada por fuerzas [que operan] fuera de nuestro
controb (Coon, 2005: 21)- en su vertiente biolégica, como la causa que origina
condiciones de vida desiguales de acuerdo con el hecho de nacer mujer u hombre.
Desde este contexto, el determinismo esencialista, parte del supuesto de que los seres
vivientes al momento de su concepcion reciben sus genes y no estd a su alcance
modificarlos (Dawkins, [1976] 2002). Desde esta corriente, se considera que las
caracteristicas orgdanicas, en cuanto causas, generan comportamientos innatos cuyos
efectos se evidencian en las conductas sociales (Wilson, [1975] 1980). Por consiguiente,
la sociedad no es sino el reflejo de la evolucién biolégica, en la que cada individuo tiene
una identidad predefinida segin su carga genética. Por tanto, los seres humanos estan
dotados de una esencia infrinseca e inmutable que condiciona su rol social, lo que se
traduce en «naturaleza es destinos.

1.2.1. Sociobiologia
Diferenciacién biolégica = desigualdad social

La relacién entre biologia y vida social se explica, por ejemplo, a través de la
sociobiologia -teoriac que combina estudios etoldgicos (comportamiento animal)?,
ecolégicos (seres vivos y su ambiente) y el neodarwinismo- definida por Wilson ([1975]
1980: 4) «como el estudio sistemdtico de las bases bioldgicas de todo comportamiento
socials, con hipdtesis que tienen como esencia causal a los genes (Ruse, [1979] 1989) y
que toma como punto de partida la teoria de la evolucién de las especies, a través de
la seleccién natural, propuesta por Darwin, entendida como «un mecanismo de
reproduccion diferencial que favorece a los mejor adaptados al entornos (Pardos, 2006:
12), que actuaria sobre las «unidades basicas de la herencia, los geness (Harris, [1980]
2009: 34). Para Barash (1981: 1), la sociobiologia es «la aplicacién de los principios
evolucionistas al comportamiento social de los animales... y de los seres humanos
tambiéns; mientras que Hequet (2010), prefiere denominarla como la ecologia del
comportamiento.

Por su parte, Dawkins ([1976] 2002) afirma que el darwinismo es la teoria del gen
egoista que centra su atencién en la relacidn entre genes y naturaleza, mds que en
organismos individuales. Esto supone dos situaciones; por un lado, permite establecer
paralelismos entre las diferencias humanas con sociedades no humanas, lo que les
otorgo a sus hipbtesis un cardcter de universalidad (Lewontin, Rose y Kamin, [1984]

? Barash (1981: 12) sostiene que «los animales que conoceremos pueden ayudar o revelar como opera la evolucion sobre el
comporfamiento que nosolros odoptemos...s.
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1996), ya que muchos de los planteamientos sociobiolégicos estan sustentados en
metaforas (Ruse, [1979] 1989). En seqgundo término, desde el argumento de que «os
comportamientos humanos basados en determinadas configuraciones genéticas han
sido seleccionados porque son adaptativos a la supervivencias (Maquieira, 2001: 130),
origina que el gen sea egoista porque el seleccionar significa discriminar a los menos
adoptados, con esto se garantiza la supervivencia de las especies, incluida la humana.

Desde la vision que ofrece ese perspeciiva, se puede interpretar que el origen
genético de la conducta humana ha conformado organizaciones sociales desiguales
debido a la seleccién natural, y que dada esa condicién «lo que somos es natural y, por
tanto, irrevocable» (Lewontin, Rose y Kamin, [1984] 1996: 31). Es asi como desde el
enfoque sociobiolégico, en lo que a los sexos se refiere, la diferencia biolégica se
trasforma en desigualdad social justificada, teniendo en cuenta que su origen estd en los
genes. Mujeres y hombres estdn dotados de caracteristicas innatas, inmutables y
especificas que establecen aptitudes para unas actividades y no para ofras.

Ruse ([1979] 1989: 144) manifiesta que «biolégicamente hablando, machos y
hembras son diferentes y sus fines no son necesariamente los mismos», sobre el primer
punto, como se ha visto, dadas las variables cromosémicas, hormonales, gonadales y
genitales, la diferencia morfolégica es real, aunque como sostienen Rubin ([1975] 2006)
y Sullerot (citada por Lamas, 1986), féminas y varones genéticamente estdn mas
proximos unos y ofras que en relacién con las demds especies. No obstante, como
apunta Barash (1981: 68) «la diferencia biolégica entre hombres y mujeres es
absolutamente crucial para comprender los argumentos de la sociobiologia sobre las
diferencias del comportamiento entre elloss.

Con respecto a los fines asignados debido a la diferencia biolégica, Ridley (1994:
169) afirma que «para el hombres, las mujeres son vehiculos que portan sus genes a la
siguiente generacién. Para una mujer, los hombres son las fuentes de una sustancia vital
(esperma) que puede convertir los huevos en embrioness”. Por su parte Ruse ([1979]
1989) manifiesta que los genes femeninos buscan a los buenos genes masculinos para
dar oportunidades reproductivas a los genes femeninos, en tanto, cabe interpretar que
sin los hombres las mujeres no son nada, pero sin las mujeres iqué son los hombres?
Como apunta Martin (2006), la contribucién de los varones a la reproduccién de la
especie, no es mayor que la que hacen las féminas.

De hecho, dentro de la propia sociobiologia se reconoce que «los
espermatozoides son baratos. Los dvulos, caros. Consecuentemente, las hembras tienen
una participacion mucho mayor en cada acto reproductivos (Barash, 1981: 68). Sin
embargo y de manera contradictoria, para la corriente sociobiologica, la pasividad en
las mujeres a escala social tiene una base natural: este planteamiento se relaciona con
las estrategias de la felicidad doméstica, con la del siper macho y con la metafora de
la bella durmiente, que se abordan en el tercer capitulo.

¥ Traduccion libre del original «For @ man, women are vehicles thot con carry his genes info the next generation. For o
woman men are sources of o vitol substance (sperm] thot can turn the in eggs inlo embryoss.,
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En términos generales, desde la perspectiva de la sociobiologia que establece
una relacién cousal y de continuidad entre lo biolégico y lo social, el androcentrismeo'
-entendido como el sistema de disposiciones sociales en el cual el hombre actia como
el modelo de lo humano o el estdndar normativo de la especie (Moreno, 1986: Laqueur,
1990: Facio, 1992: Badinter, 1993: Hyde, 1995)-: ha dado relevancia a las actividades
masculinas en detrimento de las femeninas. Con base en la diferencia biolégica se han
configurado escenarios en los cuales las mujeres han sido vistas como seres incompletos
o como ejemplares inferiores de los hombres (Connell, [1995] 2005), constituyéndose en
el «sexo débils, carente de virilidad, asumida como la esencia de la masculinidad
(Badinter, 1993: Connell, [1995] 2005: Bourdieu, [1998] 2000).

Ahora bien, aunque para el determinismo biolégico (que imbuye la teoria
sociobiolégica), los sistemas sociales estan configurados por las diferencias infrinsecas
en las caracteristicas biologicas (Maguieira, 2001) de los hombres y mujeres que
conforman esas sociedades, como manifiesta Saltzman (1992: 38) «conceptualmente la
diferenciacién entre los sexos no implica desigualdad. Decir que dos categorias difieren,
no implica logicamente que una se aprecie o se recompense mas que otra». Asi y fodo,
desde la sociobiologia, ese es el principal argumento: la diferencia produce desigualdad,
porque lo que prevalece es la supervivencia del mas fuerte, es decir, de acuerdo con
este sistema de valores, ese rol le corresponde a los hombres, debido a que «las
diferencias fisicas y temperamentales entre los hombres y las mujeres han sido
amplificadas por la cultura hasta llegar a una dominacién masculina universals: pero
ademds porque «la historia no registra una sola sociedad en la cual las mujeres hayan
controlado las vidas politicas y econémicas de los hombress (Wilson, [1979] 1980: 183,
184).

La teorizacién de Wilson ([1979] 1980) no pone en evidencia que la mayoria de
esa historia ha sido escrita por hombres y sobre hombres, puesto que «el silencio de las
fuentes» es «uno de los principales factores de invisibilidad del protagonismo histérico
de las mujeress (Perrot referenciada por Teran, 2010: 36). Adicionalmente, como sefiala
Martin (2006), desde la concepcién androcéntrica, lo que hacian las mujeres no era ni
importante, ni relevante, ni interesante. La manera en que se relata la Historia determina
que a los varones les corresponda un clare protagonismo mientras que a las féminas,
cuando aparecen, se las retrata desde la pasividad y la marginalidad (Facio, 1992).

Por lo demas, Wilson ([1979] 1980) invisibiliza el hecho de que la dominacién
masculina se ha construido sobre la subordinacion de las mujeres. Asi, desde una
supuesta neutralidad sin necesidad de justificacién y a través de discursos que pretenden
la legitimidad (Bourdieu, [1998] 2000), el androcentrismo ha configurado dos realidades

“ Androcenirisme, término compuesto. Etimolégicamente ondrds proviene del griego anér que significa varén (Segura, 1985),
hombre (que no es nifio, adolescente, ni anciono) que posee un estalus (maorido, esposo) y vnas cuolidodes especificos
enmarcadas en la virilidad (honor, valentio y fortaleza) (Moreno, 1986): mientras que cenfrismo hace alusién a situarse en
el centro. Por lo tante androcenirismo, desde su concepcidn griego-lating, se enliende como una «forma de simbalizar y
conceplualizar lo masculine orientado o lo participacién en el poder bélico-polifico, es decir, en el nicleo bésico del cenfro
hegemdnicos (Moreno, 1988: 25).
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interconectadas pero a lao vez separadas: una masculina y otra femenina, en las que
como afirma Moreno (1986) en lo opacidad de este discurso se ha configurado un
modelo en el que lo superior es identificado con los hombres, excluyendo a quienes se
considera ineptas e inferiores, o seq, las mujeres.

Como ya se ha mencionado, Sullerot (citada por Lamas, 1986) manifiesta que si
bien existen diferencias biolégicas asociadas a ciertos comportamientos, esas diferencias
son minimas y no significan que un sexo deba predominar sobre ofro, puesto que, tanto
hombres como mujeres comparten gran parte del programa genético y no existen
conductas o caracteristicas de personalidad exclusivas de un sexo que justifiquen la
dominacién masculina a partir de la biologia.

Aun asi, desde la perspectiva sociobiolégica, la identidad social se traduce en
destino genéticamente preconfigurado. La asimetric es producto de condiciones
inherentes, puesto que lo que sucede a escala biolégica, tiene una relacién con lo que
acontece en el ambito social, esto le confiere a la situacién de hombres y mujeres un
cardcter presocial (antes del nacimiento de la cultura). Desde esta visién lo que ocurre
en las sociedades es relacional, por lo tanto, el desequilibrio entre hombres y mujeres
podria ser transformado en la medida en que se operen cambios genéticos, debido a
que como apunta Ruse ([1979] 1989: 222) las transformaciones culturales se pueden dar
«de la noche a lo mafanas mientras que las biolégicas requieren «miles de afioss.
Entonces, hasta que no operen evoluciones genéticas, la dominacién masculina seguird
presente en las dindmicas sociales enire féminas y varones. Dicho de otro modo, la
sociobiologia se torna en una explicacién reduccionista de la vida humana, cuyo
atractivo, segin lo que manifiestan Lewontin, Rose y Kamin ([1984] 1996: 287)
~detractores de esta teoria- radica en «su afirmacion de que la sociedad humana, tal y
como la conocemos, es inevitable y el resultado de un proceso adaptativoes.

Eisler ([1995] 2000) sostiene que se aprecian prejuicios metodolégicos en la
sociobiologia humana y primate, la que se ha concentrado en la competencia y la
agresion, restando importancia a la cooperacién y asociacién que también estan
presentes en la mayoria de las especies. «Los sociobidlogos realizan una lectura muy
selectiva de los datos y teoriass, los contemplan desde una vision androcéntrica
difundiendo los estudios que confirman sus hipétesis y rechazando a los que las
contradicen (Hyde, 1990: 56): ademds, segin Harris ([1980] 2009: 52), no niegan que «la
mayor parte de las respuestas sociales humanas son aprendidas socialmente y, por
tanto, no se encuentran directamente bajo control genéticos.

Habida cuenta de esta situacion, dentro de la biologia que, como ofras disciplinas,
se mueve entre moltiples paradigmas, se alzan voces como la de Jacques Monod
-premio Nobel de Medicina-, para quien «la rapidez creciente de la evolucién cultural
hace que ésta se disocie completamente de la del genomas. A su juicio, en las sociedades
modernas «la seleccion ha sido suprimida. Al menos ya no tiene nada de “natural” en el
sentido darwiniano del #érmino. En nuestras sociedades, y en la medida que rige todavia
una seleccién, ella no favorece la “supervivencia del mas apto™s (Monod, 1981: 175),
debido a que actualmente lo que cuenta es el éxito personal y no el genético.
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1.3. Género
El cuerpo como soporie de la desigualdad sociocultural

Si se toma como referencia lo planteado por Durkheim (1976: 51), para quien «la
sociedad tiene una naturaleza propia y, consiguientemente, exigencias totalmente
diferentes de aquellas implicadas en nuestra naturaleza individuals, se puede asumir que
los hechos sociales se explican a través de lo sociocultural. Entonces, gran parte de los
denominados estudios de género se enmarcarian dentro del socio-construccionismo,
entendido como la comprensién del individuo en su contexto social (Castelld, 2008) que,
desde el andlisis de las relaciones entre hombres y mujeres en sus interacciones
histéricas y culturales, permite «enfatizar la dimensién social del proceso de construccién
del psiquismo humanos (Marfinez y Bonilla, 2000: 49). Masculinidad y feminidad, serian
procesos socialmente construidos que se inscribirian dentro del determinismo
sociocultural.

Para Nicholson el género se conceptualiza desde dos perspectivas. Una, en
contraste con sexo, en su comprensidbn como la construccién social opuesta a lo
biolégicamente dado, por consiguiente se lo usa para referirse a rasgos de personalidad
y comportamientos: en este sentido, se asume a sexo y género como distintos. Desde
esa Optica se planean andlisis cldsicos que establecen una relacién de discontinvidad
entre biologia y cultura. Desde otra acepcién, se determina que la construccién social se
relaciona con la distincibn hombre/mujer en las que se separan los cuerpos en
«femeninos» y «masculinos»; bajo esta perspectiva se aborda no solo la personalidad y
el comportamiento sino también como la sociedad da forma a los cuerpos. «Pero si el
cuerpo en si mismo siempre ha sido visio a través de la interpretacién social, entonces
el sexo no es algo independiente del género, mds bien, esta subsumido a él»" (Nicholson,
1994: 79). Esta visidn ingresa dentro del interaccionismo y se la revisa de forma detfallada
en proximos apartados.

Con la primera teorizacion a la que hace alusiéon Nicholson (1994), la emergencia
de género, como categoria analitica, ha buscado poner en evidencia la construccién
sociocultural de la desigualdad entre hombres y mujeres a partir de la diferencia
biolégica contenida en la nocién de sexo -entendiendo a la biologia como un factor
historico, no como algo esencial, a partir de la cual se establece la asimetria- con ello
se pretendid romper con el determinismo biolégico (Scott, 1986: Butler, [1990] 2007:
Kogan, 1993 Connell, [1995] 2005; Bonder, 1999: Lamas, 1999: Martin, 2006: Acosta y
Uribe, 2007 Jaramillo, 2009: Stolcke, 2000).

Desde esta premisa, para Connell ([1995] 2005: 71) el género «existe precisamente
en la medida en que la biologia no determina lo social. Marca uno de esos puntos de
transicion donde el proceso histérico reemplaza la evolucién de la biologia como forma

" Traduccidn libre del original: «But if the body is itself always seen through social interpretation, then sex is not something
that is separate from gender bui is, rather, that which is subsumaoble under its.
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de cambio»'". La concepcion de género en contfraposicion al determinismo biolégico ha
presupuesto la formulacion de una identidad personal que, a través de procesos
socializadores, ha sido moldeada en primera instancia en la fomilio y luego en los
distintos ambitos sociales para encajar en las expectativas y mandatos culturales que
dan contenido a lo que se entiende por masculinidad y feminidad (Lamas, 1986; 1999:
Bonder, 1999).

Si en un principio por el afdn de desprender la concepcion de la desigualdad
entre hombres y mujeres del determinismo biolégico y del neo evolucionismo, se dejé
de lado la consideracién del cuerpo -por la presumible y siempre dada relacién con la
biologio- a medida que los estudios de género fueron profundizando sus andlisis, el
cuerpo aparece como mecanismo relevante a la vez que discordante en los debates
entre las nociones de sexo y de género (Kogan, 1993; Gémez, 2009).

En las culturas occidentales, a partir de la evidencia corporal, se tiende a ubicar
lo categoria sexo como dos (hombres y mujeres) en cuanto que géneros (masculino y
femenino), estableciendo una correspondencia hombre-masculino y mujer-femenino que
no siempre da lugar a interpretar al cuerpo como objeto de practicas sociales en las
que cfras nociones sexuales-genéricas escapen a ese binarismo, de ahi surgen parte de
las criticas a género como constructo contrapuesto directamente a sexo.

Para Connell ([1995] 2005: 71) el género «es una practica social que
constantemente se refiere a los cuerpos y a lo que los cuerpos hacen, pero no es una
practica social reducida al cuerpo»: este se convierie en un soporte expresivo y
contenido. A juicio de Fausto-Sterling ([2000] 2006: 17) «el sexo de un cuerpo es un
asunto demasiado complejo» en el que si bien la biclogia a través de la ciencia puede
ayudar a que las personas se definan a fravés de etiquetas como hombres o mujeres,
es la concepcidon de género que cada uno tiene, y no la ciencia, la que puede definir el
sexo y afectar su conocimiento, aunque este haya sido producido inicialmente por la
ciencia. «La superficie del cuerpo, esa envoliura del sujeto, es simbolizada en dos
dmbitos: psiquico y social. La representacién inconsciente del cuerpo necesariamente
pasa por el imaginario e incorpora elementos de lo simbélicos (Lamas, 1999: 89).

Pues bien, el cuerpo como portador de la diferencia sexual (no solo biolégica) se
torna en pieza clave en los estudios de género en los que recloma atencién como
portador de la (des)igualdad a varios niveles y como factor gravitante en los procesos
de construccién de identidad. Se convierte en un cuerpo con historia, determinado por
la Historia y por momentos histéricos, debido a que la pertenencia a un sexo fija una
ubicacién social, que marca las caracteristicas y el grado de poder que tendran mujeres
y hombres dentro de los contextos culturales en los que se desenvuelven (Facio, 1992);
en tanto como sostiene Lagarde ([1989] 1992: 58), que toma como referencia lo antes
expresado por Beauvoir, el cuerpo o los cuerpos son sintesis especifica de la historia,

" Traduccion libre del original: «Gender exists precisely to the extent that biology does nef determine the social. It marks
one of those points of transition where historical process supersedes biological evelution as the form of changes.

" Traduccion libre del original: «Gender is social practice that constantly refers fo bodies and what bodies do, it is not social
practice reduced fo the bodys.



28| Marco concepuaL

son por lo tanto cuerpos vividos «a lo largo y a lo ancho de las dimensiones histéricas
(..). No se trata de cuerpos biolégicos, que estdn en la base del naturalismo, sino de
cuerpos en movimiento, cuerpos construidos por las relaciones dialécticas entre biologia
(sexo), sociedad y cultura, cuyo producto es el géneros.

1.3.1. Antecedentes de la formulacion de género como categoria analitica

Género como categoria analitica empezé a ser usada en el ambito de las ciencias
sociales y dentro de los estudios culturales, a partir de los afios setenta® -principalmente
en el ambito de los movimientos feministas estadounidenses y de algunos paises
europeos-, aunque los cuestionamientos sobre el destino de los seres humanos
condicionado por su naturaleza biolégica, se remontan hasta antes de la llustracién®. En
otras palabras, en los ensayos realizados por varios autores y autoras, aunque no se
hable en términos de género, si se fundan las bases que abren los debates que, con el
tiempo, han permitido establecer la nocién de género como construccién sociocultural
que marca la diferencia entre féminas y hombres, y que con posterioridad ha sido
ampliomente discutida por las diversas teorias feministas; poniendo en entredicho «los
supuestos naturalistas acerca de la inferioridad intelectual de las mujeres, desplazando
las bases del debate hacia la construccion social y cultural de las mujeres como seres
diferentess (Braidotti, 2004: 13).

Sin duda, los andlisis feministas®® dotan de contenido a género como categoria
analitica y ponen de manifiesto los efectos que el sistema patriarcal ejerce en féminas y
varones. Estos aportes se producen desde diferentes perspectivas debido a que no existe
una vision univoca en el seno del feminismo, alrededor del cual se producen diversas
corrientes’, puesto que es tanto un movimiento politico como un campo teérico de
andlisis (Pollock citado por McDowell, 2000).

Teniendo en cuenta que no se pretende abordar, de manera exhaustiva y
sistemdtica, las distintas corrientes del feminismo® se considera necesario destacar

"® £l wso del término eriginal gender, tfroducide come género no estd exento de cierta confroversio, sobre todo por las
reacciones suscilodas en el compo de lo lingdistica, en el caso hispanchablante y francés, pero con mejor acogida enire
los angléfones,

" Seqgin Cobo (1995: 27), lo «llustracion concebia lo rozén como un instrumento de transformacién sociol y de reformao de
las mentes. El mundo debio progresor y la cultura debia constituirse en motor de ese progresos,

0 Facio (1992: 55) entrega lo siguiente definicién de feminismo como «el conjunto de valores, creencios y experiencios que
conforman una manera de ver el mundo y lo cosmologia, que se contrapone a lo forma andrecénirica en que se mira el
mundo dentro de los distintos modelos de patriarcados. Ademds para esta avlora «el feminismo se opone a todas los
formas de opresién no solo a la de los hombres sobre los mujeress (Facio, 1992: 53).

' Estas corrientes se manifiestan a fravés de los denominodos feminismo de lo igualdad, feminismo de lo diferencia,
feminismo marxista, feminismo espiritualista, eco feminismo, efc. (Martin, 2006),

2 Saqin Braidotti (2004), el feminismo es una teoria critica que conecta lo tedrico con lo personal o fravés de la identidad,
pero tombién con lo colective, en cuante o lo cuestion de lo comunided: y ademds con los dos (idenfidod y comunidad)
en su aplicecion ol poder, Por su porte poro Logorde ([1989] 1992: 55), el feminismo «constituge vna culturo que, en su
globalidad, es critica de un sujete social —los mujeres—, a lo sociedad y la cultura dominantes, pero es muche mas: es
ofirmacién intelectual, fedrica y juridica de concepciones del mundo, modificaciones de hechos, relociones e instituciones;
es oprendizoje e invencion de nuevos vinculos, ofeclos, lenguojes y normas: se plosmo en uno élico y se expresa en
formas de comportamiento nuevas tanto de mujeres como de hombress.
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algunos aspectos que se relacionan con la temdtica de esta investigacion, es decir, que
se vinculan con género como herramienta tedrica para establecer cémo se presentan
las diferencias y desigualdades sociales entre féminas y varones. Por lo demas, es
pertinente destacar que no fodos los aportes que se han rescatado se han autodefinido
como feministas o dentro del feminismo.

Frangois Poullain de la Barre en su obra La igualdad de los sexos publicada en
1673 y en la Educacién de las damas en 1674, analizd, desde la critica cartesiona del
prejuicio y la tradicién, la subordinacién de las mujeres como algo no relacionado con
el sexo (Puleo, 2007), pues sostenia que hombres y mujeres nacen iguales, aunque con
capacidades intelectuales diferentes propias de cada persona (Pérez, 2011). Para este
filosofo la desigualdad no es consecuencia de la naturaleza sino de procesos culturales
(Martin, 2006); de manera que la inequidad a la que se ven sometidas las féminas se
origina en su no participaciéon en las contiendas bélicos debido al asentamiento que
tenian en la familia. «La guerra consolidé la sujecién de las mujeres al desempeiar el
papel de conquistadas en lugar del de conquistadoras» (Cobo, 1995: 140).

En otro orden, el siglo XVIIl vio nacer al movimiento conocido como la llustracién,
un periodo marcado por la Revolucién Francesa y por el énfasis intelectual puesto en la
educacion. En ese contexto surge la figura de Olympe de Gouges que en plena
efervescencia de libertad e igualdad pregonada en la Declaracién de los Derechos del
Hombre y del Ciudadano, publicé en 1790 la Declaracién de los Derechos de la Mujer y
la Civdadana, obra en la que argumenté que la creencia de la inferioridad de las mujeres
no es algo «naturals (Martin, 2006).

Mary Wollstonecraft, autora de Vindicacién de los derechos de la mujer escrito
en 1792 (2005), analizé la situacién de las mujeres, asumidas como seres despojados de
razon pero a lo vez pensadas como virtuosas, debido a lo cual deben someterse a las
facultodes superiores de los hombres. La autora se pregunta si las mujeres no son
frivolas y efimeras «2por qué se las deberia mantener en la ignorancia bajo el engafioso
nombre de la inocencia?s (Wollstonecraft, [1792] 2005: 65). En su opinién la desigualdad
entre hombres y mujeres es el resultado de un proceso de educacién y no algo natural.
Las nifias ven y aprenden de sus madres: lo astuciao, la hipocresia, la aparente
obediencia; de tal modo que este proceso de socializacién las convierte en seres débiles,
en miembros indtiles de la sociedad. A juicio de Wollstonecraft ([1792] 2005) para no
instaurar la desigualdad es necesario que tanto mujeres como hombres sean educados
bajos las mismas condiciones. En el quinto capilulo se retoman algunos de los
planteamientos propuestos por esta autora.

En el siglo XIX los debates producidos a raiz de la influencia de la Teoria de la
evolucién de Darwin, -con las precedentes tesis propuestas por Thomas Malthus y
Herbert Spencer- colocan a la naturaleza como referente para justificar las jerarquias
sociales y sexuales (Harris, [1980] 2009). La dominacién masculina estaba
«cienfificamente» evidenciada. No obstante, con el nacimiento del capitalismo industrial
se produce una serie de movimientos que, enmarcados en el feminismo, contribuyen de
manera significativa al cuestionamiento de las distintas formas de desigualdad a la que
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se ven sometidas las féminas. Dentro de esos movimientos, se destaca el sufragismo
que abarca aproximadamente cien afios. Es un periodo conocido por la lucha
reivindicativa de las mujeres a través de la cual se lograron ciertos derechos educativos,
civiles y politicos (Pérez, 2011). John Stuart Mill autor de The Subjetion of Women ([1869]
1965) es una figura inspiradora del movimiento sufragista. Mill creia que la dependencia
de un sexo al otro impedia el progreso de la humanidad, motivo por el cual abogada
por el reconocimiento de la igualdad de las mujeres, las que debian ser tratadas como
ciudadanas.

Con respecto a lo que al siglo XX se refiere, dentro del debate naturaleza/cultura,
una figura destacada es lo de Simone de Beauvoir que en su obra El segundo sexo
publicada en 1949 afirma que,

Mo se nace mujer: llega una a serlo. Ningdn destine biolégico, fisico o econdmico define la figura
que reviste en el seno de lo sociedad la hembra humana; la civilizacién en conjunio es quien
elabora ese producto intermedio enfre el macheo y el castrado a la que se califica como femenino.
(Beauvoir, [1949] 1957-1958: 13).

En consecuencia, lo que histéricamente se ha denominado «mujers es un
producto cultural, fruto de procesos socializadores y educativos. Una de las
contribuciones de Beauvoir es su planteamiento del género como una categoria analitica
-aunque ella no lo enuncie en esos términos- no obstante, desde la filosofia
existencialisto® cuestiona la teoria biolégica determinista y el androcentrismo que lleva
implicito. En su andlisis establece una serie de cousas para la subordinacién de las
mujeres. Se puede decir que «Beauvoir se [sitUad] en la antesala del género, antes de la
categoria pero a la vez ya en ella» (Sabsay, 2010: 122).

Aunque el concepto gender, se empezd a utilizar en grupos feministas
anglosajones a partir de los ofios setenta, las primeras referencias de este término se
encuentran en investigaciones a cargo de grupos biomédicos y psiquidiricos que
estudiaban la psicosexualidad humana y la intersexualidad. John Money usé en 1955 el
término rol de género (gender role) para establecer actitudes y comportamientos
adoptados durante el juego y la conversacién. Ademds, planteé (en un estudio publicado
junto @ Wang en 1966) la identidad de género como el sentir que poseen mujeres y
hombres con respecto a lo que se describe como feminidad o masculinidad.

En ofro orden, un aporte importante al debate entre biologia y cultura es el que
hace Margaret Mead (1961), quien a través de sus investigaciones antropolbgicas expuso
las diferencias que se presentan en varias culturas sobre lo que es propio de féminas y
varones. Los andlisis de Mead constituyen, de alguna manera, una aportacién a lo que
posteriormente se ha denominado perspectiva de género.

“* £l existenciglismo perte de lo existencio humana, «confrariomente a los filosofos clasicos, poro guienes lo esencio es
anterior o lo exislencia, pora los existenciolistos la existencia es anterior o lo esencio. Todos los existencialistas podrion
decir: existo en primer lugar luego pienso; todos ellos coincidirion en decir que la existencio humana es el doto fundamental
de todo pensomiento. En este senfido, todos los existencialista son filbsofos de lo concreto, si per concreto entendemos lo
existencio humanos (Xirau, 2000: 444),
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En 1963 Betty Friedan publicé La mistica de la feminidad (un referente dentro del
feminismo de la segunda ola), lo autora analizé la situacién de las mujeres blancas
estodounidenses que, en la década de los cincuenta, pese a que habian logrado ciertos
derechos civiles como el voto, el acceso a los centros educativos y al empleo, se veian
confinadas al hogar en el que si bien contaban con ciertas comodidades tecnolégicas
(aspiradoras, planchas, lavadoras, etc. que facilitaban las tareas domésticas), estar
casadas y ser madres, es decir, desenvolverse en los roles natural y tradicionalmente
asignados -y que han conformado los supuestos sobre los que se erige la feminidad-
se sentian aquejadas por «el malestar que no tiene nombres (Friedan, [1963] 2009: 52),
pues no disfrutaban de igualdad social frente a los hombres, lo que les generaba
angustia y las sumia en una fuerte crisis de identidad.

Sin negar la importancia de los aportes de Friedan para comprender los alcances
del género como categoria de andlisis, Bell Hooks ([1984] 2000), sostiene que en Lo
mistica de la feminidad se hace alusién a un prototipo de mujer estadounidense desde
una visién unidimensional (blanca, de clase media y universitaria, que seria en cierta
manera el referente de la feminidad hegeménica) que deja por fuera la realidad en la
que vivian las féminas negras, asi como de otros grupos étnicos, y también a cquellos
siendo blancas que pertenecian a la close trabajadora. Con el tiempo aspectos como
estos se convertirian en una de las criticas que han debido enfrentar los estudios de
género, o al menos una parte de ellos.

Ahora bien, en 1972 Ann Oakley publicé Sex, Gender and Society, que a la postre
se constituiria en la obra a través de la cual se introduce la nocién de género en el
campo de las ciencios sociales. Segin esta autora «es cierto que todas las sociedades
utilizan el sexo biolégico como criterio para la atribucién de género, pero tras este simple
punto de partida no existen culturas que estén completamente de acuerdo sobre lo que
diferencia a un género de otro» (Oakley citada por Stolcke, 2004: 89).

Ortner, desde una reflexién estructuralista, establece como universal la
asociacion entre naturaleza-mujer y cultura-hombre; explicada a través de una
construccion que simboliza la relacién subordinacién-dominacion, en la que la
naturaleza es concebida como inferior frente a la superioridad de la cultura que la
somete; hecho que trasciende a la condicion de las mujeres, ya que al estar vinculadas
con la naturaleza se ven dominadas por los hombres. Para esta autora, la devaluacién
de las mujeres es universal debido a que «el andlisis no depende tanto de los datos
culturales especificos, sino mas bien en un andlisis de la “cultura” fomada genéricamente
como un tipo especial de proceso en el mundo»* (Ortner, 1974: 69).

En esa linea, Rosaldo desde la confrontacion de los espacios, sitia la
subordinacién de las mujeres como consecuencia de su reclusion en la esfera doméstica
que estd determinada por la capacidad reproductora femenina, lo que lleva a establecer
la asociacién naturaleza-mujer que se transforma en mujer-doméstico y que a su vez

* Troduccion libre del original «The analysis thus depends not upon specific cultural dota but rather upon an analysis of
“culture” taken generically os o special sort of process in the worlds,
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deriva en la relacion madre-hijo que se traduciriac en naturaleza-maternidad-
domesticidad. Esta relacién conferiria un carécter universal de infravaloracién a lo
femenino debido a que en todas las culturas son las mujeres las que paren a los nifios
y nifios, y eso no es relevante, es natural. En coniraste lo masculine cuenta con
reconocimiento, porque «en la medida en que los hombres se definen en términos de
sus logros en las instituciones creadas socialmente, seran los participantes, par
excellence, en los sistemas de la experiencia humana hecha por el hombre» en tal
sentido «c escala moral, el mundo de la “cultura” es suyo»* (Rosaldo, 1974: 30): desde
esa optica, naturaleza se relaciona con la feminidad y cultura con lo masculino.

1.3.2. El patriarcado y el género
éContinente y contenido?

En relacién con lo emergencia de la nocién de género, se plantea que el
patriorcado es una categorioc mucho mas amplia que esta, por lo tanto no seria necesaria
su existencia (Sanahuja, 2002), de esa forma, las relaciones entre féminas y varones,
deberian analizarse simplemente desde la perspectiva patriarcal, entre ofras
circunstancias porque el género actuaria como el argumento que usa el patriarcado
para sostener la normatividad heterosexual (Braidotti, 2004). No obstante, para Delphy
(citada por Qliva, 2005) conceptos como patriarcado, género u opresién de las mujeres,
constituyen diferentes aspectos de un mismo fenémeno: la jerarquizacion.

Facio (1992) define al patriarcado como un término que se utiliza para explicar la
ideologia y las estructuras institucionales que mantienen la opresiéon de las mujeres, a
partir de un sistema que se origina en la fomilia en la cual la autoridad es ejercida por
el padre, quien instaura sus leyes y ejerce control social. Esta estructura se filtra a todo
el orden social, reproduciendo las formas de dominacién a través de un conjunto de
instituciones de la sociedad civil (Facio, 1992) que se traslada a sus formas de produccién
y consumo, pero también a la politica, el derecho y a la cultura (Castells, [1997] 2001
159). En ese sentido, Reguant (citada por Sau, [1981] 2000b: 55) manifiesta que como
«organizacion polifica, econémica, religiosa y social», el patriarcado se basa «en la idea
de autoridad y el liderazgo del varén, en la que se da predominio de los hombres sobres
las mujeres, del marido sobre la esposa; del padre sobre la madre, los hijos y las hijass.

El patriarcado también es conceptualizado como el poder de asignar espacios
tanto desde lo practico como desde lo simbélico (Molina, 2003). Este nombrar se traduce
en dividir; a las mujeres se las coloca en lugares de sumision, lo femenino adquiere una
valoracién negativa, se convierte en el espacio de sujecién, y lo masculino ocupa el
centro y desde alli asciende hasta lo superior. En consecuencia, el género actuaria como
el instrumento patriarcal que sirve para la designacién y seria el resultado de ese poder

# Traduccion libre del original «There is yet another implications of this discussion. Insefar os men are defined in terms of
their ochievement in socially eloborated insfitulions, they are porticipants, par excellence, in the monmade systems of
human experience. In a moral level, theirs is the world of cultures,
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de asignar espacios. Ademds el patriarcado seria posible gracias a un entramado de
contratos que le sirven de sustento, tales como el contrato sexual al que hace referencia
Pateman ([1988] 1995), que es suscrito entre hombres y a través del cual las mujeres
son confinadas en un espacio degradado (Molina, 2003).

Para Lagarde ([1990] 2011: 116), «el patriarcado es uno de los espacios histéricos
del poder masculino que encuentra su asiento en las mas diversas formaciones socialess.
Se caracteriza por el antagonismo genérico que se traduce en opresion de las mujeres
y dominacion de los hombres. Por su parte Sanchez, Sanchez y Palacio (2007: 207),
apuntan que en las culturas occidentales, el patriarcado organiza instituciones y tejidos
relacionales que giran alrededor del poder del padre y se nutre de dos fuentes miticas
«la partenogénesis (mito biblico) y el mito mariano (virginidad, maternidad)» que
posibilitan la instauracién del género y le confieren un carécter natural y permanente.

A juicio de Facio y Fries (1999) el patriarcado afecta tanto a mujeres como a
hombres, pues al imponer conductas a unas, obligan a que los otros actien desde los
roles que corresponden a su sexo; por tanto, si bien los hombres disfrutan de privilegios
tombién se ven limitados, ya que los roles adquieren un cardcter de exclusividad
femenina o masculing, que restringen y obliteran.

1.3.3. Aproximacién conceptual a género como categoria analitica
Entre tensiones y reformulaciones

La aplicacién de género como categoria analitica no ha estado exenta de
controversia. «El género es un escandalo, un ultraje, desde el punto de vista del
esencialismo. Los sociobiblogos tratan constantemente de abolirlo, probando que los
acuerdos sociales humanos son un reflejo de los imperativos evolutivoss® (Connell,
[1995] 2005: 72). Barash (1981: 21) autor sociobiolégico, manifiesta que «la distincién entre
“cultural” y “biclégico” no es realmente validas.

No obstante, las criticas no solo se originan en este campo, para algunos
académicos su uso no fiene cabida fuera del dmbito de la LingUistica, ya que

[.] lo polabra género liene en espariol los sentidos generales de ‘conjunto de seres establecido
en funcién de caracteristicas comunes’ y ‘clase o tipe'.. Para designar la condicién orgdnica,
bicldgica, por lo cual los seres vivos son masculines o femeninos, debe emplearse el
término sexo: Las personas de sexo femenino adopfoban una conducta diferente. Es decir, las
palabros lienen género ly no sexc), mieniras que los seres vivos fienen sexo ly no génerc). En
espafiol no existe tradicidn de uso de la palabra género como sinénimo de sexc. (Informe de la
Real Academio Espofiola sobre la expresién Violencio de Género, adoptado en la sesién plenaria
académica celebrada el 19 de maye de 2004).

Facio (1992) manifiesta que posturas como las de la Real Academia Espariola

(RAE) corresponden en parte a una visién patriarcal. En esta institucion el predominio de

* Traduccion libre del original: «<Gender is a scandal, an ouirage, from the point of view of essentialism. Seciobiclogists are
constantly trying to abolish i, by proving that human social arrangements are a reflex of evolutionary imperalivess.
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lo presencia masculina frente a la femenina es apabullante®. De alli que se mantengan
abiertas resistencias, que no se explican dado el uso comin que la nocién ha alcanzado
en su concepcién como categoria analitica. Al respecto, Garcia (2002: 144) plantea si
«como linguistas, debemos preguntarnos si este género “global”, que ya lleva unos arios
entre nosotros, es defendible en espaficl como una nueva acepcién de géneros. La
autora manifiesta que si el género se abre paso en la lengua, requilibrard los esquemas
y se harda un espacio propio.

En opinién de Tubert (2003: 8) cuando se sustituye sexo por género no solo «se
elimina la potencialidad analifica de la categoria para reducirla a un mero eufemismo
poliicamente mas correctos, sino que ademds de las connotaciones equivocadas, se
encubren las relaciones de poder entre los sexos, invisibilizando la dominacién
masculina y despojando al concepto de su significacién politica. Para lzquierdo el hecho
de usar género y sexo de manera intercambiable, no es solo un problema terminolégico,
es ante todo un asunto conceptual, ya que «al usar género como sinénimo de sexo, se
le niega al género un lugar especifico en los marcos teéricos que estudian la desigualdad
social de las mujeres, disociando lo que son, del lugar que ocupan o de la identidad que
construyen sobre lo que sons (lzquierdo, 1998: 19). Para esta autora se requieren
precisiones terminolégicas y conceptuales; debido a que no es lo mismo término (que
remite al significado, o lo que representa) que concepto (asumido como la
representacién del objeto que se supone que existe y es construido).

Si bien, en el ambito castellanoparlante, el uso gramatical de género «es una
propiedad inherente de los sustantivos que se manifiesta en la concordancia con
adjetivos y otros modificadoress» (Hualde ef al, 2010: 137), desde la asimeiria del poder,
la lengua actia como un mecanismo de discriminacién que lleva a que en la cotidianidad
en idiomas con origen grecolatino, «el hombre (vir) se asuma como universal (home) [al
que] se considera como el representante mas logrado de la humanidad, como el criterio
que sirve de punio de referencia» (Badinter, 1993: 22), consecuentemente lo femenino
es desplazado a lo particular, de ahi que de manera asidua se utilice el término hombre
para designar tanto a hombres como a mujeres.

El principio del «varén como normas», seqin Hyde (1995: 116) «se refleja también
en el fendmeno de la mujer como la excepcion o la mujer como diferentes. Esto se
extrapola, a las asociaciones estereotipadas, la ausencia de formas femeninas en la
denominacién de algunas profesiones, los refranes sexistas, (Lomas, 2006), asi, por
ejemplo, para las expresiones mujer publica y hombre publico, el Diccionario de la Real
Academia entrega los descriptores «prostituta» y «el que tiene presencia e influjo en la
vida socials, respectivamente, algo que no es exclusivo de la lengua castellana. En el
idioma inglés se produce lo que Hyde denomina palabras paralelas que aplicadas a
hombres y mujeres tienen connotaciones distintas: soltero (bachelor), soltera, solterona
(spinster); perro |dog), perra, hembra, bruja, ramera (bifch). Asi, «los términos que se

' A mayo de 2014, 35 hombres constaban como académicos de ndmero, los mujeres llegabon a 7.
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aplican a las mujeres adquieren significados negativos a causa de los prejuicios en
contra de ellas» (Hyde, 1996: 118).

En otro orden, West y Zimmerman hacen una distincién entre sexo (criterios
cromosdmicos antes del nacimiento y evidencia genital después del nacimiento, por lo
tanto criterios biolégicos): sexo como categoria (determinada por la fipificacién social y
cotidiona que se hace de acuerdo con la evidencia biolbgica, pero que no siempre
responde a dicha clasificacién, puesto que un individuo puede reclamar la pertenencia
a un sexo sin que bioldgicamente sea asi): y género (como la gestion de la conducta que
segOn la normatividad establecida determina actitudes y actividades apropiadas para
cada una de las categorias de sexo). Argumentan «gue el reconocimiento de la
independencia analitica de estos conceptos es esencial para la comprension del frabajo
interactivo que implica ser una persona generizada en lo sociedod»™® (West y
Zimmerman, 1987: 125).

Conviene subrayar que mds alld de las controversias y suspicacias que pueda
despertar el uso de la nocién de género fuera del dmbito lingiistico-gramatical, en la
misma linec psicologica y de estudios intersexuales abordada por Money (1955, 1994) a
la que se ha referido en apartados precedentes, Robert Stoller hace la primera
conceptualizacién de género como:

[.] un término que posee connolaciones psicoldgicas o culturales mas que biclégicas. Si los
términos adecuados paro el sexo de las personas son emachos y =hembras, ol género le
corresponden emasculinos y «femenina», estos Olfimos pueden ser bastante independientes del
sexo (biolsgico). El género es la suma de masculinidad o de feminidad en una persona [..J°.
(Stoller, [1968] 1984: 9).

Género es abordado como una categoria social que posee una base material: el
sexo (Facio, 1992), que actda como el constructo a través del cual se dota de significados
a la diferencia fisio-anatémica expresada a través de los cuerpos. Money (1994: 163)
sostiene que género es en lo que una persona se convierte socialmente, mientras que
sexo es lo que es a escala biolégica.

En ese orden de ideas, a partir de los afios setenta, varios de los andlisis
enmarcados en los estudios de género, se han desarrollado alrededor de oposiciones
binarias, concibiendo a género como antitesis de sexo, o dicho de otra manera, género
como ofra forma de entender la realidad en contraposicién a la postura asumida desde
el determinismo biolégico y por extensiéon a la sociobiologia. Desde esa concepcién, se
da relevancia a la construccidon de masculinidades y feminidades como procesos que se
producen a partir de la sociabilizacién, lo que lleva a que se establezca un determinismo
esta vez de tipo sociocultural.

* Traduccion libre del original: «We argue that recognition of the analylical independence of these concepts is essential for
undersionding the interactional work involved in being o gendered person in sociefys.

* Troduccion libre del original: «Gender is a term that has psychological or cultural rather than biolegical connotations. If
the proper terms for sex are “male” and “female”, the corresponding terms for gender are “masculine” and “feminine”;
these lotter may be quite independent of (biologicol) sex. Gender is the emount of masculinily or femininity found in o
persons,
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Autores como Lewontin, Rose y Kamin ([1984] 1996: 325) recelan tanto del
determinismo biolégico como del cultural, ya que no ven viable «la idea de que los
individuos son un simple reflejo de las fuerzas culturales que han influido en ellos desde
su nacimiento», es decir, como pdaginas en blanco en las cuales padres, profesores y la
sociedad en general pueden escribir, por lo tanto, asumidos como fabula rasa. Para
ellos, «no es posible encontrar ningin comportamientc social humano significativo
estructurado en nuestros genes de manera que no pueda ser modificado o moldeado
por el condicionamiento social» (Lewontin, Rose y Kamin, [1984] 1996: 326): si bien estos
autores no estan de acverdo con la postura sociobiolégica, de igual manera rechazan
que «los seres humanos nazcan como “una tabula rasa” y que cada uno sea el simple
reflejo de circunstancias sociales». Consideran que existe una relacién entre la vida social
humana y la biologia humana, «si los seres humanos tuvieran seis pulgadas de alturg,
no podria haber ninguna cultura humana tal como la entendemoss (Lewontin, Rose y
Kamin, [1984] 1996: 237), pero en la que la biologia no actia como elemento causal,
sino relacional con la sociedad.

Hyde (1996: 91) manifiesta que «las diferencias de género pueden deberse a
factores ambientales, biolégicos o a la interaccion entre ambos. Hace falta una compleja
investigacion para descubrir los complicados mecanismos interactivos de las fuerzas
biolégicas y ambientales que entran en accién» dentro de la conducta de hombres y
mujeres. Entretanto a juicio de Vander Zanden ([1977] 1989: 126) mediante la
socializacién «un organismo biolégico se transforma en un ser social». Este autor,
ademds, sostiene que «al nacer no somos humanos, solo poseemos el potfencial para
llegar a serlo. Nuestra humanidad nos es dada y mantenida merced a la interaccién
social. Lo socializacion es un proceso inacabable a lo largo de la vidas.

Planteamientos como estos, abren un nuevo frente de discusion y actuacion para
entender el comportamiento y la situacién social de féminas y varones, a través del
interaccionismo. En ofras palabras, la interaccién entre biologia (no desde la
consideracion esencialista que sustenta la sociobiologia) y cultura estaria mediada por
el lenguaije. En consecuencia se podria fijar una relacién con el género a través del giro
linguistico, estableciéndolo como construccion discursiva y de poder (Canning citada por
Luna, 2002). El lenguaije actuaria no solo como medio de expresién sino como forma de
accién, como elemento a través del cual se reproducen los discursos. Con ello se
superaria el binarismo que impregna los estudios de género desde la visibn socio
construccionista.

1.4, El sistema sexo/género
éAlgo ya superado?

Si bien Stoller (1968] 1984) entrega una primera definicién de género, no existe
una concepcioén univoca, de hecho en el momento actual, género puede tornarse en una
nocién ambiqua, confusa y difusa. Varios autores y autoras coinciden en que se trata de
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una construccién social que, tomé como base material al sexo (en cuanto tipologias
fisiologicas), para determinar una serie de caracteristicas socioculturales y simbélicas,
asi como unas prdacticas sociales que, mediadas por la cultura, al imponerse a los
cuerpos sexuados define dos categorias: masculina y femenina (Stoller, [1968] 1984:
Money y Ehrhardt, [1972] 1982; Rubin, [1975] 2006: Sau, [1981] 2000¢0; Lamas, 1986:
Scott, 1986: Moore, [1988] 1996, 1994: Facio, 1992: Nicholson, 1994: Connell, [1995] 2005:
Nicolson, 1997: McDowell, 2000: Maquieira, 2001 Lomas, 2002: Martinez y Bonilla, 2004
Martin, 2006: Puleo, 2007; Aresti, 2010).

En este contexto, tal como indica Lamas (1986: 189) es importante analizar la
articulacién entre lo biolégico y lo sociocultural, lo que supone no negar la evidente
distincién biolégica entre hombres y mujeres, siendo preciso, no obstante, «reconocer
que lo que marca la diferencia fundomental entre los sexos es el géneros.
Adicionalmente, como sefiala (Vander Zander, [1977] 1989: 537) «una cosa son las
diferencias anatémicas y hormonales, y ofra lo que los seres humanos hacen con ellass.

Ahora bien, la primera autora en hacer referencia a la existencia de un sistema
de sexo/género es Gayle Rubin, quien en el articulo The Traffic in Women: Notes on the
“Political Economy” of Sex, publicado en 1975 argumentaba que en cada sociedad existe
un sistema determinado por un «conjunto de mecanismos mediante los cuales la materia
biolégica del sexo es transformada en producto de la actividad humana para satisfacer
convenciones sociales, sin importar lo exirafias que puedan ser esas convencioness®
(Rubin, [1975] 2006: 90), las que se ponen en evidencio a través de procesos
socializadores que establecen -en muchas sociedades- los géneros masculino y
femeninc a través de la construccion de identidades, normas, marcadores, roles, entre
ofros, de manera que se erige a hombres y mujeres como sujetos sociales y categorias
opuestas, excluyentes pero a la vez complementarias (dado el subsistema dominacién-
subordinacion desde el que actoa).

Asi, desde un punto de vista psicolégico el énfasis en la diferenciacién entre sexos
comporta la definicion de identidodes basadas en construcciones subjetivas que
pretenden anular en las mujeres los rasgos de masculinidad y en los hombres los de
feminidad (Rubin, [1975] 2006). Seqin Bourdieu ([1998] 2000: 14) «se produce un
prolongado trabajo colectivo de socializacién de lo biolégico y de biologizaciéon de lo
social [que] se conjugan para invertir la relacién entre las cauvsas y los efectos y hacer
aparecer a la construccién social naturalizadas; en tanto se produciria una biologizacién
socializada de la desigualdad.

Si bien féminas y varones son diferentes, esas diferencias no son tan grandes
como para que sean diametralmente opuestos, de hecho para Rubin ([1975] 2006: 94),
«desde el punto de vista de la naturaleza, los hombres y las mujeres estdn mas cerca

*Traduccion libre del original «Every society also has o sex/gender system - o set of arrangements by which the biclogical
raw material of human sex and procreation is shaped by humaon, social intervention and satisfied in o conventional manner,
no matter how bizorre some of the conventions may bes,
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entre si que de cualquier otra cosa -por ejemplo, montafias, canguros o palmerass®,
por lo que lo distancia establecida que los ubica como dos categorias mutuomente
excluyentes tiene que venir de algo que no sea la naturaleza y que los ha constituido
como «opuestos naturales» bajo un sistema de valores instituido desde la asimetria.
Aunque, conceptualmente la diferencia no deberia entrafiar desigualdad, en términos
generales entre los sexos no deberia producirse lao prevalencia de uno sobre ofro
(Saltzman, 1992; Sullerot, citada por Lamas, 1986), en cuanto a las relaciones entre
hombres y mujeres eso no se cumple, pues el androcentrismo ha ubicado a los hombres
como seres superiores; por ello la diferencia se traduce en desequilibrio.

En ese sentido, «el género es una division socialmente impuesta de los sexoss™
(Rubin, [1975] 2006: 94), que se produce mediante las relaciones de parentesco y
matrimonio en las que el intercambio de mujeres actia como un elemento que facilita
la instauracion de las normas de género y que se traduce en su opresién, pues son los
hombres quienes realizan los intercambios; o histéricamente se han encargadc de
hacerlo.

En suma, el sustrato del sistema sexo/género es la transformaciéon de lo bioldgico
en cultural lo que conlleva a gque en ocasiones los términos sexo y género sean tomados
como similares, pues al decir mujer y hombre se desprenden significados asociados no
solo a cuestiones biolégicas sino también socioculturales, de esta forma se conformaria
un «sistema biosocial: en el que un concepto sirve de base al otro, lo que determina una
coexistencia constante entre las dos nociones, aunque las connotaciones pueden atender
a objetivos y planteamientos diferentes. De esta forma, la diferencia biolégica
amplificada a través de la cultura da forma al sistema biosocial resuliante de
«interacciones complejas entre los individuos, las relaciones y las estructuras socialess*
(Ridgeway, 2011: 20).

Facio y Fries arguyen que el uso de las dicotomias prevalecientes en las culturas
occidentales patriarcales ha facilitado la comprension de algo tan complejo como el
sistema sexo/género, pero «que lo base biolégica del género, es decir, el sexo, es
siempre culturalmente experimentadas (Facio y Fries, 1999: 18), asi pues seria preferible
hablar de relaciones de género en lugar de sistema sexo/género, lo que permite hacer
énfasis en el cardcter relacional del concepto.

1.5. Sexo y género
éYa no son lo que eran?

Hawkesworth (1997) realiza una amplia exploracién sobre las distintas formas en
que se ha utilizado al género, por ejemplo, para: analizar la organizacion social de las

' Traduccion libre del original «from the standpoint of nalure, men and women are closer lo each other than either is fo
anything 2lse - for instance, mountains, kangaroos, or coconut palmss,

* Traduccion libre del original «Gender is o sociolly imposed division of the sexess,

**Traduccion libre del original «result from complex interactions between individuals, sociol relations, and social structuress,
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relaciones entre hombres y mujeres, explicar la distribucion de cargas y beneficios en
la sociedad, investigar la reificaciéon de las diferencios humanas, conceptualizar la
semidtica del cuerpo, el sexo y la sexvalidad, etc. Ademds, de acverdo con lo que
manifiesta esta autora, el género ha sido anclizado como: relacién interpersonal, modo
de organizacién social, psique triangulada, ideologia internalizada, socializacién,
practicas disciplinarias, etc. Por su parte Nufio (2010) determina que el género ha sido
abordado como: un modo de organizacién social, producto de la socializacién, estructura
psicoanalitica de poder a través del cual se establece el eje relacional dominacién-
subordinacién, y como ofro tipo de opresiéon al igual que la raza, la etnicidad o la
orientacion sexual.

Este variopinto panorama destaca la fuerza analitica del género que, como se
puede ver, ha sido abordado desde diferentes épticas. No obstante, a mas de las criticas
externas (desde la lingiistica o la sociobiologia, por citar algunas), se producen
contradicciones internas dentro de la propia tematica de los estudios de género y la
manera en que se aborda la nocién. Aun asi, en lo que coinciden varias autoras y autores
(de Lauretis, 1987: Butler ([1990] 2007: Hyde, 1990: Haraway, [1991] 1995; Connell [1995]
2005; Bonder, 1999: Sanahuja, 2002: Martin, 2006; Touraine, 2007: Jaramillo, 2009) es
en que el origen de género como constructo teorético surgid en respuesta al
determinismo biolégico, de alli que su conceptualizacién inicial tomase como referencia
a la biologia, y que su argumentaciéon se desarrollase desde la bipolaridad con el sexo
como eje nodal. Como se ha visto en los apartados precedentes, esto se traduce en la
férmula sexo/género, entretanto que en una segunda teorizacién el sexo estaria
subsumido a género, lo que supondria una dindmica sexo-género, lo que se traduciria
en no pensarlos desde la discontinuidad sino como una relacién constante e interactiva.

Desde la propuesta inicial realizada por Stoller ([1968] 1984), los estudios
alrededor de género han tenido un largo recorrido, lo que ha derivado en la revisién y
cuestionamiento de las premisas sobre las que se fundamenté (Bonder, 1999). Esto ha
determinado, enire otras situaciones, la relectura de la nocién de sexo y en la
profundizacién de las implicaciones de lo gue significa género, cultura y experiencia
(Fausto-Sterling, [2000] 2006). Con ello se ha producido una multiplicidad de
interpretaciones sobre el constructo género. Martin (2006: 68, 69) ubica cuatro
momentos en su evolucién cronolégica:

a. Ruptura con la identificacién sexo/género

Al observar que no existen caracteristicas innatas e inmutables que definan a

mujeres y hombres, el género se convirtid en un concepto interdisciplinar

operativo.
b. Ruptura de la dualidad genérica

La construccibn de género en controposicibn a sexo, determinaba el

establecimiento del dualismo masculino/femenino que dejaba fuera otras formas

de identidad, por lo que se lo reconceptualiza como una categoria analitica,
abstracta, multidimensional y relacional.
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C.

Ruptura con la dualidad sexual

Desde la sexualidad se plantea que el sexo también es una construccién social,
motivo por el cual el género se reconfigura y deja de tener al sexo biolgico
como la base. Estas pasan a ser las percepciones sexo-sexuales de cada
sociedad.

Ruptura con lo heteronormatividad

Se producen estudios que cuestionan la invisibilidad del tratamiento de otras
practicas que no se enmarquen en la heteronormatividad, razones que apuntan
a lo necesidod de establecer como las sexuvalidades no normativas (GLBTPY)
afectan a la construccién del género.

Borna y White (2003) sostienen que sexo y género pueden resultar conceptos

confusos, debido a:
a. Lo rdpida evolucién del concepto de género

Muchos investigndores podrian haberse visio rezagados con respecto al
desarrollo de los diferentes campos de estudio relacionados con el género, lo
que provocaria que opten por el uso indiscriminado tanto de sexo como de
género.

La naturaleza engaficsa de los términos sexo y género

Debido a la dificuliod de separar en los comportamientos humanos lo que
concierne puramente a lo biolbgico y lo que puede estar influido por aspectos
psicolégicos y socioculturales.

Género como fenémeno lingdistico

El uso gramatical que tiene en algunas lenguas para nombrar al femenino y
masculino de los sustantivos.

Género como una cuestion de cortesia o por ser politicamente correcto

Se puede preferir usar el término género como una cuestion de cortesia para
evitar las connotaciones relativas a relaciones o comportamientos sexuales
asociados a la palabra sexo. El uso de género también puede indicar correccién
politica como una medida para distanciarse del determinismo biolégico implicito
en el uso que podria derivar del manejo de sexo o diferencias sexuales.

A juicio de Braidotti se ha producide una crisis de género como teoria y como

practica, debido a una inadecuacién teérica y a la naturaleza politica amorfa e imprecisa
bajo la que actia. Esta crisis coincide con un reordenamiento de las teorias feministas,
una anclada en el género desde la tradicién norteamericana y la otra en la diferencia
sexual desarrollada en Europa, especificamente en Francia e Inglaterra. Asimismo, por
las connotaciones cienfificas, para Braidotti «el término “género” parece pulsar una
cuerda mds tranquilizadora en el mundo académico que la expresion “estudios
feministas”, explicitamente politica. Este factor es en parte responsable del éxito logrado
por los “estudios de género” en las universidades y en las casas editorialess: segin la
autora, esto ha desplazado «la atencién desde la agenda feminista hacia un interés mas

* GLBTI: gais, leshionas, bisexuales, fransexvales e infersexuales,
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generalizado por la construccién social de las diferencias entre los sexos. Se trata, pues
de una ampliacién y al mismo tiempo de un estrechamiento de los intereses politicos»
(Braidotti, 2004: 133).

Las criticas al binarismo sexo/género y la existencia con esto de tan solo dos
géneros posibles, asi como la tendencia inicial de victimizar a las mujeres, forman parte
de los argumentos que han llevado a que la concepcién de género se torne compleja
(Bonder, 1999). En un principio, género hacia referencia a una definicién socio-sexual de
las mujeres, por lo tanto se constituyd en la marca de las féminas, ya sea desde una
base natural o como concepcién sociocultural (de Lauretis, 1987). En el afdn por
establecer la diferencia sexual desde lo anatémico (Lamas, 1999) se sentaron las bases
que determinaron que parte de los debates ubicasen al sexo como categoria puramente
biolégica y que con el tiempo han dado paso a ofras interpretaciones que establecen
que no se remite tan solo a ello.

Segin el criterio de Fausto-Sterling «nuestros cuerpos son demasiado complejos
para proporcionarnos repuestas definidas sobre las diferencias sexuales. Cuanto mds
buscamos una base fisica simple para el sexo, mas claro resulta que “sexo” no es una
categoria puramente fisica» porque «las sefiales y funciones corporales que definimos
como masculinas o femeninas esldn ya imbricadas en nuestras concepciones de géneros
(Fausto-Sterling, [2000] 2006: 19). Ademas, al presentarse como dual la deconstruccidon
del sexo se presenta compleja y contradictoria (Martin, 2006).

Martinez y Bonilla manifiestan que la categoria sexo en las especies animales
tiene una referencia fisiolégica y reproductiva, pero que al aplicar dicha categoria a los
seres humanos, se torna mucho mas compleja, pues si bien en un primer momento se
relaciona con las caracteristicas biolégicas que diferencian a machos de hembras, en
una segunda acepcidon «cpela a los componentes psicosociales y culturales construidos
que se vinculan y atribuyen a cada uno de los sexoss (Martinez y Bonilla, 2000: 55) por
lo que se crea una interaccién con el género.

Para Sanahuja (2002: 35), tomando como referencia a Hurting, Kail y Rouch, el
género aun siendo una categoria de andlisis Otil es también fuente de ambigiedad,
porque «no es posible repensar el sexo sin disponer del concepto género, el Unico que
puede dar cuenta de la relacién de dominacion». En palabras de Tubert (2003: 30) «el
género no puede entenderse sin el sexo: la categorizacién social de la biologia influye
en la construccién social del géneros esto a la vez supondria una inversién y correlacién,
ya que «el sexo no se entiende sin el género: las categorias sociales de género influyen
en la construccién de las categorias biolégicas» contenidas en la variable sexo.

lzquierdo argumenta que el desarrollo conceptual de género «se justifica por la
necesidad de separar analiticamente el hecho de que las personas se puedan clasificar
en dos categorias de sexo, hembra o macho, y las circunstancias sociales y psiquicas
que rodean a cada uno de los dos colectivos» que, de acuerdo con discernimientos
alrededor de la division del trabajo, permiten tomar una distancia analitica que «ha de
colocarnos en posicion de mostrar que el hecho de ocupar ciertas posiciones -al margen
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del sexo que se tenga- comporta relaciones de subordinacion y desigualdad social»
(Izquierdo, 1998: 41).

Tomando como referencia a Gentile, Borna y White (2003), sostienen que cuando
se realizan estudios es importante hacer la distincion entre sexo y género porque pueden
tener significados diferentes. Con el uso de la nocién sexo en una investigacién se podria
aludir a relaciones sexuales y comportamientos relacionados; situaciones que tienen
causas bioldgicas; condiciones culturales que toman como supuesto a lo biolégico, o que
atienden a la interaccién entre biologia y cultura, ya sea porque los autores no desean
hacer afirmaciones concretas en un sentido u ofro, o porque las desconocen.

En tanto, desde la distincién entre diferencia sexuval y diferenciacién biolégica,
Lamas (1999: 88) arguye en la necesidad «de asumir al cuerpo como una bisagra en la
que se articula lo social y lo psiquico», debido a que «alli se encuentran sexualidad e
identidad, pulsién® y cultura, carne e inconscientes: para la autora «la comprension de
esa bisagra psiquico/social permite una nueva lectura del géneres.

En lo que a MacKinnon ([1989] 1995: 397) se refiere, el género como identidad y
diferencia encubre el sistema de jerarquia social como desigualdad, la que sirve como
excusa, presentada como origen y justificacion. «El género podria no ser ni siquiera
codigo de la diferencia, podria no significar distincion epistemolégicamente, si no fuera
por sus consecuencias para el poder socials. Por su parte Touraine (2007: 69) sostiene
que el género es una creacién directa e indirecta del poder masculino y que su utilidad
inicial debe ser criticada. A su juicio «no estamos ante el retorno del género al sexo, sino
ante el descubrimiento de la definicion de sexo estaba efectivamente incorporada en
una definicibn mas amplia de género, que remite a su vez a la dominacién masculinas.

1.5.1. Resignificaciéon de género
éNocién en constanie reconfiguracion?

De acverdo con lo resefia que hace Qliva (2005) sobre Christine Delphy, esta
auvtora que ha dedicado su trabajo a investigar los mecanismos de construccién del
género, en un principio, no tenia dudas sobre la realidad natural del sexo, percepcién
que cambié al asumir que el género es una construccién social que no se fundamenta
en los grupos que estan constituidos de forma natural por la division sexual en hombres
y mujeres, sino que no tendria substrato fisico, en otras palabras, que seria el género el
que crearia al sexo al conferirle sentido a los rasgos anatémicos. En consecuencia, el
género es «0 la vez la parte construida del sexo (o la comprensién del sexo como

* Es imporfonte realizar una distincion entre mofive snecesided o deseo especifico, como el hambre, la sed o el logro, que
impulsa lo conducto dirigido o metass; insiinfe «conducta innota, inflexible, dirigida o uno meta que es corocieristica de
toda una especies: y pulsién «estado de tension o aclivacion que motiva lo conductos, Ademds se advierte uno distincidn
entre pulsion primario o «no aprendida, como el hambre, que se boso en uvn estado fisiologicos y pulsion secundario o
«gprendida, como lo ambicién, que no se basa en un estado fisiolégicos Morris y Maiste, 2012: 290). En consecuencia,
pulsion entendido como pulsos orgdnicos que no tienen principio ni fin, mieniras que los instintos si lo tienen. Por lo tanto
se osume que lo pulsidn es propia de los seres humanos y los inslintos de los animales no humanos.
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construido) y un sistema jerarquico y dicotémico, es la resultante de varios sistemas de
opresion, entre los cuales la explotacion econdmica es solo uno de ellos» (Delphy, citado
por Oliva, 2005: 121).

Desde el posestructuralismo, autoras como Judith Butler cuestionan la utilidad y
vigencia discursiva del susirato de género como resuliado de la construccidn
sociocultural en contraposicion directa a sexo como sinénimo de noturaleza. Para la
autora de Gender Trouble (El género en disputa), sexo, sexualidad y deseo lejos de ser
naturales, son también construcciones socioculturales. En ese punto, lo autora
reconceptualiza lo que en su momento planted Rubin ([1975] 2006: 90) para quien, el
sexo como se lo conoce (las identidades, deseo, fantasias sexuales y conceptos de la
infancia) es un producto social. En consecuencia, no tendria sentido, «definir el género
como la interpretaciéon cultural del sexo, si éste es ya de por si una categoria dotada de
género» (Butler, [1990] 2007: 55). Desde esta dilucidacion, la nocién de sexo como algo
natural seria el efecto del proceso cultural para establecer a género -en contraposicién-
como algo construido.

Butler sostiene que «criginalmente con el proposito de dar respuesta a la
afirmacién de que “biologia es destino”s, el establecer la diferenciacién entre sexo y
género «con independencia de la inmanejabilidad biolégica que tenga aparentemente el
sexo, el género se construye culturalmentes, lo que supone una separacién entre cuerpo
sexuado y cuerpo culturalmente construido, en tal medida, el género deberia ser
asumido como algo menos rigido que el sexo, ademds no seria su resultado causal,
puesto que «si el género es los significados culturales que acepta el cuerpo sexuado,
entonces no puede afirmarse que un género Unicamente sea producto de un sexo»
(Butler, [1990] 2007: 54), de lo contrario, supondria que sexo y género se mimetizan, y
no se distingue uno de ofro.

«El "sexo” es una construccion ideal que se materializa obligatoriamente a través
del tiempo. No es una realidad simple o una condicién estatica de un cuerpo, sino un
proceso mediante el cual las normas reguladoras materializan el “sexo™s (Butler, [1993]
2002: 18), con esto se contradice el supuesto del sexo como estdtico y elemento
prediscursivo, frente a la movilidad del género. En otras palabras, segin lo que expresa
Butler ([1990] 2007, [1993] 2002) el sexo no es lo inmutable sobre el que se construye
el género, sino que a través de actos performativos® convierte a los cuerpos en
portadores de género, de tal suerte que habria una interaccién constante entre sexo y
género; este Ultimo entendido desde «una complejidad cuya totalidad se posterga de
manera permanente, nunca aparece completa en una determinada coyuntura en el
tiempo. Asi, una coalicion abierta creard identidades que alternadomente se instauren y
se abandonen en funcion de los objetivos del momentos (Butler, [1990] 2007: 70).
Entonces, la performatividad se consfituye en una repeticion de actos ritualizados y

* De acverdo con Austin ([1962] 1991), la performatividad puede ser entendida como lo copacidod de enunciacién para
convertir lo dicho en acciones concretas; lo que puede equivaler o que los expresiones se convierten en hechos y con ello
inciden sobre lo realidod.
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ritualizantes que tienden a actualizar las normas precedentes o adaptarse a los
ulteriores, permitiendo discrepancias y coincidencias.

La autora no niega la existencia material del cuerpo a través de la nocién de
sexo, pero plantea que el binarismo en que se enmarca tanto sexo como género, por
mediacién de la construccion cultural, se vuelve resirictivo, debido a que si existe
correspondencia, eso se traduce en lao existencic de tan solo dos sexos y en
consecuencia de dos géneros, «entonces parece que el género es tan preciso y fijo como
lo era bajo la afirmaciéon de que «biologia es destinos. En tal caso, la cultura, y no la
biologia, se convierte en destinos (Butler, [1990] 2007: 57). En otras palabras, si el género
se circunscribe a la evidencia biolégica del sexo, no habria lugar para ofras expresiones
tales como la homosexualidad, el lesbianismo o el travestismo, en esas circunstancias,
género seria destino porque pondria de manifiesto tan solo la heterosexualidad y la
heteronormatividad.

Ademds, en opinidn de Builer el género entendido como representaciones
(performance) consiste en la repeticion de determinados acios a través del poder del
discurso, razén por la que enmarca parte de su andlisis desde la consideracion del giro
lingUistico. Para la autora, el género se constituye en una constante actuacién o puesta
en escena, se torna en una representacion continua y reiterada (performatividad) que,
a través de la naturalizacién en el contexio de un cuerpo, se sostiene por la cultura en
que se desenvuelve ese cuerpo. Con esto, Butler contribuye a lo que se ha denominado
teoria queer”, con la que se abren nuevos frentes discursivos -a través de la
deconstruccién de las identidades sexuales y desde la subversién- en relacién con
cuerpo, sexualidad y género como elementos fluctuantes. En tal sentido, Butler no
desecha la nocién de género, la reformula.

La corriente de estudios gueer, surge en los afios noventa. Su concepcion inicial
fue propuesta por de Lauretis (1987). Se basa en la deconstrucciéon de los identidades de
género, desde el abordoje de ofros supuestos que se desmarcan de lo dualidad
heterosexual/homosexual. La autora asume al género como una tecnologia, como una
construccion semidtica que, a partir de la representacion discursiva y visual que emana
de la familia, las instituciones educativas, el derecho, el arte, la literatura, la lengua, etc.
logra tener efectos reales; en tanto, el género se convierte en una representacion, cuya
construccién se ve afectada por su deconsiruccién, es decir, por lo que queda por fuera
del discurso, al deconstruir al género se lo reconstruye.

En este contexto Touraine (2007), sostiene que desde los planteamientos de los
grupos queer, las reflexiones alrededor del género pueden ir en sentidos muy distintos
seqin como se lo ha planteado desde el construccionismo, debido a que se puede dar
lo vuelio a la dominacién heterosexual para restarle la centralidad a la pareja
hombre/mujer sustituyéndola «por una pluralidad de formas cambianies y parciales de

' Es Teresa de Lourelis quien propone el término gueer. «El conceplo aueer significa raro, exirafio, sospechoso, cuestionable,
Es ontogdnico a lo normal, o lo legitimo, lo dominonte. Aungue no se refiere necesariomente o nodo en concrelos
(Sanahujo, 2002: 56).
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la sexvalidads, con esto se otorgaria mayor importancia a homosexuvales, gais,
leshianas, transexuales, bisexuales, intersexuales, drogs o travestis «y a muchos grupos
definidos por una sexualidad concreta mds que por el sexo del compafieros (Touraine,
2007: 29). En ese sentido, lo queer, seria el resultado de versatiles formas de asumir los
roles sexuales; pero también actuaria como un dispositivo que enfrentaria al sistema
social y lo desafiarioc a extender la concepcidon de la sexualidad y sus distintas
expresiones, mas alld de los limites que terminan en lo heterosexual e incluso en lo
homosexual, como los dos Unicos supuestos; el primero desde la norma: y el segundo
contra natura.

Para Puleo, el objetivo del movimiento gueer no es mostrar el cardcter construido
de los relaciones entre los sexos, liberando con ello a las mujeres y, ademas,
desterrando los estereotipos de género; sino que pretende deslegitimar o la
heterosexualidad como regla; por tanto, se desmarca del feminismo y adopta una
postura diferente a la del movimiento gay que, desde su épfica, busca la integracién
bajo la normalizacién hegeménica y burguesa. «La eleccién del mismo nombre queer,
insulto sexual de dificil traduccién al castellano pero que a menudo se ha vertido como
“torcido” o “raro”, expresa a las claras su voluntad de mantenerse ajeno a cualquier
redefinicion de la normalidads* (Puleo, 2008: 29).

En otro orden distinto, para Donna Haraway la distincion sexo/género era en su
momento valiosa, porque permitin combatir la omnipresencia del determinismo
biolégico, pero dejaba de lado el historizar y revitalizar culturalmente las categorias
«pasivas» de sexo y de naturaleza. «Asi, las formulaciones de una identidad esencial
como muijer o como hombre permanecieron analiticamente intocadas y siguieron siendo
politicamente peligrosas» (Haraway, [1991] 1995: 227). Ademds, desde su apreciacién, el
concepto de género ha permanecido en cuarentena en su esfuerzo politico por sacar @
las mujeres de la categoria naturaleza y colocarlos en la cultura, en virtud de lo cual se
ha convertido en una nocién compleja y opaca.

La autora analiza la construccién genérica desde la artificialidad, la mujer como
otro construido; recurre a la figura metaforica del ciborg, «un hibrido entre maquina y
organismo, una criatura de realidad social y también de ficcions (Haraway, [1991] 1995:
253) para superar el aislamiento de la conceptualizacién de género. La tecnologia bajo
un contexto posmoderno, haria posible la existencia de los ciborgs o de un mundo sin
géneros, como el resultado de procesos posgenéricos o una regeneracién en los que se
privilegie algo mas que el componente sexual en los seres humanos, debido a que no
existen fronteras entre lo natural y lo construido, o dicho de otra forma, esas fronteras
se han diluido si es que alguna vez existieron, por lo que dualismos como sujeto y objeto,
organismo y maquina, primitivo y civilizado, masculino y femenino, natural y cultural,
pUblico y privado se fornan reduccionistas. «La situacién actual de los mujeres es su
integracién/explotacién en un sistema mundial de produccién/reproduccién llamado
informatica de la dominaciéns (Haraway, [1991] 1995: 279). La alta tecnologia que estd

* Lo cursiva es nuestra,
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mediatizando la vida piblica y privada de hombres y mujeres, seria un mecanismo para
subvertir las asimetrias y desequilibrios.

Haraway ([1991] 1995: 264) sostiene, ademds, que las identidades estan
fragmentadas y que no hay una esencia comin que una a las mujeres. «No existe incluso
el estado de “ser” mujer, que, en si mismo, es una categoria enormemente compleja
construida dentro de contestados discursos cieniifico-sexuales y de otras practicas
sociales». De acuerdo con el criterio de la autora, el género, asi como la raza, e incluso
el mundo «parecen ser efectos creados para escurrirse en el juego de los significantes
dentro de un terreno de fuerzas coésmicas. Todas las verdades se convierten en efectos
retorcidos en un espacio suprarreal de simulaciéns (Haraway, [1991] 1995: 316).

Sin duda las teorizaciones de de Lauretis (1987), Butler (1990] 2007; [1993] 2002),
Haraway ([1991] 1995) y Delphy (citado por Oliva, 2005), abren nuevos espacios
discursivos alrededor de la concepcion de género, bajo los cuales la sexualizacion de
los cuerpos adquiere nuevos significados: en tanto, la nocién género se torna rica en
contrastes —aunque también en contradicciones-, deja claro que adn continua siendo
una categoria Otil para analizar las condiciones de vida de mujeres y hombres, desde la
pluralidad de expresiones reconocidas o censuradas.

1.6. Delimitacién conceptual
El uso de género en este andlisis

Como se ha visto a lo largo de este capitulo, el género es una categoria de andlisis
multidimensional que puede volverse confusa, en atencién a esto es apropiado situar el
abordaje que se realiza en coda estudio, puesto que no se remite a una concepcidén
undnime, por lo que su conceptualizacion variard de acuerdo con el tratamiento que se
adopte. En este trabajo se toma la definicién propuesta por Beneria y Roldan (1987), ya
que se entiende que contempla elementos que se relacionan con el objeto de estudio,
los que se desarrollan a medida que se profundiza en el mismo.

Género puede ser definido como el conjunto de creencios, rosgos personales, actitudes,
senfimientos, valeres, conductas y actividades que diferencian a hombres y mujeres a través de
un proceso de consiruccién social que tiene una serie de caracteristicas distintivas. Es un proceso
histérico que se desarrolla en macre y micro esferas tales come el estado, el mercado de trabojo,
la escuela, los medios de comunicacién, los leyes, lo fomilio y o trovés de los relaciones
interpersonales. Es ademds un proceso que supone la jerarquizacién de eslos rasgos y aclividades
que, normalmente, determinan lo masculine come algo de mayer valor.™ (Beneria y Rolddn, 1987:
12).

* Traduccidn libre del original: «Gender may be defined as o network of beliefs, personality Iraits, offifudes, feelings, values,
behaviors, and activities differenfiating men ond women through o process of social construction that hos o number of
distinctive features. It is historical; it takes place within different macro and micro spheres such os the siate, the labor
market, schools, the media, the low, the family-hovsehold, and interpersonal relotions; it involves the ranking of troits and
aclivities so that those associated with men are normally given greater volues,
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lgualmente, en relacién con lo planteado con Scott (1986), su tesis sustenta que
el género es un elemento constitutivo de las relaciones sociales que estd integrado por
representfaciones simbdlicas, culturalmente disponibles, moltiples y a veces
contradictorias (dentro del cristianismo Eva pecadora, Maria virgen), que se interpretan
a través de conceplos normativos que, basados en doctrinas religiosas, educativas,
cientificas, legales y politicas, determinan lo que es propio de hombres y de mujeres, y
le dan significado a los simbolos.

Estas normas se aplican a través de las instifuciones y organizaciones sociales
(como es el caso de la familia) que no siempre forman parte de los andlisis histéricos
sobre los roles desempefiados por hombres y mujeres, pues si bien el género se
construye a través del parentesco, no se limita a este, en su construccién también actian
la economia y la polilica, por lo tanto, se debe considerar, por ejemplo, su influencia en
el mercado de trabajo, ademas de sus implicaciones desde las nociones politicas e
institucionales dentro de las organizaciones sociales. Un cuarto elemento es la identidad
subjetiva, concebida como la representacién que se da a través de los procesos
culturales. Para Scott, el género es percibido como una forma primaria de poder, este
punto se retoma en el siguiente capitulo.

Sin dejar de lado el debate sobre la dicotomia sexo/género y su trasformacion
en una relacién sexo-género, y considerando que lo deseable es que las personas
tengan la libertad de transitar por la masculinidad, lo feminidad o la androginia con
libertad, sin tener que verse abocados a usar una efiqueta que los defina
monoliticamente, en este andlisis se hace uso de género como nocién sociocultural
construida y perceptible de transformacién.

Al igual que Martin (2006), se parte del criterio que el planteamiento de género
como categoria analitica, relacional y multidimensional permite estudiar las identidades,
roles, estereotipos, jerarquias, las relaciones de poder y los procesos subjetivos como
forma de aproximaciéon para comprender los condiciones en que se desenvuelve el
objeto de estudio, se entiende entonces que el posicionamiento de la nocién de género
permite ir mas alld de las representaciones basicas y reduccionistas para superar las
concepciones dualistas, asumiendo las identidades personales como algo construido
dentro de una constante interaccién social.

Adicionalmente, como apunta Bonder se quiere asumir la posibilidad de «utilizar
el género como una categoria de andlisis de todos los procesos y fenémenos socialess
en los que tengan cabida las visiones*® de «estudiosas negras, latinas o de otros grupos
minoritarioss asi como «el reconocimiento de la heterogeneidad interna de la categoria

* Ernst (1994: 257), afirma que lo sitvacidn de los movimientes de mujeres en Latinoamérica obedece a una dindmico social
diferente si se lo comparo con lo situacién que se vive en los poises evropeos y norfeamericanos, debido o que se ven
condicionados e influidos por «la pobrezo, lo devdo, lo dependencio, los conflicios regionoles, lo revolucion sociol armoda,
la crisis de representacion politica y el surgimiento de nuevos oclores socioless, enire oiros foctores. Los estudios de
género en esta region adquiersn uno perspectiva propio ocotodo o eso especificidod. En cuonto o lao sitvacién
estodounidense Hooks ([1984] 2000) manifiesio que durante mucho tiempo los estudios de género se ceniroron en lo
realidad de un grupo de mujeres, dejondo por fuera situaciones atravesadaos por condicionantes éinico racioles y de close
que afectan o amplios grupos femeninos.
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y lo necesidad por lo tanto de comprender las diversas formas en que se articula en
cada contexto con otras posiciones sociales como etnia, clase, edad, orientacién sexual,
etc» (Bonder, 1999: 35). Algo en lo que también coincide Facio (1992: 55) para quien, el
género como categoria social «otraviesa y es atravesada por todas las otras categorias
socialess, se considera que esto le otorga un cardcter de diversidad a los andlisis de
género pero ademds abre la posibilidad de que se estudien o las mujeres y a los
hombres desde distintas configuraciones, no como elementos aislados de la sociedad
sino como infegrantes de ella. Lo que conlleva a que en las masculinidades y feminidades
se aprecien y determinen diferentes experiencias y realidades.

Segin Herrera (2001: 10), el cardcter inestable y cambiante de la categoria género
ha abierto lo posibilidod de usos diversos. Los andlisis «<han dependido de los sujetos a
los que se ha buscado interpelar con este concepto; desde qué espacios se producen los
discursos sobre género, y los fines persequidos con la produccién de conocimientos
sobre este asuntos; lo que a juicio de la autora ha supuesto que las interpretaciones de
las relaciones de género presenten variaciones de acuerdo con los espacios sociales y
culturales desde donde surgen y los actores que las producen. Por ejemplo, para Herrera
los estudios de género en Ecuador han buscado el conocimiento y el reconocimiento
sobre determinadas estructuras de desigualdad: esto ha permitido establecer su
relevancia dentro del andlisis social: en cuanto a las configuraciones de género desde
los jerarquias contenidas en las dimensiones sociales, culturales y econémicas, que a la
larga han determinado la emergencia de andlisis con visiones mas integrales en las que
se arficulan, en torno al género, andlisis ligndos a clase social, etnicidad y roza. «El
género tiene la potencialidad de convertirse en el eje articulador de cualquier enfoque
multidisciplinario, permite con ello una mejor aproximacién a la complejidad del tejido
social en general y a la desigualdad social en particulars (Herrera, 2001: 13).

Para Conway, Bourque y Scott (1989) estudiar el género permite obtener una
vision interior de los sistemas sociales y culturales, debido @ que «es un sistema
institucionalizado de practicas sociales para consfituir a las personas como dos
categorias significativamente diferentes, hombres y mujeres; organizando las relaciones
sociales de desigualdad sobre la base de esa diferencia»*' (Ridgeway y Correll, 2004:
510).

McDowell (2000) expresa que la definiciéon de género también se inscribe en la
definicién de lugar, pues a partir de las actuaciones sociales y de las interacciones en
multiples lugares y situaciones, se condicionan las relaciones entre hombres y mujeres.
De ahi la importancia que han adquirido los andlisis relacionados con el género desde
distintas miradas y lecturas, en los que actia desde la heterogeneidad, por lo que no se
limita a describir la situacién de vida de un solo tipo de mujer o de hombre, sino que a
partir de esas definiciones intenta aproximarse a las realidades de las demas féminas y

1 Traduccidn libre del original «gender is an institutionalized system of sociol proctices for constituling people as two
significantly different cotegories, men and women, and orgenizing social relations of inequality on the basis of tha
differences,
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varones, aquellas que no son caucdsicas y que no siempre viven en los paises
anglosajones en los que se originaron los andlisis de género. Esto no quiere decir que
no se produzcan estudios en los que se asume a mujeres y hombres desde una totalidad
homogeneizadora, en los que las diferencias o bien se ftoman como anomalias o se
obvian sin ponerlas de relieve, esa no es la apuesta que se quiere hacer en este frabaio.

Todo esto, sin rechazar que también la concepcién de sexo se puede inscribir
dentro de una construccion cultural. No resulta dificil asimilar sexo como algo
socialmente construido que va mas alld de las connotaciones que lo relacionan tan solo
con naturaleza y biologia, puesto que los significados asignados a hombre, muijer,
hembra o macho, sin duda tienen un trasfondo cultural, en otras palabras, desde lo que
en el ambito semidtico encajaria como una interprefacion y una asignacion de sentido
basada en convenciones, inicioclmente arbitrarias y posteriormente contenidas en
sistemas simbélicos mas complejos. «El género también construye el sexo, ya que el
género es una concepcidn socio-simbélica construida a partir de las categorias
biolégicas percibidas en cada sociedads (Marfin, 2006: 64).

De cualquier modo, como en su momento sostuvo Rubin ([1975] 2006: 90) «el
sexo es el sexo, pero lo que califica como sexo también es determinado y obtenido
culturalmente»®?, puesto que sexo estd «socialmente» definido seqin criterios biolégicos
que clasifican a las personas como hombres o mujeres (West y Zimmerman, 1987), pero
no se limitan a esos aspecto biolégicos, debido o que esas definiciones responden a
intereses politicos, sociales y econémicos. McDowell (2000: 31) sostiene que el género
permite plantear las igualdades y las diferencias, pero en un segundo uso, «el “género”
no se distingue ya del sexo, porque el primer {érmino absorbe al sequndos, puesto que
«la estructuracién del género llega a convertirse en un hecho social de tanta fuerza que
inclusive se lo piensa como natural> (Lamas, 1999: 189), no obstante, es importante
recordar lo que manifiesta Tubert (2003), es decir, que no se puede utilizar un término
por ofro de manera simplista.

La interrelacién entre sexo y género se la quiere abordar sin restar relevancia a
los aspectos o hechos bioldgicos y sin negar que hombres y mujeres son distintos, pero
desde la perspectiva de que «estos hechos y las diferencias solo adquieren el significado
de superior/inferior en el marco de los sistemas de valores culturalmente definidos»*?
(Oriner, 1974: 71) desde los que histéricamente se han desarrollado las relaciones entre
féminas y varones.

Ese es uno de los puntos clave de este andlisis, la categorizacion de las mujeres
como seres inferiores, en contraposicibn a los hombres como superiores y las
implicaciones que esto puede acarrear en el dmbito educativo y su posible incidencia en
el campo profesional o viceversa, es decir, la potencial influencia de la concepcién de
ciertas profesiones dentro de los procesos formativos afravesadas por nociones

*Traduccion libre del original: «Sex is sex, but what counts as sex is equally culiurally determined ond obiaineds.

** Troduccion libre del original: «This is 1o soy, not thot biological focts are irrelevant, or that men ond women are not
different, but that these facts and differences only take on significance of superiorfinferior within the framewaork of cullurally
defined value systemss,
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estereotipadas y prejuiciosas que obliteran y constrifien lo femenino. Por lo tanto, més
alld de los debates que dan por superada las categorias sexo y género, se entiende que
los conceptos hombre y mujer, como entes artificialmente diferenciados, no estdn
vaciados de contenido cuando en la cotidianidad la desigualdad, como construccién
socio-histérica, a partir de la diferenciacién sexual, funciona como un dispositivo de
poder que margina a unas y encumbra a ofros.

No se pretende abordar al género como un punto de partida o de llegada, sino
como la nocién que permite hacer un recorrido para entender como se construye la
subjetividad de féminas y varones, cémo se produce la desigualdad y cémo eso se
traslada a la cotidianidad de esas mujeres y hombres en un campo especifico como la
creatividad publicitaria por citar un ejemplo muy concreto, lo que sirve para poner en
evidencia que el «porque asi son las cosas» responde a procesos historicos complejos
que pueden resultar anacrénicos y obsoletos que, no obstante, se resisten a desaparecer
y constantemente se reformulan para continuar vigentes.

1.7. A manera de conclusién

Aun cuando se encuentra en debate, se asume género como categoria analitica,
relacional y multidimensional a través de la cual se puede profundizar en el estudio de
las identidades, roles, estereotipos, marcadores o relaciones de poder entre otros, tanto
como factores endégenos, en cuanto a su interaccion en la construccion de las
subjetividades individuales: asi como dispositivos exdgenos desde la influencia que
pueden tener en la configuracién de las dimensiones politicas, econémicas, laborales,
educativas de los sistemas sociales en los que se desenvuelven hombres y mujeres en
tanto sujetos sociales.

La revision documental que se ha realizado permite inferir que el género es un
factor diferencial estructurante en las posiciones que ocupan hombres y mujeres en la
esfructura social. Este andlisis forma parte del siguiente capitulo a través de la
aproximacién a algunos de los elementos que integran el sistema de género, entendido
como el conjunto de mecanismos a través de los cuales se concretizan los procesos de
diferenciacién entre hombres y mujeres en cuanto portadores de masculinidades y
feminidades artificialmente construidas y en constante reconfiguracién, los mismos que
se presentan ricos en contenidos y que se ponen en evidencia cuando la desigualdad
continua vigente y responde a interés politicos, econémicos e histéricos complejos.
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