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Introduccion

El intelectual y la organizacion social

Las reflexiones y propuestas filosoficas deben ser comprendidas en forma de
proceso historico. Tal y como ilustraba Georg Lukacs (1885-1971), ¢l mismo un
pensador siempre en proceso y consciente de serlo, la comprension de la filosofia y la
literatura no se limita a la enumeracion de ideas o personalidades, sino que necesita un
profundo andlisis del desarrollo y las contradicciones sociales de su época (1972: 3). Mi
interés inicial por la obra del pensador José Ortega y Gasset (1883-1955) estaba
relacionado con el arraigo actual de muchas de sus tesis, como por ejemplo la tarea
intelectual desligada de la actividad social cotidiana, la naturalizada y "saludable
dindmica" (Ortega 2015: 71) de separacion entre sociedad politica y sociedad civil, la
¢lite como sujeto de la historia o el desprecio hacia las multitudes subalternas. Las ideas
de Ortega y Gasset dejaron huella en los terrenos de la politica, la ideologia y la
intelectualidad en general de nuestro pais. Por ello, cualquier revision en profundidad de
la obra orteguiana exige reconstruir las fuerzas historicas en las que estuvo inmerso el

autor, no siempre declaradas en sus escritos publicos.

Siguiendo este hilo, es preciso comenzar afirmando que José Ortega y Gasset
comprendia tanto las luchas de su mundo capitalista en expansion como la necesidad de
que el intelectual liberal, en estrecha correspondencia con la clase social dominante,
acompanase los cambios para organizar de la mejor manera posible su sociedad. La
aparicion de los Estados modernos esta relacionada con la necesidad de los gobernantes
de establecer racionalidades que integren a las multitudes, asi como de elaborar
discursos que expliquen convincentemente qué desean llevar a cabo, por qué y para qué.

Es el Estado proyecto de un hacer y programa de colaboracion. Se llama a las gentes para
que juntas hagan algo. El Estado no es consanguinidad, ni unidad lingiiistica, ni unidad

territorial, ni contigiiidad de habitacion. No es nada material, inerte, dado y limitado. Es
un puro dinamismo - la voluntad de hacer algo en comun - (Ortega y Gasset 2015: 234).

Si una comunidad humana es productora de creatividad constante, la élite que pretenda
dominar debera dedicar su propia creatividad a subsumir las novedades sociales
permanentemente. En esta tarea, los intelectuales liberales, figuras organicas con
capacidad de influencia o direccion en muy variados ambitos del tejido social, seran

fundamentales. Enmarcado en estas logicas se encuentra el ensayo titulado La rebelion



de las masas, objeto del presente trabajo y aparecido por primera vez en 1929, que tratd
de conducir y cohesionar la opinion publica mediante la objetivacion social de
reflexiones y propuestas politicas ideadas por su autor, un intelectual (Buron 1992:
172). Bajo el concepto de "opinidon publica" subyace la creacion de un nuevo pueblo y
de un nuevo sentido comun, la propagacion y popularizacion de nuevas ideas que guien

las acciones de la clase dominante y de las masas.

Asi, la citada obra de Ortega consiste en un diagnostico critico de su sociedad y
una propuesta practica de reorganizacion. Los rasgos principales del intelectual que se
desprenden de este ensayo no se corresponderan ya, segun su autor, con el exclusivo
disfrute de privilegios nobiliarios sino con una cargante responsabilidad de guia social
que tan s6lo una minoria selecta de individuos estara capacitada para soportar (Ortega y
Gasset 2015: 123). Este supuesto cambio de ¢lite, ademas de estar relacionado con los
retos que se le presentan a una burguesia modernizadora del capitalismo espafiol, se
justifica, en el caso concreto de Ortega y Gasset, mediante una meritocracia y un
dominio naturalizado e irracional de unos hombres sobre otros hombres. Este modo de
proceder, a nivel estatal, implica una relacion completamente vertical entre el individuo
que es capaz de transcenderse y modificar la realidad a través de su produccion
intelectual y una masa humana a la que s6lo le queda la posibilidad de obedecer, una
conocida escision entre sociedad politica y sociedad civil. De este modo, el intelectual
orteguiano puede comprenderse como sujeto de la historia, aunque s6lo mientras sea
capaz de vertebrar su sociedad, es decir, de orientar en su favor y de forma mas o menos
consensuada la actividad inmediata de las masas. De lo contrario, sobreviene el caos'.
Tal y como se observara en el siguiente capitulo, es en esta lucha ideoldgica y politica
en la que Ortega y Gasset se encuentra plenamente implicado durante la publicacion de

La rebelion de las masas.

Este andamiaje metafisico, profundizado a lo largo del presente trabajo, le sirve
a Ortega para convertirse en el intelectual organico de algunos sectores de la burguesia
espafiola en ciertos momentos histdricos, aunque sus tesis sociologicas hayan sido

aprovechadas por un espectro de pensadores que alcanza incluso a Ramiro Ledesma

! En una obra anterior a La rebelién de las masas, Espaiia invertebrada (1922), ya se plantea, en términos
raciales, la ausencia de grandes hombres espafioles que sean respetados por las masas como un problema
social estructural.



Ramos o José Antonio Primo de Rivera’. Dado que la burguesia no es un bloque
monolitico y varia sus apoyos y sus justificaciones ideologicas en funcion de las
correlaciones de fuerzas, el mismo Ortega realizara también necesarios virajes politicos
que oscilaran desde posiciones socialdemdcratas® hasta acercamientos al fascismo?, y
desde el respeto intelectual hasta el arrinconamiento politico. Me ha interesado mas, en
este sentido, visibilizar las ambigiiedades y paradojas del pensamiento politico de
Ortega en su comprension del intelectual, desde una perspectiva a contracorriente de las
lecturas hegemonicas que recorren el grueso de la critica sobre la obra del fildsofo en su

conjunto y de La rebelién de las masas en particular’,

Los movimientos intelectuales, asi como la tarea de produccion ideologica
inscrita en ellos, presuponen siempre una toma de partido. Tal y como hizo Ortega y
Gasset, a lo largo del siglo XX multitud de pensadores pertenecientes a distintas
fracciones sociales reflexionaron sobre los proyectos de organizacion social en pugna y
se desarrollaron con ellos. Por ejemplo, en 1983, el filésofo y militante comunista José
Maria Laso Prieto (1926-2009) miraba hacia el pasado para situar histéricamente a
Ortega en el centenario de su nacimiento. A pesar de las diferencias politicas entre Italia
y Espafia, sugeria la posibilidad de realizar una critica a la filosofia orteguiana desde la
optica del gran pensador y militante comunista Antonio Gramsci (1891-1937), quien se
posiciond contra el filosofo liberal Benedetto Croce (1866-1952) en sus Cuadernos de
la carcel (El materialismo historico y la filosofia de Croce). He considerado que, en

efecto, la confrontacion de ambas figuras, siquiera brevemente, resulta de ayuda para

2 Para un analisis del aprovechamiento fascista de las ideas orteguianas y su influencia en intelectuales
falangistas como Giménez Caballero, véase Lopez Baroni (2011).

3 Posicién defendida en algunos articulos como, por ejemplo, "Babel, Biebel i Bebel" (El Imparcial, 27-
10-1905), "En torno a un héroe moderno. Lasalle" (La Prensa, 12-12-1911) o "Socialismo y aristocracia"
(El Socialista, 1-5-1913). (Ortega y Gasset 2004: 41-43, 506-513, 621-623).

4 En el prologo de 1934 a la cuarta edicién de Espaiia invertebrada, el fascismo se contempla como un
recurso posible ante la desobediencia de las masas. En el Epilogo para ingleses de La rebelion de las
masas de 1937, Ortega y Gasset también realiza un llamamiento a no solidarizarse con el bando
republicano durante la guerra civil espafiola.

5 Por ejemplo, a la hora de describir "la vigencia del pensamiento politico de Ortega", Ignacio Sanchez
Céamara define La rebelion de las masas como "un licido diagnostico de la crisis europea de los afios
veinte y una enérgica defensa de la democracia liberal frente a las dos nuevas formas politicas emergentes
y propias del hombre-masa en rebeldia, de un hombre que no aspira a tener razéon y convencer, sino a
imponerse mediante la accion directa y que declara abolida toda jerarquia y excelencia: el fascismo y el
comunismo. Cuando tantos intelectuales contemporaneos se comprometieron con estos dos movimientos,
Ortega con superior perspicacia histdrica, los conden¢ al trastero de la historia occidental. La revolucion
de 1989 no ha hecho sino darle la razéon" (1997: 72). Para otras valoraciones de la condicion "profética"
de la obra, véase Mermall (1999).



completar los distintos intereses historicos de una época no muy lejana, de la que somos
herederos hoy. A modo de ejemplo, una caracteristica reveladoramente comiin al
pensamiento de Benedetto Croce y al de Ortega y Gasset, desarrollada con mas
profundidad a lo largo del siguiente trabajo, sera la negacion de la lucha de clases como
motor de la historia®. Seglin Gramsci, Croce es un gran tedrico de las revoluciones
pasivas gracias a su "dialéctica de los distintos", teoria segun la cual no existen
proyectos sociales antagonicos sino Unicamente la convivencia de distintas
sensibilidades y capacidades que el liberalismo es capaz de integrar en el mundo’. Esta
voluntad no dista demasiado de las motivaciones de Ortega en 1929, momento en el que
las ideas y las practicas comunistas echaban raices en grandes sectores sociales y

amenazaban el desarrollo de una burguesia aristocratica.

Metodologia

El presente trabajo pretende analizar criticamente la figura del intelectual que
Ortega y Gasset defiende en La rebelion de las masas. Para ello, se definird un breve
contexto historico de produccion de la obra, asi como las bases filosoficas sobre las que
el autor construye su tesis, para terminar con la concrecion social del proyecto y algunas
conclusiones. La rebelion de las masas es un ensayo complejo, plagado de argumentos
repetitivos y un tanto alusivos, a menudo abstractos. En todo momento se procurara
clarificar como las tesis metafisicas sobre la figura del intelectual sostenidas por Ortega
poseen, de forma mas o menos velada, tanto raices como intenciones politicas
inmediatas y particulares. Como es habitual, el analisis filologico del texto debera
trenzarse con datos historicos y biograficos para comprenderlo en su plenitud. Y en todo
caso, se es consciente de cuanto supone acercarse a la obra y figura de Ortega y Gasset,

pues, como bien sefiala Sebastiaan Faber:

® En palabras de Antonio Elorza, Ortega lleva a cabo una rebelion contra la lucha de clases (1984: 137).

7 "La doctrina de Croce sobre las ideologias politicas es la derivacion evidentisima de la filosofia de la
praxis: son constructos practicos, instrumentos de direccion politica; se podria decir que las ideologias
son para los gobernados meras ilusiones, un engafio sufrido, mientras que para los gobernantes son un
engaflo consciente. Para la filosofia de la praxis las ideologias no son arbitrarias; son hechos historicos
reales que es necesario combatir y delatar en su naturaleza de instrumentos de dominio, no por razones de
moralidad, etc. sino por razones de lucha politica: para hacer a los gobernados intelectualmente
independientes de los gobernantes, para destruir una hegemonia y crear otra" (Gramsci 1983: 327).



Desde hace cien afios, a Ortega le han leido —con admiracion y odio, con afan de
apropiacion o de repudio— desde el fascismo; desde el conservadurismo religioso; desde
el franquismo y el antifranquismo del interior; desde el exilio; desde el liberalismo y el
marxismo; desde la filosofia académica; desde la Transicion; y, last but not least, desde
el extranjero: Alemania, Argentina, México, Holanda, Francia, Reino Unido, Estados
Unidos. Su inmensa obra esta, por consiguiente, cubierta de densas capas interpretativas
que dificultan una evaluacion ecuanime desde el presente. No ayuda en esta tarea la
existencia de una estructura institucional en clave hagiografica (la Fundacion Ortega y
Gasset y su Centro de Estudios Orteguianos), que desaniman las aproximaciones que no
sean a priori reverenciales (2015: 228).

Debido a las limitaciones espaciales y temporales de un Trabajo Final de Grado
y a pesar de aportar informacion de valor sobre las repercusiones del ensayo en el
contexto europeo, tanto el Prologo para franceses (1937) como el Epilogo para
ingleses (1938) de la obra seran excluidos del estudio®. También resulta necesario
puntualizar que no sera posible ofrecer una vision critica lo suficientemente solida sobre
el intelectual orteguiano: la vastedad de los conocimientos y de las reflexiones del autor,
asi como su laberintico contexto histdrico, no lo permitirian. Por cuestiones similares, se
ha tenido que prescindir del trazado de la genealogia que conforma el surgimiento y
consolidacion de la figura del intelectual moderno desde el siglo XIX (Charle 2000).
Ocurrird lo mismo con las referencias puntuales y disgregadas a Antonio Gramsci,
utilizadas como sugerencias y contrapesos que maticen las interpretaciones ideologicas
del texto de Ortega, nunca como pretension de formalizar una comparacion critica que
necesitaria un analisis especifico y extenso sobre dicha cuestion. El presente trabajo
pretende ser tan sélo un breve esquema inicial, que ponga de relieve el interés que

todavia hoy puede tener acercarse a ambos pensadores.

8 De hecho, para Hernandez Sanchez, los cambios introducidos por Ortega en las sucesivas ediciones de
este ensayo justificarian hablar de un “libro cuyo proceso de escritura comienza en 1926 y concluye en
1947 (2003: 16).



1. El nacimiento de La rebelion de las masas

En mayo de 1914, poco después de obtener la catedra de Metafisica y tras una
vida corta pero repleta de estudio y textos periodisticos, Ortega y Gasset presentaba la
Liga de Educacion Politica en el teatro madrileno de la Comedia mediante la
conferencia titulada "Vieja y nueva politica". En ella invitaba abiertamente a los
intelectuales, minorias cultas y responsables espafiolas, a terminar con la Restauracion
("hay que matar bien a los muertos"), asi como a transmitir a las "pobres grandes
muchedumbres dolientes" su entusiasmo (Ortega y Gasset 2004: 710). Ya entonces,
Ortega se oponia a unos partidos politicos que le parecian anquilosados en principios
estériles y a una Espana popular que yacia medio muerta bajo los aparatos estatales. Por
todo ello, la Liga de Educacion Politica se proponia crear movimiento social sin
intervenir en las logicas electorales, imitando las préacticas de unos socialistas y
sindicalistas que, segun Ortega, a pesar de no desear confundirse con ellos a nivel de
proyecto politico, eran los Unicos que comprendian la envergadura de la sociedad

moderna’.

En este mismo sentido y en el revolucionario afo 1917, hecho que condiciono el
debate nacional acerca del papel de los intelectuales (Aubert 1978), apareci6 el diario E/
Sol, representacion de la alianza entre el moderno empresario editorial Nicolds Maria de
Urgoiti y Ortega y Gasset como escritor liberal (Martinez Cuadrado 1986: 464).
Durante algunos afios, su actividad ideologica se centrd en exponer la necesidad de
articular un nuevo gobierno burgués que uniese bajo su mandato el ferviente
descontento y las reivindicaciones proletarias con la totalidad de nuevas sensibilidades
politicas del momento, y asi no dar rienda suelta a lo que Ortega llamaba,
interesadamente, egoismos partidistas o particularismos (Montalvo 1978: 120). El
objetivo de este periodismo consistia en fomentar la organizacion ideologica de una
nueva burguesia liberal frente a los viejos partidos que se turnaban pacificamente, el

caciquismo, la inestabilidad del ejército, la monarquia y la lucha de clases. Llegado el

° En este sentido, Antonio Gramsci escribia: "Crear una gran cultura no representa solo hacer
descubrimientos individuales originales; también, y especialmente, significa difundir criticamente la
verdad descubierta, socializarla, por asi decir, convertirla en fundamento de accidn vital, en elemento de
coordinacion y de condicion intelectual y moral. El que una masa de hombres sea inducida a pensar sobre
el presente real con cohesion y dentro de una cierta unidad, es un hecho filoséfico mas importante y
original que la revelacién de una nueva verdad por el genio filosofico, revelacion que quede como
patrimonio de pequefios grupos de intelectuales" (Gramsci 1974a: 64).



afio 1920 y sin cambios favorables en el panorama espafol, Ortega comenzo a reclamar,
como Unica solucidon para alcanzar sus aspiraciones, que un golpe de estado militar

allanase previamente el terreno social (Gracia 2014: 280).

Numerosos gobiernos, reformas desde arriba, revueltas militares y obreras se
sucedieron descontroladamente, situacion ante la cual Ortega redactd su Espania
invertebrada (1922), dolido frente la incapacidad politica de la Espafia oficial pero
también frente a unas masas populares poco dispuestas a respetar los consejos de la
minoria docta y selecta que ¢l mismo protagonizaba (Martinez Cuadrado 1986: 548).
Debido a todo ello, la promesa del régimen de Miguel Primo de Rivera de terminar con
la inestabilidad, con la vieja politica y con los conflictos entre izquierdas y derechas fue
alabada (Martinez Cuadrado 1986: 384) y recibida como wuna oportunidad
merecidamente pedagdgica por Ortega y Gasset. El breve lapso de tiempo que, en
teoria, duraria el gobierno militar serviria para dominar sin dirigir, para desalentar los
fervores partidistas y fomentar un cambio total en las costumbres nacionales a través de
la represion y la difusion de las ideas elaboradas por los nuevos intelectuales liberales.
El Sol se convertiria en inspirador y consejero de Primo de Rivera, paralelamente a la
aglutinacion de los mejores intelectuales que Ortega llevaba a cabo mediante su recién
fundada Revista de Occidente (Garcia Queipo de Llano 1988: 99; Lopez Campillo
1972).

Los primeros afos de la dictadura lograron reducir las revueltas socialistas y
anarquistas mediante la represion, pero fracasaron en la abolicion del caciquismo,
ademas de retornar un fuerte poder politico a la iglesia, a la monarquia y a los
integrantes de la llamada vieja politica. En 1924 y en 1925, respectivamente, Primo de
Rivera fund6 la Union Patridtica y el Directorio Civil, ambos destinados a consolidar su
poder y dejar atras el cardcter militar y provisional de su gobierno. La Union Patriotica
pretendia constituirse como nuevo y unico partido politico, en el que se formasen
nuevos militantes y cuadros politicos, atribuyéndose intereses modernamente
administrativos y apoliticos. Pero la realidad es que esta agrupacion no surgioé de la
nada, ni mucho menos de la neutralidad, sino que subsumi6 las fuertes organizaciones
regionales de la derecha catdlica y agraria espafiola. Por su parte, el Directorio Civil
pretendia abrir una fase de proceso constituyente, aunque con una participacion

falsamente limitada a los sectores conservadores que el régimen creyo oportuna. Ambas



maniobras, en contraste con las promesas iniciales del régimen, desencadenaron un

progresivo rechazo que lo llevo al fracaso.

Dentro de la oposicion de izquierdas, segiin Genoveva Garcia Queipo de Llano
(1988: 180), se abrié un debate publico sobre el perfil y el papel del intelectual espafiol.
Inmerso en esta discusion, Ortega y Gasset propone una neutralidad y un apoliticismo
que recuerdan vagamente al de la Union Patridtica, aunque la situacion y los intereses
de Ortega fuesen distintos de los de Primo de Rivera. Para Ortega, la voluntad de
dedicarse directamente a la politica suponia una deslealtad o una insatisfaccion de
algunos intelectuales poseidos por "apasionamientos pueriles" (Garcia Queipo de Llano
1988: 101). El buen intelectual orteguiano, siempre al margen de las instituciones
politicas y a la sombra de su trabajo, debia inspirar a los politicos y reformar ideas y
costumbres nacionales tal y como ¢l trataba de hacer a través de la pedagogia y de la
tarea periodistica. En estas circunstancias fue escrita La deshumanizacion del arte
(1924), y defendida la tarea de los intelectuales como la descripcion distante de la
nacion y de sus problemas sin una toma de partido a priori. De este modo, la actividad
del intelectual esta relacionada con la riqueza de su vida privada, entendida como

superior a la vida publica.

A pesar de mostrarse muy critico con el parlamentarismo de la vieja politica
espanola, Ortega no pretendia, al parecer, abolirlo al modo fascista: las dictaduras deben
ser siempre breves y servir para restaurar el verdadero parlamentarismo, institucion
europea historicamente irrenunciable. Pero, jpor qué tipo de parlamentarismo apuesta
Ortega? En La redencion de las provincias (1927-1928) opone el parlamentarismo al
caciquismo, optando por politicos regionales que traten, de forma cercana a la
ciudadania, cuestiones practicas, locales y cotidianas, todos ellos amparados bajo un
parlamento nacional y de orientacion ideoldgica formado por una minoria selecta capaz
de comprender y guiar a gran escala toda la nacion (Garcia Queipo de Llano 1988: 108).
Segun Ortega, esta propuesta permitiria fusionar provechosamente liberalismo y
democracia, aunque la misma Garcia Queipo de Llano (1988: 254) admite que la

concrecion de esta mezcla sigue siendo a dia de hoy una incognita'®. Otra caracteristica

10 Ademas, el propio Ortega y Gasset habia escrito, en sus Notas del vago estio de 1925 y de forma
rotundamente lucida, sobre la incompatibilidad entre democracia y liberalismo: "acaece que liberalismo y
democracia son dos cosas que empiezan por no tener nada que ver entre si, y acaban por ser, en cuanto
tendencias, de sentido antagonico (Ortega y Gasset 1967: 122).



distancia a Ortega de los fascismos nacientes: su oposicion, por lo menos teorica, al uso
de la violencia fisica para reformar las costumbres de un pueblo'!.
No se manda en seco. El mando consiste en una presién que se ejerce sobre los demas.
Pero no consiste s6lo en esto. Si fuera esto sdlo, seria violencia. No se olvide que mandar
tiene doble efecto: se manda a alguien, pero se le manda algo. Y lo que se le manda es, a

la postre, que participe en una empresa, en un gran destino histérico (Ortega y Gasset
2015:212).

El régimen de Primo de Rivera, tras haber alabado durante afios el
pensamiento de Ortega e inmerso en una lucha encarnizada contra los intelectuales, la
prensa y las instituciones educativas, censurd los ultimos articulos de La redencion de
las provincias debido a las diferencias con su propio proyecto de gobierno. A causa de
este conflicto, el filosofo renuncid abiertamente a seguir tratando de ser el mentor de
Primo de Rivera y se sumo6 a la disidencia, denunciando que en Espafia no existian
intelectuales poderosos sino unicamente un poder politico impotente y desangelado. En
esas circunstancias, la existencia de una poderosa clase intelectual capaz de realizar
propuestas se volvia mas necesaria incluso que la clase politica, debido a la urgencia de
crear capilarmente un nuevo pueblo que no tolerase malos gobiernos. Esta tesis es
expuesta en Mirabeau o el politico (1927), aclarando que, una vez los intelectuales
hayan sido capaces de generar nuevos movimientos sociales, las nuevas instituciones
politicas floreceran y cristalizaran espontaneamente. Ademds, afiade un matiz
importante: sera necesario que los politicos espafioles posean también cierta
sensibilidad intelectual para afrontar las tareas del momento. Dejando atrds al hombre
politico como un mero hombre practico y publico, posicion que se suma a la negativa de
Ortega de intervenir directamente en politica, el autor avanza hacia su papel en la

Agrupacion al Servicio de la Republica (Garcia Queipo de Llano 1988: 332).

Como ya se ha mencionado, la Asamblea Nacional Consultiva es convocada en
1928 por el Directorio Civil de Primo de Rivera, con la intencion de redactar una
constitucion y terminar con el estado de guerra y represion. Tanto los socialistas como
numerosos intelectuales rechazan participar en dicha reunion al comprenderla como una
cooptacion, y Ortega y Gasset dimitird de su cargo en la universidad en 1929 como
protesta ante el autoritarismo y la represion hacia los sectores intelectuales y educativos.

El fuerte endeudamiento y las politicas reformistas de contencion obrera que Primo de

' Bl intelectual Eugeni D'Ors, partidario del fascismo italiano, advertia a Ortega sobre la indocilidad de
los pueblos y la necesidad de la coercion, poniendo como ejemplo la necesidad del tribunal de la
Inquisicion a pesar de la completa hegemonia eclesiastica (Garcia Queipo de Llano 1988: 254).



Rivera habia llevado a cabo provocaron que numerosos sectores de la burguesia le
retirasen también su apoyo, y que multitud de partidos de oposicidn comenzasen a
fortalecerse. El descontento fue mayor al comprobar que las promesas de Primo de
Rivera de dejar paso a nuevas formaciones politicas habian sido un engafio, tras seis
afios de dictadura y sin intenciones de retirarse. Ortega, entre muchos otros, quiso
interpretar durante un tiempo la dictadura como una ruptura con la vieja politica que
dejaria paso a los nuevos intelectuales educados por El Sol, pero nada de eso ocurrid

(Garcia Queipo de Llano 1988: 103).

Tras todo este bagaje historico y unas conferencias impartidas en Argentina
durante 1928, comienza a publicarse periodicamente en E/ Sol la obra La rebelion de las
masas (1929), objeto del presente trabajo y un éxito editorial en la Europa de su tiempo.
Ante la inminente caida de la dictadura de Primo de Rivera y la creciente aglutinacién
de fuerzas comunistas en Europa, Jos¢ Ortega y Gasset defendid publicamente la
necesidad de realizar una revolucién pasiva en Espafia'?. El cambio propuesto, tal y
como se concretard a lo largo del presente ensayo, consistia en un nuevo gobierno
apoyado por las masas populares y liderado por una aristocracia intelectual —entre la que
se encontraria Ortega— que legitimase ideoldogicamente a una ¢élite politica liberal y a

una burguesia laica y emprendedora de grandes modernizaciones.

12 Concepto ampliamente estudiado por el filésofo y militante comunista Antonio Gramsci a lo largo de
sus Cuadernos de la cdrcel. En una revolucidn pasiva, el régimen politico establecido, con tal de seguir
desarrollandose ante ciertas dificultades, debe subsumir en él las alternativas politicas antitéticas; debe
introducir pequefias dosis de la nueva emergencia social para salvar su viejo poder. "Habria una
revolucién pasiva en el hecho que por la intervencion legislativa del Estado y a través de la organizacion
corporativa se introdujesen en la estructura economica del pais modificaciones mas o menos profundas
sin tocar la apropiacion individual y de grupo de los beneficios" (Gramsci 1983: 269). En palabras de
Antonio Elorza, Ortega y Gasset pretendia "abolir las viejas jerarquias para crear otras" (Elorza 1984:
107).
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2. Bases filosoficas para un nuevo intelectual

Si las ideas se convierten en normas de vida practica y accion colectiva, resulta
evidente que el actuar de la humanidad contiene, implicitamente, una concepcion del
mundo o filosofia. Los cambios que se operen en dicha filosofia serviran para modificar
conductas practicas (Gramsci 1974b: 422); ésa es la voluntad, como intelectual, de las
producciones filosoficas de Ortega y Gasset. Las tesis metafisicas defendidas en La
rebelion de las masas no deben interpretarse como el hallazgo desinteresado de la
verdadera naturaleza humana, sino como instrumentos para incidir sobre el tejido social
y contribuir a su desmovilizacion, condicion necesaria para la implementacion de la

aristocracia orteguiana.

2.1 Naturalizacion de la aristocracia

Lejos de comprender al ser humano como un conjunto de relaciones sociales
historicas, Ortega y Gasset sostiene una naturaleza humana profundamente

aristocratica'’:

Sustento una interpretacion de la historia radicalmente aristocratica. [...] Yo no he dicho
nunca que la sociedad humana deba ser aristocratica, sino mucho mas que eso. He dicho,
y sigo creyendo, cada dia con mas enérgica conviccion, que la sociedad humana es
aristocratica siempre, quiera o no, por su esencia misma, hasta el punto de que es
sociedad en la medida en que sea aristocratica, y deja de serlo en la medida en que se
desaristocratice (Ortega y Gasset 2015: 75).

Los planteamientos sociologicos de La rebelion de las masas se insinlan en las
producciones orteguianas desde 1902'4, y, a pesar de ciertos virajes interesadamente
estratégicos, el corazon anti-popular de la filosofia de Ortega se mantiene intacto

durante toda su vida. Para el autor, la clave de la organizacion social reside en la

13 A lo largo del presente trabajo y aplicando la comprension orteguiana de los términos, "intelectual" y
"aristocrata" seran sinonimos. El aristocrata es para Ortega quien posee la facultad de pensar y de dirigir
una sociedad incapaz del trabajo intelectual.

14 Por ejemplo: "Glosas" (Vida nueva, 1-12-1902), "la serie inntiimera de ceros que forman la masa sigue a
la unidad que le da valor. Tras ella se agrupan sus elementos redondos y vacios" (Ortega y Gasset 2004:
8). En 1923, en El tema de nuestro tiempo, llega incluso a comparar el aristocrata con un caballo pura
sangre y a la masa con los individuos con la "potencia bioldgica envilecida" (1955: 84). Los ejemplos
son, en realidad, innumerables.
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superioridad natural de una minoria directora sobre una masa que obedece'”. Esta tltima
no lo hace necesariamente por coaccion, sino como un homenaje a la grandeza
intelectual de sus élites. Ortega y Gasset no parece dispuesto a aceptar novedades

historicas en la organizacion social: si su sistema falla, aparece la barbarie.

Una parte muy relevante de la critica, suscribiendo la perspectiva lectora que el
propio Ortega demanda en su texto, suele insistir en la necesidad de desmarcar el
pensamiento entorno al binomio minoria selecta-masa de una significacion
exclusivamente politica (Mermall, Hernandez Sanchez), pero no pocas veces esta
perspectiva da como resultado una elusidon de las aristas mas problematicas del
pensamiento politico orteguiano. Para una mejor comprension, serd preciso perfilar qué
caracteristicas humanas poseen el aristocrata y el hombre-masa, en qué se basan la vida
noble y la vida vulgar (Ortega y Gasset 2015: 120). La masa orteguiana se reconoce por
una pasividad aprioristica, por hallarse condenada a la perpetua inmanencia (Ortega y
Gasset 2015: 125), por ser inerte (125), por no actuar por si misma (179), por no deber
ni poder dirigir su propia existencia "por definicion", (65), etc. Estos argumentos, lejos
de representar descubrimientos ultimos sobre la naturaleza humana, como ya se ha
dicho, se insertan en una tradicion histérica anti-democratica'® relacionada con el
advenimiento del liberalismo, que abarca idedlogos desde el filosofo Friedrich
Nietzsche (1844-1900) hasta el psicologo Gustave Le Bon (1841-1931) y que pretende

mantener a las masas subalternas en la pasividad politica.

Tal y como escribe el profesor Joan Tafalla en su trabajo sobre el tratamiento de
la multitud en la historiografia de la Revolucion francesa, "Els liberals tenen una relacio
més que problematica amb la multitud. La por a l'animal salvatge es barreja amb el
projecte d'afermar l'hegemonia burgesa" (2007: 54). Frente a este miedo, el mismo
Ortega llegard a representar burlescamente a las multitudes sin aristocratas como boyas
a la deriva o como nifios que solamente saben hacer cabriolas cuando no esta su maestro
(Ortega y Gasset 2015: 202). Frente a una sociedad civil espafiola lo suficientemente
organizada como para inaugurar una Republica e involucrarse en una guerra civil, no

resulta desacertado calificar las metaforas orteguianas de "superhombria" aislada

15 Thomas Mermall (1998) ha resumido las principales fuentes de la génesis de la teoria de las minorias
rectoras y las masas.
16 Estudiada por Georg Lukacs en la obra El asalto a la razén (1972).
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(Gramsci 1974b: 307), de "tendencia infantil a disminuir al adversario" (Gramsci

1974b: 466).

Una vez esbozadas las principales caracteristicas de la masa orteguiana sera
preciso estudiar la aristocracia propuesta (dentro de la cual se encuentra nuestro autor).
Esta se distingue por su vida intelectual esforzada y trascendente (Ortega y Gasset 2015:
125), por una vocacion y una voluntad de poder de origenes dificiles de explicar aunque
a menudo tefiidos de grave responsabilidad hacia el mundo. Por cierto, el esfuerzo y la
vocacion que Ortega alaba en los intelectuales no son valores extensibles al resto de
actividades y profesiones, por imprescindibles o complejas que sean (Buron 1992: 191),
llegando incluso a expresar que la existencia de los campesinos se encuentra
anquilosada dentro del reino vegetal (Ortega y Gasset 2015: 222)!7. Este menosprecio
del mundo agrario, que abastece de alimentacion a los filésofos, concuerda
curiosamente con la oposicion rotunda que Ortega manifestd ante las propuestas de
reforma agraria aparecidas durante la Segunda Republica. A menudo, las elaboraciones
abstractas aparecen como meros dogmas ideologicos encubridores de intereses de clase
reales, destinados a conciliar las contradicciones y el sufrimiento fruto de la
explotacion. Pertenecen a mundos opuestos el agricultor que ya no se siente inferior al
patron por el hecho de trabajar la tierra, y que la reclama, y el agricultor que pone su
trabajo manual al servicio de aquellos doctos intelectuales que van a dirigirle en

beneficio propio.

Ante estas cuestiones, un pensador de orientacion distinta, Antonio Gramsci,
practicaba la filosofia de la praxis'®, es decir, la reflexion historica y orgéanica sobre las
consecuencias de los regimenes sociales y sus producciones ideoldgicas, a menudo
interesadamente falsas. El italiano optaba por la democracia radical, defendiendo la
capacidad de todos los hombres y mujeres de poseer una cosmovision o filosofia, asi
como de reflexionar sobre su propia vida y de proyectar objetivos (Texier 1976: 155).
Estudiando con enorme respeto las formas de vida humildes y marginales, aquellas que

a menudo no aparecen en la historia oficial y Ortega y Gasset menosprecia, Gramsci

17 Podria tratarse de una lectura interesada de Hegel, pensador conocido por Ortega, y su afirmacion sobre
la lentitud con la que alcanzan la libertad subjetiva las comunidades ligadas a la naturaleza mediante la
agricultura (2012: 663).

18 Profundamente desarrollada en Jacques Texier (1976).
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comprendia que en periodos revolucionarios la conciencia y las ideas'® de las masas
adquirian la suficiente amplitud como para poder gobernar la sociedad
comunitariamente. Mientras Ortega pretendia dar el poder a una minoria burguesa y
defendia su exclusiva capacidad de razonar, Gramsci luchaba por democratizar la
sociedad. Es asi como el comunista italiano se muestra capaz de desnaturalizar la
division jerarquica que imponian regimenes anti-democraticos, cristalizada en la
separacion de una idealizada direccion intelectual y las bajezas del trabajo neuro-
muscular. "Podria decirse que todos los hombres son intelectuales [...] si bien se puede
hablar de intelectuales, no podemos referirnos a los no intelectuales, porque el no
intelectual no existe" (Gramsci 1974a: 26). No es la naturaleza humana aristocratica,
sino el tipo de sociedad historica, la que otorga funciones comprendidas como
puramente intelectuales o directivas y otras puramente neuro-musculares a las personas
que la integran. Las masas son intelectuales, pero Ortega pugna porque no sean jamas

dirigentes.

2.2 Relacion entre aristocracia y masa

Una vez definidos los dos componentes de toda sociedad segun el filésofo, sera
preciso ahondar en los mecanismos de relacion entre ambos. Mas alla de las metaforas
citadas que pretenden comparar la masa desamparada con boyas a la deriva o nifios
abandonados, Ortega y Gasset comprende que en un Estado moderno resulta necesario
contar con la colaboracion de las masas para llevar a cabo el proyecto burgués; la
esclavitud o la coercion pura no constituyen opciones viables para €l. Asi, escudado tras
la retérica orteguiana se insinua el concepto de hegemonia, es decir, la busqueda del
consenso estatal y de la universalizacion de los valores de la clase social dominante
(Ortega y Gasset 2015: 194-195). Ortega sabe que el poder politico debe ganarse en las
"trincheras de la vida civil" (Gramsci 2009: 186).

Pero a menudo la hegemonia ha sido conquistada tras episodios violentos, y
Gramsci acusa a Benedetto Croce de esconder este detalle en su Historia de Europa en

el siglo XX (Gramsci 1983: 268). Por parte de Ortega, dos son las vertientes a través de

19 Contra la tesis de Ortega segun la cual "las ideas del hombre medio no son auténticas ideas, ni su
posesion es cultura" (Ortega y Gasset 2015: 132). Antonio Gramsci responderia en su texto Las grandes
ideas que "el proyectista charlatan procede tentando y volviendo a probar: son las idas y venidas de la
fabula" (1974b: 317).
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las que trata de explicar la hegemonia en su proyecto politico: una, mediante la
admiracion y el respeto naturales y debidos a los aristdcratas; otra, mediante un sistema
segun el cual lo naturalizado y asumido socialmente equivale a lo deshumanizado, que
se humaniza constantemente debido a la accion y nuevas propuestas de los intelectuales
o aristocraticas minorias selectas (Buron 1992: 173). "La mayor parte de los hombres no
tiene opinidon, y es preciso que ésta le venga de fuera a presion, como entra el

lubrificante en las maquinas" (Ortega y Gasset 2015: 197).

Ya ha sido expuesto con anterioridad el inicial rechazo que Ortega sentia hacia
el uso de la violencia desde las instituciones politicas, aunque esta oposicion no fue
ilimitada: como la gran mayoria de sectores de la burguesia, dio su apoyo a violentos
golpes de estado militares cuando las masas se mostraban altamente combativas y
desobedientes. Asi, lo que para Antonio Gramsci surge de la lucha de clases, en la
filosofia de Ortega y Gasset surge de una relacion inevitable y filoséfica entre un sujeto
(intelectual/aristdcrata) y un objeto (masa). El aristocrata o intelectual orteguiano puede
interpretarse como una exterioridad social o vanguardia, alguien que, paraddjicamente y

segin Jordi Gracia, "funda la democracia desde posiciones anti-democraticas" (Gracia

2014: 445).

Al parecer, de lo que se trata para Ortega es de esconder la necesidad de las
masas que posee la burguesia®’, hecho que realiza trazando una relacion vertical y no
reciproca entre el intelectual y la masa. En estas coordenadas, mientras que la masa
necesita al intelectual para guiar su existencia, la masa representa, a su vez, una
amenaza para la individualidad del intelectual (Buron 1992: 177). "La politica vacia al
hombre de soledad e intimidad", protestaba Ortega (2015: 50). La necesidad de romper
aquellos lazos de solidaridad y resistencia entre las comunidades proletarias que
Gramsci pretendio conservar impulsa a Ortega a dibujar las tradiciones de las masas
populares como un freno o un peso muerto (Buron 1992: 180). De todos modos, para
los sujetos desposeidos y explotados, la soledad y la atomizacion no constituian virtudes

de ningun tipo.

Asi, se establece una jerarquia entre la individualidad exterior del intelectual y la

vida en sociedad de la masa. "La intimidad individual no es considerada social, y los

20 "E] sistema social democratico-burgués ha elaborado masas imponentes, no todas justificadas por las
necesidades sociales de la produccion, aunque lo estan por las necesidades politicas del grupo dominante
fundamental", escribe Gramsci (1974b: 395).
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unicos que tienen una intimidad individual relevante son los aristocratas", aclara
Manuel Buron (1992: 174). Jordi Gracia, a su vez, dard por bueno el modo en que
Ortega pretendi6 separar tajantemente su tarea intelectual de las tareas politicas y de la
vida social (2014: 330), voluntad que, a fin de cuentas, parece un tanto demagodgica, y
que se relaciona con el revestimiento habitual de neutralidad y des-ideologizacion con
que se presentan las intenciones burguesas®!. Antonio Gramsci, de nuevo, aporta una
posible respuesta a las divisiones de poder que propone Ortega y Gasset: "los fildsofos
idealistas insisten especialmente en la vida intima del individuo-hombre, en los hechos
y las actividades espirituales" (1974b: 434), pero "el filosofo verdadero es, y no puede

ser de otro modo, politico: el hombre activo que transforma el ambiente" (1974a: 94).

2.3 ;Como y por qué se rebelan las masas...

...s1 no piensan, no saben dirigirse, no tienen iniciativas? Ortega y Gasset
presencié como multitud de personas se organizaban mediante sindicatos o partidos de
izquierdas, y trato de explicar interesadamente este fendmeno histérico con sus
herramientas filoséficas. No podia tratarse, en ningin caso y al menos publicamente, de
una emergencia de la conciencia de clase y de una organizacion real, sino de otros
factores, como por ejemplo la desercion de las responsabilidades sociales por parte de
los aristocratas del siglo pasado —entre los que se cuenta paraddjicamente a Karl Marx
(Ortega y Gasset 2015: 104)—, o bien de las consecuencias automaticas de una época de
supuesto bienestar excesivo?? —la revolucion industrial-, que provocé la indocilidad de
las masas (Ortega y Gasset 2015: 193). Del mismo modo que las multitudes no poseen
capacidades de raciocinio y direccion, las causas de su propia rebelion también deberan

ser ajenas a su voluntad.

Con anterioridad a los afios 20, Ortega y Gasset sostenia que la modernizacion
tecnologica y la prosperidad econdmica provocarian en los obreros felicidad y
agradecimiento (Elorza 1984: 112). El transcurso de la historia le demostrd otra cosa
bien distinta aunque, segiin Ortega, las organizaciones proletarias revolucionarias que

aparecieron no fueran mas que afirmaciones del derecho a la vulgaridad (2015: 73,

2l Véase, al respecto, el interesante cuestionamiento que Sebastiaan Faber (2015) realiza del ensayo de
Jordi Gracia.

22 "Un mundo sobrado de posibilidades produce, automaticamente, graves deformaciones y viciosos tipos
de existencia humana" (Ortega y Gasset 2015: 163).
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130), impotencia angustiosa (111), criminalidad (189), nivelacion decadente (82) o
alienacion (Elorza 1984: 49) 2. Por todo ello, el pensador evoluciond desde posiciones
afines a la socialdemocracia alemana hasta posiciones aliadas con el golpe de estado de
Primo de Rivera o de Franco; de las expectativas de un cambio favorable hasta la
frustracion y la reaccion mas despiadada. Si no existen aristocratas que pudieran ser
respetados por las masas, ni masas agradecidas y dociles, la fuerza militar queda como

unica solucion (Elorza 1984: 135).

Siguiendo la argumentacion orteguiana, la rebelion de las masas tiene que ver
con la ciega destruccion del orden existente sin implantar un nuevo orden (Ortega y
Gasset 2015: 115), mientras que el intelectual liberal si que posee un nuevo proyecto
que debe implantarse ante el consentimiento de las masas populares, aunque dejando el
coro al fondo del escenario (Ortega y Gasset 2015: 68). Por otra parte, la rebelion de las
masas también tiene que ver con la "absorcion de todas las cosas y de todo el hombre
por la politica" (Ortega y Gasset 2015: 49): las grandes masas ya no se dedican tan sélo
a sus oficios o a disfrutar de sus vidas privadas, sino que luchan por imponer sus ideas
en asuntos de politica estatal. Al parecer y como ya se ha sugerido, el autor desearia una
separacion radical entre sociedad politica y sociedad civil, es decir, entre dirigentes y
dirigidos. De todos modos y como ya se ha explicado anteriormente, Ortega querria no
considerarse a si mismo un hombre politico, sino sencillamente un intelectual que desde
la sombra de su catedra y desde un Parlamento aristocratico inspirase a los
representantes politicos y del capital. Por ello, en su obra se transluce a menudo cierto
menosprecio hacia las labores de la administracion politica, situando el verdadero valor
de la vida estatal en la intimidad del aristocrata. Estos razonamientos tienen que ver con
la voluntad de exterioridad social mencionada anteriormente que se presupone en el

intelectual, y con el menosprecio de lo colectivo.

Durante ese mismo tiempo historico, Antonio Gramsci pretendié acompanar la
adquisicion de capacidades de autogobierno por parte de las masas, acontecimientos que

el filosofo espafiol se empefiaba en frenar y menoscabar mediante su filosofia. Si que es

2 Resulta curioso que Ortega y Gasset considere alienantes los intentos de organizacion social
democratica (2015: 117-119) porque no reconocen ya el valor de sus verdaderos mentores: los
aristocratas. El término "alienacion" fue utilizado por los filésofos comunistas para referirse a la
enajenacion de los medios de produccion y la capacidad de decidir que los burgueses llevaban a cabo
sobre la inmensa mayoria social. Queda claro que Ortega y los comunistas defienden proyectos opuestos
dentro del mismo sistema de coordenadas.
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cierto que Gramsci, a priori, no posee una vision positiva de las grandes masas sociales,
sino Unicamente cuando éstas se organizan y se constituyen en colectividad consciente,
tesis defendida en el texto El hombre masa y el hombre individuo (Gramsci 1974b:
281). Por ello, la tarea del militante comunista era "trabajar sin cesar para elevar
intelectualmente a cada vez mas amplios estratos populares, es decir, para dar
personalidad al amorfo elemento de las masas" (Texier 1976: 172). Gramsci pretendia
hacer de toda persona un sujeto politico; Ortega lamentaba que las masas pretendieran

erigirse en sujeto politico.

3. El intelectual orteguiano y su realizacion historica

Tras haber estudiado las coordenadas historicas en las que Ortega y Gasset
produce La rebelion de las masas (punto 1) y las abstracciones filosoficas que elabora
en el ensayo en funcion de sus intereses historico-politicos (punto 2), resultard oportuno
regresar brevemente a la realidad concreta para comprender qué consecuencias y

contradicciones se desprendieron de la obra.

3.1 Voluntad de reunificacion espaiiola

Desde bien temprano, Ortega se elige a si mismo como hombre superior a la
media, y pretende que sus amplios conocimientos universitarios sirvan para regenerar el
parlamentarismo espafol (Ortega y Gasset 2015: 217-218). "Llenando voy mis
trojecillos mentales con que un dia pueda labrar blanco pan de Idea para mis
hambrientos paisanos", escribia el Ortega universitario a su padre desde Marburgo, en
1906 (Elorza 1984: 34). Segtn Jordi Gracia, "la razén mas honda de su viaje aleman en
1905 es a la vez un proyecto de vida profesional y el sondeo de su vocacion de
reformador a lo grande" (2014: 32). Alemania, entre muchas otras cosas la cuna del

irracionalismo filoséfico (Lukécs 1972: 14), serd siempre un referente para Ortega.

Frente a una sociedad fuertemente polarizada en movimientos socialistas y otros
encauzados por el fascismo, Ortega y Gasset se reivindicara a si mismo como neutral y

desencantado, llamando "cosas raras" al fascismo y al sindicalismo, y acusandoles de
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querer imponer opiniones sin tener la razon (Ortega y Gasset 2015: 133). "El tema que
persigo en estas paginas es politicamente neutro, porque alienta un estrato mucho mas
profundo que la politica y sus disensiones" (Ortega y Gasset 2015: 157), escribira.
Consecuentemente, en 1929 el filosofo propondrd la creacion de un frente politico
imparcial, que deje atrés las logicas izquierda/derecha y que ignore la lucha de clases.
Antonio Elorza llamard "corporativismo pluralista" a esta propuesta (1984: 171), que
funciona como un paraguas integrador de los distintos intereses politicos en pugna, un
paraguas que Ortega pretende sostener ¢l mismo por el mango. "Con el pasado no se
lucha cuerpo a cuerpo" (Ortega y Gasset 2015: 155), advierte insinuando que sélo
aquellos intelectuales que posean un gran conocimiento historico serdn capaces de
manejar la situacion pacificamente. Esta vision concuerda con la sostenida por el liberal
Benedetto Croce en su llamada "dialéctica de los distintos", segun la cual la historia no
debe regirse por proyectos sociales antagonicos y parciales que aspiren a la totalidad —o
lucha de clases— sino por diferencias sociales que convivan armonicamente. El pensador
Giuseppe Prestipino, en su articulo "Dialéctica en Gramsci" (2005), expone con gran
precision el debate historico entre Gramsci y Croce en términos trasladables al caso de
Ortega. En este orden de cosas, el intelectual orteguiano funciona como esa pretendida
exterioridad neutral y superior capaz de armonizar, gracias a sus conocimientos, los
distintos intereses de clase, desplegando asi una nueva totalidad social que supere
cualquier pugna. "Lo que entiende Ortega es una maravillosa justificacion de la
multiplicidad armoénica de todos los puntos de vista", explica Jordi Gracia (2014: 327).
Antonio Gramsci, a su vez, comparard esas intenciones con la compleja voluntad de

auto-proclamarse arbitro en un ring de boxeo (Gramsci 1983: 258).

La convivencia social entre los "distintos", mas alla de incluir los multiples
partidos politicos y sectores sociales activos tras la dictadura de Primo de Rivera,
también hacia referencia a la convivencia pacifica entre masa y aristocracia, entre
dirigentes y dirigidos que poseen distintas naturalezas humanas. El generoso sistema
que supuestamente permite integrar y superar todas estas particularidades es el
liberalismo (Ortega y Gasset 2015: 137; Montalvo 1978: 120). Resultaria de gran
interés ahondar sobre la génesis historica del discurso politico liberal camuflado de

neutralidad, asi como del papel que desempefia Ortega en este aspecto dentro de Espafia
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y de Europa, pero se trata de una cuestion que excede por completo los limites del

presente trabajo®.

Reafirmando la supuesta exterioridad armonizadora del intelectual y la distancia
que éste debe tomar frente a la lucha de clases, Ortega y Gasset afirma que:

Son bolchevismo y fascismo los dos intentos "nuevos" de politica que en Europa y sus
aledafios se estan haciendo, dos claros ejemplos de regresion sustancial. No tanto por el
contenido positivo de sus doctrinas, que, aislado, tiene naturalmente una verdad parcial
[...], como por la manera anti-histérica, anacronica, con que tratan su parte de razon.
Movimientos tipicos de hombres masa, dirigidos, como todos los que lo son, por hombres
mediocres, extemporaneos y sin larga memoria, sin "conciencia historica” [...] Invirtiendo

el signo que afecta al bolchevismo, podriamos decir cosas similares del fascismo. Ni uno
ni otro ensayo estan "a la altura de los tiempos" (Ortega y Gasset 2015: 153, 154, 157).

Mas alld del caracteristico menosprecio hacia los movimientos populares, existen
diversos interrogantes de dificil respuesta. Teniendo en cuenta las abstracciones
orteguianas profundamente anti-historicas, desarrolladas en el apartado 2 del presente
trabajo, segun las cuales es condicion imprescindible la existencia de una aristocracia
exterior y de una masa inerte para que se dé cualquier tipo de sociedad, ;por qué acusa
Ortega a fascistas y socialistas de ser anti-historicos, extemporaneos? Por otra parte, la
presentacion del fascismo y del socialismo como dos caras de una misma moneda
totalitaria que el liberalismo podria superar tiene que ver con la pretendida neutralidad
expuesta en parrafos anteriores. Al fin y al cabo, Ortega y Gasset posee su propio
proyecto de totalidad social, aunque la palabra "totalitarismo" sea utilizada de forma
peyorativa para difamar a otros proyectos de forma interesada: si la mision de la masa
es aceptar el proyecto de la aristocracia liberal, ;no es ésta totalitaria? Antonio Gramsci
sabia que los partidos politicos, entendidos como grandes grupos sociales con intereses
y proyectos concretos, eran los que podian fundar nuevos Estados en su totalidad
(Gramsci 2009: 99), y el mismo Ortega reconoce este hecho cuando plantea la
necesidad de que sus ideas (y las de sus compaiieros de clase intelectual y burguesa)

sean respetadas e integradas por toda la sociedad.

Presentada la lucha de clases como una guerra absurda en la que ambos bandos
se debilitan, Ortega vuelve a proponer la aparicion de una nueva aristocracia intelectual

y liberal, de la que €1 forma parte, que vertebre la situacion.

24 Pueden consultarse para este punto los trabajos de Ribka (2002) y Villacafias Berlanga (2011); la
monografia de Fernandez Agis (2007) es util como panoramica sobre la evolucion ideoldgica de Ortega y
Gasset.
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Todo el mundo esta desmoralizado. [...] Dentro de poco se oird un grito formidable en
todo el planeta, que subird, como el aullido de canes innumerables, hasta las estrellas,
pidiendo alguien y algo que mande, que imponga un quehacer u obligacion. (Ortega y
Gasset 2015: 205).

Contra la supuesta desmoralizacion, esta nueva aristocracia debera comprender y religar
esas visiones parciales que viven en pugna aparentemente irresoluble, y asi reunificar y
dotar de proyecto de vida a la naciéon. La mision del intelectual tratara, en teoria y en
consonancia con la propia vida de Ortega, de estudiar y conocer bien la sociedad, a
modo de objeto, para saber qué legislaciones crearan consenso y en qué direccion se
debe avanzar. A priori, a Ortega y Gasset no le convencen las violencias que ¢l
considera parciales y coercitivas, aunque si que terminara dando su apoyo a golpes de

"

estado militares y gobiernos fascistas. Tal y como ilustra Manuel Montalvo, "una
profundizacion de las estructuras capitalistas ante una crisis [...] que debilita la potencia
de la burguesia y que propaga la conciencia de clase en el proletariado s6lo puede

hacerse por la aparicion del fendmeno fascista" (1978: 121).

3.2 Estructuras concretas

Tal y como ya hemos visto, no resulta aconsejable la relacion directa entre la
masa y el aristocrata o intelectual, hecho que se hace patente en La redencion de las
provincias pero también en La rebelion de las masas. Un intelectual no debera llevar a
cabo las tareas de organizacion politica cotidiana, y si lo hace serd tan sélo "a
regafiadientes", debido a la ineptitud de quienes deberian hacerlo (Gracia 2014: 387).
Desde los afios 20, Ortega estard tratando de educar, mediante su discurso en la
universidad y en los medios de comunicacidon, a una nueva clase dirigente. En 1931
ocupard precipitadamente y durante un breve y desilusionante tiempo su cargo de
diputado en la Agrupacion al Servicio de la Republica, asumiendo que, aunque el
Parlamento espafiol no se corresponda exactamente con su ideal, tratar de cambiarlo

poco a poco sera suficiente (Elorza 1984: 42).

En cuanto a cuestiones nacionales e internacionales, Ortega también esboza
vagamente sus intenciones en Esparia invertebrada y La rebelion de las masas. El
nuevo intelectual debera reconocer las particularidades nacionales de su Estado, a la vez
que un fuerte caracter unitario europeo y cosmopolita (Martinez Cuadrado 1986: 547).

Esta segunda vertiente contiene la propuesta de crear unos Estados Unidos de Europa
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(Ortega y Gasset 2015: 32-34), caracterizados por una fuerte oposicion al caracter de la
URSS (258-260), catalogado como "fauna asiatica" (Elorza 1984: 126)*. De hecho, el
ensayo La rebelion de las masas contiene una segunda parte, publicada en agosto de
1930 vy titulada ;Quién manda en el mundo?, en la que se propone a Europa y sus
nuevas aristocracias como las fracciones llamadas a gobernar el mundo, opuestas al
retrogrado totalitarismo soviético, a los pueblos africanos y asiaticos sumidos en el
primitivismo y también a unos Estados Unidos de América camino del fracaso al que
conduce el suefio del progreso ilimitado. En Europa, pluralidad de pueblos e intereses

armonizada por sus nuevas ¢lites intelectuales, la direccion historica sera la correcta.

Dentro de este proyecto, el intelectual orteguiano es quien debe establecer
relaciones con otros intelectuales afines, tanto a nivel nacional como internacional, para
constituir una nueva clase parlamentaria. A modo de anécdota, en 1945 un embajador
franquista escribiria a Ortega: "no hago sino pensar en todo su plan de restablecimiento
del didlogo entre intelectuales, y en sus proyectos de dirigir un tremendo llamamiento a

las minorias..." (Moran 1998: 29).

Respecto al sistema de partidos politicos, las estructuras concretas que Ortega
desearia resultan ambiguas en La rebelion de las masas. Segiin Antonio Elorza, en una
democracia radical Ortega sabe que las ¢lites se borran, por lo que conservar la tipica y
corrupta democracia representativa le resultaria un "mal menor", considerandose a si
mismo un "democrata heterodoxo" (1984: 192). Queda claro que, para el nuevo
aristocrata que reivindica una supuesta independencia intelectual, "derechas e izquierdas
son unos cuantos fantasmas del pasado" (Mordn 1998: 22), y que Ortega menosprecia
radicalmente la nocion de partido porque ¢l mismo identifica a los individuos mas
nietzscheanamente elevados como aquellos que, en teoria, no se integran en ninguna
colectividad ideologica y practica (Elorza 1984: 187). En este sentido, la biografia de
Ortega elaborada por Jordi Gracia parece reafirmar, en ocasiones, que un supuesto
hombre sin partido, si es que este puede existir, se transforma en un ser mas verdadero

(Gracia 2014: 446). A priori, Ortega estd proponiendo la superacion de las fracciones

25 En esta tesis de Ortega se intuye una lectura perversa de Hegel y de sus Lecciones sobre la filosofia de
la historia universal (2012), prologadas por el pensador espafiol en 1925, seglin las cuales la historia
avanza de las tiranias a la libertad, y de Oriente a Occidente. En este mismo sentido, resulta pertinente
recordar el inicio de La Revolucion rusa (1981) de Christopher Hill: ";Por qué sucedieron estos violentos
acontecimientos en Rusia en 19177 [...] La [...] pregunta podria llevarnos a suponer que la revolucién
sangrienta es algo peculiar de Rusia, y si seguimos por este camino antes de que nos demos cuenta
estaremos diciendo tonterias sobre el alma eslava" (17).
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derecha-izquierda mediante una aristocracia que desarrolle en profundidad el
capitalismo espafiol, y que ideoldgicamente se postule como un "anti-partido"
(Montalvo 1978: 121). Mas alla de estas pretensiones, las anécdotas en que los hombres
se reconocen e identifican vuelven a hablar por si solas. En 1930, por ejemplo, el jefe de
propaganda del dictador portugués Salazar entrevistd a Ortega, llamandole "leyenda
completa" y se mostrd especialmente interesado en ese fin de las derechas y de las

izquierdas (Gracia 2014: 451).

Comprendiendo la nocién de partido en sentido amplio y de génesis historica,
como una colectividad que, debido a sus condiciones se organiza para apoyarse
mutuamente, para realizar reivindicaciones colectivas y para trazar un proyecto de vida
compartida, la individualidad intelectual orteguiana, neutral e independiente, aparece
como una falsedad. Para Antonio Gramsci, los partidos son intelectuales colectivos
(Texier 1976: 193), y

el individualismo no es mas que un apoliticismo animalesco [...]. La demostracion de que
el espiritu de partido es el elemento fundamental del espiritu estatal es una de las tareas
mas importantes [...]: el individualismo es un elemento animal, admirado por los

forasteros, como los movimientos de los habitantes de un parque zooldgico (Gramsci
2009: 99).

La cuestion de fondo en estas discusiones es qué sistema subsumira la totalidad
social, si un partido socialista que abolira en sentido practico las clases sociales y creara
nuevas instituciones acorde a sus valores, o un liberalismo que convertird a los
socialistas, entre muchas otras sensibilidades, en distintas fracciones legales que
conviviran armonicamente bajo su mando. Para lograr sus objetivos, Ortega deberd
buscar aliados, y ésas serdn cuestiones de politica inmediata de un itinerario que en los
proximos afnos quedara marcado por el debate, en muchos casos estéril, entre la razon

vital y la razon historica como polaridad de su proyecto filoséfico e intelectual.
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4. Conclusiones y ultimas ideas

José Ortega y Gasset propone, en La rebelion de las masas, un modelo de
intelectual que encabece proyectos capitalistas modernizadores sin olvidarse de contar
con el consenso de las masas populares. Una metafisica relacionada con Ila
trascendencia de los intelectuales y la incapacidad de las masas refuerza sus objetivos y
pugna por convertirse en concepcion hegemonica sobre el ser humano. A pesar de sus
amplios conocimientos sobre las distintas etapas historicas de la humanidad, Ortega
propone un abstracto sistema en el cual la sociedad deja de existir sin una selecta

minoria vertebradora.

En el terreno de la politica inmediata y de la busqueda de aliados, Gregorio
Moran (1998: 44) llamard "aristocratica cautela" a la capacidad de Ortega y Gasset de
apoyar regimenes politicos sin posicionarse abiertamente. Manuel Azana lo calificard de
"aficionado a ver los toros desde la barrera" (Elorza 1984: 80). Incluso José Antonio
Primo de Rivera, en su Homenaje y reproche a José Ortega y Gasset (1935), le
agradece a nuestro pensador las propuestas teoricas pero le reprocharad haber vuelto la

espalda a Espafia cada vez que las circunstancias no eran las que ¢l deseaba (Gracia

2014: 514).

De forma constante, Ortega defendié un proyecto de intelectuales laicos, opuesto
a una llamada vieja politica espaiiola compuesta por la iglesia y el bloque agrario
caciquil. Pocos afos después de la publicacion y el éxito de La rebelion de las masas,
tras el temprano desencanto del pensador con la Segunda Republica, Ortega no rechazo
publicamente el golpe de estado de 1936 llevado a cabo por el bloque catolico y el
ejército. Una vez recuperado el poder si que aparecieron nuevas contradicciones dentro
del bloque vencedor, reabriendo la pugna por modernizar el capitalismo espafiol. En
tales momentos, Ortega estaba capacitado para representar a los sectores de la burguesia
mas liberal, aunque el filosofo espafiol no corrié la misma suerte que Benedetto Croce,
regresado a Italia con el fin del fascismo e integrado con normalidad en el Partido
Liberal. El proceso mediante el cual Ortega y Gasset dara su apoyo al golpe de estado
fascista de 1936 es analogo a su apoyo a Miguel Primo de Rivera en 1923, y tendra
como objetivo frenar a las masas auto-organizadas e insumisas mediante la violencia,

para implantar después las ideas propuestas en La rebelion de las masas. En este
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sentido, y a pesar de que Ortega no consiguiese desarrollar sus propuestas politicas
aristocraticas con ninglin régimen vigente, es cierto que la des-ideologizada separacion
de poderes actual tiene como padres las tesis de Ortega (Marichal 1990: 57). Seria
interesante, pues, determinar hasta qué punto la propuesta orteguiana ha contribuido
asimismo en la fijacion de determinadas inercias intelectuales que organizan nuestro
actual marco politico y ponderar su viabilidad y pertenencia a dia de hoy, de qué modo
sus permanentes suspicacias ante los procesos democraticos y su concepcion elitista del

arte han de tener cabida en el presente de un modo menos acritico e institucionalizado.

El presente trabajo ha pretendido devolver la produccion escrita de Ortega y
Gasset al campo de los procesos ideoldgicos historicos —y no al del conocimiento
neutral o al de la opinion. Desde un presente con tintes anti-historicos y de desposesion
popular, realizar el esfuerzo de comprender los movimientos pasados de la burguesia
espanola y sus principales idedlogos permite comprender mejor la actualidad. El tipo de
intelectual orteguiano estudiado invita a repensar quién se considera socialmente capaz
de producir razonamientos validos, quién estd legitimado para desempefiar el papel de
pensador y organizador de nuestra realidad y qué consecuencias conlleva. A pesar de la
superficialidad y de las multiples cuestiones que quedan por desarrollar sobre la
propuesta intelectual de Ortega y Gasset, es un hecho que sus elaboraciones filoséficas
pueden convertir en naturaleza humana experiencias historicas de desmovilizacion
popular para asi mantenerlas. En definitiva, el filosofo estaba interesado, segin palabras
de Antonio Elorza, en la "institucionalizacion forzosa de la subalternidad" (1984: 206).
Por tanto, una sociedad desorganizada y sin experiencias practicas de auto-organizacion
alternativa es el caldo de cultivo idoneo para que ideas como las propuestas en La

rebelion de las masas sean naturalizadas.
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