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Introduccié

1. PROEMI

La bibliografia existent sobre BI&V permet proposar una bona edici6 critica i
anotada d’'un dels dos incunables catalans consetieakobra G) i relacionar-lo amb
altres novel-les cavalleresques europees del s. &My les quals comparteix el
tractament realista de la historia, la tematica ras® (dos joves enamorats han de
superar una serie d'obstacles per estar junts} imadtius literaris provinents de la
tradicio (Varvaro 2002: 149-168). Una comparacidhamstiva delP&V i el C&G
desmenteix la hipotesi de Catedra (1986: 37-38)aédir, que aquesta novel-la
depengués ddP&V. L’estudios es basava en els paral-lelismes naobrque hi ha
entre les dues obres i en el fet que l'autor@®G coneixia directament o indirecta la
novel-la que presentem, ja que en 111.35.12 citdsHaViana en una llista de parelles
d’enamorats célebres.

Perd, com es despren de les notefRR&V no només comparteix una serie de
caracteristiques amb les grans novel-les cataligles. XV -elC&G i el Tirant- sind
amb la resta de novel-les europees daquest ségge,anomenades novel-les
cavalleresques (Varvaro 2002: 149-168 i Riquer 1297-271). Un dels trets d’aquest
genere és la importancia que es concedeix als afieososos (Varvaro 2002: 164-165).
Tot i que en aquest cas encara no es pot parkirai® sentimental (nota 75), apareixen
alguns dels elements que la caracteritzen: elegidntre els enamorats, les epistoles
sentimentals, la descripcié dels simptomes de $sipael plany i el morir d’amor
(Ribera 1994: 289-306).

2.ESTAT DE LA QUESTIO

La traduccio deP&V a les llenglies europees més fortes del s. XV (A §38)
mostra I'exit d’aquesta novel-la anonima, que mat atombrosos autors a estudiar-ne
I'origen i la difusié. EI manuscrit més antic quersconserva és el fragment en frances
de Carpentras de 1438, que prové d'un text de B8R proleg del marsellés La
Cepéde.

La Cepéde es presenta com el traductor al francés rdanuscrit occita que
procedeix, al seu torn, d’'un text catala perdutrf@a 1970, 10). Aquesta genealogia ha
estat posada en dubte per critics com Chabane84,(280-211) i Kaltenbacher (1904,



362-363), que no n’han trobat evidéncies al tegt.d®ntra, I'estudios alemany destaca
el coneixement de la geografia de Viana i de |&he de la casa reial francesa que
reflecteix el text frances, tot i advertir que rnibasde relacionar el desenlla¢ de la
novel-la amb la unié del delfinat a la corona fema; I'any 1349, com proposa
Saavedra (1876: 13-14). Saavedra havia interpeétaiatrimoni de Paris i Viana com
una al-legoria de I'annexio del delfinat (repreaeamb el personatge que porta el nom
de la capital, Viana) a Franca (representada pes)PRero Galmés (1970: 14) objecta
que Viana no va pertanyer de ple dret a la coroaacésa fins al 1448 i que els
personatges que representen el delfinat a la haved- son historics (el delfi que signa
I'annexio fou Humbert II, el qual mori sense destggia). De fet, Catedra (1986: 22)
recorda que els canvis de dinastia son un llo@liteomu.

L’autor del P&V, afirma Catedra (1986: 23), utilitza materials yzk#historics
(antroponims i llinatges creibles) juntament amts f@ocumentats (toponims, dades
historiques reals) per tal de dotar el relat delibititat. Es per aquesta raé que Coville
(1941: 485) atribueix la presentacio de La Cepéxte & traductor d’'una obra en occita
al topic del manuscrit trobat, present en novektes elQuixot, per donar-li un aspecte
verac. El cert és que Céatedra (1986: 21) obseredajmajoria d’estudiosos francesos
no han cregut I'afirmacié que escriu La Cepedeadalleg delP&V. Només Leach (1970:
xii-xvi), afirma haver trobat traces linglistiquescitanes en formes verbals del
fragment de Carpentras, pero no ho exemplifica. (Hisns autors que han tractat
aquesta questio (Sabaté-Soriano 2006: 12-53 i ARam aportat dades noves.

Tot i la poca credibilitat de qué han gaudit lesapées de La Cepede i la manca
de documentaci6 sobre els textos catala i occlmgials provindria la versié francesa
conservada de la historia, s’han trobat testimdeida circulacio ibérica d’'una forma
breu delP&V en catal@n diversos inventaris amb data anterior al 1482ireinventari
de l'any 1417 Alfons el Magnanim figura com a pedpri d’«.i. libre petit, en paper, en
lenga catalana, apellBaris e Vianaab les posts de paper engrutades, cubertes te cuy
vert, ab .iiii. correixs del dit cuyir, e comengaletres negres “en aquels temps del rey”,
e feneix en letres negres “e si'm serie yo si a plau»; I'any 1423 a l'inventari de béns
del difunt Ferrer de Gualbes es descriu un llire cpnté diverses obres, entre les quals
el P&V; el mateix any, a l'inventari del mercader Guillela Cabanyelles se cita un
volum P'implicit i I'éxplicit del qual son identicals del rei Alfons (Catedra 1986: 26-
33).



Per tant, I'existencia d&&V a la corona catalanoaragonesa abans del text de La
Cepéde esta ben documentada. L'Unica referencia théstoria a Castella abans de
1432 és en I'obra poética de Francisco Imperialaaqual Kaltenbacher (1904: 362-365)
observa tres citacions d&&V, que Galmeés (1970: 15-16) recull. D’aquestes tres
referencies, nomeés una es pot relacionar directoame elP&V (Catedra 1986: 26-29).
Es tracta d’'una llista de parelles d’enamoratsfiguea en un poema de circumstancies
dedicat a I'infant Joan, monarca de 1405 a 145desitjar-li sort en I'amofEl «Dezir
a las syete virtude3»Catedra 1986: 25 i 29 argumenta que, ates erpdipmperial
com a difusor de la cultura italiana a la cort dest€lla, podria coneixer una versio
italiana delP&V, tot i que tampoc no s’ha d’obviar la relacié quea Imperial com a
vicealmirall de Castella amb Marti 'Huma, ja qué aontacte amb la corona
catalanoaragonesa podria ser una altra via d’acta@sovel: la.

La versi6 catalana dé1&V que circulava a la peninsula iberica abans de 1432
podria ser la font de I'edici6é castellana de Burgasblicada a Kaltenbacher 1904 i, en
consequencia, de l'edicid escrita en aljamiaR&V, s. XVI (Galmés 1970: 23 i 41).
L’autor afirma que aquest text en castella esarit&acters arabs depen de 'edicio de
Burgos, perque hi ha correspondéncies exacteslpgrauparaula. A I'analitzar el lexic
dels dos textos, Galmés (1970: 23-40) hi obseraarasmes léxics («fusta», «pluvia»,
«desferrar» i «Jordi», anomenat «Olivier» a la ivettarga francesa, editada per
Kaltenbacher 1940) que demostren la dependénciguelds textos d’una versio
catalana.

Aix0 no obstant, les dues edicions presenten ditees importants respecte del
text dels incunables catalans, que recullen unsidvenés sintetica de la historia (notes
1, 2, 6, 8, 15, 32, 34, 36, 37-38, 40), com notém@a (1970: 31-32) després d’haver
realitzat una comparacio detallada dels tres tees aquesta rad, Galmeés (1970: 41)
conclou que la versi6 catalana de la qual depesgerdicions castellana i aljamiada no
és la mateixa que la dels incunables catalansd@a(@986: 36) formula la hipotesi de
la font catalana perduda com a text més propeorgihal que les versions llargues
franceses.

Cal aclarir que existeixen formes llargues (com telstimonis francesos) i
formes breus dd?&V. Son testimonis de la forma breu de la histogadels incunables
catalans, editats per la impremta de Gumiel a @it@amy 1495 G) i a Barcelona amb
pocs anys de diferenciB) la pérdua del colofé en dificulta la datacid, itgque hom

proposa el 1497 com l'any d’edicio & juntament amb I'edicié castellana de Burgos



(Catedra 1986: 32). Galmés (1970: 41-42) arguméatmen frances del text dels
incunables catalans i, per tant, de I'edicié céetel, basant-se en els gal-licismes léxics
seglents: «exir al deport»/«venir al deporte», vage, «gocetes» i «ardit». Catedra
(1986: 34) desmenteix aquesta hipotesi, ates quwimler i darrer exemples estan
documentats en catala, com a minim, des del s.i ¥l altres dos conceptes pertanyen
al Iéxic militar.

En canvi, Céatedra (1986: 33) argumenta la procedétaliana del text dels
incunables catalans basant-se en els antroponiorgyeh italia («messire Jacobo»,
«messire Jacques» a la versio llarga; «Origo» goArkHenric» en frances; «Jordi»,
«Olivier» a la versio francesa, pero «Giorgio»eadttitalid) i en el suposat italianisme
lexic «pensosa», que AF (pag. 69) considera d'bgde al s. XV. MP (pags. 100-101
i 106-107) exposa altres raons estrictament linigjiiss a favor de la font italiana, tot i
que tampoc deixa de banda altres hipotesis: I'Uk geeposicio «de» per introduir el
segon terme d'una comparacié i la caiguda de lguoci® «que» en oracions
subordinades substantives que depenen d'un verbpetesament, una de les
caracteristiques de la prosa italiana culta d&\Ms.De fet, 'any 1498 encara es venien
exemplars deP&V en italia a Barcelona, com demostra I'inventaril@lecompra de
Pere Posa d&&V en tosca a Gaspar Mir i Antoni Vernet (Catedra 1335.

AF (pags. 70-71) segueix la hipotesi de Catedraj gue considera que és
compatible amb Colén (1976: 371-372), que justifc@rocedencia castellana del text
a partir dels castellanismes léxics que hi figuidh.atribueix els castellanismes lexics
a la tasca de modernitzacié del text que es dtéange a la impremta abans de publicar
una novel-la. Aquest fet explicaria la coexistemgarets linglistics moderns («germa,
«combatau», «deixar») amb traces meés antiguesréxfracombatats», «lleixar») i la
desaparicié dels italianismes léxics que devia haantingut el text, tals com
«aquistar», «pur», «assai», frequents a les tramhgkcatalanes de textos italians al s.
XV.

3. OBSERVACIONS ECDOTIQUES SOBRE EL TEXT CATALA

En catala només s’han conservat dos testimoniB&et I'incunable de Girona
(G), 1495, que es troba a la Biblioteca Reial de @bpgen i I'incunable de Barcelona
(B), ca. 1497, a la Biblioteca de Catalunya. Al &G hi manquen dos fulls (aiiii-av),

B és complet, només li falta el full del colof6 anabdata de I'edicié i I'impressor. La



proximitat geografica i la integritat d&han afavorit que tradicionalment s’hagi utilitzat
com a testimoni de base, amb I'excepcio de I'ediei&altenbacher (1904: 647-670).

Des l'any 1904 al 1910 Ramon Miquel i Planas editdP&V en diverses
ocasions (1904, 1905, 1906, 1909 i 1910), prenent a testimoni de bad® que
compara amb I'edicio de Kaltenbacher (1904: 647)&#G. Per a una descripcioé de
les edicions, Catedra (1986: 87-90). Galmés (128339) transcriu una seleccié de
fragments deG per confrontar-los amb l'edicié del text aljamiaf publicacio del
facsimil deG (Catedra 1986) acosta aquest incunable als estglmatalans. L'Ultima
edicié delP&V catala (Sabaté-Soriano 2006) torna a edtarrecull algunes de les
llicons variants dé&.

La nostra aportacio filologica a I'estudi d&&V dona les bases per a una edicio
critica del text basada en els criteris de I'ea@#tiHem dut a terme una col-lacié
completa deB i G. L'examen minucids de les variants i dels errans ba permes
descriure elsusus escribenddels caixistes i analitzar el tipus d’amplificacsod’un
testimoni respecte de l'altre, les variants equipals (de les quals hem examinat a part
les llicons variants que contenien traces antiguety errors. A partir de 'examen de
les variants i dels errors significatius hem tehtestimoni de basés). En una futura
edicio seleccionarem les variants considerades @ interés per als lectors per a la
constitucio del text.

Pel que fa a lisus escribendilel caixista, MP (pags. 101-111) descriu alguns
dels trets deG, la qual cosa encara no s’ha fet mai aBibEn el present estudi
comparem els habits grafics dels caixistes deldekisnonis.

A nivell vocalic, MP (pags. 101-102) destaca quehésels casos de confusid
entre les «e/a» etimologiques en posici0 atonaamo feeqients, encara s6n menys
nombrosos entre les vocals «o/u» atones. Tanmaeigpmparar els testimorisi B
hom s’adona que quaddifereix deG en la glestio de les «e/a» etimologiques és per
corregir les vacil-lacions d&. S6n molt pocs els casos en ddifereix deG i es
confon, pero n’hi ha (el nombre utilitzat en elseewles segiients correspon a la
numeracié de les crides de I'aparat critic del,taxtannex, tret de si va precedit del
simbol «8», que indica el paragraf del text editaes troba la sequéncia: 79 pare] para
B, que podria ser un error composicional, ja quidiéga ocasioé en qué apareix en «-a»;
103 mateix] meteixB; 125 Vehent] VaenB; 218 leugerajaugeraB; 269 sforcadal
sforcedaB i 439 comandament] comendament), que fan pensaretjgaixista deB

tampoc devia ser parlant del catala occidentalgraafjue la confusioé de la vocal atona



a la crida 533 (533 meravellat] maravellBtjambé es produeixi en aquests dialectes).
A la crida 298 (298 fratura] fretu®) els dos caixistes s’equivoquen en l'escriptura de
mot, desconeixent-ne potser el significat: «tersceassitat de»DCVB). De totes
maneresB i G llegeixen igual en casos en qué no segueixemitigia (per exemple,
85 «sonavan», «parill», 820 «contrestadors»). Deemsaque I'antigraf devia presentar
vacil-lacié en les vocals atones i el caixistaBldegué esmenar algunes d’aquestes
confusions qué& transmet.

Quant a les «o/u» atones, MP (pag. 102) noméstddtes casos de confusio en
G: a) 182 dispusicio] disposiciB, b) «encubert» (830, 31, 32), la «-0-» del verb
«encobrir» es pronuncia [u] en catala occidentgliali que ocorre amb el verb
«descobrir» (860 «descuber285 descobri] descubB) i c) «acullir» (830 «aculli»),
justificable perqué la «-u-» ocupa la posicio tanien el present d’indicatiu i de
subjuntiu (MP, pag. 102). En canB, també confon: 491 pijorada] pijurada i 228
presumia] presomiB.

Pel que fa a les consonants, no hi ha confusi@ émtbilabial oclusiva sonora i
la labiodental fricativa sonora en cap dels dosnemis.

Respecte a les alveolars, MP (pag. 101) observa Gupresenta casos
nombrosos de manteniment de les «s-» inicials, natatgie la comparacio entre els dos
testimonis revela quB les manté en més ocasions @ue83 estat] staB, 172 estrem]
stremB, 203 estades] stadBs 209 s’espanta] se spam3a250 I'espasa] la spaga 252
esforcada] sforcadd, 253 esforseu] sforcds, 283 estament] stameBt 284 estar] star
B, 303 escriure] scriurB, 309 estat] stdB, 316 estat] stdB, 317 estrems] streni 318
estada] stadB, 319 estar] staB, 321 estat] staB, 335 estat] stdB, 384 escuses] scuses
B, 391 estava] stavd, 392 esforcar-se] sforcar-Be 393 Escrivi] ScrivB, 405 lo prega
que escrivis] lo prega scrivi 410 estave] stavB, 425 escura] scurd, 541 estech]
stechB i 556 estats] staB. Excepcions: 70 sforsadament] esforcadarBerit70 stimar]
estimarB.

A més, MP (pag. 101) detecta una vacil-lacio es e les «-ss-» i «-¢-»
intervocaliques i «-s» i «-¢» postconsonantiquisails. NormalmentB no es confon.
Difereix deG en: 70 sforsadament] esforcadamBni04 plasien] placieB, 105 fassa]
facaB, 116 cassa] cagd, 185 criansa] criancB, 200 sega] cegB, 243 manassava]
manacava, 253 esforseu] sforceB, 323 esforsos] esfor¢cds 520 exersia] exercig,
536 abrassant-la] bracantBa 539 asenyalat] assenyalat 542 abrassant-lo] abracant-
lo B.



Pel que fa a les palatals, t&htom B representen «-ix» en posicié intervocalica
sense la iod (que en catala occidental es pronynoien ara: 82 «dexar-lo», 84
«conexent», 819 «axi», 831 «congoxa», mentre quepessenta amb la iod a final de
mot: 83 «debaix», 88 «balaix», 8§49 «aqueix» (§jueaa») i 855 «mateix». Excepcio:
25 lexau-nos] leixau-nds.

La grafia «I» representa tant el so alveolar coped&dtal, també representat amb
«ll»: 82 dexar-lo, 88 burell i 817 «caval».

Quant a les velars, generalment les velars oclsiggaores es representen amb
la grafia «g-» davant «a, o, u» (81 «segons», &rdar», 86 «garlanda») i amb el
digraf «gu-» davant «e/i» (84 «stiguessen», 83guisgen»), pero eB hi ha dos casos
en que s'usa la grafia «gu-» davant de la vocal sanse que es pronuncii la «-u-»: 364
triguar] trigarB i 451 stigua] stig#.

Respecte a les consonants mud&gscriu «on» i «cars» mentre gBeempra
«hon» | «cas».

Quan hi ha dues vocals fortes jun@sssenyala el hiat amb una «hB no ho
marca: 120 vahé] vag, 125, 225 i 398 Vehent] VaeBt 141 i 205 vahent-lo] vaent-lo
B, 166 feheltat] feeltaB, 180 rahonar] raonds, 291 crehensa] creenBa 534 vaheren]
vaerenB. En canvi, quan hi ha dues vocals debils juntesam que no formin diftong
(u + i tonica)B ho indica amb una «h»G no ho marca (per exemple, 320 conduit]
conduhitB).

Tot i que generalmerd manté la «h-» etimologica del verb «haveB o, hi
ha vacil-lacié: 429 haja] aB, 467 haguts] aguBBi 174 m'a] m’haB.

Hi ha exemples de duplicacions consonantiqgues ebhdésntestimonis, per
exemple: 207 occasid] ocads) 339 supplica] suplicB, 385 offensa] offencB.

Abans de finalitzar la descripcio dels habits gsfcaldria citar quatre questions
lexiques: a) I'us més frequent del pronom relagspnal «que» eB que enG («qui»):
crides 1, 4, 91 i 131; b) l'alternanca de les fosrmg» i «e» de la conjuncié copulativa
als dos textos; b sempre escriu «ygual» amb «y-», mentre Budilitza el sinonim
«egual» per als adjectius (11 ygual] egBpl la forma amb «y-» per als derivats (826
«ygualar», 831 «ygualar-se», «ygualava», 832 «ygesat»), tret de 173 desigualtat]
desegualtaB; d) G utilitza el toponim catalanitzat «Montferrat» (§18)Montferrato
(DCVB), mentre qué usa «Monteferrat».

Com hem explicat préviament, un altre dels punte fhem examinat en la

«recensio» per triar el testimoni de base, hant Etamplificacions. Ates que Catedra



(1986: 33) i Ferrando (2007: 60) afirmen daipresenta variants superiors&sgperque
amplia el text, hem analitzat amb deteniment tdéssamplificacions entre els dos
testimonis. Si bé és cert qiesol amplificar el text dé& (crides 2, 3, 5, 10, 17, per
citar-ne només unes quantes), sobretot pel que l&s aescripcions cortesanes, no
canvia el sentit del texG només afegeix nou cops en tot el text, mentreBjoe fa en
trenta-cinc ocasions. Com que només hi ha dosntesits no podem escatir &
suprimeix lligons que contenia I'antigraf o siiégque afegeix aquests detalls al text.

Per aquesta mateixa rad tampoc no podem sabex deiles llicons variants que
hem recollit llegia I'antigraf. No considerem adatguecollir aqui totes les variants
equipol-lents, pero si que en farem algunes corias.

En primer lloc, hem estés l'estudi de MP (pagss-107) sobre I'Us de la
conjuncio «que» a les oracions subordinades substardeG també al text d8. MP
apunta que ei® hi ha tres solucions possibles: a) la conjuncidexqintrodueix la
subordinada (55% dels casos), b) la caiguda derlpiecio, com en francés antic i en la
sintaxi italiana cancelleresca del XV (40% delsosas c) I'infinitiu com a forma de
verb (5%). Les dues darreres solucions, sobraistde linfinitiu, indiquen la voluntat
d’emprar un estil culte. La comparacio @e B respecte d’aquesta quiestié tenia com a
finalitat analitzar les solucions estilistiques degjon testimoni, és a dir, si hi ha una
voluntat de transmetre un text culte com@(gue usa una construccio d’ablatiu llati a
la crida 135, formes verbals antigues i lexic cdndesla crida 9). Observem que les
construccions d’oracions subordinades substanéuwesueG i B no coincideixen hi ha
cinc casos en qué empra la conjuncié B no (212, 265, 378, 405 i 443) i cinc en que,
a diferéncia d®, G no la utilitza (194, 195, 241, 261 i 320). Per tamhbdds alternen.

Pel que fa a la proposta d’estudi de MP (pag. 1 Tgparicié o supressio de la
conjuncio respon a unes normes fixes (el verb comu el manteniment o la caiguda
de la conjuncid) o és arbitraria, sembla ser qued no és determinant. Només en un
dels casos de dissidéncia entre els testimonigrél o és el mateix (194 Com senti
Paris lo dalfi casava sa filla Com sabé Paris que lo dalfi casava asBileen la resta,
el verb principal coincideix, de manera que no iegpla caiguda o manteniment de la
conjuncio. Tot i aixo, no descartem que en oracreggdes per un altre tipus de verb
(no sensorials ni cognitius) no pugui caure la goaid. Aixi mateix, constatem que de
les deu oracions examinades, nou fan la funcidodgptement directe i I'altra (261) de

complement del nom del complement directe.



En segon lloc, MP (pag. 103) observa dbealterna en I'is de les formes
«dos/dues» per al femeni, amb menys preséncia gentera forma. EB també hi
predomina I'is de «dos» per al femeni, tot i queegeixG en 306 dostluesB.

Tal com hem anunciat, hem analitzat amb més de@i les variants
equipol-lents que difereixen en la tria d’una sidunés antiga que una altra, perque si
un dels dos testimonis optés clarament per lesisnls antigues podriem pensar que es
manté més fidel a I'antigraf.

Enumerem les variants equipol-lents amb traceguwai Pel que fa a les formes
verbals, a diferéncia d& G opta per a) la forma antiga de la tercera persehaldral
del pretérit imperfet d’indicatiu del verb «fer»3(fahien]feyen B); b) la terminacio
verbal «-ts» per a la segona persona del plurain@enocasio (55 combatatsdmbatau
B), tot i que MP (pag. 104) observa que generalmsrgrodueix una semivocalitzacio
(-ts > u); c) la perifrasi verbal de reiteracifis® preposicid (71 torna visitar] torna a
visitar B); d) I'is de I'ablatiu absolut llati en 135 prgsknguererB, onB és lalectio
facilior, ja que fa concordar el verb amb el subjecte €lfirch i Viana); e) la solucio
antiga del verb «amenacar» (226 manassa] amamBs€2CVB, f) la forma antiga
«viu» < VIDIT per a la tercera persona del singulal preterit perfet d’'indicatiu (510
viu] veu B), identica a la de la primera persona. Tardanamsientodui una variacié a
I'arrel per diferenciar la tercera persona («veale)a primera («viu»), semblant a la del
verb «fer» (Moll 1952: 84.7.2.3) i g) la forma mouaie «soffrir» (516 soffrirsofferir B),
DCVB

Quant al IéxicG escriu: a) les formes antigues «caBstisa «cas» (excepte en
85), «crestal» (40 crestad}istall B) i «distinctes» (307 distinctes] distint&3; b) la
lectio difficilior «faent», que segons EICVB significa, dialectalment, treballador,
feiner (Menorca), franc i senzill de tracte (Pl&djell, Camp de Tarragona), mentre
gueB banalitza el text (9 faentholt dispostB); c) les formes modernes amb «-i-» del
verb «visitar» (138 visitayesitaB), de I'adjectiu «igual» (173 desigualtatsegualtat
B) i dels substantius «cristia» (444 cristia] cieB)i i «iglésia» (507 iglesia] sglési);

d) «venge» per «venjat», sinonims segor3@YVB (372 vengelenjatB); e) la variant
moderna «mes» en lloc de «mas» (exemple: 485 mas]Bjni f) el castellanisme
«porfia» (MP: pag. 108) en 506 porfia] porfidta aquesta darrera forma ja apareix
documentada en textos del s. XIIIACVB, que no la considera un castellanisme.

Tal com constata AF (pags. 68-72), els incunaldégslans deP&V mostren dos

estadis linguistics diferenciats: el coetani angriessio de l'obra i el de l'antigraf



(«menassar/amenassar», «crestall/cristall», «afesstia», «combatats/ combatau»).
La conservacio d’elements linguistics arcaics nmém és palesa en el lexic i en les
formes verbals, sind també en I'is de determireatgs verbals, com el preterit perfet
fort en la primera persona del singular («venclimace, «aparech») i en la conservacio
de la desinencia buida («[tu] curs») en un text mosh amb una intencionalitat culta i
modernitzadora (MP pags. 103-104). Aquest cometdanbé es pot aplicar B, tot i
que, com observa AF (pags. 68-72) els dos testennai coincideixen en totes les
opcions lingulistiques. De fet, del nostre anak&n slespren que tot i que taBtcom B
alternen les solucions antigues amb les modermesyogfologia verbal generalme@Gt
resol el text amb la forma més antiga en compai@atioB.

A I'titim, pel que fa als errord presenta més errors composicionals Gueer
manca d’atencio del caixista. AiXg s’equivoca en 12 no-s] ® no-sB, 31 Vengut lo
dia, los deu homens arribaren devant lo dalfi mislido dan que pres haviergpetit G
41 richa] rihcaG rica B, 54 senyoria] senyor& senyoriaB, 75 se’'n tornaren] se
tornarenG, 94 erepetit G 146 Viana] ViayaG VianaB, 152 temie-se’n] temien-se@
tenie-se’'nB, 153 volia-las-li] volian-las-IiG volien-las-hiB, 245 i 420 persona] persana
G personaB, 260 donant-li] donnant-lc donant-1iB, 267 a] oG a B, 277 mudarien]
mudarenG mudarienB, 311 aquells] aquelG aquellsB, 346 disposicid] disposici&
disposicioB), que hem esmenat endanstitutio textusB erra en: 27 anagnanaB, 96
dix a Adorado] dix Adoard®, 121 no] no- 8, 140 rebé] reebB, 222 spantat] spani
229 que-n] qué, 236 apartas] apaB, 270 passid] possid B, 2Paris] partisB, 279
descansava] descaens®/285 oblidada dels] oblidadaBs 288 EstantEssantB, 292
vostra] vstoraB, 293aconortat] acornortd, 294 sforcaré$forcaraB, 304 se mostrava]
ses mostrav8, 308 senskenB, 338 stat] stdB, 367 moltes coses] molts donatBs
376 vull] vnll B, 381 que] gnd3, 390 Adoardo] Adoard8, 395 les bodes] la bud&s
398 del] deB, 402 ell] ellaB, 413 tanta] tant®, 414 tal complanta] tanta compin&a
4171a] al B, 428 jorn]jorns B, 436 u] nB, 448 plasents] plsen& 471 dona’ls] dolad’ls
B, 475ciutat] ciutaB, 476 hon] houB, 482 mia] miasB, 483 honrarenhonrrenB, 486
voluntad] vountatB, 488 sol] olB, 492 gracia digau] graci digds, 494 digueren]
digneren B, 498 certa] cel®f 512 que] gnd3, 522 sforcapgforcatB, 524 brassos] braco
B, 532 presq] prs®, 533 meravellat d’aquesta tan] maravellat d’aquast B, 538
aquell] agualB.

Pero els errors meés rellevants soén els errorsfis@ius que hem trobat et a)

213 Mana Viana a Paris que fos parlar ab lo dalffasament entre el Mana Viana



a Paris fes parlar ab lo dalfi de casament erlg®eén qué ambdos textos semblen ser
el resultat de respostes diferents a la necesl&athtiscar el mot que precedeix «parlar»,
sense éxit; b) en 268 (2@®sat]pasatB) tampoc cap de les llicons que reporten els dos
testimonis conservats fa sentit, ja que «posat gaeseix per introduir una concessiva i
no una causal i «passat se mostras» no vol dilSegurament son dos solucions a un
problema de lectura de I'antigraf, pero no hemataap conjectura valida per esmenar
el text; c) a la crida 322 «speranga» no conconala larticle en plural «les»; d) en 340
«continua» no fa sentit, no es pot parlar d’'undésgg continua ni discontinua perque
no té parts, pero si que pot ser «contigUa»a un altre edifici, en aquest cas la preso.
Tanmateix,G no resol el problema, perqué «contigua» demanaejopicio «a» i no
«ab». Pot ser que I'antigraf presentés dificuldkitsterpretaciéo en aquesta paraula o un
error queG i B intenten esmenar mitjangcant solucions diferents) ea el primer cas.
Tampoc I'hem sabut esmengpe ingenij pero €s un dels punts per resoldre per a una
edicio futura; e) 402 ell] ell® per referir-se a Edoardo, tot i que pot tractad'sm
error de composicio; f) en 421 «excusacié» en tlecxexecucio» no fa sentit i g) en
525 y no éreu cert vog|no creu voB hi ha un error de lectura de l'antigraf@non el
verb no concorda en persona amb el tractament des@o «vOs»: utilitza la tercera

persona del singular en lloc de la segona persehglwral.

4.CRITERIS DEDICIO

Els tres errors esmentats en qué els dos tessmdonen solucions no
satisfactories a un problema d’interpretacio detigraf (213, 268 i 340) i els errors
comuns de&G i B (320 conduit que hagi] conduit €5 conduhit que éB, 353 perqué]
perque YGBi 397 Com Adoardo mina la preso6 de Via@Gajm Adoardo y mina la presé
de VianaGB) indiquen que els dos incunables deriven d’'un imaetigraf.

En conclusio, hem decidit edit® tot i que el text conservat €s incomplet
perque, en primer llod presenta quatre errors més d’interpretacié deldegG i les
solucions que ddna als problemes d’interpretaciBasiigraf sbn menys satisfactories
que en l'altre testimoni. A més, els errors de cosnpd hi son nombrosos. En segon
lloc, la voluntat d’escriure un text culte és llement més palesa & (formes
verbals conservadores, ablatiu absoluleddio difficilior de «faent»). En tercer lloc, les
traces d’'un estadi linglistic més antic son médents erG (sobretot pel que fa a les

formes verbals), tot i que ambdos testimonis adtertes formes arcaiques amb les



modernes. A més a més, hom ha pogut constatar egu@nhplificacions dé3 no
modifiquen la historia.

Amb G com a testimoni de base, hem procedit a realitzzorgunt d’operacions
de laconstitutio textuskl text s’ha transcrit seguint els criteris d@did’«Els Nostres
Classics» i s’han restituit els dos fulls que mamgaG amb el text dd3 (en cursiva i
670). Després d’examinar el text i de seleccioesvariants de més valor (pel que fa a
les variants adiafores hem mantingut les del testinde base, ja que no és possible
saber quina s’acosta més a l'antigraf) hem esnetnext. Acte seguit, hem numerat els
paragrafs del text seguint les regles de puntuawidel criteri de divisié per capitols de
I'incunable. Per acabar, hem constituit un apawattip (annex), on s’hi ha inclos totes
les variants deB, les esmenes i els titols dels capitols dels iaol@és. L’aparat
s’introdueix amb el nombre de la crida del texhegreta seguida de la llico editada que
precedeix 'esmena o variant (en caandplificatio) o a la qual correspon la variant
adiafora de I'aparat. A continuacio, se separdi¢a bditada de la de I'aparat amb un
claudator (]) i s'anota la llicé variant (si veepedida d’'un &fegeix» és una ampliacio
deB, si hi diu suprimei», deG). Quan no hi ha claudator ni llico variant ésitlltdel
capitol de lincunable. Al final, s'indica el testoni on apareix la variant amb
I'abreviatura (al nostre texB). Si darrere del claudator hi ha dues llicons rdifiés,
seguides cadascuna de la inicial d’'un testimoniraesa d’'una esmena i la primera Ilico
correspon & i la segona &, que justifica 'esmenape codicumNomés hi ha un cas
d’esmenaope ingenii(crida 320). Les variants i titols de capitols ‘dparat apareixen
separades per cinc espais en blanc perqué sigtiiméat localitzables. L'Ultima crida
correspon al colofo dé.

Els paragrafs numerats que he esmentat previamoemsponen a les notes de
lectura que acompanyen l'edicié del text. També gthposa un tema d’estudi a tenir
en compte per a una propera edicié: I'analisi delvcde registre que es produeix en les
cartes, que caldria posar en relacio amabsldictandii els tractats medievals d’escriure
bé, les cartes cancelleresques, les epistolesidesnilamoroses, altres novel-les breus
del mateix génere que BKV on es produeixi un intercanvi epistolar, conFedndino
e Brisonai amb les ficcions sentimentals castellanes co@aecel de amarUna altra
guestié que ens agradaria desenvolupar més extensa&sila comparacié dels motius
de la forma breu catalana i els de la forma lldrgacesa i resseguir-los, ja que per

motius d’espai i de temps no hem pogut inclouradprest treball.



La bibliografia, per raons practiques, dona congeeles obres de referencia
esmentades en el treball, no vol ser, en cap cadligtat exhaustiu de les obres
consultades. A mesura que l'elaboracié d’aquestaiéediel P&V avanci s’anira

enriguint amb noves referéncies.



