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Le 9 septembre 1969 s’est tenued Madrid, sous la présidence
de M, OTERO NAVASCUES, Président de la JeEeNe, (Commission de 1’Energie
Nucléaire) une réunion des représentants des groupes espagnols de Re-
cherche en Physique Théorique et en Physique des Hautes et Basses Ener-

gies.
Etaient présents a cette réunion 3

- P;of. SANCHEZ DEL RIO, Chef du Département de Physique de la J.E.Ne

- Le Dr LLORET, Chef du groupe expérimental en physique des
Hautes Energies de la J.E.N.

- Des collaborateurs de ce groupe : MM. ESCOUBES, TOMAS; FERRANDO ...

- Prof. CATALA DE ALEMANY, Directeur de 1‘Institut de Physique
: Corpusculaire (I.F,I.C.) de VALENCE

- MM, LLOSA et LADRON DE GUEVARA, collaborateurs de 1°Institut
- Prof. Vicente GANDIA GOMAR, de la Faculté des Sciences v
de Sévilie
- Pfof. MORALES, de la Faculté des Sciences de SARAGOSSE
- Prof. GALINDO, de la Faculté des Sciences de MADRID

L ordre du jour comportait 1°étude des mesures & prendre pour
la reconversion des deux groupes de recherche en physique des Hautes
Energies de MADRID et de VALENCE. On sait que ces groupes travaillaient
sur les expériences de chambres A bulles en collaboration, d”une part
avec le C.E.R.N.,, d”autre part avec divers laboratoires frangais. Leurs
rejations avec ces derniers étaient facilitées par la collaboration
franco-espagnole en physique des Hautes Energies, organisée en 1966,
subventionnde jusqu’én décembre 1968 par la DeGeReS.T., et reprise

en charge cette année par le Département.

Si 1°Espagne avait annoncé dés décembre dernier son intention
de se retirer du C.E.R.N., ce n‘est qu’en juillet, aprés de nombreuses
discussions et interventions contradictoires, que fut prise la décision
..définitive de retrait. De ce fait les deux groupes de physiciens ex-
périmentaux de la J.E.N., Madrid, et de 1°I.F.I.C. , Valence, voyaient
disparaitre la base méme de leur travail, se trouvant dans 1 impossibi-

1it& de continuer A participer aux expériences ''chambres a bulles" du
C.E.R.N.
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Soulignons, pour éclairer 1°atmosphdre dans la~

quelle devait s’ouvrir cette réunion que :

- le groupe de la J.E.N,, dirigé par le Dr LLORET, s’est plaint

de tous temps, de 1 attitude du Dr SANCHEZ DEL RIO, Chef du Départe-

ment, On sait que ce dernier avait pris notamment parti pour le
retrait du C.E.R.N. rendant publique sa position par un article dans
le journal S.P. (voir note d’information 69/3, mars 1969, transmise
sous bordereaux AS-n? 33/245 et 246, du 11 mars 1969,) Cet article
aurait, en raison de la personnalité de son auteur, servi d’argument
au Ministre espagnol de 1°Industrie en Conseil de Ministres pour em-

porter, en juillet dernier, la décision de retrait du C.E.R.N.

Les partisans du retrait du C.E.R.N. mettaient
en avant 1°économie qui pouvait ainsi &tre réalisée par la cessation
de 1la contribution financiére, les sommes ainsi dégagées devant &tre,
N\

en principc affectées a la recherche scientifique et en priorité a

la J.E.N,

Or le laboratoire du Dr LLORET avait, 1°an dernier,
sollicité pour améliorations et modifications d’équipement, un crédit

de 7 millions de pesetas. Il n“obtint que 3 millions,

Par contre le G,IVF.T. (Groupe Interuniversitaire
de Physique Théorique) fondé 3 1 instigation du Profe MORALES de
Saragosse (Voir compte rendu de la Veéme Réunion de Cpllaboration
transmis sous borderea AS n? 33/834 du 21 octobre), se vit attri-
buer une somme trés supérieure i celle demandée, soit 17 millions

\~: 3 o . s s
de pesetas, ce qui lui ouvre d’intéressantes possibilités.

Dés le début de la réunion, le Dr LLORET rendit
¥ -

public le mémoire qui figure in extenso en annexe I'et qtéaavaient
établi 1la veille, en commun, les physiciens de son group: et de
celui de Valence.

Par ce mémoire se trouvaient rejetées a priori

“1“&tude des solutions de remplacement, évoqudes dans des conversa-

-2



—

tions antériecures, telles que travailler sur des photographies

"données" par les U.S.A.

Personne ne sollicitant la parole, le Dr LLORET
donna ensuite lecture d’une lettre personnelle~ qui figure en annexe
IT - dans laquelle il mettait en cause le Dr SANCHEZ DEL RIO et con-

cluait en présentant sa démission.

¢ Le Dr SANCHEZ DEL RIO se refusant 3 expliquer son

attitude, ainsi qu’il en était prié, se levait alors et quittait 1a

‘galle.

La réunion était virtuellement terminde.

Ainsi, la situation apparaft actuellement 1a

suivante :

12 Groupe du Dr LLORET - J.E.N. Madrid

Ce groupe disparaitra a la fin de 1”année, aucun de ses anima-

teurs ne renouvelant-le contrat qui le liait a 1la JeEeN,

Le Dr LLORET, maftre de recherche au C.N.R.S.,

détaché en Espagne, intégrera le C.E.N. de 8trasbourg.

Son adjoint, M. ESCOUBES, fera de méme au titre

d’attaché de recherche.

Les autres physiciens du groupe cherchent égale-
ment=3d &migrer de préférence en France, dans les laboratoires avec

lesquels ils étaient en relation,par leur travail,

Mme ESCOUBES, née Salomé de UNAMUNO, a obtenu
1’assurance d’entrer également au C.E.N. de Strasbourg qui ne pour-
rait toutefois le prendre financiérement en charge qu’a partir d’oc-

tobre 1970.

MM. FERRANDO er TOMAS cherchent & obtenir un

éngagement, soit au Collége de France, scit 34 1°Ecole Polytechnique,
-3
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auprds du Professeur ASTIER, soit au C.E.R.N. dont a déji fait
partie Mo TOMASO

by

Mlle Lorenza FERRER, fiancée & un physicien ita-

lien le rejoindra a Rome.

Les autres physiciens du groupe, plus jeunes et

e z L) ]
moins formés, s’interrogent sur leur avenir,

o : Sans doute serait-il opportun d’envisager les
possibilités de les placer en France, en attendant, ce qui parait
prévisible, qu’un changement de politique raméne 1 Espagne au C.E.R.N.
Un délai de deux ans semble apparaitre raisonnable pour cette éven-

tualité. Une option sur 1 avenir serait ainsi prise par la Frances

22 I.F,I.C. de Valence

Le Professeur CATALA envisage de reconvertir pro=
visoirement son Institut en laboratoire universitaire de recherches
Toutefois ses principaux collaborateurs, MM. LLOSA et LADRON DE
GUEVARA envisagent.de le quitter. M. LLOSA qui escompte soutenir
sa thése dans un délai de six mois, songe 3 émigrer ensuite aux

Etats Unise.

M. LADRGN DE GUEVARA est encore dans 1 expecta-
tive, sa décision dépendant des propositions qui seraient suscep-

tibles de lui 8tre faites.

Pour ces deux physiciens de valeur se présente

-

4 notre avis, le m@me intérét i les attacher provisoirement a quelque

centre de recherches frangais.

A9 Laboratoire du Professeur GANDIA de Séville

Pour ce laboratoirc ne se pose aucun probléme
nouveau, étant donnée la nature de ses travaux. Expérimentant non
pas avec les chambres a bulles mais avec les émulsions, son avenir

n‘est pas affecté par le retrait du C.E.R.N. Signalons que d’ailleurs
len



le Professeur GANDIA vient d’&tre nommé & 1°Université autonome de
Barcelone ol il se propose de transférer son laboratoire sit3t qu’il
pourra y disposer des locaux nécessaires. Sa collaboration avec le
Professeur CUER a Strasbourg doit pouvoir continuer, comme par le
passé.

Le Laboratoire du Professeur CASANOVA 3 Valladolid

sans changement

““Je¢ physiciens théoriciens (Madrid et Saragosse)

sans changement

La prochaine réunion de collaboration franco-.:
espagnole, prévue 3 Madrid, le 10 novembre prochain, permettra de

faire le point et de définir le contexte nouveau de cette collabo~-

ration pour 1970.
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Annexe I

Mémoire sur les problémes rcsés
par le retrait du C.E.R.N., aux groupes expérimentaux

des hautes é:ergies, de MADRID et VALENCE

e o

Madrid, le 9 septembre 1969

On sait qu’une des principales techniques de recherche en

hautes énergies est la chambre 3 bulles.

Pour 1’investigation d“un phénoméne nucléaire ou sous-nucléaire,
on étudie les meilleures conditions expérimentales pour son observation,
en choisissant un faisceau de nature ,d’énergie et d’intensité données,
un type .de chambre, une classe de cible et d’autres &léments accessoires.
Dans ces conditions on obtient quelques milliers de photographies. Les
éléments qu’elles renferment permettent d’&tudier quelques thémes prin-

cipaux, objectifs de 1°expérience, et quelques thémes secondaires.

A la conception, la préparation et la réalisation de chaque
expérience participent des physiciens de différents laboratoires euro-

péens conjointement avec les physiciens du C.E.R,N,
' L’expérience terminée, chaque laboratoire remporte une part
des photgéraphiegaﬁxfinsd'analyses. En général, la part correspondant
4 chaque groupe ne permet pas d obtenir une statistique suffisante et
il s’avére nécessaire de rassembler tous les résultats de la collabora-

tion pour en réaliser correctement 1 analyse,

Ainsi, dans une collaboration, chaque participant téalise,
selon un plan établi, un travail commun, puis une série d essais d’études
en fonction de ses moyens de travail, de son imagination et de son ini-

tiati?e.
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Avec une relative fréquence des réunions sont organisées afin
de vérifier si la ligne de travail originale était appropsideet d’appor-
ter, si besoin est, les rectifications correspondantes ainsi que de

discuter des résultats obtenus par chaque groupce.

Le travail qui s’étend généralement sur un 3 trois ans, se
termine par la rédaction en commun d“une publication signée de tous

les physiciens y ayant collaboré.

Cette organisation en collaboration est rendue nécessaire
pour deux raisons 3 la difficulté pour un seul groupe d analyser toute
1’expérience et 1 apport enrichissant de la participation intellectuelle

de plusieurs laboratoires.

Comme on peut aisément le comprendre, il est absolumment indis-
pensable que, sauf exception temporaire, chaque groupe appbrtant des
idées neuves ait une possibilité de participer 3 tous les -aspects de

1 expérience, depuis sa conception jusqu’a sa rédaction finale,

Ce systdme de travail exige un type d’organisation particu-
liére de la part de chaque laboratoire. C’est ainsi par exemple gque
chaque groupe doit avoir une capacité de #ravail semsiblement équi-

valente,

En général, et en raison du temps important nécessaire aux
analyses, chaque laboratoire a coutume d’organiser plusieurs groupes

et de participer simultanément a plusieurs travaux.

“=—=Dans cette organisation se juxtaposent des &tudes imposées
par la collaboration, le développement d’idées particuliéres, des
études secondaires propres i chaque laboratoire et 17amélioration de

problémes techniques.

I1

Le problame qui nous préoccupe est celui des répercussions
que notre retrait du C.E.R.N. peut avoir sur notre organisationy qui
obdit aux critéres de 1 expérience actuelle pour un laboratoire de

- T



iz "

notre niveau soucieux d’effectuer un travail de qualité.

La premiére conséquence en sera Yi,possibilité de participer

dans 1°avenir a quelque collaboration que ce soit, comme aussi d la réa-

lisation de quelque expérience. Cela signifie que nous en serons réduits

n‘analyser que des photographies prises quatre ou cing ans auparavant,
avec des thémes d’analyse de 3e ou 4e ordre, et 3 limiter considérable-

ment notre activité de recherche i la mesure d“événements.

Tout cela sans entrainer pour autant une réduction de nos
besoins économiques. Au contraire, étant donné que normalement chaque
laboratoire conditionne son appareillage d’analyses et ses programmes
de calcul au programme de recherche d’une chambre particuliére,le fait
de devoir étudier alors des photographies au hasard des dons, peut
obliger a4 changer ou 3 modifier appareils et programmes de calcul avec

les dépenses *“argent et de temps que cela représente.

i

D’autre part, il est préjudiciable, pour un laboratoire, d’é&tre

obligé de travailler sur un théme qu’on lui a apporté, sans pouvoir

disposer du minimum de liberté que suppose le choix du type de rechecchs.

souhaité par ses collaborateurs.

Une autre conséquence,inévitable, sera 1 isolement. Nous avons
actuellement tous de bonnes relations dans les milieux du C.E.R.N., de
Paris, et d autres laboratoires européens. Ces relations n“ont pas uni-
@mement un caractére amical comme il en existe entre collégues, mais
sont le fruit d’un méme labeur au sein d”une méme équipe, étudiant les

mémes “problémes et jencontrant les mémes difficultés.

On comprend parfaitement qu’une telle situation ne peut se
produire qu’en s’attachant 4 des problémes céu méme niveau scientifique,
ce qui permet justement la collaboration, Dans la mesure ol nous en
serons réduits A ne traiter que des thémes de catégorie inférieure, ces

relations iront se dégradant jusqu’d un isolement fatal,

Le résultat de tout ceci ne peut &tre que 1 appauvrissament

i p p

" prqgressif de notre niveau de recherche qui ira encore en s’accentuant
lorsque seront mis en marche les anneaux d’accumulation, 1°accélérateur

3=
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de 300 GeV et que seront utilisés de nouveaux détecteurs et de nouvelles

techniquese.
III

On nous a bien parlé de quelqgwes solutions de continuité pos-
sibles, associées 3 la possibilité de disposer de moyens économiques

accrurse

L’une d’entre elles est la collaboration avec les Etats-Unis,
I1 parait trés difficile d’imaginer une forme pratique de collaboration

avec les Etats-Unié, autre que le don de photographies résiduelles,

Une participation 4 une méme analyse nous apparait dans 1la
situation actuelle pratiquement impossibley du fait principalement de
leur énorme potentiel de ﬁesure et de calcul, Les physiciens de Brook-
haven et d’autres centres gisposent d‘une aide technique considérable
qui résout 4 80 % 1les pfoblémes du scanning et de la mesure et qui,
avec l’aide d’ingénieurs de programmation, solutionne leurs probldmes

de calcul.

D’un autre cdté participer i une expérience américaine suppose

une modification de tous nos appareils actuels ainsi, qu’en partie, de

nos programmese.

I1 existe également la possibilité, ainsi que 1°a indiqué

le Dr ARMENTEROS, que le C.E.R.N. nous abandonne certains résidus.

“..-Les problémes que cela poserait seraient ceux indiquée aupa-

‘ravant et, en tous les cas, il serait nécessaire de réaliser un accord

avec le C.E.R.N., afin & garantir une certaim:continuité pour justifier

1%inversion élevée qu’exigerait 1 analyse,
Is
- En résumé, nous ne considérons pas comme une solution trés
k:

opportune d’organiser un laboratoire d’analyse de photographies avec

1’espoir de recupérer ga et 13 quelques résidus d’expériences. Aussi,

LY

‘a4 notre avis, la solution de maintenir de groupes nationaux nous ap-

paréit extrémement difficile.

lpe
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On peut argumenter que d‘autres pays le font, Effectivement la
Pologne, la Hongrie, la Yougoslavie, Israel, le Brésgil et d“autres pays
sudaméricains ent}etiennent des groupes d’analyse de photographies. Toute-
fois nous pensons que le cas de chacun de ces pays est difficilement

comparable avec le ndtre.

-En premier lieu, dans notre pays, il s’est produit un lamen-
table pas en arriére. Quelle confiance pouvons-nous conserver en la
continﬁité de notre travail quand, contre toute logique, on y jette
par dessus bord 600 millions de pesetas ? Qui peut -nous assurer que.
les moyens que 1°on nous promet aujourd ’hui ne seront pas supprimés
demain sans préavis? Il convient de ne pas oublier que le retrait du
C:E.R.N. a signalé 1'abandon de 1a meilleure solution et selon nous

de 1’unique solution pour réaliser un travail de qualité.

En ce qui concerne les pays de 1°Est tous ont 1 assurance
d’une continuité graéce a 1’accélératur de Dabna et ils se préparent
maintenant & trawailler avec celui de Serpukov. En outre, ils ont pu
obtenir des photographies du C.E.R.N. dont la cession a été trés bien

accueillie, pour des raisons politiques.

Le seul de ces pays qui a obtenu un succds relatif avec 1 analyse
des photographies du C.E.R.N., a été la Pologne. La Hongrie et la You-

goslavie par exemple, ont pratiquement échoué en leurs tentatives,

Au Brésil, un laboratoire a été organisé, il y a quelque:
‘sept ans, avec des photographies U.S.A. et CeE.ReN. Malgré la qualité

des scientifiques,l1’équipe a aujourd’hui entidrement disparus,

- Israel, aprés avoir créé un bon Institut de Physique Théorique,
a récemment organisé un petit groupe expérimental. Nous ne possédons

que peu A informations sur le résultat obtenu &.1’avenir de ce groupe.

Selon notre avis, 1’unique manidre de solutionner le probléme

des hautes énergies consiste en premier lieu 3 réintégrer ia C.E.R.N,

. Une des questions importantes pour nous est de savoir si
1‘existence de groupes expérimentaux nationaux peut influer ou non
2 P p

sur cette réintégration.

-5-

e



La justification la plus importante pour subventionner de tels
groupes est d assurer ainsi un potentiel intellectuel dont 1°&volution
normale exigera le retour au C.E.R.N., Mais, en fait, c’est justement
la situation dans laquelle nous nous trouvons aujourd’hui et il est iné-
vitable qu’en raison du type de physique que ces groupes seraient contraints
de faire, ils se retrouveraient dans quelgues années compldtement anky -

losés.

D”autre part nous croyons que m&me la continuation de ces
groupes peut aboutir a porter préjudice au développement ultérieur

de la physique des hautes énerges.
Et ceci essentiellement pour la raison suivante :

Il st trés difficile pour 1°Administration de distinguer entre
un bon et un mauvais groupe de hautes énergies; le fait qu’un groupe
existe ne signifie-t-il pas qu’il accomplit sa mission? Et s’il en est
ainsi sans qu’il appartienne au C.E.R.N.,, pourquoi vouloir y entrer de

nouveau?

IV

En conclusion, nous considérons que 1’unique solution pour
réaliser en Espagne une recherche expérimentale en physique des Hautes

Energies, ayant un niveau acceptable, est de réintégrer le C.E.R.N.

A I1 serait indispensable, en outre, de créer un Institut de
Physique des Hautes Energies, théorique et expérimental, avec un bud-
get autonome et dété d’une souplesgse suffisante pour 8tre assurd que

son administration facilite 1le fravail.et non pas le complique,

Dans 1°immédiat, 1’existence d’un Institut de ce type, pour-
rait étré trés utile pour préserver la physique théorique et pour con-
tribuer avec son organisation & ce que, lorsque serait venu le moment
du retour au C.E.R.N., il soit en mesure de mettre en marche des

groupes expérimentaux.
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Le G.I.F.T. (X) ou mieux 1°I.F,A.E. (Institut de Physique des
Hautes Energies) convenablement organisé et subventionné pourrait assu-
rer cette tAche.

Quant aux physiciens expérimentaux actuels, la meilleurs solu--
tion temporaire est pour eux d’émigrer A 1%étranger, contribuant 3 y
former quelques jeunes de maniére a pouvoir disposer en n’importe gumal
moment d’un groupe d hommes parfaitement préparés, non ankylosés et au
courant des derniéres techniques et connaissances de la physique moderne.
Les modalités de cette formule seraient 3 &tudier dans la mesure od di-

verses possibilités pourraient &tre envisagées.

Ont contribué a la rédaction de ce mémoire qui exprime leurs
pensées, les physiciens expérimentaux dont les noms suivent ¢ Manuel
AGUILAR - Benitez de LUGO, Bruno ESCOUBES, Antonio FERRANDO, Lorenza
FERRER, Pedro LADRON DE GOUZVARA, Cayetano LOPEZ, Antonio LLORET,
kdfael LLOSA, Julio PELLICER, Juan Antonio RUBIO, Miguel TOMAS et
Salomé ' de UNAMAUNO.

(x) Note du traducteur : G.I.F.T. groupe interupiversitaire de Phy-
" sique Théorique, créé au début de 1969 par le Professeur MORALES,
de~l'Université de SARAGOSSE. Cf rapport Ve Réunion de collabo-
ration franco-espagnole. :



Annexe II

. Lettre du Dr. LLORET

I1 y a trois ans que j ai accepté la responsabilité d’organi-
ser un laboratoire de chambres i bulles 3 la JeE«N., oll se trouvaient

déja Bruno ESCOUBES et Salomé de UNAMUNO.

¢ Vinrent nous rc¢joindre, avec enthousiasme Miguel TOMAS, qui

venait du C.E.R.N. et quelques jeunes licenciés : Lorenza FERRER, Ma-

nuel AGUILAR, Antonio FERRANDO, Jerénimo LIMON et Juan Antonio RUBIO.

Plus tard, s intéressérent également 3 notre travail d’autres
jeunes physiciens parmi lesquels il convient de citer notamment José

Felix JIMENEZ y Cayetano LOPEZ.

De méme a Valence fut constitué un groupe animé par Rafael

LLOSA, Pedro LADRON DE GUEVARA, Antonio FERRER et Julio PELLICER.

Outre 1 organisation technique du laboratoire, nous nous
sommes préoccupés de former quelques licenciés, les orientant vers le
C.EeRoNe. ou vers la Faculté des Sciences d’Orsay pour y suivre un 3e

crcle.

Grice a 1 intérét manifesté par les directeurs du C.E.R.N. et
de 1’Ecole Polytechnique de Paris, nous avons pu &tre acceptés, sans

8tre encore suffisamment équipés, au sein des colaborations Xz et ETA,

% . En janvier 1968, nous avons réalisé au C.E.R.N, 1 ‘expérience
K 68\ébﬁjointement avec la participation de trois laboratoires euro-
péens, . " ' 4
Tous les éléments des groupes de Madrid et de Valence ont
e travaillé d‘une manidre réellement exceptionnelle. Ainsi, par exemple,
les journdes de travail se sont prolongées trés tardivement et le

travail s’est poursuivi les jours fériés aussi bien qu’en période de

vacancese

Les résultats obtenus provent abondamment, 1°acharnement .
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de tous 3 mener a bien notre entreprise.

- Nous avons publié trois articles dans "Physics Letters" et un dans
les Annales. Prochainement sortiront trois articles dans "Physics Let-
ters"; un dans "Nuevo Cimento" et quatre dans les Annales. Soit en tout

12 publications.

- Nous avons présenté des. tommunications aux Congréds Internationaux de

Heidelberf - 1967, Vienne - 1968, et Lund - 1969,

- Nous avons étudié quelque 175.000 clichés et mesuré et calculé plus-

de 10,000 événements.

- Nous avons regu la visite, pour des réunions de collaboration, des
séminaires ou des cours, de 37 chercheurs, en provenance des U,S.A. ,
de la France, du Royaume Uni, d“Italie, d”Allemagne, de Norvege et du

Japon.

~ Une thése d. doctorat et cing diplémes d‘Etudes Supérieures ont été

soutenus.Prochainement seront présentés 2 thédses et 3 diplémes.

- Notre expérience dans le traitement des données a permis de mettre
au point une bibliothéque de programmes modernes d‘utilisation géné -~
rale pour 1°I.B.M. 7090 en méme temps que de s “occuper des problémes

de caleul des autres groupes.

- Nous avons obtenu que pour la premiére fois, le nom de la J.E.N.
figure en la revue des propriétés des particules de Rosenfeld ol sont
consignés les mesures et résultats les plus précis de la physique des

partigules élémentaires.

En outre, et c’est A& mo.vawis peut-&tre le fait le plus mar-
quant nous avons réussi 3 former une égquipe parfaitement unie a laquelle
chacun a apporté le maximum de ses possibilités. Bt ceci non seulement
a Madria, mais encore & Valence.

S

Je crois que nous avons réussi 4 fonctionner comme une véri-

’ .

table équipe scientifique moderne et 4 démontrer qu’en notre pays tout
est possible avec un peu de foi , de tenacité et d’imagination. Aussi /

bien nous avons maintenu une unité totale dans les périodes les plus
-2



difficiles comme celle d aujourd hui,.

Personnellement, je déplore seulement, profondement, 1”incom-

‘préhension qui s’est créée entre D. Carlos SANCHEZ DEL RIO et nous autres.

.

Sans doute en ai-je personnellement une part importante de

responsabilité et demande pour cela pardon a tous.

De toutes manidres, je crois que si D. Carlos avait eu la méme
foi que nous, il eut sans doute convaincu notre Vice Président, de la
nécessité de notre appartenance au C. E.R.N. et pour 13 méme nous aurions

montré une unité digne d“une communauté scientifique.

Je congois parfaitement que quelqu’un soit d’un avis contraire
au mien et qu’il sfoppose a mes activités. Ce que je ne comprend pas
cependant, c’est pourquoi D. Carlos a accepté, en son avis contraire,
la charge de notre groupe. I1 m’est de méme difficile de comprendre
son attituZe A& ne pas nous considérer comme colldgues et collaborateurs.,
De lamentables et pudriles situations auraient pu alors &tre sans doute
évitées. '

De la méme manidre qu’il n’y eut aucune compréhension en nos

relations humaines, je crois qu’il n’y en eut pas plus en nos relations

scientifiques et administratives.

J’exprime le souhait due M. le Président autorise D. Carlos
& expliquer son comportement.

’

Enfin je dois dire que, quand j étais A Paris, régnait cette
contradiction que 1 Espagne appartenait au C.E.R.N. et qu’il n’y avait

pas d;argent en Espagne.

- Maintenant il me semble que nous nous trouvons devant la

contradiction inverse.

L——

’ Je souhaiterais que nous puissions 1 aborder avec une sérénité
suffisante.
Avec le retrait de 1 Espagne du C,E.R.N. disparait 1°objet de
notire laboratoire qui était de participer a des expériences réalisées

avec un grand accélérateur de particules.

oo



Je crois sincérement que nous n’avons pas le droit, dans ces
oonditions, d’investir d’importantes sommes d’argent dans un laboratoirs -
auquel il n'est plus possible de produire une physique de valeur avec

une continuité suffisante.

La meilleure solution et sans doute la seule raisonnable qui -
puisse 8tre espérée est notre pgintégration au C,E.R.Ns En attendant
21 sera indispensable d“aider les expdrimentateurs actuels 3 séjourner

en des centres étrangers d importance.

Pour ma part je ne vois pas trés bien quelle pourrait étrec ma
tlche ici et en conséquence je n’entends pas renouveler mon contrat

pour 1%année 1970,

Je souhaiterais vivement que ma décision n‘affecte pas M. le
Président pour lequel j“ai éprouvé, au cours de ces derniers temps, un
grand attachement et auquel j exprime ma grande admiration et mon pro=

fond respect.

Antonio LLORET ORRIOLS

Madrid, le 9 septembre 1969



