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Resumen

Este articulo analiza cémo ha sido la reflexién tedrica y la docencia en los géneros periodisticos
de opinién segtin se desprende de los temarios de las asignaturas de periodismo de opi-
nién y de los manuales de redaccién periodistica: una ensefianza que se ha centrado més en
aspectos externos y estructurales que en la elaboracién de argumentos con los que persua-
dir. El autor defiende y propone que una buena base tedrica sobre argumentacién —prin-
cipal elemento de la retérica cldsica— puede ayudar a potenciar la docencia de la redaccién
periodistica en aquellos aspectos vinculados al contenido de los textos.

Palabras clave: géneros de opinién, argumentacidn, retdrica, persuasién, redaccién perio-
distica, docencia.

Abstract. New directions for teaching opinion journalism

This article analyses theoretical thinking on, and the teaching of, opinion-based journalis-
tic genres as discerned from the curricula of opinion journalism subjects and writing guides
for journalism: teaching which has been based more on external and structural aspects than
on producing persuasive arguments. The author believes and proposes that a sound theoretical
grasp of argumentation —the key element of classical rhetoric— can help empower the
teaching of journalistic writing in those aspects linked to the content of texts.
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1. Introduccién e hipétesis

La redaccién periodistica como disciplina académica y como objeto de estu-
dio se centra en varios campos o presenta diferentes parcelas de estudio y for-
macién para los futuros periodistas. Tal y como se puede deducir de los temarios
de las asignaturas y los indices de los principales libros sobre redaccién perio-
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distica, aquellas personas que se dedican al andlisis y la ensefianza de esta mate-
ria suelen prestar atencién a todos o a alguno de los siguientes aspectos: normas
de lenguaje periodistico, estilo/s periodistico/s, géneros periodisticos, criterios
de seleccién y valoracién de contenidos, estructura de un periédico, uso y tra-
tamiento de las fuentes, capacitacién profesional de los periodistas, deontolo-
gfa aplicada a la elaboracién de mensajes, etc.

Para el examen y la investigacién de estos temas, la docencia de la redac-
cién periodistica ha recibido aportaciones de otras ciencias, como ocurre en
cualquier otra disciplina joven. Sin 4nimo de ser exhaustivo se pueden enu-
merar las siguientes: narratologla, lingiifstica, semidtica, historia, teorfa gene-
ral de la comunicacidn, retdrica, psicologfa, etc. La redaccién periodistica ha
tomado prestadas aquellas «<herramientas», «conceptos», «métodos de trabajo y
andlisis» que necesitaba para crecer como disciplina y mejorar su docencia. La
consulta de la bibliografia corrobora estas afirmaciones sin ningtin problema.
Los diferentes autores reconocen asf sus herencias. En el Curso general de redac-
cidn periodistica, de José Luis Martinez Albertos, podemos encontrar a semié-
ticos como Morris o semidlogos como Roland Barthes y a lingiiistas de toda
indole.

Es evidente que la contribucién de cada una de las ciencias o disciplinas
ha sido desigual y ha variado en funcién de los autores, de sus objetivos y de las
fechas en que se han realizado esos aportes. De ahi que en estas pdginas quie-
ra comprobar si en algunos casos todavia se puede «exprimir» mds a alguna
disciplina para mejorar el estudio y la docencia de los géneros periodisticos.
Concretamente, quiero referirme al 4mbito de la retdrica cldsica y su relacion
con los géneros de opinién.

En este breve trabajo quiero centrarme exclusivamente en analizar cémo
ha sido la reflexién tedrica y la docencia de los géneros periodisticos de opi-
nién. Sin adentrarme en los fundamentos epistemoldgicos que sustentan la
divisién de los géneros y obviando el debate que suscita!, es mi intencién
observar la relacién entre los escritos sobre los géneros de opinién y su ense-
flanza, segdn se desprende de los temarios de las asignaturas de periodismo
de opinién y de los manuales de redaccién periodistica del 4mbito latinoa-
mericano. Asi, se puede formular la siguiente hipédtesis al respecto: «En la
ensefianza de los géneros de opinién nos hemos centrado mds en los aspec-
tos externos y estructurales del texto que en la elaboracién de argumentos
con los que persuadir.

1. Para comprender estos debates y polémicas, aconsejo dos lecturas: en primer lugar, el
articulo de Luisa SANTAMARIA (1994). «Estado actual de la investigacién sobre la teoria
de los géneros periodisticos», en Estudios sobre el mensaje periodistico, vol. 1, p. 37-56; y
en segundo lugar, el nimero monogréfico «Los géneros periodisticos en los medios de
comunicacién impresos, jocaso o vigencia?», en Comunicacidn y Estudios Universitarios,
vol. 8, ano 1998, en el que se pueden encontrar trabajos de Begofia Echevarria, José F
Sénchez y Fernando Lépez Pan, Alex Grijelmo, Bernardino M. Hernando, Mario Tascén
y José Luis Martinez Albertos.



Nuevos caminos para la ensefianza del periodismo argumentativo Analisi 29,2002 215

Para estudiar esta hipétesis, buscaré ejemplos en los principales libros,
articulos y programas de asignaturas del 4mbito de la redaccién periodistica
producidos en Espana en los dltimos diez afios.

2. La docencia de la redaccién periodistica

Como he escrito en el primer pdrrafo, entre los temas habituales de la redaccién
periodistica encontramos normalmente varios bloques. Al primero podemos
denominarlo el del «lenguaje». Son aquellos temas referidos al estilo, a la gra-
mitica, la sintaxis, y al lenguaje periodistico. Un segundo bloque aproxima su
mirada a los «géneros»: informativos (noticias, reportajes...), géneros de opi-
nién (editorial, suelto, columna, critica...). Y el tercer bloque vincula los modos
de «trabajo profesional» con la escritura: secciones, fuentes, criterios de selec-
cién, configuracién de los medios de comunicacién, modos de produccién
periodistica, deontologfa profesional aplicada a la escritura®.

Por regla general, las facultades de Ciencias de la Informacién o de
Comunicacién imparten varias asignaturas préximas a la redaccién periodistica.
En algunos casos, la denominacién se mantiene y en otros se han incorporado
nuevos titulos, pero los descriptores y su ubicacién dentro de la troncalidad
requerida por el Ministerio de Educacién facilitan su encuadre dentro del drea
de redaccién periodistica. Las asignaturas normalmente han estado divididas en
tres niveles. Un primer estadio de cardcter introductorio; un segundo volcado
en lo informativo, y un tercero mds préximo al periodismo de opinién. En los
tres niveles se encuentran algunos de los tres bloques o partes especificas en
que he dividido la materia.

Centrdndonos en el bloque relativo a los géneros, podemos apreciar que
tanto en los informativos como en los de opinidn, la docencia estd preocupa-
da fundamentalmente en explicar cudl es la estructura del género, cémo es el
molde que el futuro periodista debe aprender a rellenar con los datos o ideas que
la realidad le aporte.

De esta forma, cuando un estudiante escucha en la clase o lee en los manuales
de redaccién periodistica cémo se escribe una noticia, aprende sus caracteris-
ticas formales y las pautas profesionales. En el caso de la noticia, por ejemplo,
su estructura de «pirdmide invertida» o cualquier otra, las formas de titular,
qué preguntas debe contestar en la entradilla®, etc. Cuando hablamos de una
critica, no cambia mucho el enfoque: clases de criticas, estructura de la critica
y sus partes, actitud del critico®. Al leer los programas de las asignaturas de
facultades tan dispares como la del Pais Vasco, la Complutense, la Pontificia,
la de Navarra, la de Sevilla o la de Bellaterra, se puede comprobar que en ellos

«El estilo y la ética» es el titulo de la dltima parte de El estilo del periodista, de Alex Grijelmo.
Por ejemplo, CAMINOS MARCET, José Marfa; ARMENTIA VIZUETE, José Ignacio (1997).
Principios bdsicos de la noticia escrita, Bilbao, Servicio Editorial del Pais Vasco; MARTINEZ
VALLVEY, Fernando (1999). Cémo se escriben las noticias, Salamanca, Librerfa Cervantes, etc.
4. Por ejemplo, SANTAMARIA, Luisa (1991). El comentario periodistico, Madrid, Paraninfo.

bl
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cada género (noticia, reportaje, entrevista...) corresponde a un tema. Los pri-
meros temas suelen estar referidos a caracteristicas de lenguaje.

Serfa algo similar a lo que ha pasado histéricamente con la retérica. La
parte de la retérica mds desarrollada ha sido la elocutio, mientras que la inven-
tio y la dispositio recibieron una menor atencién a lo largo de la historia. En la
docencia de los géneros periodisticos de opinién ha habido una mayor preo-
cupacién por su elocutio, antes que por su inventio, sus topoi, etc. Por eso, como
trataré de exponer un poco mds adelante, la retdrica tal y como era entendida
en el siglo Xix influye en la conceptualizacién y ensefianza de la redaccién
periodistica, de esta manera otras aportaciones cldsicas quedaron olvidadas.
Asi, las primeras elaboraciones mds préximas a la retérica no tuvieron en cuen-
ta la inventio, por ejemplo.

Para adentrarnos en la verificacién de la hipdtesis analicemos un caso, ani-
logo a los otros géneros: el editorial. Dice Martin Alonso:

Los llamados editoriales son anénimos e interpretan el pensamiento de la
empresa. En el periodismo de finales del siglo X1X, la solemnidad de los articulos
de fondo se imponfa. Editoriales sonoros, retumbantes, que llenaban las primeras
columnas y marchaban al compds de la oratoria, como el redoble de un tam-
bor. Hoy nos hablan con la media voz de un comentario de cdtedra, con la
ponderacién precisa de un filésofo de la historia. Relacionan los hechos aisla-
dos, determinan sus causas y efectos, penetran en la opinién ciudadana y dedu-
cen leyes y normas de accién.

Los editoriales opinan sobre los graves problemas que afectan a la nacién

y encauzan las aspiraciones de grandes sectores, en beneficio del interés comun’.

Comparando este texto con otros de los escritos especificamente para futu-
ros periodistas, vemos que apenas hay mucha diferencia. Esteban Mordn, al
referirse al editorial, expone varias definiciones, explica cudl es el papel del edi-
torial y las ventajas e inconvenientes de su publicacién, y de la extensién. Por
tltimo se refiere a la estructura interna: «En todo caso, y prescindiendo de cla-
sificaciones, el editorial bien organizado responde en su construccién a unas
normas determinadas que le distinguen de otros géneros interpretativos y que,
en cierto modo, le dan una estructura que recuerda a la de las sentencias judi-
ciales»®. Ninguna diferencia con lo que plantea Alex Grijelmo, que habla de
la extensién (corto y contundente, o el editorial largo), ;como estructurar un
editorial?, el estilo, el pdrrafo final y la cautela’.

Con este ejemplo, al que podriamos sumar todas las pdginas de los manua-
les de redaccién periodistica, se comprueba cémo la ensefianza de los géneros
de opinién ha estado durante mucho tiempo centrada en qué son (qué es una

5. ALONSO, Martin (1979). Ciencia del lenguaje y arte del estilo (dos tomos), Madrid, Aguilar,
p. 493.

6. MORAN TORRES, Esteban (1988). Géneros del Periodismo de opinidén. Critica. Comentario.
Columna Ea{itoriﬂl, Pamplona, Eunsa, p. 142.

7. GRUELMO, Alex (1997). El estilo del periodista, Taurus, Madrid, p. 121-132.
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columna, qué es un editorial, qué es una critica, qué es un suelto), para qué
sirve y cudles son sus grandes lineas estructurales, pero sin aterrizar en el cémo
de la argumentacidn, es decir, en la parte de la inventio y los topoi.

Esto es algo similar a lo que ha pasado en la docencia de la escritura perio-
distica (tanto en sus referencias al estilo como al lenguaje). En la inmensa
mayorfa de los textos se dan las grandes pautas o los grandes criterios de escri-
tura, pero no se concreta en cémo hacerlo. En los principales manuales encon-
tramos referencias a las caracteristicas de estilo. Por ejemplo, Rodriguez Jiménez
afirma c%ue son seis: sinceridad, claridad, precisidn, sencillez, concisién, origi-
nalidad®. Martin Vivaldi se extiende y habla de la claridad, la concisién, la
densidad, la exactitud, la precisidn, la sencillez, la naturalidad, la originalidad,
la brevedad, la variedad, la atraccidn, el ritmo, el color, la sonoridad, el deta-
llismo, la correccién y la propiedad. Si nos acercamos a los libros de estilo de
los grandes diarios, encontramos referencias similares. Ahora bien, en estos
textos no se concreta cémo ser breves, cémo ser claros (en los diferentes nive-
les: 1éxico, sintdctico, textual...), etc. Las indicaciones siempre son genéricas y,
por lo tanto, poco ttiles para el periodista ante un problema concreto de escri-
tura. Esto se puede contrastar con algunos libros que ensenan c6mo escribir. Por
ejemplo, tanto en La cocina de la escritura como en Cémo se escribe o en Cémo
se redacta un tema, los autores se «remangan» para descender a las necesidades
del escritor. Un simple vistazo al indice nos puede ayudar a entender el enfo-
que de La cocina de la escritura: «Cap. 6: Pdrrafos: La teorfa. Ejemplos comen-
tados. Pdrrafos estropeados. Cap. 7: La arquitectura de la frase: El tamafo.
Como un drbol desnudo: limitar los incisos, podar, juntar palabras. Orden y
posicién. Seleccién sintdctica: dejar actuar a los actores, ratio de nombres y ver-
bos, gerundios, negaciones, estilo activo». Estos autores siguen ademds un cri-
terio diddctico muy importante en la retdrica cldsica: ensefiar con ejemplos,
algo que también aparece en algunos manuales de redaccién periodistica, aun-
que en muy pocos.

El alumno obtiene de esta forma un conocimiento exhaustivo de los «mol-
des», de los «contenedores». En este sentido, la teorizacién y sistematizacién
de Martinez Albertos puede haber influido profundamente. Este autor apun-
ta que los géneros periodisticos «se nos presentan como las manifestaciones
concretas y singulares en que se plasma efectivamente todo ese caudal poten-
cial de recursos expresivos o de rasgos de ideacién que es capaz de almacenar en
un si (sic) un individuo determinado. En términos casi filoséficos, dirfamos
que el estilo hace referencia a la potencia creadora del hablante abstracto, mien-
tras que el género es ya el acto, es decir la plasmacién particular y tangible de
aquella previa disposicién o potencia intelectual del individuo»’.

En el binomio habitual de la escritura (entre un qué decir y un cémo decir-
lo) la docencia de la redaccién ha prestado mds atencién al segundo término.

8. RODRIGUEZ JIMENEZ, V. (1991). Manual de redaccién, Paraninfo, Madrid, p. 113-116.
9. MARTINEZ ALBERTOS, José Luis (1983). Curso general de redaccién periodistica, Mitre,
Barcelona, p. 213.
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Los manuales de redaccién periodistica hablan, como ya he sefialado, de esas
caracteristicas estructurales con mds detenimiento que de los modos de idea-
cién. En el caso del periodismo de opinién abandonando, por ejemplo, las
técnicas 0 modos de argumentacién, como hemos visto expuesto con el ejem-
plo del editorial.

Asf pues, lo mds importante de los géneros ha sido discurrir sobre cudles
son sus caracteristicas expresivas y estructurales. Como si los profesionales
debieran estar mds ocupados y preocupados en conocer las habilidades tex-
tuales, los moldes, que de los contenidos o la argumentacién'®. No cabe nin-
guna duda de que un buen profesional del periodismo debe saber escribir y
dominar los diferentes géneros periodisticos, al igual que un novelista debe
conocer las caracteristicas textuales del género que utilice o un poeta las nor-
mas de las rimas, de las métrica, etc. Ahora bien, pienso que serfa convenien-
te afiadir nuevos contenidos o enfoques a las asignaturas vinculadas con la
redaccién periodistica.

3. Géneros de opinién

En el caso de los géneros de opinién, como hemos visto en el ejemplo relativo
al editorial, la atencién ha estado centrada en la estructura. Eso puede haber lle-
vado a Alex Grijelmo a escribir, al comienzo del capitulo dedicado a este géne-
ro: «Nunca he considerado muy dtiles para los alumnos las clases y tratados
sobre los editoriales de periédicos y revistas. Por una razén puramente précti-
ca: desde que los estudiantes de Periodismo acaben la carrera hasta que ten-
gan la oportunidad de escribir un editorial habrdn pasado tantos afios que
seguramente para entonces se les habrd olvidado lo que aprendieron; y ade-
mis si el director de un periddico les dio la oportunidad de escribir un edito-
rial habrd sido porque, habiendo olvidado lo que aprendieron, lo pueden aplicar
perfectamente por mera intuicién, profesionalidad y experiencia»!!.

Este texto me sirve, de manera paradigmdtica, para mostrar la necesidad
que tenemos de ampliar los contenidos de los géneros de opinién a los modos
de argumentar. Por un lado, de manera implicita, el autor reconoce que lo que
se ensefa es insuficiente o se puede adquirir por otros caminos, como la «expe-
riencia»; por otro, con este planteamiento no serfa necesario ensefiar muchas
realidades del periodismo, porque quizd nunca lleguemos a utilizarlas. Algo
similar a si un arquitecto no necesitase determinados conocimientos, porque
cuando se incorpore a un estudio (sin tener en cuenta que puede montarlo
por su cuenta, igual que un periodista puede crear su propio medio de comu-

10. Quiz4 en este sentido sea bueno recordar una critica de Martinez Albertos a la reforma de
los planes de estudios: «Estos planes conciben la preparacién y formacién de periodistas
como un conjunto de recetas y recursos diddcticos destinados a formar profesionales efica-
ces del periodismo, segin las demandas empresariales, en el plazo de tiempo mds corto
posible». «La retérica en la ensefianza del periodismo», en Periodistica, vol. 7, p. 28.

11. GRUELMO, Alex, El estilo. .., op. cit., p. 121.
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nicacién) ya habrd un jefe que resolverd los problemas de estructuras de tensién
en los rascacielos. En esta ocasién, Alex Grijelmo no ha utilizado un buen
argumento. Como se puede ver, el deseo inicial de saber si se puede «expri-
mir» mds una disciplina queda confirmado. La retdrica cldsica puede aportar
nuevos contenidos a la docencia, ademds de los aspectos estructurales.

Este deseo de incorporar nuevos planteamientos también estd avalado por
aportaciones de muchos profesores e investigadores, lo cual quiere decir que
hay una linea docente que va incorporando la argumentacién a la ensefianza de
los géneros de opinién. Asi, en los tltimos afios, algunos trabajos vinculados con
esta docencia y la investigacion en el periodismo de opinién estén afiadiendo
estos nuevos enfoques, que pueden llevar a un cambio de paradigma, que augu-
ro interesante. Antes de adentrarme en esa nueva tendencia, podria ser inte-
resante tratar de analizar por qué hasta el momento ha sido tan predominante
el punto de vista de la ensefianza de los géneros basada en sus estructuras,
aspectos formales y estilisticos.

4. Retdrica y preceptiva periodistica

En Espafia ha sido Josep Maria Casasus el primero en estudiar las relaciones
entre los estudios de retdrica y la preceptiva periodistica. En su trabajo denun-
ciaba: «A pesar de estas aportaciones pioneras [se referfa a trabajos de Luis
Niifiez Ladevéze, Angel Benito y José Luis Martinez Albertos] y de los traba-
jos sobre Retdrica de la persuasion realizados en las distintas Facultades espa-
fiolas, no se ha planteado todavia una investigacién en profundidad de las
probables vinculaciones entre la incipiente teorfa periodistica espafola ante-
rior a la segunda mitad de nuestro siglo y la doctrina retérica tradicional, en la
que se formaron los primeros periodistas modernos espafioles y nuestros pri-
meros tratadistas de la comunicacién»'2. De hecho, para el autor hay una cri-
sis en estos estudios que rompe en Espafa «los vinculos con una larga linea
genuina de evolucién de la preceptiva redaccional, y se recurre en cambio, a
los modelos propios de otras culturas»!3. Parece que el catedrdtico cataldn
apuesta por que la tradicién de la retdrica hubiese perdurado mds en nuestra
cultura, pues inicialmente estaba dando buenos frutos. De los ejemplos que
aporta se deduce que también los primeros tratadistas de la preceptiva perio-
distica estaban muy interesados en las estructuras de los textos: «No obstante,
en la primera obra unitaria sobre Periodistica que se conoce en Espafia, el
Tratado de Periodismo de Augusto Jerez Perchet, se abordan cuestiones de estruc-
tura del texto informativo desde una perspectiva que, partiendo de la tradi-
cién retdrica greco-latina, apunta ya hacia soluciones periodisticas modernas,
aplicadas también, bajo otros criterios, en otras culturas profesionales»!4.

12. CaSASUS, Josep Maria; NUNEZ LADEVEZE, Luis (1991). Estilo y géneros periodisticos, Barcelona,
Ariel, p. 40.

13. Ibidem, p. 41.

14. Ibidem, p. 42.
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Otro punto de partida para este andlisis puede ser los interesantes trabajos
publicados por Ramén Salaverrial®. En ellos estudia cudles fueron las fuentes
de las que bebié la preceptiva sobre estilo periodistico. En su dltimo trabajo
afirma que los «t6picos principales del estilo periodistico nacieron del tronco
de la retdricar. En las conclusiones se manifiesta en el mismo sentido al afirmar
que «los autores pioneros en establecer una preceptiva especifica para la redac-
cién de textos periodisticos fueron, en Espafia, los preceptistas literarios y reté-
ricos». Esto nos hace suponer que los tratadistas aportaron su peculiar punto
de vista, y adaptaron su buen y leal entender de la preceptiva literaria al 4mbi-
to de los géneros periodisticos. De hecho, los ejemplos que aporta no dejan
lugar a dudas. Los tratadistas estén preocupados por el estilo de los periédicos
de la época y lo relacionan con las normas de la retérica y de la oratoria, como
se puede ver en esta cita: «Los articulos politicos de los periddicos escritos para
ser leidos hoy, y olvidados mafnana, emplean formas enteramente oratorias, y
pueden considerarse como una ligera modificacién de los discursos parla-
mentarios»'©.

El repaso que el profesor de la Universidad de Navarra hace de los manua-
les y trabajos publicados a lo largo de casi cien afos no deja lugar a dudas.
Incluso cuando, como ¢l denomina, se asimila el paradigma estadounidense
(siguiendo en este punto a Josep Maria Casasus), los tratadistas estdn mds pre-
ocupados por cuestiones de estilo, es decir, formales. Para demostrar estas hipé-
tesis recurre a los tratados de Manuel Grafia o a los textos de Martin Alonso
Pedraz, gran benefactor de la Universidad Pontificia de Salamanca.

Como han puesto de manifiesto infinidad de autores, la retérica del siglo Xix
estd muy alejada o es sélo una ;)arte infinitesimal de la retérica cldsica, y no
precisamente la mds fructifera'’. La principal preocupacién de la retérica en
los dltimos siglos era los aspectos formales, externos y estructurales del texto
(por ejemplo, las figuras retéricas)'8. Se podria decir que el tercer libro de la
Retdrica de Aristételes habia crecido desmesuradamente en detrimento de los
otros dos libros y de los demds tratados: 7dpico, Analiticos, etc. Parece 16gico que
los tratadistas trasladasen también esos planteamientos retéricos al dmbito de
la comunicacién publica, en esos momentos dominado por la prensa. Por eso,

15. SALAVERRIA, Ramén (1999). «Los origenes de la preceptiva sobre estilo periodistico en
Espafa: de los retdricos a los tratadistas», en GARRIDO MEDINA, Joaquin, La lengua y los
medios de comunicacién, tomo 2, Madrid, Servicio de Publicaciones de la Universidad
Complutense de Madrid, p. 722-747 y (1997). «Aproximacién a los origenes de la pre-
ceptiva sobre escritura periodistica», en Comunicacion y Sociedad, X, n° 1, p. 61-94.

16. SALAVERRIA, Ramdn (1999). «Los origenes de la preceptiva sobre estilo periodistico en
Espafa: de los retdricos a los tratadistas», en GARRIDO MEDINA, Joaquin, La lengua y los
medios de comunicacién, tomo 2, Madrid, Servicio de Publicaciones de la Universidad
Complutense de Madrid, p. 735.

17. Una explicacién o interpretacién de las partes de la retérica y de su evolucién histérica
puede verse en Manuel Garrido, Kurt Spang, etc.

18. De ah{ que actualmente la palabra redrico se utilice como sinénimo de ocultamiento, ropa-

Jje falsedad incluso.
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se puede decir que la preocupacién de los estudiosos y docentes de la redac-
cién periodistica reciben una herencia de la retérica que ya estaba sesgada o
marcada por un factor cultural como fue el declive que vivié la retérica en el
siglo XIX, declive que se gestaba desde hacia cientos de afios, y que centraban
su atencién en lo periférico del lenguaje.

5. Nueva tendencia

En este trabajo quiero poner de manifiesto cémo se estd desarrollando una
nueva tendencia en la investigacién y ensefianza de la redaccién periodistica, y
mis especficamente en el dmbito de los géneros de opinién. Si en un primer
momento el periodismo informativo de comienzos del siglo XX supuso un
revulsivo para los estudios de la preceptiva periodistica, puede que ahora los
géneros de opinién supongan un nuevo impulso en todos los estudios de
los géneros periodisticos.

Esta nueva tendencia puede estar marcada por el cambio que la retdrica
tuvo a mediados del siglo XX, con los trabajos de Perelman y otros muchos
estudiosos como el Grupo de Lieja, etc., mds preocupados en estudiar la argu-
mentacidn, los modos de persuasién, y no sélo los aspectos formales o estruc-
turales.

Por lo tanto, sin descuidar el estudio y la docencia de aquellos asuntos rela-
cionados con lo formal, las estructuras y el estilo, se comienza a profundizar
en los modos de plantear los contenidos y en los modos de argumentar que
deben utilizarse en el periodismo de opinidn, que para algunos ha pasado a
llamarse «argumentativo». Un ejemplo se puede ver en el descriptor de Redaccié
Periodistica II de la Universidad Pompeu Fabra: «Processos de creacié i d’ela-
boracié de la comunicacié periodistica a través de mitjans escrits, audiovisuals
i electronics. Generes argumentatius». Otro ejemplo se encuentra en el titulo
de la asignatura impartida en la Pontificia de Salamanca: «Géneros argumen-
tativos», de la profesora Loreto Marquina, que también incluye un tema dedi-
cado exclusivamente a la argumentacién, al margen de los géneros periodisticos.

Este cambio de nombre ya sefiala una tendencia: hay que profundizar y
ensefiar a los estudiantes cémo argumentar, a la vez que se ensefia el «molde»
en el que se incluyen los contenidos argumentativos. La argumentacién tiene
sus propias normas y leyes, que han sido estudiadas desde la retérica cldsica’®.

Uno de los primeros textos que habla de la argumentacién y de las rela-
ciones entre la retdrica y la comunicacién publica fue escrito por Jordi Berrio
bajo el titulo Zéoria social de la persuasion. Aunque no estd planteado directa-
mente como un libro préximo a la redaccién periodistica, si se adentra en estu-
diar los modos argumentales dentro de la cultura de masas. Sin utilizar los
textos como unidades minimas de andlisis argumental, desentrafia ya muchos

19. De hecho, hay cuatro libros de retérica imprescindibles para formarse una idea cabal de la
fuerza que la argumentacién tuvo en la retérica: Rezdrica, de AristSteles; la Obra Completa,
de Quintiliano de Calahorra; Retdrica a Herenio y El orador, de Cicerdn.
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aspectos de argumentacién (premisas, modos, etc.) que pueden ser extrapola-
dos del andlisis cultural al andlisis textual.

Estas tendencias hacia un estudio mds préximo a la argumentacién y la
redaccién periodistica van floreciendo por toda Espafia y encontramos diver-
sos trabajos que asf lo manifiestan. Hay que sefalar que en algunos casos son
titulos que ya tienen una vigencia y que casi podriamos denominar «cldsicos»,
como el de Luis Nufiez Ladevéze E/ lenguaje de los media. Introduccién a una
teoria de la actividad periodz’stica cuyos ultimos capitulos estdn centrados en
la argumentacién, via més que fructifera, aunque abandonada posterlormen-
te por el propio autor. El decfa en esas pdginas: «No nos interesa c6émo se per-
suade, engafia, manipula o se incita a la opinién publica ni la accién de la
propaganda, sino el proceso légico o semioldgico real de la argumentacién
periodistica y cémo se manifiesta este proceso en el editorial»?’. Esas dltimas
pdginas del libro suponen un buen punto de partida.

En el mismo afio se publica otro libro que también debemos tener en cuen-
ta: Periodistas: mensajeros, escribas y retdricos. En él, Antonio Sdnchez-Bravo
dedica un buen nimero de pdginas a hablar de la argumentacién, tanto de las
aportaciones aristotélicas como de las de Perelman o de Paul Ricoeur. Por lo
tanto, no es extrafio encontrar frases como la que sigue: «La parte mds tipica de
la técnica —de la retérica como técnica— son las pruebas, es decir, la demos-
tracién, o sea, la mostracién légica de lo verosimil»?!. En este sentido, cabrfa
reforzar la formacién de los futuros periodistas.

Se podria decir que 1979 fue un afio importante. Sin embargo, entre estos
textos y otros mds recientes pasé mds de una década, como si este camino no
hubiese sido relevante para seguir explordndolo.

Como ya he escrito, tuvieron que pasar mds de una docena de afios para
encontrar nuevas aportaciones. Cabe destacar, de la Universidad Complutense
de Madrid, a Luisa Santamarfa, que ha publicado varios trabajos en esta linea.
Citaré dos: «Modos argumentativos en el periodismo de opinién», en la revis-
ta Periodistica; y un texto que merece especial atencién: la dltima versién de
Géneros para la persuasion en Periodismo. En esta ocasién se titula La opinidn
periodistica, pero quizd es mds interesante el subtitulo Argumentos y géneros
para la persuasién. En sus pdginas encontramos capitulos dedicados —como
en los titulos anteriores de esta catedrdtica— a los aspectos formales y exte-
riores de los géneros, pero presenta un capitulo, el cuarto, de més de cien pdgi-
nas, en el que profundiza con valentia en la argumentacién desde la perspectiva
aristotélica y de Perelman. Quizd el tinico punto negativo radique en que las
autoras del trabajo se han centrado en las falacias o argumentos engafiosos mds
que en otros campos.

Hay que recordar que la revista Periodistica dedicé el niimero 7 a la «Retdrica
y argumentacién en el periodismo actual». La mayoria de los autores presen-

20. Nufez Ladevéze, op. cit., p. 295.
21. SANCHEZ-BRAVO CENJOR, Antonio (1979). Periodista: mensajeros, escribas y retdricos, Pirdmide,
Madrid, p. 142.
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tan textos mds préximos a la primera palabra «retérica» que a la segunda, «argu-
mentacién». Parece como si la mds importante aportacién de la retdrica cldsi-
ca (la argumentacién) tuviese problemas para salir a flote. No en vano ha estado
casi diecisiete siglos aplastada por la elocutio, y mds concretamente por lo for-
mal: figuras retdricas, por ejemplo.

En muchas ocasiones —y el lenguaje coloquial asi lo recoge— la palabra
retdrica es similar a artificio, camuflaje, ropajes externos. Esta acepcidn se puede
encontrar en muchos textos de los publicados en el nimero 4 de la revista
Cuadernos de Informacién y Comunicacién®?. Sin embargo, este mismo ntime-
ro presenta varios trabajos que quieren acercarse a la argumentacién como
forma de persuasién, dejando a un lado la retdrica como algo relativo a las
figuras retdricas. Son aportaciones alejadas de la redaccién periodistica, aunque
pueden ser muy utiles a la hora de argumentar periodisticamente.

Otros trabajos que han puesto de manifiesto la necesidad de utilizar la argu-
mentacién retdrica como clave para el andlisis y la docencia de los géneros de
opinién vienen de la Universidad de Navarra. Alli se han publicado titulos en
los que se elabora una fundamentacién de la argumentacién retérica para tex-
tos cldsicos de opinién, como son la columna y el suelto. Me refiero a La colum-
na periodistica. Teoria y prdctica. El caso de Hilo Directo, de Fernando Lépez
Pan, o El suelto periodistico. Teoria y prdctica. El caso de ZIGZAG, de Miguel
Angel Jimeno Lépez. Son textos con una relacién mds directa con las pruebas
retricas aristotélicas que con las argumentaciones de Perelman.

Algunos intentos de acercamiento de la argumentacién a los géneros de
opinién podemos encontrarlos también en la Universidad del Pais Vasco. En
Periodismo y argumentacion. Géneros de opinidén, de Emy Armananzas y Javier
Diaz Noci, los primeros capitulos estdn referidos a la retdrica: «Retdrica y
argumentacion. Retdrica cldsica. Retdrica en Grecia. La Retdrica de AristSteles.
La Retdrica latina. Pervivencia de la Retérica cldsica. La nueva Retérica.
Retérica y Periodismo». Sin embargo, la segunda parte del libro se centra
exclusivamente en lo que he venido denominando «aspectos formales». No
hay una aplicacién directa de la retérica y de la argumentacién a los géneros
de opinién.

Algo similar ocurre en Periodismo de opinidn, de Natividad Abril Vargas.
El capitulo 4 se titula «Argumentacién y persuasién en el periodismo de
opinién», en el que incluye un epigrafe denominado «La argumentacién:
hechos, verdades y presunciones». Ahora bien, una vez mds, al escribir sobre
los géneros de opinién, desaparecen los modos de argumentar.

Como podemos ver, falta por tanto casar la reflexién tedrica de la argu-
mentacién con la elaboracién de textos periodisticos de opinién.

Desde las cuatro esquinas de la Peninsula surgen estos nuevos acercamientos,
por lo que debemos citar a Carmen Herrero y su libro Periodismo politico y

22. Cuadernos de Informacion y Comunicacién, n° 4, 1998-1999, editada por el Departamento
Periodismo III de la Universidad Complutense de Madrid.
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persuasion. Un interesante trabajo en el que la autora se acerca con valentia
para hablar de la persuasién y la manipulacién desde una perspectiva analiti-
ca y hermenéutica. No se olvida de las figuras retéricas, pero para ella son
secundarias en el proceso persuasivo. En el décimo capitulo («La columna
como ejercicio retdrico y hermenéutico») habla de la importancia del ezhos,
«del carisma o de la actitud del orador, de su habilidad para atraerse a los publi-
cos cualquiera que sea el tema que aborden»??, poniendo asf el dedo en el modo
de argumentar mis que en las caracterfsticas literarias de la columna. Una apro-
ximacién a ese matrimonio que quiero proponer desde estas pdginas, como en
el caso de los trabajos de Lépez Pan o de Jimeno Lépez.

Por no extenderme mds, en la bibliograffa de este articulo se encuentran
otras referencias que vinculan la escritura con la retdrica y que también son
valiosas, como el caso de Angel Lépez y su libro Escritura e znﬁ;rmaczon

Como se puede ver, hay un buen grupo de textos que estdn utilizando las
aportaciones de la retdrica para seguir profundizando en la docencia de la
redaccién periodistica o en la elaboracién de materiales de andlisis para com-
prender mejor el fenémeno cambiante del periodismo en las sociedades de
masas.

Las aportaciones comentadas (s6lo un pufiado de las muchisimas escritas)
tienen orientaciones divergentes, lo cual permitird una mayor complementa-
riedad de enfoques, a la vez que enriquecerdn los futuros trabajos. Personalmente,
creo que el andlisis de los modos de persuadir tal y como hacen Perelman y
Olbrechts-Tyteca (y que aplica Luisa Santamarfa en el articulo suyo ya citado)
puede ser muy fructifero para que los estudiantes entiendan cémo se argu-
menta o persuade a través del texto escrito. Es necesario conocer cémo estdn for-
madas las premisas (hechos, verdades, presunciones, valores abstractos, valores
concretos, jerarquias, los lugares de cantidad, cualidad, orden y de lo existen-
te); cémo se construyen los argumentos: por asociacién (causalidad, pragm4-
tica, relacién de fines y medios, argumentos de inercia, de persona) y por
disociacién; por dltimo, los pseudoargumentos.

El dominar a fondo todos estos recursos puede llevarnos a andlisis mds deta-
llados del periodismo, a valorar la calidad de un texto en funcién de las técni-
cas argumentativas que emplee, a pedir a los alumnos pricticas mds concretas
sobre el periodismo de opinién y no sélo que escriban opiniones sobre la actua-
lidad.

Con la argumentacidn, los futuros profesionales completardn su forma-
cién periodistica. Ademds de conocer cémo se debe escribir un editorial, una
columna, una critica, un suelto, etc. se habrdn acercado a los modos de argu-
mentacién para que esos editoriales, columnas, criticas, sueltos sean mds eficaces
en su propdsito comunicativo.

23. HERRERO AGUADO, Carmen (1996). Periodismo politico y persuasion, Actas Editorial, Madrid,
p- 105.
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6. Conclusiones

La redaccién periodistica presenta dos puntos de vista para su docencia: cons-
truccién formal de los textos, tanto informativos como de opinién (lo que
corresponderfa fundamentalmente a la dispositio y elocutio de la retérica cldsi-
ca), por un lado; y los contenidos (inventio, topoi, argumentacién), por otra.
Hasta ahora ha estado mds pendiente de la primera que de la segunda. Es decir,
se ha centrado mds en lo formal que en lo argumentativo.

La influencia de la retdrica mds formal y que ha predominado en los dltimos
siglos ha sido decisiva para entender esta preocupaaon por lo externo al texto.

La argumentacidn, principal elemento de la retérica cldsica, puede ayudar
a potenciar la docencia de la redaccién periodistica en aquellos aspectos
vinculados a los contenidos de los textos. Es decir, se puede «exprimir» mucho
mds la retdrica para profundizar en la redaccién periodistica.

En Espafa encontramos aportes en esta linea en los dltimos afios, lo que
hace augurar un renacer del pensamiento teérico de la redaccién periodistica
desde los géneros de opinién o argumentativos.
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