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I curioso lector encontrara, tras estas palabras preliminares, el namero 30 del

Anuario Lope de Vega. Texto, Literatura, Cultura. Como muchos saben, con el
actual epigrafe, mas extenso que el inicial, continuamos la numeracion sucesiva del
Anuario Lope de Vega de los origenes. A partir del nimero 17, publicado en 2011,
con un equipo editorial hondamente renovado y en formato exclusivamente digital,
el nuevo réotulo daba cuenta del ensanchamiento de perspectivas perseguido por
una revista que habia nacido al hilo del proyecto de edicién critica del teatro de
Lope de Vega, cuyo enfoque especifico, caracterizado por las metodologias neoposi-
tivistas, se exponia al riesgo de ir agotando su fuerza propulsora con el paso del
tiempo. También por esa razén, una publicacién periédica de inspiracion filolégica
—en la acepcion mas técnica de la palabra— como es la nuestra, se mostraba dis-
puesta a otear en profundidad mas dilatados horizontes literarios y se esforzaba
por asumir el didlogo con los estimulos mas fructiferos nacidos de corrientes actua-
les como los estudios culturales, sin distorsionar un enfoque arraigado en la histo-
riografia de los fenémenos. Asi expresdbamos el intento los nuevos directores de
aquella etapa, Victoria Pineda y Enrico Di Pastena:

El objetivo de la revista es la publicacién de estudios en torno a Lope de Vega, y espe-
cialmente los que abordan cuestiones textuales, cuestiones literarias y cuestiones
culturales. En un deseo de contribuir a la renovacion en el campo de los estudios lite-
rarios sobre Lope de Vega, esperamos aportar a la comunidad cientifica nuevas lineas
de estudio junto a otras maés tradicionales, con enfoques diversos.
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Por eso, junto a las directrices acostumbradas enumerabamos, entre otras, las
siguientes vias para ampliar nuestro objeto de estudio: la investigacion sobre el
teatro clasico espafiol y europeo; la teoria y la practica de los géneros literarios de
la Edad Moderna; la historia de la lectura y del libro; preceptivas, polémicas, reté-
ricas y poéticas; los contactos con las artes visuales; las relaciones literarias y las
redes de sociabilidad. Todo ello, sin dejar de lado, por supuesto, el estudio de la
vida, de la obra y de la recepcién de Lope de Vega; la critica textual y la edicion de
textos; la vinculacion entre el Fénix y las estéticas y la ideologia de su tiempo; la
presencia del dramaturgo en los escenarios de ayer y de hoy; la diacronia, la actua-
lidad y la posible redefinicién del canon lopesco o el perfil del autor en relacién con
la nocién de campo literario.

Por otro lado, como se decia, a los nuevos directores de 2011 y al Comité
cientifico del grupo Prolope nos pareci6 normal seguir con la numeracién prece-
dente y no reiniciarla. Y ello no solo por haber ya colaborado en la revista muchos
de los investigadores del grupo, sino también por haber tenido la suerte de asis-
tir a su nacimiento en 1995 y hasta por haber presenciado —o protagonizado—,
un puiiado de afios antes, la génesis del propio equipo de investigacion del que la
publicaciéon periédica descendia. Los responsables del “nuevo” Anuario nos sen-
tiamos del todo herederos, quizas indignos, del “viejo” Anuario, una criatura que
debia su nacimiento a la clarividencia de Alberto Blecua secundada por el empe-
fio de Guillermo Serés. Por su vision, de hecho, se ofrecia como un espacio de
agregacion para los lopistas y la desembocadura natural de materiales genera-
dos directa o indirectamente por la actividad de edicion de los textos teatrales de
Lope, pero sin querer limitarse a ellos. El grupo iba organizando también semi-
narios, coloquios y sobre todo, a partir de 1996 y al principio con periodicidad
bienal, congresos internacionales en torno a Lope. Poder contar con una revista
representaba la prolongacion y el complemento ideal de todas aquellas activida-
des, en un tiempo en el que, ademas, las actas de un evento atin podian llamarse
sin tapujos con su nombre.

Escribié Alberto Blecua en 1995 al frente del nimero fundacional:

La sobrecogedora bibliografia actual sobre historia literaria y otras artes adyacentes,
en frase feliz de Cervantes, «desde luego fatiga». La creaciéon de nuevas revistas mo-
nograficas se impone como una necesidad perentoria. El equipo Prolope, que tiene
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como fin esencial de su investigacion la edicion mas digna y tutil posible de las obras
dramaticas de Lope de Vega, pensé que seria muy beneficioso para todos los interesa-
dos en el escritor crear un instrumento complementario que sirviera de ntcleo aglu-
tinador de los extraordinariamente dispersos estudios sobre el tema. El Anuario Lope
de Vega nace, esperemos que con prolongada vida, para esta intencion de servicio a la
comunidad de los lopistas presentes y futuros.

En aquella fase pionera los directores Blecua y Serés estaban ayudados por un
Consejo de redaccion de dieciséis componentes, todos ellos involucrados en alguna
medida en el proyecto Prolope a mediados de los noventa; la cuarta parte de los
miembros era de procedencia italiana, presencia que ha distinguido al equipo desde
su fundacién y a lo largo de los afios. Pero ya la némina de los estudiosos que publi-
caron trabajos en el primer ntimero sefialaba la mezcla de contribuciones de miem-
bros o colaboradores del grupo (Alberto Blecua, Guillermo Serés, Gonzalo Pontoén,
Luigi Giuliani, Patrizia Campana, Maria Morras...) con las de destacados hispanis-
tas externos a él, tales como Joan Oleza, Mercedes de los Reyes Pena, Alfredo Her-
menegildo, Maria Grazia Profeti y Donald McGrady. También se apreciaba desde
los primeros pasos la vocacion internacional de la revista (incluyendo la apertura a
lo mas granado del hispanismo de Norteamérica), confirmada en la segunda entre-
ga, en la que constaban, entre otros, los nombres de Stefano Arata, Victor Dixon y
Frédéric Serralta. En ntimeros siguientes aparecerian los de Felipe B. Pedraza e
Ignacio Arellano y de nuevo se pudo contar con aportaciones procedentes de fuera
de las fronteras espafiolas como las de José Bautista Avalle-Arce, Teresa J. Kirsch-
ner y Elvezio Canonica.

Seria ocioso, ademas de imposible, enumerar aqui las colaboraciones que se
han sucedido a lo largo de los afios. Con todo, conviene retomar, siquiera brevemen-
te, la significativa revitalizacion a la que sometimos el Anuario en 2011. Se nom-
braron, como hemos dicho, nuevos directores, Victoria Pineda y Enrico Di Pastena,
se renovaron y ampliaron de manera significativa los comités, distinguiendo entre
el asesor y el editorial (el primero con un rol de planificaciéon cultural, el segundo
con funciones mas practicas, como suele hacerse) y se aposté finalmente por la di-
fusion electronica.

Una vez que hubimos redefinido las listas de los comités, y fijado y divulgado

las normas para los envios, el cédigo ético y nuestro compromiso por unas buenas
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practicas editoriales, la impagable ayuda de viejos amigos y las contribuciones de
los nuevos permitieron que el Anuario rapidamente escalara posiciones en los indi-
ces de impacto y que las afianzara en los tltimos afnos. De la misma manera que el
Anuario original se abria en memoria de la figura de Juan Manuel Rozas (fallecido
una decena de anos antes, en 1986) por su rol insigne de estudioso de Lope, nosotros
estrenamos la nueva fase de la publicacion recordando a Jaime Moll, desaparecido
en octubre de 2011. Mucho habriamos deseado incluirlo en nuestro Comité asesor y
fue una auténtica pena que no pudiera acompaiarnos en la aventura. Asi como que
Alberto Blecua nos dejara tan pronto, en enero de 2020. Maestros como ellos, sin
embargo, siguen con nosotros, alentdndonos desde su admirable sabiduria con el
rigor intelectual y la profunda humanidad que tanto los caracterizé.

No fue decision facil abandonar el diseiio grave con el que el Anuario —con su
papel de subido gramaje y sus tapas duras en imitacién de piel, de color negro y
letras en oro— se habia dado a conocer, segiin una factura material que habia de
compartir con los primeros volimenes de las partes de comedias, los publicados por
Editorial Milenio, que fue también la sede inicial de la revista. La condicién de gru-
po financiado por el Ministerio de Educaciéon y unas ayudas para la publicacién
generosamente destinadas a la tarea por la Universitat Autonoma de Barcelona
(que le dieron el relevo a los fondos en su dia asignados por la Generalitat de Cata-
lunya) posibilitaron sin duda la decisiéon de compartir conocimientos en abierto y de
privilegiar el medio digital para facilitar la difusiéon universal y gratuita de los re-
sultados de las investigaciones. Aunque dolorosa por parte de quienes, como noso-
tros, apreciamos la materialidad de libros y revistas y el contacto fisico con ellos,
creemos que el tiempo ha confirmado que aquella decision fue acertada. Sin duda,
el formato electronico ha potenciado la ubicuidad y el impacto de la revista y ha
acelerado el acceso a la escritura académica de los colaboradores mas jovenes. Es
facil comprobar como sus trabajos han convivido en nuestras paginas, en igualdad
de condiciones, con figuras consagradas del lopismo y del estudio del teatro clasico
y ¢como lo han hecho de manera constante en los diez monograficos publicados has-
ta ahora, a los que se anaden los dos del namero actual.

Desde el punto de vista de los contenidos, mas alla de aportaciones aisladas,
hemos intentado que el Anuario no dejara de hacerse eco de directrices que han
marcado el desarrollo de los estudios de Humanidades en los dltimos lustros y que
siguen haciéndolo. Alli estan para demostrarlo, entre otros, los articulos sobre los
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logros y los retos de la edicién digital, la relacion —por suerte no siempre conflicti-
va— entre la escena y la pantalla, y los resultados de las nuevas atribuciones que
la estilometria esta consiguiendo.

Desde el numero 29 el Anuario cuenta con un nuevo codirector, Guillermo
Gomez Sanchez-Ferrer, que le ha dado el relevo a Victoria Pineda, figura clave en
el transito de la revista de la primera etapa a su nueva vida, fase que atun perdura.
Enrico Di Pastena, que formaba parte del Consejo de redaccion del nimero 1, estu-
vo al lado de la profesora Pineda y sigue en su cargo. Es evidente que sin la aporta-
cion de los valiosos especialistas, no solo espafioles, que tuvieron a bien colaborar
con nosotros y el entusiasmo de los lopistas de la dltimas generaciones no habria-
mos podido estrenar una etapa que, al respeto por los cimientos de la tradicion y las
ensenanzas de los maestros, ha sumado la atencién y la curiosidad por lineas de
investigacion innovadoras. Eso, al menos hemos intentado, gracias a la labor (oscu-
ra, pero siempre necesaria) de una lista de revisores integrada por decenas de in-
vestigadores de edad y orientacion académica variada. También a ellos va nuestro
mas sincero agradecimiento.

Les dejamos, pues, con el numero 30. Y que la «prolongada vida» auspiciada
por Alberto Blecua en 1995 se traduzca para el Anuario Lope de Vega en, al menos,

treinta afios mas.
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