La correccio politica,
puritanisme liberal

Es molt significatiu que les
critiques més acides i més
ferotges a proposit del
llenguatge politicament
correcte hagin arribat per
I'esquerra. Precisament, la
correccio politica havia
nascut als Estats Units com
a decaleg de principis
liberals, eés a dir,
progressistes, i amb la
bona intencio d’aconsequir
que la imposicio d’aquest
llenguatge contribuis a
materialitzar el principi de
la igualtat d’'oportunitats,
obviant les diferencies de

sexe, raca, eétnia, etc.

s més: els portadors de 'esten-

dard del llenguatge politicament
| correcte han estat els anomenats
«nous moviments socials» lligats estre-
tament als corrents critics. Aquests mo-
viments han trobat en la dentincia dels
continguts discriminadors del llenguat-
ge ordinari un magnific aliat per a les
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respectives causes, 1 han cregut en el
potencial transformador de la imposicid
d’un llenguatge politicament correcte
que impedeixi explicitar les antigues dis-
criminacions. La qlestid, doncs, €s
aquesta: per que la critica ha arribat per
I’esquerra, i en canvi, els poders consti-
tuits han estat prou docils a I'hora d’in-
corporar, amb poca o molta conviccid,
les noves formes del llenguatge politi-
cament correcte, tot i les dificultats ob-

jectives que comportava la generalitza-

cio practica de la seva adopcio?

Per respondre-hi, pero, deixarem de
banda els recursos eufemistics amb els
que s’ha aconseguit saltar per damunt
de la violencia formal que planteja
I"adopcié d’un llenguatge politicament
correcte, amb la invencid de formules
tan correctes com innocues. [ prescin-
direm també dels abusos que s han co-
mes en la seva aplicacié en marcs cul-
turals inapropiats —desviacions sobre les
quals sovint &s justificat el sarcasme que
s’hi aboca—. Ambdues tendencies, facils
d’il-lustrar, no deixen de ser caricatures
d’alld que proposa la correccio politica,
i no seria legitim que hi trobéssim el
cami d’una critica facil. Per tant, es trac-
tara no pas de rebatre els abusos, sind
de mostrar les febleses de I'argument
central.

Doncs bé, laresposta al’aparent con-
tradicci6 d’un programa d’intervencid
progressista criticat des de 'esquerra,
pot trobar-se en el fet que en la mateixa
genesi del plantejament teoric de la cor-
recci6 politica hi ha una ingenuitat ba-
sica que cal desfer, 1 que és la que, amb

arguments diversos, s’ha denunciat.
Efectivament, I’objectiu transformador,
gairebé revolucionari, de la correccio
politica descansa en el suposit que si el
llenguatge reflecteix la cosmovisio i
I"estil de vida de qui I'empra, llavors, i
en sentit invers, la imposicio d’un llen-
guatge no discriminador hauria d’acon-
seguir modificar aquests estils de vida i
concepcions del mén en una direcciod
igualitaria. Tanmateix, aquest suposit ¢s
fals, o si més no, inexacte. I €s que si ja
seria dificil establir una completa iden-
titat entre llenguatge explicit i estils de
vida (no s’ha d’oblidar que el llenguat-
ge també permet mentir, emmascarar,
simular 1 dissimular, facilitar 1"auto-
engany i, fins i tot, amagar les evidénci-
es més grans a base de silenciar-les),
encara resulta més dificil imaginar que
la simple imposicio d’unes formes ver-
bals no discriminatories puguin acon-
seguir transformacions revolucionaries
en els equilibris entre els poders esta-
blerts.

Com a minim, caldria observar dues
limitacions greus en la pretensio revo-
lucionaria del llenguatge politicament
correcte. La primera ¢s que els intents
d’imposar determinats ordres socials a
base de censures ideologiques i1 d’obli-
gar a «parlar correctament» no és cap
fenomen nou, per bé que de les experién-
cies anteriors en la repressié d’ds de
paraules i expressions «malsonants» no
se’n coneixen pas efectes especialment
brillants, sind sovint conseqiiencies més
aviat patologiques (com en el cas de la
censura del llenguatge sexualment ex-



plicit), o simplement, la seva
reclusié en els ambits pri-
vats. La segona limitacio
vindria del fet que, en la me-
sura que ni la competéncia
per utilitzar un llenguatge
politicament correcte ni els
ambients on €s possible que
arreli no sén homogenis, pa-
radoxalment, la seva difusio
crea noves formes de des-
igualtat, 1 no precisament
avantatjoses pels grups als
quals pretén afavorir.

El desllorigador teoric de
tota la confusio és en lacom-
plexitat dels mecanismes
propis de la violencia simbo-
lica que efectivament ¢és
exercida—més que represen-
tada— per un o altre llenguat-
ge culturalment 1 historica-
ment determinat. Només per
posar algun exemple, po-
driem recordar els recursos
paradoxals propis de tota
manifestacio del poder com

ara el de la «negacié simbo-
lica» (o sigui, I'afirmacio d’un poder per
negacio: el monarca que esta «al servei»
del poble, la publicitat que «informa»
el consumidor...), o el de la «condescen-
dencia», que si bé suposa una rentncia
explicita (i esporadica!) a I'exercici del
poder, és per damunt de tot una mani-
festacio de domini (només pot renunciar
al poder qui el té), i finalment de I'elogi
de la rendncia simbolica que en fa el
stibdit, el poderos n'obté la legitimitat
per a seguir-lo exercint. Aixi doncs, el
fet és que el poder no es manifesta mai
de manera transparent, i tampoc en els
usos lingiiistics. En definitiva, les for-
malitats no discriminatories en el llen-
guatge no només no garanteixen el fi-
nal de la desigualtat, sin6 que la poden
dissimular 1 fer-la invisible sense que la
realitat hagi canviat.

A la debilitat tedrica dels fonaments
en que descansa la imposicio de la cor-

reccio politica, cal alegir-hi també al-
gunes limitacions propies de la seva
practica. Per exemple, I"anacronisme
d’aplicar la correccio politica als con-
tes infantls o a textos literaris classics
0 alamateixa Biblia. La lectura d’aques-
ta mena de relats en cap cas no pot ser
literal, 1 no només pel fet que se’n per-
dria un sentit profund al qual només és
possible accedir a partir del coneixement
del context social en que han estat es-
crits, sind perqué la seva mateixa efica-
cia literaria i, en general comunicativa,
va molt més enlla d allo que és explicit,
i incorpora des dels aspectes formals de
I’escriptura passant per les connotacions
simboliques i fins als arquetips psicolo-
gics amb que juga.

No menys discutible és la pretensid
del llenguatge politicament correcte de
voler imposar un «nou ordre moral»,
objectiu que pot ser vist com a resultat

d’inseminar principis liberals a una es-
tructura de pensament puritana. La cor-
reccio politica, en aquest sentit, seria una
nova forma de puritanisme, ara progres-
sista. I, en particular, la seva mala re-
cepcid en un context cultural catolic com
el nostre, faria pensar si aquesta animad-
versio no es deu, precisament, a la con-
fusio que provoquen les diferéncies cul-
turals amb la tradicié d’on prové.

Tercerament, la imposicio generalit-
zada d’un llenguatge politicament cor-
recte, en un termini breu de temps. po-
dria implicar ruptures forca dramatiques
amb el propi passat cultural, que acaba-
ria essent inintel-ligible o, encara pitjor,
que podria arribar a ser demonitzat, i que
deixaria poc marge per poder reinter-
pretar-lo.

Sigui com sigui, si és cert que I’an-
tropocentrisme i I'etnocentrisme son
dues caracteristiques universals del llen-
guatge —com escriu Carme Junyent a
Estudis africans—, sembla logic deduir-
ne que ha de ser impossible aconseguir
un llenguatge politicament correcte que
pretengui dissoldre les desigualtats so-
cials a cop de formalisme verbal, o que
pugui ignorar les relacions desiguals de
poder que s’estableixen entre grups de
tota mena. En definitiva, el supositd’un
llenguatge no discriminatori —€s a dir,
sense poder— només €s imaginable en
els llimbs.

El pitjor que els podria passar als
defensors de la correccio politica fora
que els efectes coactius de I'extensio
d’aquestes normes signifiquessin no pas
I’eliminacio progressiva de les discrimi-
nacions considerades injustes, siné que
la repressio de la seva exterioritzacio
simplement les portés al terreny de
Iocult, com ja sembla que comenca a
passar amb la propagacio en els ambits
privats d’acudits sexistes i racistes d'una
duresa incommensurable, literalment
impensables quan el masclisme i el ra-
cisme se les campaven sense mala cons-
ciencia en les nostres representacions
mentals més quotidianes. it
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