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Resumen

En este trabajo se revisan los fundamentos del estudio de las sociedades cazadoras-
recolectoras en términos de adaptacion ecoldgica. Sin duda alguna estas propuestas han
supuesto un claro avance respecto a la tradicion histérico cultural del paleolitismo europeo. Sin
embargo, presentan limitaciones en la comprensién histérica de la produccién social. Por otra
parte, su aplicacién introduce premisas de la teoria econémica liberal al anilisis de la

prehistoria que condicionan las interpretaciones finales.
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Abstract.

This article is a revision of the principles of studies about hunter-gatherer groups in
terms of ecological adaptation. Doubtless, all these proposals have supposed an advance
considering the cultural history tradition in European palcolitism. Nevertheless, they present
some limitations in the comprehension of the historic social production. Moreover, their
application introduces premises deduced from the liberal economic theory into the analysis of

the prehistory that conditions final interpretations.
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siendo escasa y marginal en los trabajos pertenecientes a la todavia mayoritaria tradicion
cronocultural,

Las dos ultimas décadas han visto un paulatino crecimiento de las influencias de
aspectos tedricos de procedencia anglosajona en los estudios de la prehistotia peninsular.
Quizds uno de los més destacados es la incorporacién de puntos de vista llegados de la
antropologia neoevolucionista y ecolégico-cultural norteamericanas. Este hecho ha dado lugar a
cierto nimero de trabajos donde se emprende el andlisis de cémo las sociedades prehistéricas
desarrollaron los medios para asegurarse su subsistencia. Esta reorientacién de la ciencia
arqueologica hacia posturas en cierta medida materialistas ha tenido también plasmacién en el
estudio de las sociedades del Paleolitico y Mesolitico en la Peninsula Ibérica, aunque su
influencia no haya dejado de ser nunca relativamente marginal y minoritaria. En este contexto,
y desde una multiplicidad de posicionamientos tedricos y propuestas explicativas, deben
entenderse una serie de titulos aparecidos en la segunda mitad de los afios 1970s y principios de
los 1980s. El cormin denominador entre ellos fue, y continua siéndolo, cierto interés por definir
1a base econémica de las sociedades prehistdricas y los condicionantes medioambientales bajo
los que ésta opera.

Este trabajo emprende una breve revision de sus prernisas, enfatizando su aplicacién en
el Estado Espafiol. Por un lado, esta clase de propuestas representa un claro avance respecto a
las limitaciones de los estudios cronoculturales como ciencia histérica. Por el otro, en las
proximas paginas se mostrardn importantes complicaciones que su aplicacién presenta para la
explicacién de la vida social presente y pretérita. Algunas de estas limitaciones son visibles en
los argumentos explicitos de las propuestas sustantivas formuladas. Otras, quizas las mas
interesantes, radican en los elementos de la economia liberal del siglo XIX y XX que estas

representaciones incorporan y que subyacen siempre implicitos.

2. La “adaptacién” como fundamento de la subsistencia en las sociedades cazadoras-

recolectoras.

Toda sociedad requiere de la obtencién de los medios materiales necesarios para su
existencia. A pesar de su evidencia, enunciados similares a éste han desempefiado un papel
secundario en las explicaciones sustantivas de la prehistoria durante gran parte del siglo XX,
Unicamente a partir de la 1] Guerra Mundial se introdujo en la antropologia no marxista la
preocupacion por esclarecer el funcionamiento econémico de las sociedades no capitalistas.
Asi, la segunda generacién de autores funcionalistas y, especialmente, la ecologfa cultural de J.
Steward y el neoevolucionismo de L. White consideraron la subsistencia como la esfera bésica

de la existencia humana. A partir de aqui se fueron elaborando una serie de constructos tedricos
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que confluyeron en la consideracién de que la extraccién y procesamiento de biomasa del
entorno es la base de la existencia de las diferentes sociedades humanas a lo largo de la historia.
Con diferentes variaciones en el grado y énfasis, se establecid una jerarquia causal de lo
econdmico a lo social y, de aqui, a los elementos ideolégicos. Igualmente, se caracterizaron las
sociedades preindustriales a partir de la precariedad de su base técnica que, segun estas
propuestas, se manifiesta en su baja capacidad para transformar energia y en su dependencia de
los factores medio ambientales. Dentro de esta escala, los sistemas productivos basados en la
caza y recoleccion representan el nivel inferior de desarrollo técnico y, en consecuencia, la
forma econdmica mas proxima a los medios naturales (Steward, 1968; White, 1969[1949]).

Este cuerpo tedrico empez6 a introducirse en la arqueologia anglosajona al final de los
1950s (véase, por ejemplo, Clark, 1980) y su influencia crecié con la escuela procesual y
trabajos como Binford (1962). Precisamente en este contexto se encufi6 y otorgd trascendencia
a la categoria adaptacién, con la finalidad de establecer la relacion entre las poblaciones
humanas y sus estrategias econémicas con el entorno en el que se desarrollan. E] “éxito” de la
nueva categoria en los andlisis sociales se plasma en su extendido uso actual, mds alld de los
pardmetros teéricos que inicialmente le dieron lugar. Su utilizacion ha sido relevante
especialmente en el estudio de las sociedades cazadoras-recolectoras, de forma pareja al debate
en torno a su escaso desarrollo técnico, la precariedad de sus medios de produccion y su
dependencia del medio ambiente.

Antes de evaluar su aplicacion en explicaciones sustantivas, es conveniente dedicar un
espacio al analisis de la conformacion de la adaptacion como categoria en los estudios
arqueoldgicos de las sociedades cazadoras-recolectoras. Mientras que en la antropologia la
adaptacién como recurso explicativo proviene de las ciencias naturales, a la arqueologia llega
procedente de la primera. En el estudio de las sociedades recolectoras la nocién de la
adaptacion al medio como principio de la organizacién socioecondmica empez6 a ser recurrente
en el mundo anglosajon a partir de “Man the Hunter” (Lee y DeVore, 1968). Con cierta
lentitud, pero de forma progresiva, la atencion hacia los factores medio ambientales se fue
incrementando en los estudios arqueoldgicos (un buen ejemplo, ya en aquel encuentro, lo
encontramos en Binford, 1968).

Con ¢l tiempo, la generalidad de la adaptacién como componente de las sociedades
preindustriales se combinard con una considerable diversidad en su utilizacién. Muestra de elio
lo serdn las propuestas derivadas de Cohen (1977), que han supuesto una complicacion en la
incidencia casi unidirecional del entorno fisico en la economia y en la sociedad. Aun asi, por
debajo de esta diversidad, la nocién de adaptacidn se ha erigido como una categorfa de enlace
entre el medio y las formas que adquiere la subsistencia. Como tal, establece una relacién entre

una parte o la totalidad de las précticas sociales de una poblacién y el entorno fisico donde
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éstas se llevan a cabo. A su vez indica la direccién dominante en las transformaciones acaecidas
en ambas partes durante esta relacién (Gassiot, 2000: 59). De esta forma, con el tiempo la
adaptacion se ha ido convirtiendo en el factor explicativo tanto de las conductas existentes en
una poblacion, especialmente las econdmicas, como de la forma particular que éstas presentan.
A pesar de su generalidad, en pocas ocasiones se ha asignado de forma explicita el
campo semantico del término. M4s bien, su uso recuerda el de una caja negra, que recibe una
serie de “inputs” bajo la forma de factores medio ambientales y de la que emanan conjunto de
“outputs” transformados en respuestas “culturales”. Este procedimiento ha revertido en un uso
intuitivo de la categoria, dentro de lo que generalmente constituyen respuestas “had hoc™ y
escapando del método hipotético deductivo que la propia arqueologia procesual dice defender.
Uno de los pocos autores que en arqueologia justifica tedricamente la categoria a la vez que

defiende su uso fue Binford, cuando afirmé que:

“systems of adaptations are energy-capturing systems, the strategies that they employ must bear
some relationship to the energy or, more important, the enthrophy structure of the environment in
which they seek energy” (Binford, 1980:13).

Establecida asi, la adaptacién continlia definiéndose por las variables apuntadas por
White (1969[1949]: 314): la oferta de energia, las fuerzas productivas y las necesidades a
resolver con la energia obtenida.

Otra cita detalla, sin dejar lugar a duda alguna, que la relacién de homoestasis entre la
subsistencia como sistema de apropiacion de energia y su entorno fisico caracteriza las

relaciones adaptativas:

“The law of requisite variety states that for a maximum stability, the variety of homoestatic
responses required in any system is equal to the variety of environmental challenges offered to it”
(Binford, 1980:15).

De este axioma se deriva otra asuncién no menos importante, que es la nocién de
equilibrio no sélo del sistema con su exterior, sino también en su interior. Junto a ello se
intuirdn las situaciones Optimas como aquellas que combinan una elevada apropiacién de
biomasa (o un alto rendimiento en ella) con la ausencia de peligro de desequilibrios o
situaciones de crisis, por ejemplo de caida catastréfica de la productividad, A partir de estos
puntos, la mayorfa de modelos explicativos de las sociedades preindustriales basados en la
adaptacion al entorno han tendido a centrarse en el funcionamiento de esta relacion
homoestética en situaciones concretas.

En el estudio de las sociedades cazadoras-recolectoras uno de los 4mbitos de aplicacién

mas inmediata de las dindmicas de adaptacién ha sido en la explicacién de la relacion entre la
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oferta de recursos del medio y la demanda que se materializa en su consumo. Como base se
establece, de forma practicamente undnime, que el problema a resolver es ¢l signiente: dada una
oferta determinadd y finita de recursos, jcual es la magnitud de demanda que puede ser
satisfecha?. Un punto importante en esta discusidén se encuentra la creencia de que cuanto
mayor sea la biomasa ofertada en forma de recursos ambientales, mayor seré la demanda que
ésta movilice y, por lo tanto, su consume’. El fundamento tedrico de la aplicacién de esta
premisa al anlisis de las sociedades prehistoricas procede de los trabajos etnologicos de
Birdsell (sintetizados en Birdsell, 1968) donde se establecid que:

1. La relacién entre los sistemas biolégicos y los culturales, en un nivel de
desarrollo propic de la caza y recolecci6n, se organiza entorno a un punto de
equilibrio.

2. Este punto es una funcién directa de la capacidad de carga del medio,
entendida como el nivel maximo de extraccién que una poblacién natural tolera sin
que su reproduccion se vea afectada negativamente.

3. Elsistema de equilibrio demogréafico se rige por dos vectores. Por un lado
se encuentran las fuerzas expansivas, fundamentalmente la fertilidad. Por el otro, las
fuerzas depresivas, tanto sociales (por ejemplo el control de la natalidad), como
naturales (la mortalidad).

Todo ello le permitié defender la existencia de una correlacién positiva entre la
productividad medio ambiental y la densidad demografica. Ejemplificé este enunciado
mediante la correlacion entre la pluviosidad y densidad demogrifica de las poblaciones de
cazadores-recolectores de Australia y Nueva Guinea, tnicamente interrumpida por fenémenaos
de concentracién de elevadas cantidades de recursos en areas territoriales reducidas.

Ya dentro de la arqueologia Hassan (1981: 29-37) reiterd analiticamente la relacién
entre la potencialidad de un medio ambiente y 1a magnitud de las poblaciones humanas que éste
puede albergar. Sin ir més lejos, contempld la capacidad de carga del medio, que definié como
Optimum Yield to Man, como un indicador de la poblacién de las sociedades que en diferentes
periodos de la prehistoria lo ocuparon. No obstante, en la férmula que propuso para definir en
cada contexto el Optimum Yield to Man incluyé como variable el “potencial extractivo
humano” asi como ;31 grado de polarizacion o especializacion en la explotacion de los recursos.
Sin embargo, tanto en el espacio asignado a estas dos variables en la formula que designa
cuantitativamente el Opfimum Yield to Man como en sus posteriores ejemplificaciones otorgd
una clara preeminencia a los factores ecoldgicos. Lo ejemplifica claramente la correlacidén
practicamente lineal que establece, a nivel macrogeografico, entre los diferentes biomas y las

densidades demogréficas previstas para las poblaciones cazadoras recolectoras que los

habitaron,
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Hasta el replanteamiento de corte neoliberal estricto que durante los 1980s vy,
especialmente, los 1990s empezd a ser patente en los estudios de la sociedades cazadoras-
recolectoras (Gassiot, 2000)’, los anélisis de las adaptaciones prehistéricas se han estructurado
sobre la base de la globalidad de las poblaciones. Han sido éstas y no los individuos
particulares los sujetos de las adaptaciones. El estudio de la subsistencia se ha emprendido
desde una perspectiva eminentemente macroecondémica, entendiendo ésta como aquella que se
ocupa de los sistemas econémicos en su globalidad (Bemmard y Colli, 1990: 225). Esta
perspectiva continia desempefiando un papel importante en los trabajos publicados
recientemente sobre la economia y la organizacién social de poblaciones cazadoras-recolectoras
prehistéricas y etnogrificas. Una muestra paradigmética de ello es la frecuencia con que se
correlacionan la orientacién de las actividades de subsistencia, las creaciones tecnoldgicas e,
incluso, las propias practicas sociales con factores medio ambientales tales como las
oscilaciones climaticas de] Tardiglacial.

Finalmente, la concepcién de las sociedades cazadoras-recolectoras como realidades
adaptadas a su entorno mas inmediato contribuyo a erosionar el sentido de la categoria cultura
defendido por la escuela histérico cultural. Al establecer en factores del mundo natural los
principales estimulos para la organizaciéon de las poblaciones y su subsistencia se abrid la
puerta para relativizar la consideracion de las peculiaridades de la evidencia arqueoldgica como
resultado de mentalidades, tradiciones culturales u otros elementos con cierto corte
trascendental. Siguiendo estas propuestas, el registro arqueolégico puede estructurarse de forma
distinta a la preestablecida por la definicién de unidades cronoculturales. Asi lo apuntd Binford
cuando caracteriz6 las diferentes tradiciones del Musteriense de Bordes como situaciones de
adaptacion funcional y no como unidades culturales especificas. Para un dmbito mas cercano,
otro ejemplo de lo mismo lo ofrece la caracterizacion realizada dos décadas atras del Aziliensc
y Asturiense de la cornisa cantdbrica como complejos tecnolégicos complementarios adaptados
a actividades especificas y pertenecientes a un mismo sistema social (Clark, 1983 y 1995; Clark
y Yi, 1983; Straus y Clark, 1986; Straus ez a/,. 1983). Las debilidades de los planteamientos de
adaptacion ecoldgico-cultural junto con el profundo arraigo de la perspectiva cronocultural en
los estudios paleolitistas ibéricos ha comportado, con todo, la persistencia de la utilizacién de
las unidades cronoculturales en la organizacién y explicacién de los registros arqueologicos

(Estévez y Vila, 1999; Gassiot, 2000, Ramos, 1999).
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3. Cambio climatico, estacionalidad, oferta ambiental, etc. Definicién de la causalidad.

Los registros arqueolégicos del Paleolitico y Mesolitico requieren de explicaciones que
den cuenta de las multiples evidencias de diacronia y cambio que contienen. La opcidn todavia
hoy més frecuente en muchos lugares, incluido el Estado Espafiol, consiste en recurtir a las
distintas entidades cronoculturales que fasifican la evidencia arqueoldgica en los diferentes
periodos y regiones. Sin embargo, de forma combinada con la anterior o en solitario, los
procesos de adaptacién como nexo entre la oferta ambiental y su consumo en actividades de
subsistencia tienden a desempefiar un papel cada vez mis importante. La correlacién entre la
morfologia y magnitud de la oferta de biomasa ambiental, materializada en unos determinados
recursos, y las formas sociales de las poblaciones cazadoras-recolectoras es quizas el argumento
mas reiterado en el estudio de las sociedades cazadoras-recolectoras. Ello ha dado lugar por un
lado a enunciados donde se designa la magnitud de la biomasa explotable como variable causal
de las diferentes situaciones productivas y sus précticas sociales derivadas. Por el otro, se
vinculan diversas formaciones sociales a unos medios ambientes especificos, sobre la base de
las cualidades y de las potencialidades que éstos oftecen al desarrollo social®. En el primer caso
se incide en la masa de subsistencia derivada de la explotacién de determinado medio ambiente
y en el segundo en la forma que ésta adquiere, definiendo el conjunto de la formacién social..

El primer aspecto se concreta de forma notoria en un par de trabajos de publicacion
muy reciente. Sherrat (1997) argumenta que los cambios macroclimaticos tienen
correspondencia con estimulos en la evolucion biologica y social del género Homo. Tanto el
proceso de hominizacién en el sudeste de Africa como los principales episodios de
neolitizacién que arrancan en el Natufiense del Préximo Oriente y en el Arcaico de Qaxaca
coinciden con fases de incremento marcado de la productividad medio ambiental. Ambos
procesos de domesticacién citados se habrian dado, segin el autor, en situaciones de
incrementos demograficos paralelos al mayor mimero de recursos explotables. Desde una
optica distinta, es recurrente considerar los movimientos isostéticos de la poblacién el principal
mecanismo para superar situaciones de desequilibrio entre la oferta de recursos o, de forma mas
elaborada, la capacidad de una sociedad de procesar productivamente unos recursos dados, y su
magnitud demografica. Un ejemplo extremo de esta linea de razonamiento son las
proposiciones que correlacionan alteraciones climaticas puntuales, como el descenso de la
precipitacion durante la Medieval Climatic Anomaly (800-1.300 calDNE), con la caiisiguiente
reduccion de la productividad medio ambiental, con situaciones de crisis demografica v cambio

econdmico en la costa de California y los desiertos de Arizona y Mohave:
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“A downturn in environment productivity, in particular, can affect culture change by creating
demographic imbalances that require some kind of response, but they do not dictate the character
of the response in a given area” (Jones et al,. 1999: 138).

El segundo aspecto se manifiesta claramente en el hecho de considerar determinados
medios geograficos mas o menos aptos para el desarrollo social de las poblaciones cazadoras-
recolectoras, al margen de otras consideraciones histdricas concretas. La polémica entre Osborn
(1977) y Yesner (1980) fue un claro exponente de este problema. El fundamento de la discusién
radico en definir el sentido de la correlaciéon que segin los autores existe entre los recursos
marinos y litorales, como “pack” de la oferta ambiental, y las adaptaciones prehistoricas que las
poblaciones cazadoras-recolectoras desarrollaron en estos medios. Mientras Osborn, en la linea
de Boserup (1965) y Cohen (1977), justificaba considerar la presiéon demogrifica como vector
explicativo, Yesner defendié que la oferta de recursos de los medios costeros supuso un
atractivo para el consumo humano.

En los afios siguientes se ha convertido en un tépico considerar las zonas litorales como
lugares 6ptimos para las poblaciones cazadoras-recolectoras que, al gozar de unas mayores
potencialidades de consumo de biomasa, habrian desarrollado sistemas tecnologicos y sociales
mas complejos con un mayor dinamismo evolutivo, adaptaciones mas eficientes y estables en el
tiempo y entidades demograficas mds extensas (Ames y Maschner, 1999; Erlandson, 1994;
Glassow y Wilcoxon, 1988; Lyman, 1991; Matson y Coupland, 1995; Moss y Erlandson, 1995;
Orquera y Piana, 1983 y 1999; Rowley-Conwy, 1983; Sanger, 1995; Schalk, 1977; Vierra,
1995). La paradoja radica en la pluralidad de efectos, a menudo contradictorios, que se asignan
a la misma causa. Asi, la abundancia del litoral puede suponer un estimulo para el cambio
social, como el desarrollo de las sociedades cazadoras-recolectoras “complejas” del sudoeste de
California o Dinamarca (Erlandson, 1994; Glassow y Wilcoxon, 1988; Rowley-Conwy, 1983) o
para la estabilidad de los y las canoeras magallanico-fueguinas en los ultimos 6.000 afios
(Orquera y Piana, 1983 y 1999).

En el anélisis de la explotacion de las costas al final del Paleolitico y durante el
Mesolitico tiende a justificarse la apariciéon del consumo masivo de determinados taxones,
como los moluscos, argumentando mediante causas paleoclimdticas su aparicién como recursos
naturales en un momento dado. En este sentido, la existencia de bancos de moluscos habria
actuado como cstimulo de su explotacion, al margen de otras variables, y esta existencia puede
darse por una mayor proximidad de la linea de costa o por cambios en la temperatura del agua
marina. De forma similar, para otros contextos, diversos autores han paralelizado la
organizacion social de la caza a la configuracién y pautas de conducta de las poblaciones de
animales capturados (Borrero, 1989; Davis, 1990). La caracterizacion de las adaptaciones

cazadoras-recolectoras forager y collector (Binford, 1980), basada en una argumentacion mas
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compleja de la incidencia social de la estacionalidad en la oferta ambiental ha tenido cierta
trascendencia. La denominacién propuesta para los ciclos anuvales de explotacién de un
territorio se ha incorporado en algunos trabajos, como por ejemplo Lyman (1991). No obstante,
la propuesta no ha logrado impulsar la definicion de las adaptaciones cazadoras-recolectoras
mas alld de procedimientos inductivos basados en las circunstancias ecologicas particulares de

los diferentes contextos arqueologicos.

4, Sociedades cazadoras-recolectoras del Paleolitico superior y Mesolitico en la Peninsula

Ibérica: adaptacién ecolégica y subsistencia.

En la Peninsula Ibérica el estudio de las formaciones sociales del Paleolitico superior y
Mesolitico estd fuertemente vehiculada por los presupuestos de la escuela historico-cultural.
Sin embargo, la incorporaciéon de la adaptacién como componente de la subsistencia de las
sociedades cazadoras-recolectoras se ha llevado a cabo a partir de los 1980s sobre un substrato
explicativo fuertemente mediatizado por ennnciados de indole cronocultural. Buena prueba de
ello lo es el hecho de que, a pesar del intento de reestructuracién de la fasificacion
cronocultural del Tardiglacial de hace casi veinte afios (Clark, 1983 y 1995; Clark y Yi, 1983;
Straus y Clark, 1986; Straus er al,. 1983), en la actualidad continfia siendo frecuente la
organizacion de los registros arqueolégicos a partir de la periodizacién tradicional, inclusc en
trabajos donde se otorga cierto énfasis en el estudio de la paleoeconomia de estas sociedades
(Cacho, et al,. 1995; Gonzdlez Sdinz, 1992 y 1995; Quesada, 1997 y 1998; Straus, 1995, entre
otros/as).

Una buena cantidad de los trabajos que recientemente han emprendido desde diferentes
opticas la caracterizacion de las formas de vida del final del Paleolitico y Mesolitico, 1o han
realizado asumiende como un hecho la organizacién cronocultural de la evidencia
arqueologica, Sin embargo, escasamente se emprende previamente la caracterizacion normativa
de estos periodos, que permitiria justificarlos como objetivaciones de formaciones sociales con
entidad propia y diferenciadas las unas de las otras. Como salvedad puede mencionarse el
trabajo de Vierra (1995) donde, bajo una dptica procesual fuertemente influenciada por la
ecologifa cultural, se realiza una revision del trénsito al Mesolitico en el norte y oeste de la
Peninsula Ibérica. En esta ocasién, los conjuntos industriales y las fases cronoldgicas son
ordenadas bajo consideraciones fundamentalmente tecnoldgicas.

En otras palabras, en cierta medida y a pesar de aportaciones no negligibles (por
ejemplo, y para un mismo &mbito cronolégico y geografico al mencionado trabajo de Vierra,
ver Gonzilez Morales, 1995), la caracterizacién econémica y social de las poblaciones

cazadoras-recolectoras prehistéricas continidia siendo prisionera del corsé cronocultural

Revista Atlintica-Mediterrdnea de Prehistoria y Arqueclogfa Social, 4, 2001, 61-90 Universidad de Cadiz



Adaptacion ecolégica y formaci doras-recolectoras... RAMPAS, 4, 2001, 71

tradicional. La fasificacién de los registros industriales, por ejemplo, del Solutrense al
Aziliense y a las diferentes “culturas” epipaleoliticas y mesoliticas, generalmente trasciende su
funcién clasificadora de un segmento de los objetos procedentes de contextos arqueoldgicos.
Titulos como “Los cazadores solutrenses” o “La época magdaleniense” otorgan una objetividad
a la denominacién cronocultural que no siempre se corresponde con la objetividad histérica. Es
igualmente significativo que en algunos trabajos donde esto ocurre, por ejemplo Gonzilez
Sainz (1992 y 1995) y Quesada (1997 y 1998), igualmente se plantean de forma inductiva
patrones econdmicos que niegan la entidad social univoca de estos periodos. Los dos autores
citados plantean, para el Tardiglacial (fundamentalmente entre el 18.300 y el 9.900 calANE) y
el Pleniglacial (aproximadamente 21.000 a 18.000 ap) de la cornisa cantabrica respectivamente,
que no existe coincidencia entre la fasificacion cronocultural de los conjuntos industriales y la
evolucién de las practicas de caza. En un sentido similar, en otro lugar (Gassiot, 2000: 433-456)
he mostrado como para el denominado Magdaleniense cantébrico existen indicios de cambios
marcados en la produccion alimentaria a partir de la caza de ungulados. A una primera fase de
polarizacién cinegética (aproximadamente entre 18.000 y 14.000 calANE) le sigue un posterior
incremento de la diversificacion de las especies cazadas evidente en toda la franja cantébrica
hasta el 12.000-11.500 calANE. Asi mismo, durante este Unico periodo crono-cultural se
producen alteraciones en el nivel de aprovechamiento de las carcasas de los animales muertos.
Recientemente una parte alin minoritaria de arquedlogos y arquedlogas ha planteado
que no existe una correspondencia directa entre las “culturas” arqueologicas del Paleolitico
superior y Mesolitico y las formas cémo las poblaciones del Tardiglacial y Holoceno antiguo
solucionaron sus necesidades materiales. Con ello se ha abierto cierto espacio a la
consideracion de la adaptacidon ecolégica como variable explicativa. Lejos de erosionar el
discurso explicativo de la arqueologia tradicional, este hecho ha facilitado ciertos vinculos con
algunas premisas de la ecologia cultural y los planteamientos funcionalistas, especialmente
aquellos que tienden a emplearse de forma ad-hoc para solucionar situaciones particulares. No
debe olvidarse que la escuela alemana de los “Kulturkreise” ya empled los factores climaticos
para caracterizar las entidades culturales. Igualmente, los estudios paleoclimaticos han
constituido importantes apartados en gran parte de las monografias realizadas dentro de la
tradicién paleolitista europea continental, influenciada en gran medida por las escuelas francesa
y alemana®, Sin embargo, en los ultimos afios, se ha buscado en los factores paleoclimaticos nna
via para explicar esta falta de correspondencia entre las culturas arqueoldgicas del Paleolitico
superior y Mesolitico y las dindmicas productivas de las poblaciones que les dieron lugar.
Ramos (2000: 31) afirma correctamente que la nocion de “adaptacién” constituye el comodin
que facilita el requerimiento explicativo a una tradicién arqueologica, el paleolitismo,

fuertemente influenciada todavia por los parametros histérico-culturales.
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En la mayoria de trabajos presentados en el Estado Espafiol, la explicacién de la
subsistencia paleolitica y mesolitica se estructura en torno a las dindmicas de adaptacién
desarrolladas fremte a determinados condicionantes por las poblaciones prehistoricas.
Fundamentalmente se establece que las variables ambientales, especialmente los cambios
macroclimaticos que suponen las oscilaciones de temperaturas y humedad del final del
Pleistoceno e inicio del Holoceno, son la causa que estimuld las diferentes adaptaciones
particulares. De forma menos importante, algunos autores/as sefialan esta causa en el
incremento demogrifico de las poblaciones paleoliticas y mesoliticas o en una combinacion de
éste y las variables ecoldgicas (Aura, et al,. 1998: 92-95; Bailey, 1978 y 1983; Clark y Straus,
1983; Clark v Yi, 1983; Gonzélez Morales, 1982: 205-207; Gonzélez Sdinz, 1992: 145 y 1995:
189-190; Straus, ef al,. 1983: 53-55). En relacidn a la primera causalidad, la unica que trato en
este articulo, tienden a organizarse las explicaciones en dos lineas con ciertas divergencias.

Por una parte, se encuentran aquellas propuestas que priorizan las variables ecoldgicas
desde una perspectiva general y establecen correlaciones entre la materialidad arqueolégica y
las caracteristicas de los episodios climiticos en que tuvieron lugar. Quesada (1997 y 1998)
intenta correlacionar de forma lineal las pulsaciones del ultimo méximo glacial con los
diferentes niveles de especializacion de la caza en los yacimientos de Ia cornisa cantabrica. A
grandes rasgos, el autor asocia la existencia de una caza diversificada con fases interestadiales y
la mayor especializacién con las pulsaciones glaciales que habrian reducido la oferta medio
ambiental de mamiferos vngulados. Estos dos trabajos adolecen, a pesar del esfuerzo que
suponen de sintesis explicativa de los registros arqueofaunisticos, de una de las caracteristicas
mencionadas para una gran parte de las propuestas de adaptacion ecologica: la presencia de
enunciados explicativos ad hoc. En este caso, Quesada debe recurrir a factores locales como el
entorno del yacimiento y a las caracteristicas de los equipamientos tecnolégicos para justificar
patrones abservados que no coinciden con la correspondencia fase fria - especializacién y fase
templada - diversificacion.

Mis elaborada s la propuesta tedrica expuesta por Vierra (1993: 23-49) para analizar
los cambios en las poblaciones cazadoras-recolectoras de Portugal v la cornisa cantdbrica
durante el Mesolitico. En esencia, su argumentacién se basa en la consideracién de que la
tecnologla y la organizacion de los procesos de trabajo de la produccién de alimento deriva
directamente la clase de recursos y biotopos explotados. Cambios en las tacticas de captura de
animales as{ como una mayor diversificacion en las especies apresadas, con aparicion de la
pesca, repercute en una mayor complejidad tecnologica que se manifiesta en las industrias
microliticas y geométricas. Por otra parte, la explotacién de recursos acuéticos incide en un

patrén de movilidad logistica coherente, a su vez, con la mayor complejidad tecnolégica. La
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base de estas modificaciones la encuentra en la progresiva arborizacién y cierre de los paisajes
al final del Tardiglaciar.

Aunque con una menor especificacion de la relacidon causa-efecto, otros trabajos
también apuntan cierta correlacidn entre condiciones ecoldgicas y la produccién de alimentos,
A menudo se ha considerado la seriacién cualitativa de secuencias arqueofaunisticas del norte
de la Peninsula Ibérica que arrancan en el Paleolitico superior y se extienden por el Mesolitico
como un simple reflejo de las transformaciones por causas naturales de los biotopos explotados
por las poblaciones de la época (Altuna, 1990 y 1995; Castafios, 1992 y 1994; Clark, 1976:
217-224). En este sentido es también ilustrativa la explicacién formulada por Straus (1995)
donde se remarca la continuidad econdémica entre el final del Pleistoceno e inicio de} Holoceno
en la Peninsula Ibérica, a diferencia de lo sucedido en el sudoeste de Francia. Siguiendo la
argumentacion, este hecho se explicarfa por la mayor transformaciéon en las poblaciones
animales que supusieron, al norte de los Pirineos, el establecimiento de condiciones templadas,
especialmente con el reemplazamiento de las manadas de reno por el ciervo. En definitiva, y
mas o menos explicitamente, en todos los casos tiende a vincularse de forma bastante lineal la
subsistencia de las poblaciones cazadoras-recolectoras prehistoricas a la oferta de recursos del
medio en cada momento. De nuevo, la adaptacion ecologica adquiere su funcion explicativa
amparandose en la necesaria adecuacion del consumo social de alimentos a las condiciones
ambientales.

Por otra parte, otras representaciones de las poblaciones del Paleolitico superior y
Mesolitico otorgan relevancia a las condiciones ambientales, tratadas también como oferta
economica de recursos, desde una perspectiva mas local. En estos casos, la caracterizacion del
entorno de los yacimientos desempefia un papel fundamental, siguiendo mas o menos
explicitamente los postulados de la Escuela Paleoecondémica de Cambridge (Estévez y Vila,
1999: 209). A diferencia de las formulaciones de corte generalista inspiradas en la ecologia
cultural y el neoevolucionismo, la influencia teérica y metodolégica britanica se traduce en un
proceder més inductivo a partir de consideraciones particulares, La explicacién de la
subsistencia consiste en exponer la utilizacién econdmica de un territorio, en la que se
combinan tres clases de wvariables: ecologicas, tecnoldgicas y demogréficas. La no
jerarquizacion causal entre estos factores, asi como la ausencia de una explicacion de los nexos
que existen entre ellos, facilita el desarrollo de propuestas con un marcado caracter inductivista
y basadas en circunstancias particulares del contexto historico-geografico al que se refieren.
Ello repercute en que sea dificil definir analiticamente las dindmicas concretas de adaptacién
que se proponen en los diferentes trabajos, que en ciertas ocasiones pueden responder

principalmente a variables ecoldgicas y en otras a factores demogréficos intemos a las
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poblaciones (por ejemplo, para una breve reflexion no conclusiva al respecto, ver Bailey,
1978). No obstante, en ltima instancia tienden a priorizarse las variables de cardcter ambiental.

En consecuencia, una buena parte de las propuestas de explicacion sustantiva de las
sociedades cazadoras-recolectoras prehistdricas de la Peninsula Ibérica parte de su adecuacion a
determinadas circunstancias del entorno. En esta linea, y huyendo de mayores consideraciones
tedricas, Fano (1998) afirma que la insolacion fue un factor determinante en la localizacién de
los asentamientos al inicio del Holoceno en el litoral y prelitoral asturiano. Sustenta este
enunciado correlacionando las situaciones de los yacimientos conocidos con datos de orografia
modelados mediante sisternas de informacion geogrifica. En otros trabajos se han planteado
modalidades de uso de los recursos dispuestos territorialmente, considerando la movilidad y los
desplazamientos por un &rea geografica sobre una base estacional (Arias, 1992; Bailey, 1971 y
1978; Clark, 1983, Clark y Straus, 1983, Gonzélez Morales, 1982 y 1995). Aqui cabe
considerar la discusién en torno a la disposicién de las poblaciones en la cornisa cantdbrica al
final del Paleolitico superior e inicio del Mesolitico, la forma en que explotaron los recursos
litorales, de la franja prelitoral y de roquedo y la relacién de estas pricticas con la distribucion
de las productividades de cada biotopo. De forma general se asume también que la explotacién
de determinados recursos, como los moluscos marinos, una amplia gama de vegetales v ciertos
mamifferos terméfilos, tiene un inicio directamente vinculado a su aparicién como recurso en el

medio ambiente,

5. A modo de valoracion: mis que una adaptacion al medio.

Ha llovido mucho desde la exigencia que hiciera Binford (1962) a la arqueologia como
disciplina adscrita a las ciencias sociales. El desarrollo del procesualismo ha partido,
fundamentalmente, de las premisas ecolégico-culturales y funcionalistas. En ellas la adaptacion
se ha convertido en una categoria social, responsable 1ltima de las formas que presenta la
subsistencia en los diferentes contextos histéricos (Gassiot, 2000 y Ramos, 2000). Con cierto
retraso respecto ambitos anglosajones, en los wltimos afios ha sido evidente la difusién de la
nocion de adaptacion como recurso para la explicacién socioeconémica en las investigaciones
paleolitistas en el Estado Espafiol. Al igual que en otros lugares, una de las principales
caracteristicas de este proceso radica en que esta absorcién se ha realizado de forma poco
explicita, especialmente en lo que a reflexion y justificacion teérica se refiere (Gassiot, 2000:
226; Patterson, 1990). Esta ausencia alimenta la sospecha de que en muchos casos su
incorporacion a los discursos histdricos sustantivos procede, basicamente, de la adecuacién de
éstos al sentido comun (sensu Gramsci) dominante en sectores amplios de la academia. A su

vez, como expone Ramos (2000:31), proporciona una via para formular explicaciones histdricas
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rapidas a falta de una reflexion profunda acerca de la interpretacion de la empiria arqueolégica.
En los estudios paleolitistas desde el Estado Espafiol este proceso se ha efectuado sobre un
fuerte substrato histérico-cultural que, ante la ausencia de una visién critica generalizada, ha
manifestado su capacidad para incorporar algunos elementos de la ecologia cultural sin apenas
modificar sus premisas fundamentales.

Considerdndola globalmente, la difusién de la adaptacién, fundamentalmente a factores
ecolégicos, como variable explicativa presenta varios aspectos que merecen ser considerados.
Un primer apartado comprende aquellos que remiten a lo explicito en los discursos sustantivos
que de ella derivan. En este sentido, se abre una nueva gama de problemas teéricos a solventar
concernientes a cémo las sociedades cazadoras-recolectoras en particular y precapitalistas en
general se relacionaron con su base material y formularon sus condiciones objetivas de
existencia. Un segundo apartado refiere a aquello que subyace implicito en esta clase de
propuestas, aunque no por ello menos existente que lo anterior. Recientemente varios autores/as
han argumentado el cardcter externo a la arqueologia y la antropologia de algunos aspectos
enfatizados en estas representaciones de las sociedades cazadoras-recolectoras arqueoldgicas y
etnograficas. El topico mds reiterado, en este sentido, ha sido la tendencia a presentar este tipo
de formaciones sociales y a las personas que las conforman bajo la optica del pensamiento
burgués del capitalismo de finales del siglo XX (Bender, 1989: 84-93, Bender y Morris, 1988:
10-11, Lee, 1988: 258-262, Sahlins, 1974: 9-12). Si bien ello es cierto en esencia, merece la
pena prestar cierta atencion a los componentes explicativos de esta clase de representaciones y
determinar cuales son las vias de introduccién de este sesgo. Tanto los modelos amparados en
la adaptacion ecologica como los posteriores derivados de éstos incorporan argumentos
causales muy proximos a las premisas de la teoria econdmica neoliberal (Gassiot, 2000: 225-
286), aunque practicamente no se reconocen estos débitos.

La primera caracteristica de este tipo de explicaciones es la consideracién explicita de
la oferta ambiental de biomasa como el principal factor caracterizador de la organizacién
econdmica y social de las poblaciones preindustriales. Entendiendo la subsistencia como un
aspecto central en las sociedades, estas propuestas equiparan el conjunto de recursos naturales
existentes en un medio dado a la oferta econdémica. En las sociedades cazadoras-recolectoras,
definidas como aquellas con ausencia de domesticacién de animales y plantas, la oferta de
recursos es producto directo de las condiciones ecoldgicas de un determinado medio. Siguiendo
esta argumentacidn, la produccién de alimentos y materias primas es resultado de dindmicas en
esencia naturales que escapan al control humano. En este sentido debe entenderse el término de
economias no productivas para designar a este tipo de formaciones sociales. Bien al contrario,
la productividad constituye una medida ambiental, que remite al volumen de biomasa

disponible en un espacio dado.

Revista Atlintica-Mediterranea de Prehistoria y Arqueologia Social, 4, 2001, 61-90 Universidad de Cadiz



76 FErmengoi Gassiot, RAMPAS, 4, 2001

Esta definicién contiene, en si misma, elementos relevantes que condicionan la
argumentacién explicativa de estas propuestas. Uno de ellos es la asimilacion de recursos
naturales y objetos de trabajo. Si bien, desde una perspectiva materialista histérica, el primer
término alude a aquellos objetos presentes en un determinado medio natural, ¢l segundo
designa los recursos naturales que en un momento histérico concreto son incorporados a la
produccién social. En definitiva, en cuanto adquieren una existencia social, pasan a ser recursos
sociales. La caracteristica determinante para que un recurso natural se convierta en recurso
social es que sea depositario de trabajo, como la extraccidn y desplazamiento intencional de su
ubicacion natural y la alteracion de su morfologia. No obstante, la confusién mencionada entre
ambas categorias repercute profundamente en el analisis econémico de estas sociedades.

Otro aspecto concierne a la caracterizacién de los factores que intervienen en la
produccion social. Las propuestas de adaptacién ecologica excluyen el trabajo humano como
factor productivo. Los frutos de la actividad econdmica dependen, fundamentalmente, de la
oferta medio ambiental de recursos. Adicionalmente, y de forma mas o menos subordinada, la
tecnologia incide en las modalidades de adquisicién de los recursos y la atraccién que ofrece su
consumo. Esto es coherente con la teoria econbémica liberal posterior a los economistas clasicos
como Adam Smith y David Ricardo (y en un sentido diferente, Karl Marx). Los autores
conocidos como neocldsicos y que a partir de 1870 forjaron la nueva ortodoxia liberal se
dedicaron a la tarea de eliminar el factor trabajo del analisis econdmico. Paralelamente,
definieron la racionalidad econdmica a partir del consumo justificdndolo filosoéficamente a
partir del utilitarismo de Bentham (Screpanti y Zamagni, 1997: 155-185). Consideraron
también que las necesidades humanas son infinitas y que, por lo tanto, una oferta siempre
tenderd a ser absorbida por el conswmo, sea cual sea su volumen. Como contrapartida, toda
actividad econdmica parte de la gestidn de unos recursos limitados, en este caso procedentes
del medio ambiente, con el fin de maximizar su utilidad, que se concreta siempre en el
consumo.

En coherencia con lo expuesto, una segunda caracteristica de los modelos de
adaptacion es la caracterizacién del valor, como unidad de medida de las actividades
econdmicas, a partir de las cualidades de los recursos y las necesidades cubiertas por éstos. De
esta forma, el valor de un determinado bien alimentario se caracteriza por la cantidad de
necesidades nutritivas que su consumo soluciona. Esta definicién de la categoria valor ya se
encuentra presente en Lee (1968: 39-45), autor que posteriormente se definira a si mismo como
marxista. Al analizar la subsistencia Kung enfocé la importancia econémica de la recoleccién a
partir del valor nutritive de las nueces de mogongo en relacién a su coste, que definié a partir
del esfuerzo laboral que su recoleccién requiere. Con el desarrollo en la antropologia y en la

arqueologia de las lineas de investigacién que plante6 R. Lee el valor de un bien se asimila de
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forma mas acentuada a los atractivos que pueda presentar su consumo. Se expresa a menudo
como un cociente del total de su valor (por ejemplo, calorias) en relacién con su coste de
adquisicion (por ejemplo, tiempo de trabajo) (Christenson, 1980; Earle, 1980; Hawkes, 1993;
Minnegal, 1997, Winterhalder, 1997). En muchas ocasiones esta relacién se simplifica,
excluyendo el tiempo de trabajo y contabilizando tinicamente la utilidad facilitada por el bien y
que, en una terminologia materialista historica, caracterizamos como valor de uso. Cuando se¢
contempla la diversificacién de la produccién de alimento del Mesolitico peninsular como un
proceso de incorporacién al consumo de alimentos de menor valor, en cuanto su aporte
alimenticio es inferior (Clark y Straus, 1983; Clark v Yi, 1983; Gonzélez Séinz, 1989) se estd
procediendo de esta forma.

Bajo este prisma tiende a concebirse la actividad econdmica de las poblaciones
cazadoras como varios procesos de adquisicion de bienes presentes en la oferta ambiental. El
no entender la relacién entre los recursos naturales y la subsistencia como un proceso mediado
y movilizado por el trabajo limita la posibilidad de analizarla y a su vez promueve que se
conciba de forma univoca. Contrariamente, el punto de partida es el bien (determinado animal o
planta, por ejemplo) que por sus cualidades aptas para satisfacer cierta necesidad posee un
mayor 0 menor valor que incentiva, de forma correlacionada, su consumo’. En consecuencia,
una misma oferta medio ambiental deberia, de no mediar otros factores, estimular las mismas
pautas sociales de consumo, con procesos extractivos, de circulacién del producto, etc.
similares. Asumiendo, entonces, un pleno consumo de todos los recursos en cada periodo
(expresado en que la masa de una poblacién es una funcién de las posibilidades del medio), es
dificil justificar la existencia de cambios historicos como modificaciones de las formas de
subsistencia. Cuando éstos se observan de forma evidente en los registros arqueologicos, se
procede mayoritariamente a vincularlos de forma “ad hoc ” a fendémenos paleoambientales. Con
ello se elimina el proceso historico como dindmica social del estudio de las sociedades
cazadoras-recolectoras y se las aproxima al campo de la historia natural.

La interpretacién econémica de los concheros mesoliticos de la Peninsula Ibérica y los
Pirineos ilustra las repercusiones de esta nocién del valor. Su aparicién en los registros
arqueolégicos se vincula fundamentalmente a causa paleoecologicas, como los cambios
climaticos del Holoceno y la aproximacién de la linea de costa al actual litoral. Se trata, pues,
de un conjunto de circunstancias ecoldgicas que definen una gama de recursos con
determinados atractivos lo que proporciona el valor de la oferta econdémica. En consecuencia, el
estudio de las economias cazadoras-recolectoras del Pleistoceno y del transito al Holoceno se
define entorno la variacién cualitativa de los taxones consumidos (Clark, 1976: 217-234;
Quesada, 1997 y 1998; Straus, 1995): tendencias de polarizacién y diversificacion cinegética,

desaparicion de la caza de reno existente en Aquitania y presente en el cantibrico oriental,
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aparicidn de especies terméfilas, recoleccion de moluscos marinos y terrestres, recoleccion de
vegetales, etc. En este contexto resulta mds facil explicar la aparicién de los concheros de
caracoles terrestres que sellan los niveles azilienses de muchos yacimientos de los Pirineos
como una expresion de las condiciones mesotermales (Barandiaran, 1990: 10-21; Barandiardn y
Madariaga, 1989; Gonzéalez Séinz, 1992: 141-142) que intentar otorgar una significacién
productiva al fenémeno. El conchero de ostras de Santimamifie facilita también un buen
ejemplo. De cronologia similar a muchos concheros de Asturias y Cantabria, se ha remarcado
en diversas ocasiones la diferencia cualitativa de los taxones que lo forman. La acumulacién de
ostras contrasta con la de 1a§as propia de los concheros asturienses y se vincula a la explotacién
de la ria de Gernika, ecoldgicamente diversa a los biotopos de procedencia de las lapas de
Asturias y Cantabria. En cambio, ha pasado por alto que las lapas pueden recolectarse con poco
esfuerzo en la franja intermareal mientras la explotacion de las ostras requiere de inmersiones
varios metros al habitar ambientes subtidales. En definitiva, el trabajo objetivado en ambos
casos es diferente en cuanto a magnitud y a calidad. Desarrollar este aspecto permite emprender
un estudio de ambos fendmenos en términos productivos (Gassiot, 2000: 466).

La forma cerrada de esta relacion entre el medio y la subsistencia, o entre la oferta y la
demanda, se manifiesta también en cierta tendencia a considerar la tecnologia como externa a
ella y, en Gltimo término, a la vida social. L.os momentos de desarrollo tecnoldgico se conciben
generalmente de breve duracién y se vinculan a factores exogenos a la misma dindmica
economica, que en realidad es tratada como si fuera estdtica. Con ello se permite la
incorporacion al discurso de componentes propios de la tradicién cronocultural: la sucesion de
culturas continda siendo la mejor explicacién de los cambios observados en la evidencia
material (con lo cual se sigue explicando el fenémeno a partir del propio fenémeno y no de sus
causas).

La tercera caracteristica de las propuestas tedricas analizadas es la nocion de que la
vida social se rige por el equilibrio. Enunciado de otra forma, las sociedades se adaptan al
medio en el que existen y del que obtienen los medios necesarios para existir. Cuando esta
situacion de equilibrio se rompe acaece alguna forma de cambio cultural. La sociedad activa
determinados mecanismos de ajuste (por ejemplo, diversificar la caza, incrementar la movilidad
o un descenso en la natalidad) y reestablece ese equilibrio homoestitico. En cierta forma, la
historia entendida como movimiento y cambio 1inicamente sucede en situaciones excepcionales,
confrapuestas a aquellas donde la adecuacién a los recursos explotables rige las formas
sociales.

Desarrollando esta perspectiva en la linea de la Teoria del Forrajeo Optimo (Clark y Yi,
1983; Earle, 1980; Winterhalder y Smith, 1981), una adaptacién valida representa el nivel

éptimo de consumo de una oferta de bienes, en nuestro caso de objetos de trabajo de origen
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natural, En este caso, es evidente la priorizacidn de la oferta medio ambiental como una surna
de clementos de valor que promueve su propio consumo. Expresado en otros términos, las
adaptaciones ecolégicas presentan un funcionamiento andlogo al equilibrio entre oferta y
demanda postulado desde el liberalismo econémicao.

Una via para mantener tedricamente esta premisa, por otra parte casi nunca explicitada,
es la asimilacién de las categorias objeto de trabajo y recurso natural. Con ello, el consumo es
entendido como una funcién de la abundancia y composicién de la oferta, en términos de
volumen y diversidad de recursos. La nocién de utilidad, asimilada a valor, se mantiene aqui
implicita, aunque existente. Es presente en la valoracién que realizan diferentes autores/as de la
aptitud de un entorno fisico para el desarrolio humano, de la utilidad de sus recursos naturales.
Continuando con la argumentacién implicita, el rendimiento del sistema econdémico de una
formacion social es una funcién, en Ultima instancia, del “precio” de la oferta. Igualmente
ocurre con la otra expresidén del mismo fendmeno: el salario, entendido como el poder
adquisitivo de los diferentes individuos asociado al coste de obtencién de los diferentes
recursos ofertados (en definitiva, equivalente al precio en una economia monetaria).
Presuponiendo una disponibilidad de factores (tiempo -y trabajo-) limitada, en estos modelos
los niveles de consumo resultan de los tiempos necesarios para la adquisicion de los diferentes
recursos. En otras palabras, de los costes de los factores requeridos. En ausencia de una
economia monetaria y de trabajo asalariado, en las propuestas mds recientes se establece la
medida del potencial adquisitivo bajo un determinado nivel de costes en el tiempo o en la
capacidad de trabajo de que puede disponer un agente o una sociedad en su conjunto. No
obstante, en l2a mayoria de los casos se tiende a evaluar inicamente la variable coste asumiendo
que la misma adquisicién de los recursos es un epifenémeno del “precio” de cada unidad de
utilidad o valor,

En esta clase de propuestas el papel de la tecnologia es importante en cuanto incide
directamente en el precio de los diferentes objetos, expresado en tiempo y esfuerzo requeridos
en su obtencion. Su existencia y eficiencia contribuye al incremento del poder adquisitivo de
las poblaciones cazadoras-recolectoras. Sin embargo, al ser vista desde esta nocion de] valor, la
tecnologia escasamente puede explicarse mediante argumentos sociales més alla de evaluar su
eficiencia en la realizacién de un trabajo o de la necesidad de su existencia para consumir un
determinado objeto de trabajo. En consecuencia, las condiciones concretas de la oferta
ambiental constituyen el vector director de la vida econdémica y social de los grupos cazadores-
recolectores. La concepeion de que la relacién entre la oferta y la demanda estd fundamentada
en el precio es otra forma de expresar esta relacion. En esta ocasidn, al tratarse de una oferta de
recursos no producida socialmente, su precio es inmdvil y el equilibrio procede de la

correlacién de la demanda a esta exigencia. En definitiva, se trata de una version del equilibrio
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general, que L. Walras propuso que rige la circulacién de mercancias, aunque eliminado la
posibilidad de negociacién sobre el precio®. Al conceptualizarse, de forma general, que las
formaciones sociales preindustriales operan en un estadio de plena explotacién de los recursos,
se reitera también la premisa del economista francés de que en situaciones de equilibrio
ninguna mercancia opera sin comprador/a. Los enunciados de que determinados medios
geograficos o episodios climaticos se traducen en mayores densidades y magnitudes
demograficas reiteran este argumento cuando no van acompaiiados de mayores consideraciones
sobre la produccion.

Los modelos explicativos basados en la adaptacién ecolégica consideran el valor-
utilidad de los bienes como una medida objetivable, por ejemplo calorias o proteinas en los
recursos alimentarios. Con ello, las adaptaciones suponen respuestas sociales adecuadas para la
sociedad en su conjunto. Por una parte, ello comporta asumir que los intereses de los diferentes
individuos que la forman son coincidentes, reiterando asi las premisas propias del
funcionalismo. Tanto desde ¢l materialismo histérico (Castro, et al,. 1998; Estévez, et al,. 1998;
Gassiot, 2000; Ramos, 1999) como desde otras lineas teéricas (Bender, 1989; Bettinger, 1991;
Hawkes, 1993; Matson y Coupland, 1995: 146-154; Minnegal, 1997; Winterhalder, 1997) se ha
remarcado en los 1iltimos afios que las sociedades prehistoricas en general y las cazadoras-
recolectoras en particular contienen en su seno intereses diversos y a menudo contradictorios.
En el primer caso éstos se vinculan a la situacion de las diferentes personas dentro de la
produccién social mientras que en el segundo las explicaciones son diversas aunque casi
siempre centradas en sujetos particulares. Los diferentes argumentos vertidos en este sentido
cuestionan seriamente la unicidad de las adaptaciones ecoldgicas, incluso en las formaciones
cazadoras recolectoras.

En coherencia con todo ello (y a su vez concordante con la exigencia del
postmodernismo de particularizar los sujetos globales) basicamente a partir de los afios 1990s la
ecologia evolucionista ha propuesto replantear las adaptaciones en torno a agentes
individualizados (Barton y Clark, 1997; Bettinger, 1991; Hawkes, 1993; Matson y Coupland,
1995: 146-154; Minnegalm 1997; Winterhalder, 1997). El valor-utilidad, como detonante de las
adaptaciones, en estas iltimas propuestas se define en coyunturas de corto plazo, articuladas en
tomo a los intereses variables y a la contingencia de los diferentes sujetos. Se reconoce de esta
forma que el valor no es una caracteristica intrinseca y objetivable de los diferentes bienes y, en
cambio, se pone en relacién con las coyunturas que definen las apetencias individuales. Esta
premisa, avanzada por la economia neoliberal de principios del s. XX (Screpanti i Zamagni,
1997: 215) facilitard introducir el conflicto social en el estudio de las sociedades cazadoras-
recolectoras. Al mismo. tiempo, conforma una via para superar, mediante el desarrollo interno

de la teorfa, las limitaciones explicativas de la ecologfa cultural y las propuestas de adaptacién

Revista Atlantica-Mediterrdnea de Prehistoria y Arqueologia Social, 4, 2001, 61-90 Universidad de Cédiz



Adaptacion ecolégica y formaciones cazadoras-recolectoras... RAMPAS, 4, 2001. 81

ecolégica: la correlacién “ad hoc” entre las condiciones ambientales y las formas sociales, el
estaticismo y ahistoricismo, etc. A su vez, la ecologfa evalucionista, como continuacién de la
ecologia cultural, supone extender la “(ir)racionalidad” capitalista a los diferentes periodas
historicos y no supera, en iltima instancia, los problemas de las explicaciones en base la

adaptacion al medio (Gassiot, 2000: 225-286).

6. Conclusiones.

El estudio de las sociedades cazadoras-recolectoras presenta el atractivo de ayudamos a
entender la naturaleza de la vida social. Por esta razon, ya en el siglo XIX con los trabajos de L.
H. Morgan sobre el “comunismo primitivo” desperté interés de numerosos cientificos/as
sociales. La actualidad de la investigacién ha cambiado considerablemente desde aquel
entonces, aunque la atencién hacia estas poblaciones prehistéricas continia ocupando un
importante espacio dentro de nuestra disciplina. Después de un largo paréntesis donde ha
prevalecido una dedicacién a ordenar y formular secuencias cronoculturales a partir de los
conjuntos arqueoldgicos, recientemente diferentes trabajos han reintroducido la voluntad de
explicar aspectos concretos de la vida de las poblaciones paleoliticas y mesoliticas de la
Peninsula Ibérica. La influencia de la antropologia neoevolucionista y ecolégico-cultural
norteamericana ha sido notoria en este proceso, que ha llegado con cierto retraso a la
arqueologia del Estado Espafiol y Portugal. El ange del procesualismo arqueoldgico a partir de
los afios 1980s en ambos paises ha permitido efectuar avances destacables en el conocimiento
de la vida social en las fases mas antiguas de la prehistoria. No obstante, la ausencia de una
ruptura clara con las premisas de la arqueologia tradicional ha hecho que en la mayoria de casos
las propuestas presentadas continlien presas de las limitaciones de las categorias del andlisis
cronocultural.

La caracteristica fundamental de estos trabajos viene definida por entender la
subsistencia como un proceso de adaptacién a una serie de circunstancias, fundamentalmente
una oferta econémica extema a las propias practicas sociales. Con ello, se han realizado ciertos
avances en el conocimiento del paleoambiente para algunos periodos del Pleistoceno y
Holoceno y se empiezan a tener datos sobre la pauta estacional de aprovechamiento de
determinados objetos de trabajo. Sin embargo, al entender la subsistencia como una funcién de
la oferta ambiental, este tipo de propuestas encuentran serjos problemas para tratar
histéricamente las formaciones cazadoras recolectoras. La explicacién mediante causas
paleoecologicas de fendmenos como la ampliacion del espectro de alimentos consumidos en el
Mesolitico es una buena prueba de ello. Y a su vez plantea nuevos retos que no acaban de

solucionarse: si la medida del cambio entre el Paleolitico superior y el Mesolitico se da en el
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mayor numero de alimentos consumidos, jcémo se explica la diferencia entre este wltimo y las
economias del Paleolitico medio y ciertas zonas de Euroasia que también presentan una
explotacién de amplio espectro del entorno? Recurriendo a la adaptacién ecoldgica se limita la
posibilidad de explicar histéricamente el cambio. Como ultimo remedio, a falta de un analisis
profundo de la produccidn social en sus propios términos, queda el recurso a la sucesién
cronocultural o de poblaciones propio de la historia cultural.

El tltimo aspecto remarcable de las propuestas procesualistas de adaptacién ecolégica
es que, implicitamente, reproducen contenidos de la teorfa econémica liberal. Las causas de
este fenomeno pueden ser varias. Por una parte, los y las arqueblogas, como miembros de la
sociedad actual, a menudo estin reiterando inconscientemente los valores ideolégicos del
capitalismo actual. La nocién del mercado como ente regulador de lo social y del consumo
individual como el fin y el motor de la actividad econdémica se introducen en algunos modelos
explicativos de las sociedades cazadoras-recolectoras. Por otra parte, algunas fuentes tedricas
empleadas procedentes de la antropologia y, recientemente de la biologia evolutiva, reproducen
también este fenémeno. La dltima parte de este articulo quiere ser una llamada de atencién
sobre este problema y los riesgos que comporta de naturalizar las premisas ideolégicas del
liberalismo econémice. A su vez, €llo nes llevaria a desenfocar el estudio de las sociedades
humanas, fin ltimo de nuestra disciplina. Una ventaja del materialismo histérico como via de
andlisis del pasado la encontramos también aqui. Ademas de los hechos histéricos que pueda
explicar méas o menos satisfactoriamente, explicita los fundamentos tedricos a partir de los
cuales emprende su labor interpretativa y con ello facilita el debate cientifico e, incluso, su
critica. Contrariamente, los fundamentos tedricos de las propuestas de adaptacién ecolégica
existen, son transmitidos de forma casi absolutamente intuitiva y apenas son publicos. La tarea
de explicitarlos supone, por lo tanto, un destacable avance para la investigacién y la

formulacion de explicaciones sobre las diferentes sociedades prehistoricas.

7. Notas

"'Un trabajo relativamente reciente (Jorda, 1986) asimila la industria mesolitica asturiense a tradiciones
procedentes del Paleolitico Inferior sobre la base de la analogia formal. Una buena parte de los
argumentos vertidos en la polémica sobre continuidad y cambio entre el Paleolitico Medio y Superior se
fundamentan dnicamente en la inferencia de poblaciones difcrenciadas a partir de la composicién
morfolégica de los conjuntos industriales, bisicamente el Chatelperroniense (u otros similares) y el
Aurifiaciense (ver, por cjemplo, Fortca, 1995 y 1999; Raposo y Cardoso, 1998). Para un analisis
exhaustivo de los fundamentos de la inferencia en la arqueologia histérico-cultural ver Lull y Micé
(1997).
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2« in practice the role of adaptation too often has been confined to a post-facto “explanation” of the
appearance and persistence of a particular trait” (O’Brien y Holland, 1992: 55). Para un cuestionamiento
menos general, centrado fundamentalmente en el uso de la adaptacion por parte de la ecologfa cultural de
los 1960s y 1970s pueden mencionarse entrc otros Barton y Clark (1997), Bettinger (1991) y Smith y
Winterhalder (1981).

® Ya hace unas décadas esta premisa ha sido cuestionada desde diferentes perspectivas que han defendido
la capacidad de las sociedades humanas de adecuar sus actividades productivas a sus nccesidades. Dentro
de las propucstas de adaptacion, diferentes autoras/es introdujeron desde los 1960s la tesis de que
incrementos en la demanda de subsistencia podian altcrar las estrategias economicas de las poblaciones
ambientales y, por lo tanto, las formas de explotar el entorno (Cohen, 1977; Christenson, 1980; Earle,
1980, etc.).

“Especialmentc en los dltimos 10 afios en el 4mbito anglosajon han aparecido propuestas de analisis que
enfatizan ¢l papel del individuo que actia motivado por ¢l interés propio en contextos de corto plazo. Las
adaptaciones que de aqui sc derivan se¢ circunscriben, en estos casos, a sectores muy particulares de la
socicdad. A un nivel mas amplio, las poblaciones constituyen la suma de adaptaciones individuales a
coyunturas especificas. Algunos textos ilustrativos de esta aplicacidn microecondmica son Bettinger
(1991), Bird y Blicge Bird (1997), Hawkes (1993), Minnegal (1997}, Winterhalder (1997) y Winterhalder
y Smith (1981).

* En ambos casos, sin citar, sc reproducen propuestas de autores anteriorcs y generalmente ajenos a la

ciencia arqueoldgica. En este sentido es ilustrativa la lectura de Malthus (1985[1798]) y Sauer 1962.

& El volumen cditado por Laville y Renault-Miskovsky (1977) ejemplifica cste interés por los datos
palecambicentales, incluso con la finalidad de ratificar la preeminencia de los factores culturales encima de

los ecoldgicos en la configuracion de las normas arqueoldgicas.

? Recuérdese la famosa “ley” de J. B. Say, axioma del liberalismo econémico, que afirma que toda oferta

genera su propia decmanda.
% para Walras cn cl mercado libre se produce una negociacion que nivela los precios a que aspiran el

agentc que oferta un bien el que lo demanda. Este precio de equilibrio posibilita la circulacién y garantiza

el pleno consumo de lag mercancias.
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