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“Una de les actuacions més significatives per fer front a la sequera sera
la recuperacié de I'antic rec Comtal; el canal que el segle XI abastia d’aigua
potable la ciutat de Barcelona (...). Aquest canal també es va contaminar
arran de la industrialitzacio de la zona, va quedar en destis i no ha estat fins
ara que s’ha pogut recuperar amb l'entrada de noves tecnologies” (extret de
El Punt digital, el 6 de febrer de 2008).

Per que quan pensem en la tecnologia del segle XX pensem en missils
Patriot, en avions supersonics, en l'energia nuclear, en els gratacels de
Manhattan o en la clonacié humana? Per que la imatge del segle passat no
l'associem als fusells Kalashnikov, als rickshaws asiatics, al cavall i al carbo, a
les barraques dels cons limenys o al preservatiu? Aquesta construccid frag-
mentaria i excloent de la tecnologia, més que permetre coneixer i reconeixer-
nos en el passat, revela un dels aspectes conformadors de la cultura del segle
XX: igualar la tecnica a la innovacio.

Aquest biaix conceptual s’ha articulat amb alguns dels nodes fonamentals
de la modernitat, reforcant-ne la seva complexa estructura. D’'una banda, ha
contribuit a consolidar la idea convencional de progrés com a evolucié line-
al, unitaria i discontinua de tecnologies (PACEY, 1983: 52). En aquest sentit,
ha reforgat els discursos del futurisme, segons el qual el desenvolupament

Una primera versié d’aquesta ressenya es va presentar en el marc del modul “La ciéncia
en la historia: eines, temes i periodes”, del Master “Historia de la Ciéncia. Ciencia, Historia
i Societat”, el 6 de febrer de 2008. Agraeixo a Agusti Nieto Galan i Antoni Roca Rosell les
observacions assenyalades i la bibliografia recomanada.
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tecnologic —com a garant del canvi social i economic, com a agent allibera-
dor i internacionalitzador—- condueix a societats més justes, més proximes,
més felices. No obstant, com David Noble afirma, els avencos cientifics i
tecnologics son més aviat “el testimoni de la vigencia de 'antic ordre que els
produeix” (NOBLE, 1977)2. D’altra banda, la sobrevaloraci6 de la innovacié
ha anat lligada a la identificaci6 entre tecnologia i home-ric-blanc-occidental
(de fet, el subjecte, I'objecte i el promotor historiografics), relegant poblacions
i geografies altres amb l'estigma de passibilitat, invisibilitat i ignorancia: un
mode més de poder i de subordinaci6 de 'imaginari. Tanmateix, com Bruno
Latour apuntava, és probable que els temps moderns no hagin existit mai,
almenys de la manera que els pensem (LATOUR, 1991). I, en aquests afers, la
historiografia de la tecnica no ha restat al marge.

La historiografia de la tecnica ha estat i és un camp d’estudi eclectic. No
només pels enfocaments, ideologies i metodologies que 1'han anat fornint,
sind també pels origens disciplinaris diversos sobre els que s’ha constituit:
principalment, la seva ascendencia ha estat la historia economica, la historia
social, la historia de la ciéncia i la historia cultural dels Estats Units (PURSELL,
1984: 70-74). No obstant, la institucionalitzacié propiament de la historia de la
tecnica —ja sigui a través de societats, revistes, catedres o museus, ja sigui per
agents publics o privats, ja sigui de vocacié més nacionalista 0 més internaci-
onalista— no es pot inscriure fins al segle XX, factor que no podem separar del
procés cultural anteriorment assenyalat. Aixi doncs, les tradicions principals
d’aquesta historiografia van tendir a prioritzar la innovacié per sobre de la
practica, el canvi per sobre de la romanencia: en sén exemples l'internalista
estudi de la “teécnica de les tecniques”, 'analisi economica de les transforma-
cions tecnologico-industrials, la biografia whiggish d’herois nacionals i d’ins-
titucions, o, fins i tot, 'enciclopedica arqueologia industrial (PACEY, 1983:
44-47; PURSELL, 1984: 74-78).

Malgrat que hi hagueren excepcions a aquesta tecnovisid, va ser arran
del programa disciplinar de la Society for the History of Technology (SHOT)
—promogut per Melvin Kranzberg a Technology and Culture des de 1959— que
la historia de la tecnologia va anar redefinint el seu objecte d’estudi per a

2 Citat a: EDGERTON, 2004: 2.
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ampliar-ne la circumscripcio social i espacial. Els estudis de Ruth Schwartz
Cowan a la decada de 1970 centrats en I'ambit domestic en son un exemple
ressenyable i van evidenciar un protagonisme en l'esdevenir dels sistemes
tecnics a qui se I'hi havia negat. Com el mateix Kranzberg assenyalava amb
la seva 62 llei, “technology is a very human activity, and so is the history of
technology”>.

Aproximacions d’altres ambits disciplinaris que han pres com a objecte
d’estudi la tecnologia —a vegades, prou tangencialment, com la historia del
treball, de la vida quotidiana o del tercer mén— han contribuit a oferir mirades
reveladores i a establir altres configuracions semantiques (de la tecnologia).
Pero no sempre hi ha hagut permeabilitat interdisciplinaria ni llenguatges
comuns ni voluntats deferents que promoguessin la interseccio entre la histo-
riografia institucional de la tecnologia i la historiografia fronterera de la tec-
nologia. Tampoc s’han sentit crides sonores per a fer secants aquests conjunts
externs. Robert Fox justifica 'omissié en el volum Technological Change dels
estudis fronterers donat que: “these are all conspicuously active fields of research,
although they are not always ones pursued by scholars who would recognize them-
selves primarily as historians of technology” (FOX, 1996: 14)*. Es tracta, doncs,
d’un problema d’identitat disciplinaria que haura de transformar-se si volem
enriquir el coneixement en torn de la tecnologia.

Malgrat tot, algunes subdisciplines historiografiques han trobat forca
resso en la historiografia de la tecnologia. La historia de la ciencia no tan sols
va tenir —com s’ha esmentat— un paper clau en la fundacié de la historia de les
tecniques, sind que també n’ha anat sent una font d"hipotesis, de tendeéncies i
de subjectes (estudiosos/es). Aquesta aproximacio ha estat prospera en dues
arees principalment: una, quant a les tecnologies basades en la ciencia (per
exemple, en relacié amb els industrial research laboratories o les science-based
industries); l'altra, des dels 1970, quant a les practiques materials d’investi-
gacio cientifica dels case studies de la social construction of science. Aquestes

3 Leslleis de M. Kranzberg a: KRANZBERG (1986). Una aproximacié a la SHOT i a les lleis de
Kranzberg, arran d'un estat de la qiiestio de la historia de la tecnologia a Espanya, a: NIETO
(2000).

Existeix una revisi6 de Technological Change escrita per un dels deixebles de Fox publicada a
Quaderns d’Historia de I’Enginyeria: NIETO (1997).
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practiques materials eren baules d’una “cadena de practiques” (en termino-
logia de Latour) juntament amb les teoriques, les corporals, les literaries, les
comercials, les politiques o les socials (COHEN, 1998: 738). En aquest context,
s’invocara la societat i la ciencia com a entitats inseparables i mitjangades a
través dels objectes.

Més enlla, a finals de 1980, aquesta darrera mirada va tenir una replica
en la historiografia de la tecnica —arran de la social construction of technology
(SCOT)~1 un influx evident en el “teixit sense costures” dels “sistemes tecno-
logics” de Thomas Hughes (BIJKER; PINCH, 1990)°: si els coneixement cienti-
fic era socialment construit en diferents graus, no podia succeir el mateix amb
el contingut tecnologic (i no només amb les seves aplicacions i institucions?
(FOX, 1996: 3) Aquest gir historiografic ha produit estudis constructivistes de
diferents graus, des dels suaus als radicals com els de Donald MacKenzie®.
Tanmateix, la focalitzacid en el disseny per sobre dels usuaris i usuaries va
ser una de les critiques a la social construction of technology que la revisié de
Trevor Pinch va treure a la llum al congrés Technological Change d’Oxford
(1993), juntament amb la tendencia a 'antinarrativa, a I'apolitisme o a negligir
les relacions de poder. Tot plegat malgrat que ja s’havien fet alguns treballs
de les primeres etapes de difusié tecnologica sota la perspectiva SCOT, com
els de Kline i Pinch sobre els cotxes a la Nordamerica rural.

Tot i les altes dosis de relativisme, de la multiplicacié d’interficies discipli-
naries i de la desconstruccié del progrés cumulatiu, moltes d’aquestes noves
aportacions no han aconseguit desempallegar-se d’altres vicis tradicionals,
com la jerarquitzaci¢ dels centres de producci¢ i de validacié de sabers i d’ob-
jectes: aix0 és la prioritzacié (almenys, en termes de literatura produida), com
a espais de ciéncia i tecnologia, dels laboratoris de cientifics, dels despatxos
de tecnolegs i d’enginyers professionals, de les institucions elit de projectes
d’I+D. En aquest sentit, el “principi de simetria” tan sols s’ha establert en un
pla teoric entre un mateix sector professional. La critica a la dominant view
of popularisation de Hilgartner i el concepte d’expository science de Shinn i
Whitley han provat de superar I'ambit de la negociacié cientifica assignada
a la comunitat cientifica a la manera kuhniana —internalitzant les externali-

5 Sobre les orientacions, limitacions, potencialitats i reformulacions de la social construction of
technology (SCOT), vegeu l'article de Trevor Pinch a Technological change, “The social construc-
5 tion of technology: a review”: PINCH (1996).

Una critica de la mild SCOT per Edgerton a: PINCH (1996). Trevor Pinch respon amb la pro-
mulgacié d'una agenda radical per a la SCOT.
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tats (FULLER, 2000)- i d’atorgar un paper epistemologicament actiu a tota
la societat en una articulacio de gradacions heterogenies (HILGARTNER,
1990; WHITLEY, 1995). Pero tornem a trobar-nos amb una correlacié tempo-
ral d’epicentres des dels que es produeix i gestiona la ciencia i la tecnologia
en primer terme. Tot plegat, prové de la permanencia —a pesar d’alguns tocs
d’alerta, cada vegada més freqiients’— de pensar la historia de la ciencia
com la historia de la investigacio i de la innovacid cientifica, i la historia de
la tecnologia com la historia de la invenci6 i de la innovacio instrumental
(EDGERTON, 2004).

De forma general, la historia economica i industrial també s’ha ressentit
d’aquestes mancances. No obstant aix0, des de la decada de 1930, alguns dels
seus escriptors (de George Clark a Nathan Rosenberg) han anat subratllant
I'ts, la difusid i la reproduccié de les tecniques per sobre de la innovacio.
David Edgerton recollira aquesta tradicié per tal d’apropar la historia de la
tecnologia a la historia general (o global, com apunta el titol original). Al cap
de sis decades del ntimero especial d’Annales d’histoire économique et sociale
dedicat a la historia de les tecniques (BLOCH, 1935; FOX, 1996: 2), la revista
(ja amb el nom d’Annales. Histoire, Sciences Socials) va tornar a treure a la llum
un volum sobre aquesta materia editat per Dominique Pestre i Yves Cohen
el 1998 (COHEN, 1998). En aquest nou volum, a més a més de les tendencies
historiografiques més vigents hereves dels social studies of knowledge, s'hi va
encabir l'article programatic eclectic d’Edgerton “De I'innovation aux usages.
Dix theses éclectiques sur I'histoire des techniques”, dins l'apartat ex profeso

“Pour une histoire des usages”.?

7 Per exemple, en les veus de Pickstone, Cowan, Inkster, Pursell, Lindqvist, Pacey o Russell.
Els darrers cognoms de la llista no son citats per Edgerton en la seva primera “tesi eclectica”
sobre la historiografia de les tecniques en 1is. Vegeu dues critiques primigenies a la historia

8 de la innovaci6 des de la historiografia de la tecnologia, a: PACEY (1983); RUSSELL (1986).

Des d’aleshores, les 10 tesis eclectiques d’Edgerton han estat publicades en altres llengiies.
En castella: “De la innovacién al uso: diez tesis eclécticas sobre la historiografia de las técni-
cas” (2004) Quaderns d’Historia de I’Enginyeria, VI, 1-23; i una primera traduccié de l'autor a:
BATLLO ORTIZ, J. et al (eds.) (2002) Actes de la VI trobada d’historia de la ciéncia i de la técnica,
Barcelona, Societat Catalana d’Historia de la Ciéncia i de la Tecnica, 57-78. En angles: “From
Innovation to Use: ten (eclectic) theses on the history of technology” (1999) History and
Technology, 16, 1-26.
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La vindicacié de David Edgerton per una historia tecnologica dels usos
provenia dels seus treballs anteriors: un estudi primer sobre 'empresa aero-
nautica anglesa del primer quart de segle (EDGERTON, 1991) i un segon, més
general, sobre la industria anglesa de 1870 a 1970 (EDGERTON, 1996) van
conduir-lo a qliestionar el model historic del declini angles i les seves causes.’
Els diferents enfocaments que havien contribuit a construir-lo s’havien cen-
trat en els aspectes innovadors de la tecnologia i en una concepci¢ particular
de la innovacié: aquella que estava lligada a l'activitat investigadora, a les
organitzacions innovadores i als grans canvis, tot plegat amb grans deixos
de presentisme. Tant tecnocrates liberals d’escriptura positivista, com intel-
lectuals des del marxisme havien avalat el british industrial decline i I'®mfasi
schumpeteria de la innovacio, per tal de sostenir les seves postures ideologi-
ques oposades: ja fos per a reclamar legitimitat, capacitat politica i recursos
economics per a enginyers i cientifics, ja fos per criticar els organs publics i
privats capitalistes com a inherentment incompetents per al desenvolupa-
ment tecnologic. Aquestes tres tradicions (neoschumpeteriana, tecnocratica
i neomarxista) han coexistit amb una quarta —la tradicié neoclassica—, de la
que Edgerton recollira la sensibilitat envers 'estudi de la difusié tecnologica
mitjancant metodologies cliometriques, si bé es deslligara de '0ptica nacional
romanent (EDGERTON, 1996: 6-10).

El 2006, seguint aquesta trajectoria coherent d’escriptura, David Edgerton
—-home, blanc, occidental—- publica The Shock of the Old. En aquest llibre, torna
a establir una narrativa més propera a les big pictures que a les microhistories
dels estudis de cas sociologics (sobretot quant a capacitat divulgadora que
conté), si bé potser haurem d’esperar a un treball posterior per tal que acabi
establint un marc de referencia conceptual per a un periode més ampli'®. De
moment, defuig d’aquest objectiu i prioritza repensar la imatge tradicional de

9 E11992, Edgerton va presentar el seu primer treball a Sabadell en el marc de les jornades

Tecnica i Societat en el Mon contemporani: EDGERTON (1994).

La progressi6 historiografica -tematica, geografica i cronologica- dels treballs d’Edgerton
potser fan pensar en aquest desenllag. Per una propugnacié de la recuperacié de les grans
narratives en historia de la ciencia i de la tecnologia, vegeu: FOX (1996), FOX (2006), FULLER
(1997) o el namero d’ISIS amb una compilacié intitulada “Focus: the generalist vision in the
history of science”, KOHLER (2005), SHAPIN (2005).

10
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la tecnologia del segle XX des del 1900, sense establir discontinuitats i arti-
culacions amb periodes anteriors o interiors!!. Més que re-escriure una altra
historia de la tecnologia, Edgerton en vol escriure una de nou i ho vol fer amb
un altre paper pautat. L'historiador confecciona un tragat pel segle XX a tra-
vés d’un conjunt de vuit capitols permeables, entreteixits, que resten al marge
de les taxonomies classiques de cronologia, nacionalitat, funcié o enginy'%
Cada un d’aquests capitols desmunta un o més elements de la construccié
moderna de la tecnologia o de la construccié tecnologica de la modernitat. I
ho fa a partir d’exemples de temporalitats, geografies i sociologies distants,
principalment a partir d'una bibliografia secundaria molt heterogeénia i sug-
geridora —on es mesclen aportacions historiografiques i antropologiques de
les periferies, fonts estadistiques de multinacionals, documents d’organitza-
cions de cooperacié internacional o vivencies personals'?.

El primer capitol “Rellevancia” posa en evidencia la mirada historiografi-
ca tradicional entorn de les revolucions tecnologiques que modelen les soci-
etats inexorablement i critica el menysteniment de les tecnologies alternati-
ves i de reserva (segons la capacitat d’aprovisionament de les innovadores),
de les tecnologies apropiades (segons el multicontext en el que s’inscriu) o
dels subproductes tecnologics (segons els usos que reben). No obstant, en
aquesta seccid és on es fa més patent l'orientacié d’Edgerton envers l'opcid
d’avaluar quantificant (per nimeros de morts, de dolars, de maquines,...),
mostrant una voluntaria minsa sensibilitat per aspectes psicologics, cultu-

" La historia del segle XIX i XX, tant politica, com economica o cientifica, no s’ha pensat en la

rigidesa dels canvis de segle. Vegeu, per exemple, la introduccié de From Natural Philosophy
to the Sciences. Writing the History of Nineteenth-Century Science: CAHAN (2003). Aixi la his-
toria de la ciéncia del segle XIX s"ha compres des de finals del segle XVIII fins a les primeres
decades del XX. El que Edgerton prengui el 1900 com a data d’inici de I'estudi, més que una
revisié cronologica, el que mostra és desinteres per establir taxonomies temporals. En aquest
sentit, ens trobem amb la dificultat d’integrar The Shock of the Old amb grans panoramiques
de la ciéncia i la tecnologia contemporania, com la big picture de Dominique Pestre que
demarca un nou regim de saber al voltant de 1970 (PESTRE, 2005).

Sobre les maneres de dividir la historia de la tecnologia: PURSELL (1980: 78-79). Recentment,
hi han hagut interessants reformulacions de les tradicions cronologistiques, com les etapes
secants de Misa, a Leonardo to the Internet (MISA, 2004).

Sobre les potencialitats i problematiques de les fonts quantitatives en les big pictures de la
historia recent de la ciéncia i de la técnica, vegeu: SODERQVIST (1997: 5-7). Per una revisi6
critica de les fonts estadistiques: HIGGS, Edward (1987) “Women, Occupations and Work
in the Nineteenth Century Censuses”, History Workshop Journal, 23; BORDERIAS, Cristina;
LOPEZ GUALLAR, Pilar (2001) “La teoria del salario obrero y la subestimacion del trabajo
femenino en Ildefons Cerda”, Quaderns del Seminari d’Historia de Barcelona, 5.

12

13

319



JAUME VALENTINES ALVAREZ VOLUM IX 2008

rals o ideologics'*. A “Temporalitat”, Edgerton es refereix a com de diferents
son els ritmes d’innovacid, de difusié i d’adopcio-apropiacid-hibridacié. A
partir de criteris economics i tecnologics, il-lustra com els ritmes d’tis no s6n
progressions lineals i acontingents, sin6é que presenten regressions, renaixe-
ments, perpetuacions diverses. En son exemples el paper economic i militar
del cavall fins a la segona guerra mundial, molts dels objectes de luxe dels
paisos rics o I'arquitectura dels nous barris de les grans ciutats del Sud (amb
l'acer galvanitzat o el fibrociment). El concepte de “tecnologia criolla” ha
d’esdevenir clau a I'hora de donar veu i sobirania historica al mén pobre,
més enlla de les mirades neoliberals o critiques entorn de la transferencia de
tecnologia Nord-Sud (INKSTER, 1991). El segiient capitol, “Produccié” posa
sobre la taula aquells ambits productius negligits com els espais domestics,
les petites indtstries informals o les granges familiars. Tot plegat, condueix a
I'assercio que I'augment de la produccid no esta determinat per 'augment de
la productivitat de noves tecnologies i, encara menys, de noves tecnologies
de la informacio i la comunicacié. El “Manteniment” —titol del segiient capi-
tol-, tot i no haver estat present en la narracid, ha modelat tant 'éxit de la
difusid de les innovacions com la creacié d’innovacions futures. Igualment,
el control i gestié del manteniment dels sistemes artificials i administratius
ha estat un factor de poder i disciplinament dels estats (per exemple, en
torn de les infraestructures hidrauliques de l'antiga Mesopotamia o de la
Xina actual). A “Nacions”, es revisen els topics entorn de les tecnologies
nacionals i de les tecnologies mundialitzadores, que poden ser les mateixes
segons els contextos (la radio és un lloc comt d’aquesta dualitat)!®. Alhora,
es mostra com sabers i practiques han traspassat fronteres durant rigides
autarquies (del nazisme a l'estalinisme) o com la innovaci6 nacional no rau
lligada al desenvolupament nacional (el cas de 'Espanya de la transicid és
paradigmatic). A la “Guerra”, ni la classe militar és conservadora (és clar,

14 Aquest biaix sembla provenir de la influencia de la historia economica i industrial que
Edgerton ha rebut. De totes maneres, les tecniques en tis no tenen perqué romandre menys
fortament lligades a l'imaginari collectiu que les innovacions. Utilitzant exemples del
propi Edgerton, el DDT potser ha contribuit més que la bomba atomica a crear la imatge de
necrotecnologia en molts llocs del moén. El concepte de necrotecnologia s’ha usat sobretot en
relaci6 a I'univers material de la Revolucid verda i de les “revolucions” subsegiients, com la
transgenica. Un reclam de l'estudi dels objectius idealistes -intellectuals, humanitaris, sim-
bolics- de la tecnologia el trobem a “El laberinto del ingenio” d’Arnold Pacey, on es vinculen
els ideals simbolics-politics a la innovacié (PACEY, 1980).

Per una mirada de l'articulacié natural nacionalisme-internacionalisme en la historia de la
ciencia, vegeu: SCHROEDER-GUDEHUS (1990).

15
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tecnologicament parlant), ni la majoria de morts i victories son produides
per armes punteres, ni les tecnologia castrense es pot destriar de la civil.
La tortura i el combat de guerrilles sén afers de pervivencies tecnologiques
llargues (la Kalashnikov de la bandera de Mogambic denota I'exit de l'associ-
acio de I'ts de tecniques simples i el compromis politic). El capitol “Matar”
és una historia ecologica de les tecnologies anihiladores no militars, a les
que la cultura del segle XX ha allunyat de I'agora publica tot i formar part
del procés civilitzador'®. Aquesta historia s’estén des dels usos de bacterici-
des per a I'engreixament animal a la infernal matanca de tutsis ruandesos
amb matxet, des de la industria de refrigeracié en la cacera de balenes a
I'organitzacio de les cadenes d’especejament dels escorxadors colossals de
Chicago que van inspirar la produccié en série de Ford, o des de la trans-
formacio del paisatge pel DDT i els organofosfats a les execucions humanes
amb guillotina. Finalment, al capitol “Invenci¢”, Edgerton desdibuixara tres
associacions arrelades i marcadament disciplinants: invenci6 i ciéncia aca-
demica; ciencia i disciplines cientifiques noves; i taxa d’invencié-innovacié
i despeses d'I+D.

Aquesta renovada imatge de la tecnologia del segle XX ha estat fruit de
l'apriorisme de pensar les técniques com a objectes en us. El sotrac d’allo antic
en contraposicio al sotrac d’allo nou (fent I'ullet al treball de Robert Hughes,
The Shock of the New. HUGHES, 1981). Com David Edgerton ha apuntat, la tesi
no és innovadora. De totes maneres, ha de ser-ne la seva difusio i el seu s el
que permeti canvis notables; en aquest cas, historiografics.

Donant una passa més enlla de 1'ts i les practiques, altres autors i autores
han incidit en parar atencio a les diferents formes d’experiéncia —individual o
col-lectiva— de la tecnologia, per tal de superar els privilegis de classe, raga i
genere (PURSELL, 1995: 15). Les experiencies amb la tecnologia van més enlla
de disseny i de I'tis, de la producci6 i del consum, i esdevenen a multiples

8 Una historia ecologica a la manera de l'obra de Reviel Netz sobre el filferro espinds, on
s’integren en el mateix paisatge animals, vegetals, humans i artefactes sense delimitacions
clares (sobretot, entre animals i humans) i on el paisatge-marc, amb tots els seus elements,
és l'objecte d’analisi. “La historia esta encarnada, y no sélo en cuerpos humanos sino en los
cuerpos de todas las especies” (NETZ, 2004). Agraeixo la traduccid castellana inedita de
Jaume Sastre i Juan.
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nivells de 'imaginari (l'identitari, per exemple) i en multiples espais (inclo-
ent-hi el corporal) (LERMAN et al, 1997).

“The more options we have as historians, the better. For different questions
call for different methodological tools, and we need as broad a repertoire as possi-
ble”, reclamava Robert Fox recentment (FOX, 2006). De fet, les tendencies
historiografiques existents no cal que es jerarquitzin, es sobreposin o es
fusionin, pero seria ingenu i orgullds no voler participar de vides, mirades i
oportunitats que ofereix 'altre, ja sia pensant l'altre com a objecte o subjecte
historiografic.
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ARISTARCO DE SAMOS (2007) Sobre los tamarfios y las distancias del Sol y la
Luna. Introduccién, traduccion y notas de M. Rosa Massa Esteve, Cadiz, Servicio
de Publicaciones de la Universidad de Cadiz [ISBN 978-84-9828-132-3].

Desde nuestras primeras campanas de sensibilizacion en pro del conoci-
miento de la historia de la ciencia y de la técnica, hace ya unos cuantos dece-
nios, siempre hemos destacado uno de los principales frutos que proporcio-
nan estas materias: la inmensa admiracion que despiertan en la ciudadania
intelectualmente inquieta de nuestra época las ingeniosas construcciones ra-
cionales elaboradas por aquellos de nuestros antepasados que se esforzaron
por entender y transformar el mundo que se ofrecia a su vista. En particular,
la imaginacion y el ingenio de nuestros antecesores fueron especialmente fe-
cundos cuando se propusieron dar cuenta de los fendmenos celestes. Las es-
feras homocéntricas de Eudoxo, las esferas anti-giradoras de Aristoteles, los
epiciclos de Apolonio e Hiparco, el punto ecuante de Ptolomeo fueron algu-
nos artificios matematicos que todavia nos asombran, y que tienen la virtud
de despertar un profundo respeto hacia quienes nos precedieron.

Uno de estos personajes fue Aristarco de Samos (310 aC - 230 aC), a quien
tan solo se le recuerda como “el Copérnico de la Antigiiedad”, por habérsele
atribuido (por Arquimedes y por Plutarco) la autoria de una teoria heliocén-
trica de los cielos. Pero Aristarco es también el autor de Sobre los tamarios y las
distancias del Sol y la Luna, la obra que Maria Rosa Massa ha puesto ahora a
nuestra disposicion en castellano.

La profesora Maria Rosa Massa Esteve es conocida por ser una de las ma-
yores expertas internacionales en la obra de Pietro Mengoli (1626-1686), ma-
tematico italiano con valiosas contribuciones en los trabajos de Calculo Infi-
nitesimal anteriores a Newton y a Leibniz. Pero Massa —que ha sido durante
muchos afnos profesora de Matematicas en la ensefianza secundaria, y que por
lo tanto es consciente de las dificultades que experimentan nuestros jovenes
para el aprendizaje de estas materias— conoce muy bien los valores cognitivos
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