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Messi, Barcenas, Millet i Urdangarin

ue tenen en comu Mes-
si, Barcenas, MilletiUr-
dangarin? Tots quatre
son personatges, més o
menys publics, que han
estat imputats per presumptes de-
lictes fiscals. La seva imputacio es-
tableix un nexe d’unié entre els
drets d’imatge, la caixa B, el desfalc
d’unaentitatiel trafic d’influéncies.
Estractade diferents circumstanci-
es en que s’hauria fet Gs de distints
canals per cometre un frau fiscal en
benefici propi i contra la hisenda
publica. En els quatre casos, laquan-
tiadel frau superarialaxifra estipu-
lada a partir de la qual es considera
undelicte fiscal. Undelicte que, a di-
ferencia dels fraus de menor quan-
tia, pot suposarlaprivacié de lliber-
tat més enlla de la sancié adminis-
trativa. Per tant, tots ells estan im-
putats per carrecs que, en cas de ser
jutjats i considerats culpables, els
suposaria una condemna a la preso.

A més dela condicié d’imputats,
espot pensar que comparteixen cer-
ta condicié d’impunitat si s’analit-
zen determinades actituds durantel
procés d’investigacio judicial. Des
del somriure estel-lar de Messi tot
saludant amigablement I’aficié que
I’espera ala seva sortida dels jutjats
fins als gestos digitals de Barcenas
mancats de respecte cap als perio-
distes que, en ple procésjudicial, es-
peraven a l’aeroport que arribés
d’esquiar. Aixo, sense oblidar que
Millet,imputatdes del 2009, es des-
perta cada dia a casa sevaique Ur-
dangarin gaudeixel seutemps d’im-
putat, excepte quan té comparei-
xencajudicial, al costat delasevafa-
milia a Ginebra en un pis que els
costa 6.000 euros de lloguer al mes.
Malgrat que actualment Barcenas
estaen preso preventiva, tots quatre
han donat mostres, interpretades
amb més o menys subjectivitat, de
saber que estan exempts de castig.
Una exempci6 a la qual sovint con-
tribueix el sistema establert, ofe-
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rint-los un tracte diferencial en
comparacio als imputats per altres
delictes menors.

Sibé laimputacid ilaimpunitat
posen de costat un futbolista, un
tresorer politic, un mecenesiunduc,
I'indult dibuixa una linia divisoria
entre ells. Messi és candidat a I’in-
dult social, mentre que Barcenas,
Millet i Urdangarin so6n candidats
alindult institucional. Les eviden-
cies son ben vives si observem les
reaccions que desperten les anades
als jutjat d’'uns i altres: Messi acu-
deix a declarar amb els crits de su-
port d’alguns aficionats (0bvia-
ment, aixo no involucra la totalitat
d’aficionats), mentre que els seus
iguals en termes d’imputacid i im-
punitat ho fan acompanyats de crits
d’indignacié que els assenyalen com
alladres.

Sense entrar a jutjar cadascun
d’aquests casos, tot plegat condueix
a preguntar-se per que els delictes
fiscals es poden percebre social-
ment de distinta manera. Si la base
del delicte ésla mateixa en tant que
hi ha un frau a la hisenda publica,
fontde financament per ales politi-

Si en tots els casos la base
del delicte ésun frauala
hisenda publica, per qué es
percep de manera diferent
el presumpte delingiient?

ques socials, per que la ciutadania
percep de manera distinta el pre-
sumpte delinqiient? Si s’accepta
que la diferencia és en termes de
percepcid, laresposta cal buscar-la
en els valors i les representacions
que configuren els imaginaris
col-lectius d’una societat.

Les premisses son, com aminim,
tres. Laprimera és el descredit soci-
al que pateix el mén politiciinstitu-
cional en el context catala i espa-
nyol. Un descredit que alimenta
I'imaginari de “Tots els politics son
iguals”. Certament, qualsevol car-
rec public té un plus de responsabi-
litat exemplificadora, pero en cap
casaquestplus had’exculparlares-
tadelaciutadania davantles finan-
ces publiques. La segona és ’empa-
tia extrema que genera el fenomen
delaidolatria. Es tan preocupant el
fet d’idolatrar un argenti de vint-i-
sis anys que juga molt bé a futbol
com el suport mediatic que contri-
bueix a construir la figura de I’idol.
Laterceraéslanaturalitzacié de de-
terminats fraus fiscals menors en
unasocietaton sovintes preguntasi
les facturesesvolenamb IVAosen-
se, on els gestors fiscals poden as-
sessorar per pagar menys impostos
ionalgunes families falsegen dades
relatives al’empadronament per ac-
cedir a determinats serveis publics
com ’educacio.

El que separa la indignacié de la
tolerancia social envers els delictes
fiscals és un imaginari social cons-
truit sobre labase d’'una debil cons-
ciéncia de ciutadania que avui es
troba enmig d’una forta crisi insti-
tucional. Aquest imaginari es mal-
fia de les les persones que es dedi-
quen a la politica, ala gesti6 del que
és col-lectiu,iempatitzaambles que
es fan milionaries jugant a futbol.
No és el fet de ser futbolista, treso-
rer, mecenes o duc el que ha de de-
terminar les culpes, sind el delicte
que suposa defraudar la hisenda pu-
blica, el que és de tots i per a tots.




