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Zentrale Kapitel aus der chinesischen und
japanischen Kultwyeschichte: Zwei
Romane auf dem ¥¢) in die \Wltliteratur

Helmut Martin
RuhrUniversitat Bochum

Die Geschichte des Prinzen Genjid derTraum der Roten Kamméauch
Geschichte vom Steinind die Hochstleistungen im Bereich der Gattung des
Romans in beiden Kulturen. Sie beschreiben in epischer Breite die friihe
hofische Kultur der Heian-Zeit (794t92) und das privilegierte Leben der
vier wichtigsten sidlichen, nur ausrfizwecken vom &ffasser Cao in das
nordliche Peking verpflanzten aristokratischen Familien einer ganzen
Provinz. Beide Autoren — Cao Xuegin (etwa 1705-1763) vollig verarmt
mehr als ein Jahrzehnt Uber der literarischeerwdndlung seiner
Jugenderlebnisse und denerfall der Jia-Familie laborierend, Murasaki
Shikibu (etwa 976-1015) nach deradE ihres Gatten eine Zeitlang am Hofe
ihnrer Bewunderung des nicht fir die Thronfolge zugelassenen Geniji und
seiner amourésen Beziehungen in der Form aesogatari kreativen
Ausdruck verleihend —beide Schriftsteller also sahen sich weit Gber den
vulgaren, konformistischen &ken der vorangegangenen Romantradition.
Sie zielten darauf, eine “wahre”, kinstlerisch Uberzeugende Darstellung der
Figuren und der ihnen bereits wieder entriickten persénlichen Erfahrung
der Zeit zu geben, durchaus in der Erwartung, diese Niederschrift ihrer
einmaligen Geschichte und ihrer autobiographischen Erfahrung der Nachwelt
Uberliefert zu sehen. Beide Romane heben sich aus dem jeweiligen kulturellen
Umfeld durch eine ungewohnt neuartige Darstellung innemteé heraus

— durch eine feine psychologische Beschreibung der Hauptfiguren.

Werke der ostasiatischen Literaturen, seien es auch die grofiten
Kunstwerke in der jeweiligen radition (und bestehen selbst tber Jahre
bereits Standardiibersetzungen), haben ihreg Wcht automatisch in die
“Weltliteratur” genommen. Sie sind keineswegs gleichsam von selbst in den
internationalen Kanon aufgenommen worden, der sich Uber die nationalen
Grenzen etabliert hat. #/sind in dieser Hinsicht die beiden Rom&tein
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und Prinz Genijiin ihrer gewandelten, Gbersetzten Form im Ausland aufge
nommen worden?

In der aus solcher Perspektive edierten Serie “Landmarks asfd\W
Literature” der Cambridge University Press heif3t es, dal erst mit der Uber
setzung von \&ley 1933 Murasakis Roman schlagartig Anerkennung gefun
den habe:

Es erwies sich nun, dall Murasaki ShikibusrkVein bemerkenswertes Phanomen
darstellte — ein Erzahlwerk von solcher Kaultiviertheit und psychologischer Einsicht,
dall man es in einem Atemzug mit den gré3ten modernen Romanen nennen konnte
(trotz Waleys eigenen ablehnenden Bemerkungen).@sji ist Jahrhunderte, bevor

der Roman in Europa erschien, entstanden, dennoch enthélt er so vieles, was man
verstandlich findet, trotz des frenden Higtemdes. Der Roman hat mit frihereikien
westlicher Erzahlprosa fast nichts gemeinsam, denn er ist weder ein Epos noch eine
Sammlung von Erzahlungen. Man findet auch keine spurbaren Parallelen zur indischen
oder chinesischen LiteratuBei diesem Wrk, das auf einer im wesentlichen weltlichen
Ebene von menschlichen Begierden und Enttduschungen handelt, und das in einem
klaren Prosastil gehalten ist, der nicht sehr weit von der gesprochenen Sprache der Zeit
entfernt gewesen sein kann, ist wahrhaftig die Bezeichnung “der erste Roman dieser
Welt” am Platze. Ubersetzungen haben dieses Buch inzwischen zumindest denen
zuganglich gemacht, die Englisch, Franzdsisch, Deutsch oder Chinesisch lesen kénnen.
Trotz der gravierenden Probleme der Uberlieferung ist ein erheblickierd@s
Originalwerkes auf uns gekommen. Als Zeugnis menschlicher Kultur ist es unter die
besten Wrke einzureihen. Noch wichtiger scheint, dal seine Stellung als bedeutender
Markstein in der Entwicklung nun anerkannt ist. Anders als viele in dieser Serie abge
handelten \WWrke hat das Leben dieses Buches ait der Weltliteratur gerade erst
begonnen.

Hilfreich auf diesem \Wge war denke ich, mehr noch die Anerkennung
durch die Schriftsteller der Zeit, weniger diermittlung des japanologischen
oder sinologischen Fachmannes, der eatk/gprachlich zuganglich gemacht
hat. Arthur Waley nimmt da freilich eine Sonderstellung ein, weil er durch
seine lyrik— und Prosa—Ubersetzungen aus dem Chinesischen und
Japanischen Schriftsteller und Dichter seiner Zeit direkt beeinflul3t hat,
weil seine Exte gleichsam dil des literarischen Bewulitseins dieser Zeit
gewesen sind.

Virginia Woolfs Lektire und Rezension dégnji aus dem Jahre 1925,
von dem 1923 der erste Band erschienen lvar anerkennende Kiritik fur die
ZeitschriftVogue,hat einen wichtigen Schritt fur Murasakis Roman bedeutet.
Wenn Woolf als die grof3e &ftreterin des modernistischen englischen
psychologischen Romans ihrer Bewunderung Ausdruck gab, wie sehr
Murasaki Shikibu fur eine “sophisticated audience” geschrieben habe, so fand
das Beachtung. @l unter dem EinfluR der Psychoanalyse auf die damalige



Helmut Martin 597

Literatur mochte sie freilich dem@enji den Rang der grofen Romane von
Cervantes oderalstoj letztlich doch nicht zuerkennen; allerdings hatte auch
Arthur Waleys “occidental condescension” (der Ubersetzer war 1923 34 Jahre
alt) demGeniji (und starker noch deffraum) gegeniliber eine gewisseirww
kung, wie Browning und Morris etwas irritiert verzeichneral®y hatte den
Genji-Roman den \&tken von Stendhal und Proust als nicht ebenbirtig
bezeichnet und sich in die Behauptung verrannt,na@asogatarisei in der
Anlage Uber die Komplexheit etwa der Marchen der Brider Grimm nicht
hinausgelangt.

Die wichtigen Einschnitte auf demagy der Anerkennung sind fir den
Genjiin englischer Sprache dennoch das Jahr 1933, und dann das Jahr 1986
gewesen. DaR die Sprache der gefstnaf\Waley-Ubersetzung sowie der
Standardubersetzung Seidenstickers gleichzeitiglingaa francaunserer
heutigen VIt ist, darf als mitentscheidend fir die fortschreitende internatio
nale Akzeptanz der beideneike gesehen werden. Einige wenige literarische
Werke wie derGenji mogen in der eigenenrddition “pl6tzlich” vor ihre
Leser getreten sein, ganz gewiR nicht dagegen verlaRliche Ubersetzungen von
Werken der Witliteratur Die drei Stufen der Ubersetzerischemrsuche, der
popularisierenden Ubersetzungen und schlieRlich einer Stdidarsetzung,
sind deutlich auf dem ¥ge des Bekanntwerdens im Ausland durchlaufen
worden. VleysGenji war eine stilistisch gegliickte, etwas freie, und daher
populédre Fassung, die deshalb auch sehr schnell in mehrere Zweitsprachen
tbernommen wurde, darunter z.B. ins Deutsche. Erst seit dem Jahre 1986, als
Seidensticker seine gféltig ausgefiihrte Ubertragung vorlegte, ist allerdings
eine Standardubersetzung vorhanden, die nun eher geeignet sein sollte, ihren
Weg in andere Zweitsprachen zu nehmen.

Fir denSteinsieht die Entwicklung &hnlich aus, obwohl der Durchbruch
in der Weltliteratur noch auszustehen scheint (die Penguin Fassung z.B.
wurde vom Kaufer und Leser zunadchst nur wenig beachtet). Franz Kuhn hat,
das steht ganz au3er Frage, 1933 die wohl populérste “Popularversion” tber
haupt vogelegt, die in viele andere Sprachen wegigrandert ist — nicht
zuletzt ins Englische. Kuhn als Ubersetzer war indes seinerzeit der
Komplexheit weder im philologischenekétandnis desektes noch in den
stilistischen Mitteln des deutschen Ausdrucks gewachsen. Ich habe mich
immer gewundert, da man sich auf dieittiibersetzung seiner Ubersetzung
z.B. in C.T Hsias Literatweschichte und einigen anderen autoritativen
Darstellungen fiir den anglo-amerikanischen Sprachraum einfach ohne
kritischen Unterton, als zitierbare Ubertragung bezogen hat. Mir ist bisher
keine Rezension bekannt, die diese Ubersetzung einer freien Ubertragung mit
dem Original vaglichen hatte und daraufhin zu einem eigenen Urteil gekommen
ware — wie ja tUberhaupt diese Art seridser Ubersetzungskritik (die Analyse
exemplarischer Ubersetzungsausschnitte anhand des Originals, wie sie I.
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Damm fur den Rauberromdbas FluRufer (shuihu zhuarmder J. Brom-
melhorster fur das erotischBn Ping Meivorgelegt haben), immer noch
aul3erordentlich selten betrieben wird.

Besonders im Falle dgbeschichte vom Stekann man sich nur sehr
schwer eines gespalteneerkaltnisses zur Leistung des Ubersetzers Kuhn
erwehren. Ohne daR bisher eine exemplarische Analyse seiner Ubersetzungs
technik Uber Zhang Pengs Studie hinaugelegt worden wére, muf3 man
Kuhn wohl einerseits (fur di@raum-Ubertragung und fir seine Uberset
zungsleistungen im Bereich derr&ditionellen Kurzgeschichte und anderer
Romane der Ming-Zeit Giberhaupt) die grof3te Anerkennung zollen, besonders
da viele dieser \&fke Uber das Deutsche hinaus in anderen Sprachengaeiter
reicht worden sind. Andererseits hat Franz Kuhn in einigen wenigen Fallen —
und ich meine, besonders im Fall @demum-Ubertragung, dem auslandischen
Leser auf Dauer den Zugang verbaut, bis zum Auftreten einer nationalen
Standardiibersetzung in der jeweiligen Sprache (die wir im Deutschen noch
nicht haben). \&r Kuhns ‘dkabelhefte beim Ubersetzungsprozess in der
Ausstellung gesehen hat, die von seinem uber Rechte und Erbe wachenden,
inzwischen verstorbenen Nef Hatto Kuhn vor einigen Jahren veranstaltet
worden ist, der weil3, dal Franz Kuhns Sprachkenntnisse auf jeden Fall unzu
reichend waren, die Nuancen eines so komplexen Romangebildes zu erfassen.
Die Resultate der chinesischen Literaturwissenschaft der friihen Republikzeit
Uber derfraumgenerell waren Kuhn ebensowenig gelaufig, er konnte mit der
anspruchsvollen, grof3e Belesenheit und Komméfgantnisse vorausset
zenden Wrik, den vielfaltigen symbolischen Beziigen und den von
Wortschattierungen und bedti€hen Kaprizen lebenden stilistischen
Eigenarten des Romans wenig anfangen. Mawgleiehe den Stand der
Autoren- und Ausgaben-Forschung, auf deren Grundlage etwa Hawkes vier
Jahrzehnte spater kritisch und selbstandig seine Ubersetzung aufbauen
konnte. Ebensowenig hat Kuhn beispielsweise dimigdt des Romans zum
chinesischen Theater ermessen kdnnen, etwa die Ausstrahlung der grofRen
traditionellen Stick®as WstzimmeoderDie Paonienlaubefungieren doch
Anspielungen und Zitate als eine Arergtandigungscode zwischen Baoyu
und Lin Daiyu in Cao Xuegqins ¥vk. Die lyrischen Anspielungen, die die
Hawkes-Minford Fassung groRtenteils eingearbeitet hat, evozieren fir den
chinesischen Leser Stimmungen und Beziige, wenn etwa der feinsinnige
Kaiser Li Houzhu zu \&te kommt. Ebenso hat Seidensticker in penibelster
Form (ob der heutige Leser das nun immer goutiert oder nicht) die lyrischen
Passagen des MurasakeWs im Zusammenspiel der Protagonisten nachge
bildet und sogar mit Anmerkungen nachgewiesen.

Kuhn hat allgemein eine Sprachebene gefunden, die den beliebten, aus
der \blkstradition erwachsenen Unterhaltungsnovellen, seemyanZyklus der
edierten ¥lkserzahlung auf den Leib geschneidert erscheint. Aber schon die
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Stilebene ironischer Distanz des infiziell-puritanischen China auch heute
noch nicht nachgewerteten erotischen Rondangputuanst ihm entgangen.

Erst Harvard-Professor Patrick Hanan hat sie mit seiner Neulibersetzung fur
den auslandischen Leser nachvollziehbar gemacht.

Kuhns Sprach- und Stilebene erweist sich oft als ungeeignet und zu ab-
gedroschen, die lebendige Diktion des Cao Xueqin und der Bearbeiter wie
RoterReibstein (Zhiyanzhai) oder Gao E nachzubildesrgichen wir den
Anfang des Kapitels, wo Jia Rui seine am Ende tddliche Lektion von der
bosartig nachtragendenang Xifeng erhalt:

Mit geheuchelter Freundlichkeit hie sie ihn willkommen, nétigte ihn zum
Platznehmen und setzte ihreeTvor DaR er sie im Negligé sehen durfte, machte ihn
vollends schlapp wie Kése, und sein Blick tradn Zucker als er kurz entschlossen
aufs Ziel lossteuernd, fragte: T@go ist denn ®tter Lian nicht zugegen?”

Also, Kuhn fehlte fiur diese Schwerstaufgabe die sprachliche Meis-
terschaft und psychologische Einfiihlungsgabe, auch eine Beferr
schung der chinesischen Umgangssprache. Er legte dazu ein erstaunliches
Desinteresse an Ausgaben- und Datierungsfragen anagerDie wissens-
chaftlich-philologische N&herung an China war nicht sein Fall. Er hatte auch
nicht das @mperament der geduldigen Suche eines direkten Zugangs zum
Land der Mitte, wie die unfreiwillig komischen Berichte von seinen
Asienreisen belegen. Es war Kuhn, das hat die Qualitat der Ubertragun-
gen weiter beeintrachtigt, nicht beschieden, in einigermaf3en gesicherten
Lebensumsténden seiner Ubersetzerischen Leidenschaft nachzugehen,sallerding
ist ihm die Zunft der Sinologen bei seinearStchen der Realisierung dieses
Zieles auch nicht gerade hilfreich gewesen. Man kann so erst verstehen, daf3
Kuhn mit demTraumim Schweil3e seines Angesichts “Geliund Gipfel”
bezwungen zu haben meinte, obwohl er doch nur einen ersten Schritt in die
Richtung getan hatte.

Auf Kuhns Grundlage Uber die McHugh Zweitlibersetzung erfolgte auch
die literaturwissenschaftliche Untersuchung der Schwester Knérle, die nahezu
ebenso unkritisch wie Kuhn angelegt ist, folglich den Romanemsténdnis
verfehlt, ihm eine wirre Struktur bescheinigt und bei den Figuren
Charaktertiefe vermif3t: Nur einige typische Ziige habe Cao herausgearbeitet,
die Darstellung einer Charakterentwicklung sei ihm nicht gelungen — ein
Urteil, das allein auf das Konto Kuhns und der Kurzfassung von Chi-chen
Wang geht.

Wenn also deGenijibereits Anerkennung als “junger Klassiker” gefunden
hat, steht die deutschsprachige Standardibersetzungral@®s, um im
deutschen Kontext zu bleiben, weiterhin aus — eine Ubertragung, die entweder
nach Hawkes-Minford (als Notbehelf) aus dem Englischen erfolgen konnte,
oder nur als Wrk eines Sinologen entstehen dirfte, der bereit ist, viele Jahre
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dieser Aufgabe zu opfern. Eine in der ehemaligen DDR erstellte, in stilistis
cher Rohfassung der ersten 80 Kapitel des Cao Xueqin vorliegende Uberset
zung dedraums der Roten Kammeon Rainer Schwarz, dem Ubersetzer der
Sechs Kapitel des dahinflieBenden Lebens (fousheng fiiwjjlje der Uber
setzer das gesamte bewegte Jahrzehnt bis zum staatlichen Zusammenbruch in
schwierigen personlichen Umstanden hart erkampfter innerer Unabhangigkeit
bendtigt hat, ist bisher nicht im Druck erschienen. Die Umstande der
Entstehung der Ubersetzung erinnern an degy Won Oldrich Krals beim
Publikum beliebter tschechischer Ubertragung, die ebenfalls vielleicht nur aus
der Situation der politischere¥stof3enheit heraus ihre Realisierung gefunden
hat — von daher kénnen sich wohl Autor und Uberse@ao, Hawkes, Kral
und Schwarz uber die Jahrhunderte die Hande reichen.

Die spateren seridsen Ubersetzer haben meist bis zu einem Jahrzehnt fir
ihre jeweilige Ubertragung gebraucht, sie haben von dasivlung westh
cher literaturwissenschaftlicheredhniken und den rapide entwickelten
Regionalwissenschaften profitiert, wie die Studien von Andrew Plaks, Lucien
Miller, Wong Kam Ming, sowie Seidenstickdowring und Morris zeigen.
Mit diesen Untersuchungen haben die drei Stufen datungsanhebung des
xiaoshuoin der chinesischen Gattungshierarchie und ®asim-Romans
zunachst eine Art Abschluf3 gefunderorbéreitet wurde die Aufwertung
wahrend der Qing-Zeit, als Romane unter den “Sechs Bichern Her
vorragender alente”(liu caizi shu)in der Neueinschétzung des eigen-willi
gen Kritikers Jin Shengtan erstmals Aufnahme fanden. Dann galten Romane,
und besonders dd@raum,als sprachliche &fbilder und zentrale Dokumente
einer neugezimmertenrddition der Erneuerungsanstrengungen nach der
Vierten Mai-Bewegung 1919 aufgrund und infolge der Forschungen von Hu
Shi, Yu Pingbo und anderer; und drittens sehen wir digelimisse der
internationalen literaturwissenschaftlichen Studien und der minutiésen
Kommentaranalyse, wie sie Plaks und andergermwmmen haben. Mancher
Betrachter hat sich allerdings gefragt, ob da nicht manchmal des Guten zuviel
getan worden ist, wenn wir etwa die Theorie einer ausgeklugelten Struktur
des Roman®ie Reisen des Lao Caonald Holoch in der Dolezelova-
Velingerova Studie) kritisch Gberprufen, die eher aus Pressionen entstanden
zu sein scheint, dasakk, dem man eine literatwissenschaftliche Analyse
angedeihen liel3, doch auch als “Meisterwerk’fiuty interpretieren zu mtis
sen. Die Bewertung der inzwischen so intensiv erforschten chinesischen
Roman-Klassiker im Kontext anderere¥ie der WEltliteratur ist eine der
Aufgaben, die sich der Literaturbetrachtung in den nachsten Jahrzehnten
erst stellt, nachdem sie nun, von solch vielschichtigeternationaler
Wissensgrundlage ausgehen kann.

Die Reaktion der noch aus sehr eingeengtem Blickwinkel operierenden
Fachwissenschaft und der Intellektuellen der Ursprungslander tberhaupt auf
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die Egebnisse westlicher Ubersetzungen und literaturwissenschaftlichen
Studien ist aufschluf3reich. Linéffyue aus diwan hat sich, um noch einmal

von Murasakis Wrk her zu agumentieren, mit ihrer chinesisch&enji-
Ubersetzung einen Namen gemacht; ihr Ubersetzungswerk steht neben den
Anstrengungen Feng Zikais seit den 30er Jahren, die in aksr&publik

ihren Abschlu3 fanden und erst in den 80er Jahrekuvy entfalteten. Bei

Lin Wenyues Ubertragungen nun lagegdéimisse der westlichen Forschung,
Waleys und Seidenstickers Fassungen namlich, der Ubersetzerin neben dem
japanischen Kommentatoren-Kanon ganz selbstverstandlich zugrunde, wie
auch bei ihrer zweiten, ebenfalls weithin beachteten Ubertragung des
Kopfkissenbuchs der Seishonages Chinesische.

ROTSTUDIEN AUS EUROPAISCHER, UND AUS DEUTSCHER, SICHT

Die Geschichte defraum-Philologie in China zeigt uns, daf nicht nur ein
Prozel3 zunehmender Klarung und Erweiterung der Kenntnisse tber diesen
wichtigsten Roman des traditionellen und wohl auch modernen China
stattgefunden hat. Explikation und Interpretation begleitend, hat daneben jede
Zeit, ja jedes Jahrzehnt mitunteine eigendraum-Perspektive in eigener
Gewichtung der AJumente geschi@in und sich dann auch mit entsprechender
“Blindheit” gegen “Wahrheiten” gewehrt, die dieser eigenen Perspektive
widersprachen. Neben der Aufnahme der Interpretationswege des Romans
blicken wir, wenn wir der Geschichte der Rotstudien folgen, damit gleichsam
auf den Kern einer Kultgeschichte Chinas im 19. und 20. Jahrhundert.

Der Traumwurde zunéachst als beliebter Unterhaltungsroman von Hand
zu Hand gereicht; konfuzianischeigendwéchter und @Zielle sahen auf
den Roman als sittenverderbendeaoshuoProdukt eines namenlosen
Autors herab. Am Ende des 19. Jahrhunderts entdeckte man patriotische, anti
mandschurische Grundtendenzen, denen man mit einem “Ir{dagyin)
zuleibe rickte: Jede Figur des Buches wurde mit Zeitgenossemkdimdting
gebracht. Der melancholisch zwischen den neuen und akéenAschwan
kende Gelehrte hg Guowei stand im Bann Schopenhauers, als er den
Roman als Chinas einzige literarischeagodie und als Meisterwerk der
verachtetenxiaoshuobnterhaltung entdeckte — sein brillianter Essay hat
unter den hongxue-Spezialisten bis heute nur wenige Bewurinerer gefunden.
Die Vertreter des Mrten Mai der 20er Jahre sahen in dem Roman eine
Grundlage der einzufiihrenddraihuaUmgangssprache als neue Schrifts-
sprache Chinas. Sie begrindeten, nach desrbid der Klassiker
studien, Schulen der Rot-Philologie neu, die sich extffagen, der Datierung
und der Cao-Familie auseinandersetzten. Erste literaturwissensschaftliche
Untersuchungen nach aNlg Guowei betonten den autobiogragigin
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Charakter des Romans. Mit Mao Zedongs starker Stitzung saloldie V
republik seit den 50er Jahren in Cao XueqgingrkVvor allem ein
Geschichtswerk, das den Niegang der letzten Dynastie vor Augen flhrte.
Die 80er Jahre schlief3lich weiteten das Gesichtsfeld durch EilzaM anre-
gender literaturwissenschaftlicher und soziologischer Studien, die auch
westliche Anséatze erstmals zur Kenntnis nahmen.

So sollten wir vielleicht versuchen, unser westlichesst¥&ndnis des
Romanes zu Anfang der 90er Jahre von vorneherein auch in diese nur knapp
umrissene Perspektivenfolge einzuordnen, wenn wir rund 200 Jahre nach der
Drucklegung der ersten 120-Kapitel-Fassung aufGhschichte vom Stein
blicken. Ich denke an Kubins etwas konsternierte Beobachtung, dafd auch fiih
rende Fachvertreter sich von der Idee eines in Deutschland abgehaltenen
Symposiums Uber den Roman wenig angetan zeigten, weil sie sich mit dem
Werk nicht ernsthaft auseinandesetzt hatten — ein Symptom fir das bisher
bestehende Gefélle zwischen chinesischer und internationaler Rot-Forschung
auf der einen und der deutschsprachigen Sinologie auf der anderen Seite, die
bisher wenig Interesse fur diesen weiten Themenkreis und seine kulturellen
Implikationen aufgebracht hat.

Der Anlaf3, sich gerade zu Anfang der 90er Jahre vermehrt mit dem
Traum zu beschétftigen, ist fir viele nicht in erster Linie dersvch, den
jeweiligen obligaten kleinen Baustein zur Erweiterung unserssens zu
liefern. Eher spielt die vorerst letztesWlung im Spannungsfeld zwischaer
wissenschaftlichen “Berichterstattung” Gber das neue China und der weniger
zeitgebundenen Beschéftigung miekken der traditionellen Kultur hinein,
die bei manchen eingesetzt hat — und als egeltnis der Selbstbefragung
der modernen Chinawissenschaften in degamgenen drei Jahren gesehen
werden muf3. Noch direkter: die Sympathien vielasséhschaftler fur die
inneren und &uf3eren Reformen in den 80er Jahren verloren sich mit dem
Anbruch der politischen und kulturellen Ubangsphase nach dem Juni
1989. Man muf3te zur Kenntnis nehmen, dal’ auch nach dem Reformjahrzehnt
die Krafte des Beharrens im Lande weit starker geblieben waren, als man
jemals angenommen hatte. Dal? der Warg des diskreditierten nachmaois
tischen Systems unmittelbar bevorstehe, oder die 6konomischen Zeichen auf
Sturm stinden, lie sich 1992/93 kaum ernsthaft aufrechterhalten.
Wissenschaftlern, die sich der Gegenwartsliteratur in Rigfiormperiode
zugewendet hatten, erschienen dieigisen Wrtblasen von der “Literatur der
neuen Epoche(xin shigi wenxue)die unversehens schon wieder zu einer
historischen Periode geworden waun erst recht unfreiwillige Ironie. Die
literarischen Ereignisse des Jahrzehnts schrumpften zu einem nur begrenzt und
regional gultigen Aufbegehren eineail$ der chinesischen Intellektuellen.

Wang Mengs spottisch gegen dierfieiten der Spezialisten der
Rotforschung geschriebenes Buch zZlraumist, wenn auch weit vor 1989
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konzipiert und gewachsen, doch vor allem ein &hnlicher Ausdruck der zeit
weiligen Abwendung eines filhrenden chinesischen Intellektuellen von den
selbstschadigenden Unertraglichkeiten des autoritaren politischen Systems,
von seinem Abgleiten in direkte Repressiorangs Auseinandersetzung mit
dem Traum war expressis verbisjm Grundton seiner die junge Genera-
tion vielfach mahnenden Essayistik, eine Hinwendung zu den eigentlichen
Wahrheiten der LiteraturDer Schriftsteller formulierte einen kulturellen
Protest gegen ausgehdhlte Ideologie, politische Erstarrung und Ratlosigkeit
der Fidhrung, sich sarkastisch auch mit den chinesischen Literatur
wissenschaftlern anlegend, dieagesschlagworten nachjagten oder von
hohlen Ismen und Parolen fasziniert waren.

Aus diesem Ansatz spielten Einzelheiten, dald etwa Baoyus &sthetisches
Normensystem als Protest gegen die verunstalterdeugtung des konfu
zianischen Wrtsystems und des Beamtentums gelesen werden muf3, dal
Uberverfeinerung, aristokratische “nutzlose Menschen’gekellt sind,
dalR Baoyu andererseits der krankhafte Ausdruck einer zutiefst krankhaften
Gesellschatft ist, nur eine nachgeordnete Rolle.

Wenn Sinologen im Ausland sich mit d8eschichte vom Steausein-
andersetzen, wird man die eigentliche Aufgabe aus der Sicht der friihen 90er
Jahre finden mussenol China her kbnnte man uns fragen, woraus unser
Beitrag denn eigentlich bestehe. Pauschal fir die westliche Forschung liel3e
sich eine solche Frage durchaus beantworten. Eine literaturwissenschaftliche
Forschung uber den Roman ist entstanden, die eine Fiille von Themen aufge
griffen hat, von der Erzahlstruktur und dem Zeit-Bégiéls Romans, Uber die
komparatistische Begegnung mit andereerk®n der Wltliteratur bis zur
Perspektive des Romans hinsichtlich der Frauenrollen, der jugendlichen
Protagonisten, den Elementen der Autobiographie und der Kunstlerbiographie.
Man hat die Formen konfuzianischer ideologischer Repression, die soziolo
gische Beschreibung des Urgangs einer Familie, und mannigfaltige andere
Aspekte untersucht.i®le der Fragen und Antworten werden in den néchsten
Jahren auf ChinadraumWissenschaften zuriickwirken, da eine rege
Ubersetzungstatigkeit — wie im Bereich der Literatur selbst — diese
Ergebnisse der westlichen Forschung in China direkt zuganglich machen und
die frihere isolationistische Betrachtung ablosen durfte. Uber Standar
dubersetzungen kann der Roman iresfén zunehmend dem nachdenklichen
Leser als &xt mit geeigneten Interpretationshilfen verstandlich werden. In
deutscher Sprache stehen wir dabei erst an der Schwelle zu einem solchen
Verstdndnis. Ob neben der Aufgabe der weiteren “wissenschaftlichen”
Analyse, gemeinsam mit dereNfetern der nun international gewordenen
Rotforschung, nicht fiir uns die padagogische Aufgabe, den Roman nach dem
heutigen ¥rstéandnis erst einmal in die Reichweite des aufgeschlossenen
Lesers zu bringen, eine noch grof3ere Prioritdt haben muiRte? Sogar der
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Gedanke, dal3 neben den groBen mehrbandigen Standardausgaben eine ans
weitere Auslandspublikum herangetragene verkirzte Standardfassung in
Angriff genommen werden sollte, worliber bei uns kontrovers geurteilt wird,
findet ernstzunehmende Firsprech@rientieren wir uns fir einen Au-
genblick an Marcel Reich-Ranicki, der 1980 zum 100. Geburtstag von Robert
Musil empfahl, eine Kurzfassung, eine Art Digest von dessen HaupBegrk

Mann ohne Eigenschaftemit seinem Abgesang auf die sterbende k.u.k.-
Monarchie “Kakanien” zusammenzustellen, weil der Roman, von den
Fachleuten hochgelobt, zu den grof3en beriihmten Ungelesenen gehére und
man wohl nur so das Miverhaltnis zwischen Germanisten-Faszination
und Leserignoranz werde ausgleichen kdnnen.

Es ist jedenfalls ein lohnendes Ziel, dieschichte vom Steidem
westlichen Leser auf diese oder andereis& ndherzubringen. Hawkes,
dem so leicht keine Gefuhlsduselei unterlauft, wird am Ende seines vor 1973
zu Papier gebrachteromvortes denn auch geradezu pathetisch. Er verurteilt
indirekt die editorische Praxis dese@assens bei Ubersetzungen, wie sie
Kuhn, und auf seine #ike Waley gelibt haben, und charakterisiert dann die
Ubertragung dieses groRen Romans als sein Lebenswerk:

Ich bin davon ausgegangen, daf} alles, was darin vorkommt, seinen Sinn hat, und man
auf igendeine Wise damit fertig werden mul3. Ich bilde mir natirlich nicht ein, daf3
dies immer gelungen wére, aber wenn ich dem Leser auch nur einen Bruchteil des
Vergnugens vermittele, das dieser chinesische Roman mir selbst bereitet hat, dann habe
ich nicht umsonst gelebt.

ZUM SCHRIFTTUM UBER BEIDE ROMANE:
VERWENDETE LITERATUR

Wenn selbst chinesische und inesten wirkende Kenner der Materie, den
Leser um Nachsicht bittend, sich als Nicht-Fachleute apostrophieren, sobald
sie sich zumTraum oder zumGenji &uf3ern, mdchte ich als nur kursorischer
Leser der beiden Romane, zumal ich zum Originaltext auch nur in einem Fall
wirklich direkten Zugang habe, auf die tblichen Anmerkungen und biblio
graphischen Hinweise verzichten. Meine Ausfihrungen kdénnen keine
wissenschatftliche Abhandlung, nicht einmal ein Esshgn nur ein &such
sein, die zwei faszinierenden Romane Chinas und Japans einmal aus einer
Sicht zu sehen, wie es Lin Boyan in seinem Artikel “Dasji Us monogata
ri und derTraum der Roten Kammerbereits versucht hat (¢ Hengjun,
Kang Laixin hg., zhongguo gudian wenxue lunwen jingxuan conglapeil
1980, \érlag youshi wenhua, S. 638-54).

Aus Tagen des Studiums iraitvan hat mich eineongloumend\usgabe
mit Hu Shis Untersuchungen desrlégesyuandong tushu gonggon 1959
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begleitet, dazu die ausfihrlich traditionell kommentierte Ausgabe des
hongloumeng suoyim Nachdruck des taiwanesischemonghua shujwon

1964. Das alles konnte ich 1992, bei einem Aufenthalt in Stidchina und in
Hongkong, egénzen durch eine in China populare einbandige Ausgabe auf
Dunndruckpapier im dschenformat: Ich habe also nicht Einsicht genommen
in den Apparat des Rot-Forschers mit Standard- uadoha-Ausgaben,
Handschriftennachdrucken usiinige allgemeinere Hinweise enthalt meine
Bibliographie zur deutschen Ubersetzung von (Hdias Einfiihrung in den
klassischen chinesischen Roman. An Ubersetzungen liegt mir die Kuhn-
Ubertragung von 1932, gerade also ihren 60. Jahrestag begehendigvor
Weiterlibersetzung ins Englische von Florence und Isabel McHugh nach 26
Jahren, die just im gleichen Jahr 1958 durch die abgeanderte Auflage der
Ubersetzung des sinoamerikanischen Forschers Chi-cheg VErstauflage
1929) egénzt wurde. Benutzt habe ich freilich hauptséachlich die 1986
abgeschlossene 5-bandige Hawkes-Minford Standard-Ubersetzung. An Se-
kundarliteratur sind die orf-, Nachworte und Anhange der Ubersetzer
wichtig, ich habe Chuang Hsin-chengs komparative Interpretation der
Hauptthemen des Romans geschatzt und Plaks Studie tber den Roman,
ergénzt durch sein Hauptwerk tber die d&mumden Weg bereitenden vier
grolRen Romane der Ming-Zeit, dazu die Analysen von Lucien Miller und
Wong Kam Ming. Vdng MengsAufzeichnungen der Aufkidmg aus der
Roten Kammer (honglou qisi lwind eine Fundgrube aus der Sicht
des modernen chinesischen Intellektuellen, aus der Sicht des Schriftstellers
und des engagierten literarischen Komparatisten. Etwas beliebig schlief3lich
habe ich die Einfihrung in den Roman fir den chinesischen Leser von Deng
Yunxiang verwendet, erschienen in Chengdu 1991.

An Ubersetzungen aus dem Japanischen sind dieyv¥assung (auch in
deutscher Zweitlibersetzung vorliegend, vor der Gesanttibertragung Oskar
Benls) und die Seidenstick8tandardubersetzung wichtig, im modernen
Japanischenahizakis Ubertragung. Fir den literarischen und gesellschaftlichen
Hintergrund habe ich von Ivan Morrigbrld of the Shining Princegdem
konzisen neueren Uberblick von Richard Bowring und einer anregenden
Analyse von Mark Morris Uber di&enji-Forschung bis Anfang der 90er
Jahre profitiert.

Dies ist der zweite, am 22.5.1993 in Uberarbeitung abgeschlossiéne T
meines Artikels “Sehnsucht nach deemyangenheit: ZuiGeschichte vom
Stein und vom Schimmernden Prinzen Genji'verfaldt fir das Bonner
Symposium utber den faum der Roten Kammer”, 21.-23.4.1992; vgl. dazu
H. Martin, “Der traditionelle Roman in China und Japan”, in Rubin, 1993, 1,
S. 10-15; der erstecil behandelt komparativ die Konzeption vom Roman bei
Murasaki und Cao, sowie die spezifische Gestaltung der erotischen
Beziehungen und Liebesverwicklungen in beiden Romanen.
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