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La traduccion literaria en el mundo arabe:
teorias y meétodos

Rosario Montoro Murillo
Universidad de Castilla-La Mancha.

Cuando se habla de la traduccién en el mundo arabe y de los problemas a los
que se enfrenta el traductor de obras literarias hay que remontarse a la obra
del célebre prosista de Basora ak¥ (776-868}.cuyos planteamientos te6

ricos, que muestran un profundo sentido critico, han servido de base para el
resto de los autores. Entusiasta de la cultura clasica y de la necesidad de que
los arabes la conocieran, sefiala la importancia de la traduccion en el progreso
de la civilizacion y recomienda que se traduzcan obras griegas, persas e
indias. No obstante, reconoce las dificultades para conseguir una traduccién
buena, correcta y auténtica.

Durante el siglax se desarrollé en Bagdad una importante escuela de
traduccién encabezada por Hunayn Ibn Ishag (n.2&8Q@), junto con otros
compafieros, tradujo numerosas obras filoséficas y cientificas, principalmente
griegas. Hizo algunas anotaciones y observaciones sobre su fructifera pro
duccion traductora, pero no establecié unos principios tedricos importantes.
Sin embago, si es interesante destacar su opinién, quiza un poco extrafia,
acerca de que la traduccién no so6lo depende del traductor sino también de los
lectores a los que va dirigida pues hay que tenerlos en cuenta, como afirma en
la epistola que envio a "Ali-ibnaftya:

Para quién he traducido cada uno de esas obras y en qué época de mi vida lo he hecho,
son dos asuntos que se necesitan saber porque la traduccién solamente depende de la
fuerza del traductor de la obra y para el que se trdduce.

A pesar de no haberse dedicado a la traducciéraldiz¥n su conocida
obraKitab al-hayawan (Libo de los animalesyeflexiona, en pocas paginas
pero importantes, sobre el problema de la traduccién y establece unas normas
gue considera indispensables para el traduSrcentra principalmente en
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dos aspectos fundamentales: buen conocimiento del tema yeibeainio
de la lengua.

Como condicion primera e imprescindible para obtener una traduccion
correcta y satisfactoria exige que el traductor conozca muy bien el tema de la
obra que va a traduciy ademas que tenga una formaciéon y unos cenoci
mientos muy parecidos al autor traducido, como sefiala: “El traductor debe
tener la misma claridad de exposicion y el mismo nivel de conocimiento que
el autor traducido®.

Otra condicién necesaria es que el traductor conozca y tenga buen domi
nio de las dos lenguas: la lengua de origen y la de término: “Conviene que sea
una persona que conozca muy bien la lengua de la que traduce y a la que
traduce™ Hace hincapié en que el hecho de que el traductor sea bilinglie no
facilita en absoluto su labor porque corre el peligro de confundirse y cometer
errores, ya que cada lengua tiene sus caracteristicas, peculiaridades, sintaxis
y estructura:

¢ Cémo podria dominar las dos lenguas reunidas en él con la misma capacidad que ten

dria en solo una? No tiene mas que una fuerza y si habla una Unica lengua esa fuerza
se centra en ambas. Asimismo si habla méas de dos lenguas, la traduccién en cualquier
lengua se resentira de €so.

Incluso sefala el fendbmeno de las interferencias linglisticas entre lenguas
porque “sabemos que comete una vejacion en las dos porque una lengua atrae
a la otra, se sirve una de la otra y se opofen”.

Ademas de estos principios basicos que establece, considera que la com
plejidad de la traduccion difiere segun el tipo de obras, porque no se puede
comparar un libro de geometria o astronomia con un texto religioso o un texto
poético en los que las dificultades son enormes e incluso los fallos mas
graves:“Cuanto mas dificil y ardua sea la ciencia y pocos los que la conocen,
mas dificil sera para el traductor y mas facil serd cometer erfdeeséste
sentido, al-'dhiz subraya la casi imposibilidad de traducir textos poéticos:

La poesia no se puede traducir ni se debe tradiicie traduce, su estructura poética
se destroza y el metro se elimina. Su belleza desaparece y se pierde la emocién del
tema. Con la prosa no ocurre é5o.

A estas condiciones importantes el autor afiade, aunque en la actualidad
ya no existe este problema, la obligacion del traductor de conseguir un manus
crito de buena calidad para evitar en la medida de lo posible errores de inter
pretacion que, en muchas ocasiones, se producen por los fallos cometidos por
los propios copistas.

Este proceso que akfiiz hace de la traduccion y las exigencias que pone
—dominio total de dos lenguas, mismos conocimientos autor traducido y tra
ductor y fidelidad incondicional al pensamiento del autor— refleja la inquietud
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de un purista de la lengua, que es sensible al poder de la palabra e intenta pre
venir a los traductores, y también lectores, para que no caigan en los artificios
de la lengua.

A pesar de que alahiz cita a algunos conocidos traductores coétaneos
como lbn al-Mugda’ * Ibn Qurra e Ibn \&hili, que tradujeron al &rabe obras
de Aristoteles, y Jalid, traductor de Platén, no alude en absoluto a las técnicas
ni a los métodos que utilizaron. Sin engmrcinco siglos mas tarde Salah al-

Din al-Safadi (m.1362) en la obraal-Gayt al-Musayyam fi ShrLamiyat
al-"Ayant® analiza, en pocas lineas, la forma de proceder de estos traductores
y distingue dos métodos.

El primero, utilizado por Yhanna ibn al-Bitrig, Ibn al-Na'ima al-Himsi,
compafieros de Hunayn ibn Ishaq y traductores de Aristételes, consistia en
traducir palabra por palabra, es deaina traduccién totalmente literal, sin
prestar mucha atencion al sentido general del textmaban una palabra
griega y su significado, luego buscaban un término sinénimo en arabe y lo
escribian, y asi sucesivamente hasta completar el texto. Pero este método,
segun al-Safadi, no era correcto ni bueno por dos razones:

Una, porgue no se encuentran en arabe palabras equivalentes a todas las palabras grie
gas, y de ahi que en la traduccion al a&rabe queden muchos términos griegos como estan.
La segunda, porque la sintaxis y la estructura de las frases no se corresponden siempre
con las de la otra lengua; y ademas se producen confusiones por el uso de metaforas
gue son abundantes en ambas len§fuas.

El segundo método, utilizado por Hunayn ibn Ishaq yaaldvari, con
sistia en comprender bien el texto y captar el sentido y la intencién del autor
y no traducir literalmente, como €l mismo dice:

Se trata de leer una frase y comprenderla. Luego se traduce por la frase que-le corres
ponda tanto si las palabras son equivalentes o diferentes. Este método es excelente. Por
eso, los libros de Hunayn ibn Ishag no tuvieron que ser corregidos, excepto los-de mate
maticas porque no les daba importartia.

En la segunda mitad del siglox, durante el Renacimiento Arabe o
Nahda, se produjo un movimiento de traduccién bastante intenso en Egipto.
Se tradujeron al arabe numerosas obras de la literatura europea realizadas por
escritores tan conocidos como Rifa’a ahiwi (1801-1872%, Sulayman
al-Busta-ni (1856-1925)Mustafa Lutfi al-Manfaluti (1876-1924j, Hafiz
Ibrahim- (1871-1932% Jalil Mutran (1870-1949F, Ahmad Hasan al-Zayyat
(1885-1968}; Taha Husayn (m.1973).Estos autores no desarrollaron una
teoria general sobre la traduccion sino que cada uno hablé de su experiencia
como traductorHicieron algunas observaciones y reflexiones sobre sus pro
pios trabajos y los de sus compafieros y describieron el método que-conside
raban mas apropiado.
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En este sentido, destaca el analisis del escritor y hombre politico
Sulayman al-Bustarit,quien estda muy de acuerdo con el texto de al-Safadi
porque, en su opinién, son los métodos en los que se han basado siempre
los traductores y hasta el sigie no ha habido otro que haya superado los
anteriores.

Coincide en que el primer método no es el mas adecuado desde el punto
de vista temético, porque en realidad no se llega a percibir el auténtieo senti
do del texto ni tampoco a comprender la intencién del af@de ademas
que a veces al estar Unicamente pendiente de la palabra, desaparece la belleza
de la sintaxis:

Las frases, segun el primer método, alteran la sintaxis e invierten la posicién porque lo
gue debe preceder en una lengua, tiene que posponerse en la otra; y lo que se debe ano
tar en el original, se debe considerar en la traduccién, etc. Y entonces no hay belleza,
ni precisioén, ni expresion ni fluidez.

Concluye afirmando que quien lee una obra traducida por este método, ya
sea un lector “de la aristocracia o del pueblo”, como él mismo dice, jamas
guedard satisfecho, e incluso se aburrird porque no llegara a terminar una
pagina. Este método sélo es Gtil desde el punto de vista linglistico, para quien
estrictamente busca la palabra y no el sentido general del texto.

Igual que al-Safadi, mantiene que el segundo método es el mas correcto
y conveniente porgque se obtiene el sentido de la obra y se comprenden las
intenciones y deseos del autdildemas se consigue un trabajo bueno, que
se corresponde tanto con la lengua de término como con la tendencia de los
lectores. De este modo, cuando el lector lee una obra traducida por este méto
do, solamente lo hace en la lengua traducida y no en la lengua de origen.

Ademds de analizar el método que ha seguido, hace unas importantes
reflexiones sobre la traduccion y establece unos principios que considera
bastos. Para él, el traductor debe ser una persona responsable, reflexiva y eru
ditaque busque ante todo la verdad, la exactitud y la perfeccion, y ademas que
conozca muy bien el proyecto que tiene ante él porque:

Aquel que obra libremente, afiade o quita sentido a su gusto, y entonces la traduccion
serd mala y estropeara el original. Quien se da mucha prisa, no dedica el tiempo sufi
ciente en reflexionar en la intencion del autbicomprende bien las frases, y entonces

las traduce segun le parece a simple vista y cambiara por supuesto el sigfiificado.

Otro principio importante es que hay que ser fiel y conserxida medida
de lo posible, el original, y no afiadir ni suprimir palabras o versos gue pue
den modificar las ideas y pensamientos del autor:

He visto que algunos versos han sido eliminados, y otros han mejorado e incluso han
aumentado tanto que de cuatro versos han compuesto treinta y cuatro y les han dado un
sentido que ni al propio Homero se le habia pasado por la imagiffacion.
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Sostiene ademas que se deben evitar las palabras inusitadas, rebuscadas
e ininteligibles para que la traduccién no resulte pesada y aburrida y esté al
alcance de cualquier lector

Y por ultimo hace referencia a las dificultades con las que se ha-enfren
tado al traducir ldliada en versos arabes, y como ha procedido cuando ha
encontrado palabras que no tenian sinénimos en grahecgncreto, en todo
lo que se refiere a la mitologia griega.

En esta misma linea de fidelidad y rigurosidad al texto de origen; desta
ca la opinién del gran maestro de las letras egip@ha Husayn. Para él, el
traductor tiene un papel muy importante aunque arriesgado, porque ante todo
debe olvidarse de si mismo e incluso anular su personalidad y contentarse con
la posicién de intermediario entre el autor y el lector:

El traductor no es el lector tranquilo ni el productor ilustre sino que es una unién entre
dos hombres: no tiene la suerte del descanso del primero ni tiene la dicha de la fama
del segundo sino que es un fiel, influyente y seguro servidor que lleva al lector a sabo
rear la belleza y grandeza del arte. En las obras importantes de los ilustres escritores y
filosofos abre nuevos caminos a los entendimientos y corazones de I& gente.

Como condicion principal exige que el traductor de obras literarias y
artisticas no soélo debe limitarse a traducir bien de una lengua a otra sino que
también debe ponerse en el lugar del autor; sentir y ver las cosas tal y como
él las sintio y percibio y reflejar sus ideas:

También debe ponerse en el alma del autor y trasladar a la gente su percepcion,
sensacion, sentimientos, inclinaciones y sus pasiones como las encontré el propio
autor®

En el proceso de traduccion queh@ Husayn defiende hay que destacar
tres principios basicos que, en general, coinciden con los sefalados por
Sulayman al-Bustani: ser riguroso y no eliminar ningun texto, reproducir
fielmente el original y conseguir una traduccion perfectaoy ultimo, ewv
tar el uso de palabras extrafias y raras que resulten dificiles de entender y que
no reflejen el espiritu de la época en que fue escrita la obra, o como se-
fala en su comentario sobre la traduccloys miserablesdel egipcio
Hafiz Ibrahim:

Reprochamos a Hafiz. tres defectos: exceso de palabras extrafias, suprimir eompleta
mente algunos textos y deformar tanto que se diferencia fuerte y débilmente uno
de otro®®

Paralela a esta tendenciagriptra corriente, cuyo representante maximo
es el autor prolifico Rifa’a alahtawi, que propugna una traduccién menos
literal y mas general, o como la define el tunecino al-Munsifaakzar al-
Taryama al-taljis®*® Ya no se busca la exactitud y perfeccion de los escritores
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anteriores sino que mas bien se trata de hacer una adaptacion al arabe, en la
que lo importante es obtener el sentido general de la obra, como dice
al-Tahtawi: “Le di otra forma literaria; incorporé analogias poéticas e inserté
sentencias e ideas tanto en prosa como en péésia”.

Ademas defienden que el traductsirlo considera conveniente, es libre
de afiadir o suprimir texto. En este sentido, es interesante aludir a las palabras
del conocido Mustafa Lutfi al-Manfaluti:

Conservé el espiritu del original por completo y me puse muchas limitaciones porque
s6lo soporto suprimir algunas frases que no tienen importancia o afiadir algunas expre
siones a las que me veo obligado por la necesidad de la traduccion y de la adaptacion
y por la armonia de los objetivos y sentidos sin alterar el original o salirme de su cir
culo. Y quien lee la traduccién arabe lee el original francés salvo con la diferencia de
estilo que hay entre las dos plumas y la capacidad de los dos es&itores.

Como se puede observar a través de este breve estudio, el problema de la
traduccién es un tema que ha preocupado en todo momento en el mundo
arabe, y que las cuestiones tedricas también han estado siempre presentes
tanto en el traductor como en el tedrico de la traduccion porque ambos
buscan ese equilibro que se desea mantener entre la fidelidad al texto de ori
gen y el objetivo, que es la plena comprension y la consiguiente aceptacion
del lector

NOTAS

1. Sobre la vida y obra literaria de a#Yz, véase Ch. PelldEncyclopédie de I'lslamy. I,
Paris, G.PMaisonneuve Larose, 1965, p. 395-398.

2. Sobre la actividad traductora llevada a cabo por Hunayn Ibn Ishaq, véase M. Salama-Carr
La traduction a I'epoque abbassideéétole de Hunayn lbn Ishaq et son imfamrce pour
la traduction.Paris, Collection faductologie,n. 6, 1990.

3. Hunayn Ibn Ishaq, “Risala ila”Ali Ibnahya fi dikr maturyima min kutubafinus bi“ilmi-hi
wa ba'd ma lam yutaryam”, editado por Gd#rasseren Uber die Syrischen und
Arabischen Galen-UbersetzungenXVII, Leipzig, 1925, p. 5 del texto arabe.

4. al-Yahiz, Kitab al-hayawanEd. por "Abd Salam M. Harum. El Cairo, Matba'at Mustafa

al-Babi, 8 vols.

Kitab al-hayawany. I, p. 76.

Ibidem,p. 76.

Ibidem,p. 76-77.

Ibidem,p. 77.

. Ibidem,p. 77.

10. Ibidem,p. 75.

© oNowu



Rosario Montoro Murillo 393

11
12

13
14
15
16
17
18
19
20
21

22.
23.

24.
25.
26.
27.
28.
20.
30.

31.

32

. Autor de la primera versién al arabe Hallila wa Dimna.

. Sobre la vida y obra de Safadi, véas&ienkow The Encyclopaedia of Islanheyden,
v. IV, 1934, p. 52-54.

. al-Gayt al-Musayyam fi ShrLamiyat al-"Aam.El Cairo, 1305/1887.

. Ibidem,p. 46.

. Ibidem,p. 46.

. Traductor deLes aventwes de Télémaque de Fénelon.

. TradujoLa lliadaen versos arabes.

. TradujoPaul et \tginie de Saint Pierre Bernardin.

. Traductor deLos Miserablesle Mctor Hugo.

. Adaptador al arabe de las obras de Shakespeare.

. Tradujo al arab&\erther de Goethe.

Traductor de Séfocles, Aristoteles, Racineltaire, Gide.

Sobre la vida y obra de Sulayman al-Bustani, vEasgclopédie de I'lslanBuplemento 3-4,

Paris, G. PMaisonneuve Larose, 1981, p. 161-162.

Sulayman al-Bustaniliyada Humims. Egipto, 1904, p. 76.

Ibidem,p. 74.

Ibidem,p. 78.

VéaseKutub wa mu’alifunaBeirut, Dar al-kitab al-lubnani, 22 ed., 1982, p. 217.

Ibidem,p. 204.

Véase'llm al-adah Beirut, Dar al-kitab al-lubnani, p. 426.

Véase “al-Bryama al-adabiyya’ap.al-Taryama wanatariyyatu-haCartago, Bayt al-

hikma, 1989, p. 107-144.

Véase Muhammad Zakariya “Anani: “Rifa-"a akfawi. wa-lI-adab”, apKatib, n. 189,

diciembre 1976, p. 22.

. Véase la introduccién del libm-Fadila. El Cairo, p. 5.



	TRADUCCIÓ DE L’ÀRAB: TEORIA I PRÀCTICA
	La traducción literaria en el mundo árabe: teorías y métodos


