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Este trabajo pudo haberse titulado, con mas precision, asi: “Diccionarios acadeé-
micos y fijacion y normalizacion ortografica del 1éxico espaiol: singladura por
los DRAFE de las palabras con // hasta ser tratadas como las que tienen ", Es
una reconsideracion sistematica, en detalle y en los datos, de Alcoba Rueda
(2007)". Estudia con mas precision el proceso de fijacion ‘ortografica’ de las
palabras en las sucesivas cdiciones de los DRAE, segliin se advierte y establece
en los prologos de las sucesivas cdiciones (cf. Alvar Ezquerra, 2002). Recorre-
mos el camino que parte de la consideracion de CH y LL como variantes de C'y
L en el Diccionario de Autoridades; que pasa por la distincion total entre CH y C
oLLyL.en DRAE (*1803); y que culmina con la incorporacion de los lemas de
CHy LL entre los de C y L, segiin el orden alfabético estricto de las letras, segin
el “orden latino universal”, pero manteniendo la distincién de las representacio-
nes ortograficas, en DRAE (?'1992). Es el camino al que aludimos como de reen-
cuentro de la LL con la RR, porque esta Gltima, a pesar de las diferencias con R,
s¢ mantuvo en el orden alfabético estricto siempre, aunque hubo propuestas de
diferenciacion lexicografica propugnadas por algunos autores entre 1823 y 1844,
La equiparacion funcional de estos dos digrafos pudo haberse hecho en la segun-
da mitad del siglo XIX, segin se reclamaba, dislocando RR de R, pero no ocurio
asi, y fue la L1 la que regresaria al orden alfabético de /., como RR se mantuvo
en el orden alfabético de R.

Se estudia aqui el proceso de sancion de algunas letras: invencion, adveni-
micnto y ocaso, hasta la fijacion y nonmalizacion ortografica de las palabras, por
la observacion de las consecuencias, en las entradas y salidas de lemas, desde el
Diccionario de Autoridades, cn las sucesivas veintidos ediciones de los DRAFE,
segun las consideraciones sobre la ortografia de las palabras, en las decisiones

I Este articulo se ha beneficiado de una ayuda de la DGICYT para el proyecto de investi-
gacion de referencia FFI2008-02103/FILO. Sirva esta mencion como muestra de reconoci-
micnto, También se ha beneficiado de la participacion en ¢l SGR, “Grup de lexicografia i dia-
cronia”, de referencia SGR2009-1067, donde se integra el proyecto de investigacion
mencionado.
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adoptadas por los DRAFE, tal como se advierte en los correspondientes Prologos
0 Advertencias de cada edicion.

1. Consideraciones previas

De entrada, podemos recordar dos precisiones, quizds algo obvias, pero que
merecen una mencion previa como fundamento altimo de la funcion normaliza-
dora de la ortografia por parte del diccionario: primero, el diccionario depende
de la fijacion ortografica, porque si no dispone de una ortografia, de un “libro de
estilo”, el diccionario en la disposicién de lemas y articulos es inviable. Segun-
do, la ortografia depende del diccionario: porque el diccionario sanciona la orto-
grafia de las palabras, es el referente de uso de las palabras, y, por tanto, asi, nor-
maliza y fija su ortografia.

En el objeto de estudio podemos distinguir entre el objeto de consideracion
inmediata y el objeto Gltimo, mas trascendente. Mas inmediato es el estudio de las
decisiones adoptadas por los diccionarios sobre la ortografia de las palabras, tal
como se ponen de manifiesto en los PPrologos y las Advertencias de los DRAE. Mas
interesante va a ser el objeto de estudio ultimo, las consecuencias de lo anterior:
establecer ¢l tiempo y las ediciones del DRAFE hasta lograr la [ijacion y normaliza-
cion universal moderna del uso general de las palabras en todo el espanol, en cua-
renta anos (de 1803 a 1843) y en seis ediciones del DRAE (de la 4.* a la 9. edicion).

La identificacidén y puesta de relieve de los jalones mas relevantes del proce-
so de fijacion ortografica del léxico espafiol, tal como se observa por las entradas
y salidas de lemas del DRAFE, nos permitira llegar a esa conclusion de un proceso
relativamente corto, de cuarenta afios, en la primera mitad del siglo xix, en las
- mencionadas seis ediciones del DRAL.

2. La ortografia del Diccionario de Autoridades

Damos por supuesto, tal como se propone en el Nuevo tesoro lexicografico de la
lengua espanola (NTLLE), que ¢l Diccionario de Autoridades (1726-1739) es el
primer diccionario de la RAE, aunque, estrictamente, la que se considera como
primera edicion del DRAE es el Diccionario usual (1780), 0 DRAE ('11780).
segin el procedimiento de referencia usado aqui’. Considerado asi. el Dicciond-

? Las difcrentes ediciones de los DRAE se citan por el Nueve tesoro lexicogrdafico de ld
lengua espanola (NTLLE), <http://buscon.rac.es/ntlle/SrvitGUILoginNtlle>, lo que me ahorrd
citar cada edicion en particular de los diterentes DRAFE.
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rio de Autoridades, como todo diccionario, requiere de un libro de estilo, o.
mejor dicho, de una planta que establezca convenientemente las condiciones de
redaccion y edicion, o sea. las normas de presentacion y de estructuracion de
lemas y articulos.

Pero, en lo que aqui nos intercsa, entre las diferentes consideraciones y aspec-
tos a los que se reticre la planta del diceionario como fijacion previa, es crucial
su apartado o capitulo de ortografia de las palabras, por motivos obvios de
estructura y de redaccion: para la ordenacion de lemas y articulos, y para unificar
y sistematizar las remisiones y reterencias entre lemas. Y en la primera edicion
de un nuevo diccionario ese capitulo de su planta, sobre la ortogratia, es trascen-
dental por los motivos apuntados, pero también porque la redaccion y edicion de
un diccionario. a partir de una determinada cxtension, es el resultado de una
labor colectiva, de numerosos autores y de editores, que tienen que disponer de
unas mismas normas o condiciones de redaccion, de presentacion de textos y de
edicion. Por eso, en el primer volumen del Diccionario de Autoridades, de 1720,
se incluye un extenso capitulo, Discurso proemial de la erthographia de la len-
gua castellana, donde sc fijan con precision las condiciones ortograficas de las
palabras.

Esta Orthographia del Diccionario de Autoridades es una edicion previa de
la primera edicion de la Ortografia de la lengua castellana, de 1741, en publica-
cion distinta, que hacc innecesario reiterar sus consideraciones generales en la
primera edicion del DRAE ('1780) y en las sucesivas. Asi, los prélogos se limi-
tan a senalar, recordar o destacar las novedades o sanciones ortogriaficas de la
edicion del DRAE de que se trate. después de una determinada edicion de la
Ortografia de la lengua castellana’.

La fijacion ortografica de las palabras parece un primer objetivo de la Acade-
mia, por si mismo, como servicio a la unidad de la lengua, y por exigencia de la
redaccion y publicacion de un diccionario. Freixas Alas (2010: 170-171) seniala
las dificultades de esta labor:

Desde la génesis del Diceionario de Autoridades se plantea el problema de la fija-
cion ortogralica [...]. Las Actas ofrecen diversas muestras de las dilicultades que los
académicos encontraban a cada paso al documentar formas que la mayoria de las
veces presentaban grafias alejadas de la ctimologia. Antes de la aprobacion de la ver-

Evidentemente, la 5.* cdicion de la Ortografia (*1775) ¢s la que han de tener en cuenta
las cuatro primeras ediciones de los DRAE: de '1780, de 21783, de '1791, y de *1803. La 8.*
edicion de la Ortograjia (F1815) sirve de referencia para las ediciones d¢ los DRAS de “1817,
Vde 1822, Y la 9. edicion de la Orrografia ("1826) es la de referencia para las ediciones de
os DRAE de 71832, v de *1837.
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sion definitiva de la Planta en diciembre de 1713, los académicos trataron sobre “la
propiedad que se dcbe observar en el modo de escribir muchas voces™ (Aceras, 17-
VI11-1713) y acordaron que, antes de comenzar la redaccion de los articulos, debian
traer a la Academia la lista de términos para que pudicra determinarse cual debia ser
su ortografia y, de este modo, poder ordenar alfabéticamente las voces (Acras. 19-X-
1713).

Un diccionario de nueva creacion como el Diccionario de Autoridades, que
justifica el sentido de las palabras y sus diferentes acepciones mediante ejemplos
de uso o citas de autoridad, se enfrenta a dos escenarios de coherencia ortogrili-
ca de las palabras: primero, en la forma de los lemas y, segundo, en las citas de
los ejemplos de autorizacion y uso. La fuente de confusion y el origen de las
variaciones que tiene que resolver el Diccionario es, por un lado, las diferentes
ediciones e impresiones de las obras de los clasicos tomadas como referencia y
fuente para las citas de uso autorizado; y, por otro lado, la primera actitud de los
académicos de observacion y constatacion, ya que no adoptan una postura impo-
sitiva hasta 1844, con la publicacion del Prontuario, al que nos referiremos mas
adelante. A titulo de anécdota que pone en trazo grueso esta dificultad de regula-
rizacion grafica en los lemas y en las citas de autorizacion podemos mencionar el
caso de la tensién entre F vy H en inicial de palabra:

la naciente literatura castellana escribid, y durante siglos siguio escribiendo, fermoso,

Jazer o fer, fembra, farina, cte, El popularismo A por fexistia; su extension social era
casi completa; si no completa; su antigiiedad, remotisima. Y, a pesar de todo, la litera-
tura lo repelio y eligio la f'como mas apropiada [...]. Es de suponcr que habia casos
de concurrencia, casos en que pronunciaban a veces falgunos clérigos, algunos mag-
nates, los que representaban, en fin, por entonces el mayor grado de cultura. Una f's¢
oponia casi siempre a la 4 castellana en las correspondientes palabras del gallego, del
provenzal y del franceés, los tres idiomas que conocian por oficio los juglares y por
devocion los poctas. Y, desde lucgo, fveian las gentes en el latin  la lengua cntonces
de la suprema dignidad—. aun en los latines chapuceros de los notarios. Trama sutil de
asociaciones que convirtié a la /; de vida raquitica cn la lengua oral, en simbolo de
Jerarquia social y poética. Tanto, que el poeta de Mio Cid escribia ultracorrectamente
Alvar Fannez, un apellido que siempre fue Hannez, y fonta, parcja del francés honie.
Y todavia en el siglo xv la imprenta intentaba regularizar el uso de la f'desechando 4
i (Alonso 1935 18-19).

Por eso, al principio, las normas ortograficas se aplican a la lista de palabras
de las entradas y se disculpan las incoherencias de los ejemplos por respeto a las
ediciones de los autores. Esta dificultad se resuelve cuando desaparecen las citas.
en el DRAE ('1780), por evidentes motivos de facilitacion de la labor editora.
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para rebajar el precio de impresion y por la comodidad de manejo y difusion de
la publicaciéon en un solo volumen.

La confusién y las vacilaciones ortograficas se manifiestan cuando un mismo
sonido [x] tiene distintas representaciones graficas ¢, ./ o X en diferentes impre-
siones de obras de distintos autores, o, incluso, de un mismo autor; o bien, cuan-
do una misma representacion gratica, X, representa distintos sonidos [x], [s].
[gs]; o bien, cuando una gratia, como /1, no representa sonido alguno. Para resol-
ver estas vacilaciones, la Orthographia del Diccionario de Autoridades, encar-
gada a Adrian Conink, senala dos criterios: el del origen de las palabras (que s¢
han de escribir como se escribian en latin, cuando sea el caso, segun la postura
de Nebrija) y el de la pronunciacion, segun ¢l principio de Quintiliano: “cada
sonido debe tener un solo signo que lo represente y no debe haber signo que no
responda a un sonido o articulacion particular™,

El fundamento de estos dos criterios, de origen o de pronunciacion de las
palabras, ha sido muy bien explicado por Rosenblat:

La Academia se proclama campeona de la ortografia ctimologica, pero en reali-
dad esta muy lejos de aplicarla con todo rigor. Su etimologismo tedrico, aunque tiene
[...] tradicion espanola. esta calecado en gran parte sobre el de la Academia Francesa.
Pero en Francia la Academia se apoyaba cn una tradicion ortografica que se remonta-
ba ininterrumpidamente hasta el siglo xui. La Academia Espanola sc encontraba. cn
cambio, con una venerable tradicion en sentido contrario, ¢s decir, con un uso gene-
ral, antiguo y moderno. Y no solo no pudo romper con &1, sino que tuvo que aceptarlo
en gran parte. Bl uso espafiol impuso a la Academia normas includibles, que se apo-
yaban ¢n la pronunciacion (1981 [ 1951 ]: 1.XX).

Ademas, esto que Rosenblat llama el “uso espanol apoyado en la pronuncia-
cion™ no carece de una cierta referencia de autorizacion del latin, que tambicn
manifiesta la influencia del principio de Quintiliano. Para Kukenheim, la pro-
nunciacion siempre fue el fundamento principal de la ortografia latina, por las
propuestas de ortografiar la longitud de las vocales y por la anécdota siguiente:

I.es efforts de réforme orthographique datent, pour le latin, de Lucius Accius
(170-86 avant J.-C.), qui propose d’exprimer dans [*¢écriture la longueur des voyelles
a, e, u, et, peut-étre, o (par dédoublement); de plus il écrit ageeps, aggelus, etc., lou-
tes réformes contre lesquelles Lucilius s’ est élevé avee sucees [...]. Jules-César aurait
cerit maxuny, tacriona —graphie d’un usage assez général - ¢t du temps d’AnguslT:,
l¢ divorce entre orthographe ¢t la prononciation est cvident: on a cité mille [ois
I"ancedote, d apres laquelle cet empereur aurait renvoyeé un fégat consulaire pour
avolir écrit un mot autrement qu’il ne se pronongait (Kukenheim I951: 57-58, cita de

Suetonio, De vita Caesarum, 11, 88).
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Segun Kukenheim, son los humanistas los que enfrentan el principio de auto-
ridad del origen de las palabras con el de la pronunciacién. En todo caso, los
humanistas rechazan y corrigen en la escritura lo que consideran errores de pro-
nunciacion:

Cette anarchie orthographique choquait les Humanistes; ils cherchent la solution
du probléme en s’en référant a la graphie des Anciens. Mais leur attention se portait
surtout sur la prononciation: ainsi Georges Valla, auteur de I'Opusculum consumma-
tissimum de Orthographia (1514) [...], consacre de longues pages a la prononciation
de ¢ ante ch ut Bacchus, ... e ante ct, ut Erechtheus, ... y ante b, ut Hybla, ¢t cas scin-
blables [...]. Ou bien les auteurs font des comparaisons avec le grec, par exemple, au
point de vue de I"aspiration; ou bien encore, ils constatent certaines crreurs de pro-
nonciation et les blament: Charles Estienne (1538: 20 et suiv.), condamne geratia pro
gratia — iermen pro germen — lallus pro Gallus — lloria pro gloria — maguenus pro
magnus - dinus pro dignus — kia pro quia — inkiro pro inquiro, ete. Idem (1338 22).
Vitium patitur s, dum a Parisinis nostris in r commuitatur & scribitur: laerus pro lae-
sus, ferus pro fesus (Kukenheim 1951: 58). -

Pero, frente a este criterio de la pronunciacion, la Orthographia del Diccio-
nario de Autoridades aduce dos objeciones: primera, si hay variaciones en la
pronunciacion de castellanos, andaluces, extremenos, asturianos y gallegos, ;qué
pronunciacion se ha de tomar como referencia para la ortografia?; y, segundo, la
pronunciacion no permite decidir en las alternancias graficas homofonas usadas
por la tradicion: C/QU, X/J/G, Y/, H/G. Para Rosenblat, estos argumentos, mani-
festacion de la primera postura de los académicos, de observacion y constatacion
de las soluciones mas prestigiosas, ocultan mal el latinismo galicista de la Ortho-
graphia:

Claro que ninguno de los dos argumentos tiene gran validez. Al primero —el mas
serio— sc puede replicar que la Academia podia fijar la ortografia sobre la basc de la
pronunciacion que considerara mas correcta y culta (con lo cual fijaba a la vez la pro-
nunciacion y la ortografia). El segundo es realmente pueril: entre los varios signos de
un sonido la Academia podia elegir uno, el que le pareciera mas general, o mas caste-
llano, o mas latino (Rosenblat 1981 [1951]: LXV).

Otra consideracion importante para entender incongruencias aparentes en €l
Diccionario de Autoridades es que su labor de fijacion ortografica se manifiestd
en los lemas, pero no siempre en los textos de las citas de uso autorizado, porque
estan ordenadas:

Las voces principales, cn orden alfabético, segn el tratado de Orthographia, per?
en la explicacion de las voces, y en los textos de los Autores cilados s¢ encontrard
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alguna variedad, por la incuria de los Impresores, o porque en algunas voces es muy
dudosa la letra con que se deben escribir, hallindose en cllas £, 6 I, cuya determina-
cion es de bastante estudio: hasta que las voces de los textos de los Autores lleguen a
ser principales no sc pueden fijar: por cuya razon podra suceder gue se hallen con
alguna variedad en lo escrito (Diccionario de Awtoridades 1726: Prologo, § 23, V).

En la segunda edicion del Diccionario de Autoridades (*1770) se insiste en la
norma académica como solucion para los casos de vacilaciones: para las voces
de uso comun se adopta la ortografia académica como dirimente de vacilaciones
o variantes debidas a los impresores, aunque para las voces documentadas (auto-
rizadas, pero poco usadas) se adopta la ortografia de la fuente.

Hechas las precisiones anteriores, vamos a estudiar el proceso de fijjacion
ortografica de las palabras en los DRAL, desde la consideracion en el Dicciona-
rio de Autoridades de las letras peculiares castellanas: ¢, J, N; de dos letras sin-
gulares: K v X y de los digrafos: PH, TH, CH vy LL.

La €’ tiene su ocaso en nuestra ortogratia cuando ¢l Diccionario de Autorida-
des (s. v. C) la considera “superflua”, “defectuosa” e “inatil”, frente a la Z
(homdfona) comin con otras lenguas. La J, también particular castellana en
algunos usos, merece letra capitular y articulo, porque, aunque es homofona de
A, porque ambas se usan para representar el sonido [x], permite distinguir pala-
bras de diferente origen, latino o ardbigo, o que no son de ortografia original en
X. La N se define en el articulo de &, pero, lexicograficamente, tiene condicion
de clemento del alfabeto, porque ¢l Diccionario de Autoridades ordena los lemas
de jiagaza, inaque, etc., después de nyvimpha, nyimphea, y nvimpho, por un lado;
y aiia v afada, después de anzolero y anzuelo. Asi. N tiene las funciones lexico-
graficas de una letra distinta, y podemos decir que nace como tal por su conside-
racion en cl diccionario.

La K ya se considera en ¢l Diccionario de Autoridades como totalmente pres-
cindible. Se mantiene desde DRAE (*1803) hasta DRAE (*1837), pero: “solo se
usa en algunas voces tomadas de otros idiomas™. En DRAE (171884) se dice de K
que “no se emplea sino en voces de evidente procedencia extranjera, y durante
no pocos anos ha estado en desuso”, porque no ha habido nuevas incorporacio-
nes en el Diccionario, con esta letra. La X es singular por su polifonia, y por las
vacilaciones de uso, que requiere de unos cuantos parrafos en la Orthographia
para fijar su uso: primero, X ante C o O, de sonido [k]; v, segundo, X ante CL.
CR, P PL. PR. T, IR.

Los digratos PH, TH, CH, y L[ ¢en ¢l Diccionario de Autoridades no tienen
articulo propio sino que se consideran en el de la respectiva letra inicial. En efec-
10, se tratan en los articulos correspondientes de su letra inicial. Asi, s. v. P;
“junta o aspirada con la /4. tiene la fuerza y pronunciacion de I, v sc usa en las
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voces que trahen su origen del Griego: como Phantasma, Phenomeno, Philoso-
phia” (1737); s. v. T: “escribese aspirada en algunas voces, que vienen del Idio-
ma Griego: como Thesoro, Throno (aunque sin mudar su pronunciacion) por no
desfigurarlas de su origen™ (1739); s. v. C: *cuando la ¢ precede a la /1 en cual-
quiera de las voces de este modo cha, che, chi, cho, chu, tiene particular pronun-
ciacion en nuestro idioma: la cual se forma echando con violencia el aliento, y
haciendo fuerza con la punta de la lengua...” (1729); y s. v. L: “junta con otra /
tiene especial pronunciacion en nuestra Lengua, enteramente semejante a la G/
de los Ttalianos, o a la LA de los Portugueses: y esto se usa en principio de dic-
ciOn 0 en medio de ella entre dos vocales: como Liano, Liuvia, Calle, Malia”
(1734). Son de duracion efimera los digratos PH y TH. No tienen justificacion
de pronunciacion, y el fundamento etimologico se basa en el escasisimo rendi-
miento de los grequismos en la lengua cientifica, técnica, de poca trascendencia
en la lengua general, tal como se aprecia en las listas de (1a) y (2a) del Dicciona-
rio de Autoridades, con digrafos, que se simplifican en (1b) y (2b), a partir de
DRAE (11780)*. -

(1. PH>F
a. (0): phantasma, phendémeno, philosophia
b. (1 =...): fantasma, fenomeno, filosofia

2). TH>T
a. (0): orthographia, thalamo, theatro, theologia, theoria, thesis
b. (1 >...): ortografia, talamo, teatro, teologiu, teoria, tesis

El caso de CH es distinto. Por el fundamento etimologico de la llamada “C
aspirada”, frente a la K. Distingue las voces de origen griego: charidad, cheru-
bin, chimera, choro, chylo, de las voces castellanas, con “C fuerte” ante a, o, 1; 0
bien O, ante ¢, i, en palabras como las de (3a) que simplifican su ortografia, 4
partir de DRAE ('1780), en (3b).

(3). CH>C|CA4, CO, CU\ // Q |QUE, QUI|
a. (0): charidad, choro, chylo, cherubin (0= 3; en |, v. guerubin), chimera
b. (1 >...): caridad (en 0, v. charidad), coro (en 0, v. choro), quilo, querubin (4
=), quimera (4 >..0)

1 En las referencias de los datos, el Diccionario de Autoridades se representa como 07
las sucesivas ediciones dec DRAE', DRAFE-, etc., por el nimero correspondiente 1, 2, etc.. ¥
cuando son todas las ediciones hasta la iltima disponible en ¢l NTLLE, usamos los puntos sus”
pensivos (...).



EL PROCFSO DE FUACION ORTOGRAFICA 281

En la ortogratfia de los datos de (3), de grequismos y tecnicismos, se han de
hacer algunas consideraciones, porque la transformacion no es tan sistematica
como en (1) y en (2). El cambio de che- y de chi- es mas inseguro, porque esta
ortografia se mantiene hasta DRAE (*1791). Desde DRALE ('1780) ya se encuen-
tra querubin, al que remite cherubin, hasta desaparecer esta forma; pero guimera
no entra hasta DRAFE (*1803). Por el contrario, charidad y choro ya remiten en el
Diccionario de Autoridades a caridad y coro, lemas definitivos y exclusivos
desde DRAE ('1780).

El digrato CH se justifica y se salva como representante de la pronunciacion
“africada”, genuina y distinta, pues sus usos de fundamento etimologista para los
grequismos, desaparecen con los de PH y TH. Por su consideracion lexicografi-
ca, CI sigue en el Diccionario de Autoridades la ordenacion alfabética interna-
cional colocando los lemas de chabacaneria a chylo entre cevil y cia, ete. Y. asi,
se pone de manifiesto su consideracion de digrato variante de C.

La LL, en el Diccionario de Autoridades, se considera variante de L, v sigue
la ordenacion alfabética internacional con los lemas de ifuga, llagar, a lluvia,
Huvioso tras liza, lizos, y antes de loa, loable. Esta consideracion coimncide con la
de RR respecto a R, de manera que, por ¢jemplo, se ordena corragero... corrup-
lor, entre corpusculo y corso.

3. La 4." edicién del DRAE (*1803)

Antes de examinar las sucesivas consideraciones de los DRAE. hemos de recor-
dar las propuestas de la Ortografia ('1741->1775)., que estan publicadas y han de
ser, por tanto, la referencia ortografica para la primera edicion del DRAE ('1780).

Qué ha pasado entre el Diccionario de Autoridades vy DRAE ('1780), que
ponen de manifiesto (1-3)a y (1-3)b, entre otras diferencias? Rosenblat (1951) es
claro: entre la Orthographia del Diccionario de Autoridades, de (1726), y DRAFE
('1780) se publica la Ortografia ('1741), que establece una nueva prelacion de
criterios. St en 1726 las palabras de origen latino se escriben segiin su origen 'y
las palabras *que son propias [hispanas], como se pronuncian’. segun el uso; en
{1741) se cambia la prevalencia de criterios, segiin Rosenblat (1951):

Cuando se contradicen la etimologia y el uso hay que atencerse |...] al uso. Cuan-
do se contradicen la etimologia y la pronunciacion hay que atenerse a la pronuncia-
cion: abreviar, acomaodur, colegiv apacentar, conocer (y no abbreviar, uccomaodar,
collegir, apassentar, conoscer). [ ... La Academia ha querido, pues, conciliar los tres
criterios: la pronunciacion rige cuando por clla sola se sabe con qué letra se ha de
eseribir; la etimologia, cuando la pronunciacion no es decisiva, ¢l uso ¢s vario y se
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conoce el origen; el uso prevalece sobre la etimologia cuando es general y constante,
Cuando no sc scpa la etimologia ni haya uso conslante, se debe prelerir la letra mas
natural y propia del idioma: & frente a v, g rente a f o x. Y aun mas, al estudiar las
combinaciones de letras se pronuncia abiertamente contra el sistema ortogralico del
francés: “Debemos suponer [es decir, partir del supuesto de] que en nucstra Nacidn, o
idioma no se escriben letras ociosas”, que “nuestra lengua solo escribe las Ictras que
pronuncia’ (pags. 221-222). Y asienta como regla gencral: “en escribir consonantes
se debe seguir en todo a la pronunciacion de los que saben hablar, segin el estilo de la
Corte” (pag. 223). Es decir, formula un principio rigurosamente fonético, basado en
la que considera la mejor pronunciacion (Rosenblat 1981 [1951]: LXXII).

Con estas consideraciones referidas a las ortografias de ('1741) a (°17753), la
edicion del DRAE (*1803) se puede considerar como el primer hito en la fijacion
del léxico, porque es la sancidn lexicografica de las propuestas y consideracio-
nes de esas ediciones de la ortografia académica. Este DRAE confirma el uso de
la N, nacida en el Diccionario de Autoridades. Se asientan en el diccionario los
digrafos CH y L[ como letras distintas del alfabeto. Sanciona para C/7 la pro-
nunciacion “africada”. Es el fin del uso de CH para representar la pronunciacion
“oclusiva velar” [k] de los grequismos. Excluye K definitivamente del uso de las
palabras hispanicas y solo conserva esta grafia para los nombres extranjeros. Y
procede a la sustitucion sistematica de PH por F, segin los datos de (4).

(). PI1 > F
a. (0= 3): phalange, phalangio, pharmacéutico, pharmacia, pharmaco, phar-
macopea, pharnacopola, pharmacaopdlico, phase, philaucia.
b. (4 =..): falange, falangio, farmacéutico, farmacia, farmaco, farmacopeua, far-
nacopola, farmacopdélico, fase, filaucia.

También, DRAE (*1803) admite datos como los de (5a), de acuerdo con el
uso, como mejor representacion de una pronunciacion mas llana y sin ‘afecta-
cién’, por lo que rechaza explicitamente palabras como estrangero, subhastd.
transponerse (prefiere trasponerse) que no llegan a entrar en el Diccionario.

(5). a. (4): sustancia (4 =...), oscuro (5 >...), estrangero (D), estranno (4 = 5)
subasta (4 >...), reprender (5 >...), trasponerse (1 = 3).
b. substancia (0 >...), obscuro (0 >...), extrangero (0 > 6), extranjero (7 =)
extrano (0 >...), subhasta (D), reprehender (0 >...), transponerse ().

En las sucesivas ediciones de la Ortografia, entre ('1741) y (*1815), y de 108
DRAE, entre ('1780) y (°1817), se evoluciona, como advierte Rosenblat (1981
[1951]), desde un criterio “severamente latinizante o etimologico™, en 1726, 4
propuestas como las de (6b), que suponen una concesion a favor de la pronuncid-
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cion vy el uso, en “una serie constante de reformas por parte de la Academia, lo
cual alentd el espiritu reformador de los autores™ (Rosenblat 1981 [1951]:
CXXX).

4. La 5. edicion del DRAE (1817)

Cuando se publica DRAE (°1817) se acaba de imprimir la Oriografia (*1815) vy
va han pasado casi cien anos desde el Diccionario de Autoridades (1726), donde
se incluian lemas como los de (6a), que se corrigen, segan (6b). en las ediciones
mencionadas, a partir de DRAE ('1780).

(60). a. philosophia (0), theologia (0), christiano (0= 3), chimera (0 > 3), rheuma (0),
martyr (0), passar (O, xaboin (0 = 4), dexar (0 = 4). annual (0 = 3), scenogru-
phia (0), sceptico (0), stoico (0), quando (O > &), giiestion (0 > 4), accento (0),
immemaorial (0).

b. filosofia (1 = ..., teologia (1 = ... cristiano (4 = _..), quimera (1 = ...),
reuma (O = ), martir (1 > ..)), pasar (1=...), jabon (5 = ...), dejar (5 = ...),
anual (1 > ..), escenografia (1 = ), escéptico (4 > ...), estoico (0> ..),
cuando (5> ..). cuestion (5= ...y, acento (1 = ), inmemorial (1> ..)).

La edicion del DRAE (71817) es, evidentemente, la sancion lexicografica de
Lo Ortografia (F1815), que se puede considerar como la ortografia definitiva del
espanol, con la mayor prevalencia del principio de Quintiliano. Asi, DRAE
("1817) sanciona el cambio gua/o por cua/o. Reduce el uso de Y a la posicién
final de palabra (buey, rey) v sustituye las formas ymagen, avrazo, ayre, ayvrear-
se, avrecillo, avroso, que se mantuvieron hasta DRAE (*1803), por las respecti-
vas con / latina: imagen, airazo, aire, airearse, airecillo, airoso, registradas,
algnnas, ya en el Diccionario de Autoridades., y a partivr de DRAE (P1817).

Fsta ediciéon del Diccionario zanja las vacilaciones entre X, (G y ./ por la susti-
ucion sistematica de X por J/G, propuesta en Ortografia (*1815). En tin, ante las
vacilaciones ortograficas J/G v C/Z debidas a la contraposicion de los tres princi-
pios de referencia en la fijacion ortografica (etimologia. pronunciacion y uso,
con su diferente peso decisorio desde el Diccionario de Autoridades), DRAE
"I817) pospone la sancion definitiva y deja la resolucion de las dudas al “uso de
las personas instruidas y de los buenos impresores™. Segin advierte Rosenblat:

En el Prologo de DRAE (P1817) se puede leer lo siguiente, gue recuerda el mismo
Rosenblat para su consideracion: “Es de desear que la practica comun y general senale y esta-
Olezea reglas sencillas, uniformes o inalterables en esta materia; v la Academia, que ha experi-
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l.a Academia toma como jucz al pablico ilustrado, que es el que admite o no las
innovaciones, y ademds cspera que el uso de los doctos abra caminos para auwlorizarly
a nuevas normas, mas atrevidas atn. La ortografia académica no estd, pucs, concebi-
da como un dogma al que hay que somelerse. La Academia invita a los doctos a que
se le adelanten en la reforma ortografica. Bello va a recoger csa invitacion. Si la orto-
grafia académica estd cn proceso de translormacion, corresponde a las personas doc-
tas colaborar e intervenir en ese proceso (Rosenblat 1981 [1951]: LXXX).

De ahi la primera publicacion de Bello y Garcia del Rio (1823) y las sucesi-
vas congideraciones de Bello (1827), (1844) y (1845), referidas directa o indirec-
tamente a la propuesta de reforma ortografica conocida, con mas o menos pro-
piedad y fundamento, como “ortografia reformada”, “ortografia de Bello” y

“ortografia chilena’™®.

5. Ultimas sanciones ortograficas: de DRAE (°1822) a DRAE (*1837)

En las tres ediciones del DRAE, de (°1822) a (*1837), se eliminan y corrigen
lemas de pronunciacion “provincial, rustica, de mal gusto™ por “alteracion de las
letras de un mismo 6rgano™, de una misma articulacion., de vocal palaral, [e/i]; de
vocal velar, [o/u]; de obstruyentes plosivas labiales, [b/p], y de obstruyentes plo-
sivas dentales, [t/d]. También se corrigen variantes debidas a lo que se denomina
“decadencia de las letras™ (quequier, qui), y se expurgan variantes, de uso res-
tringido, que no se consideran parte del 1éxico general de la lengua. Ademas, s¢
depuran dobletes neolatinos de formas patrimoniales, y no merecen articulo, 0
lema, las palabras neolatinas surgidas, “por afectacion™, frente a otras patrimo-
niales ya existentes.

En (7) se pueden apreciar algunos motivos principales y los elementos léxi-
cos correspondientes, mencionados en ¢l prologo de DRAFE (°1822), con su 18-
pectiva historia en los diccionarios académicos. Agrupamos los datos objeto de
comentario en el prologo de esta edicién en tres apartados: (7a), de correccion:
(7b), de borrado de alglin elemento; y (7¢), de sustitucion de elementos.

mentado ya la docilidad con que la Nacion ha contribuido a realizar las mejoras ortograficas
de la lengua castellana [...] espera que el uso de las personas instruidas y de los buenos impre-
sares continie auxiliando sus descos de dar la Gltima mano a la perfeccidon de cste rame de
nuestra cultura™,

© Vease Alcoba Rueda (2007b) para ¢l debate de la reforma ortografica.
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(7). Motivos y correcciones de DRAE (°1822)
a. CORRECCION:
1. forma corrupta: inremediable (4 > 5), inremunerado (4 > 14). inrepara-
ble (4 = 5), inresistible (4 > 5), inrevocable (4 > 5).
2. nn =i aledanno (1 = 5), anno (0 > 5), britanno (2 = 3), calunno (1> 17),
danno (3 > 5), ensanno (4 > 5), estranno (4 > 5).

4

BORRADO DE UN ELEMENTO:

1. e > O: facile (3 = 5), imbecile (4 > 5), eficace (3 > 5) honestade (4 > 5),
meatade (4 > 5).

2. f~> ©: faca (0> 13) > haca (‘caballo’) > jaca (13 = ...), figado (4 > 5) >
higado, fuerta (3 > 5) > huerta, figueral (0> ...), fongo (3 > 5), formiga (3
> 5), forno (3> ).

3. s> O: apresciar (2 = 5), acaescer (0 = 5), carescer (1 = 5), reconoscer (4 =
5), rescibir (4 = 4).

4. v > @: proprio (0+4 = ), improprio (O+4 > ), impropriar (4 = 5), labrio
(“labio’) (4 > 5+15 > ..}, oprobrio (0 > 3+4 > ).

¢. SUSTITUCION DE ELEMENTOS:
L. r=> I facistor (3 = 5), fretar (3 > 3), frete (3 = 3).
2. e > i: encorporar (3 > S), enducir (3 > 5), enfecionar (3 = 5), engenioso (3
> 5), homecida (4 = 5), impremir (4 = 5+15 = ), freso (“lriso’) (3 = 5).
3. i> e inviar (0 = 5+14 = _.), inorme (0 > 5+13 > ..), intender (4 > ...},
intendimiento (4 > 5), lobrigo (*16brego’™) (4 = 5), licion (0 > ...).

En todo caso, conviene precisar la labor de DRAE (°1822) en dos sentidos:
los datos no son tan abundantes porcentualmente como puede parecer en un lis-
tado, como (7). A titulo de ejemplo, no hay mas que comparar los casos de (7al),
unicos de su clase registrados en el Diccionario, con los correspondientes del
Diccionario de Autoridades o de incorporaciones en DRAE (*1803)7. Y los casos
de (7b) y (7¢) parecen evidentes correcciones de variantes introducidas, por

e ——— e

7 Ya estaban cn el Diccionario de Auroridades: irreconciliable, irrecuperable, irrecusa-
ble, irreducible, irrefragable, irrefragabiemente, irvegular, irregularidad, irregularmente,
irreligion, irreligiosamente, frreligiosidad, irveligioso, irremediable, irremediablemente, irre-
missible, irremissiblemente, irveparable, irreprehensible, irvesistible, irresoluble, irresolu-
Clon, irresoluto, irreverencia, irreverenie, irvevocabilidad, irrevocable, irrevocablemente,
iFracionable, irracional, irracionalmente, irvadiacion, irradiado, irradiar. Se incorporan en
DRAE ("1780): irremisible, irremisiblemente; y en DRAE (*1803): irredimible, irreformable,
rremunerado, irreparablemente, irreprehensiblemente, irresistiblemente, irresuclto, irreve-
"entemente, irracionablemente, irracionalidad, irracionalisimamente, irracionalisimo, irra-
~Onable.
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exceso o por prurito, en DRAE (P1791): danno, facile: o. mas estrictamente, en
DRAE (F1803): ensanno, estranno, imbecile, honestade, meaiade.

Si es importante la labor depurativa de DRAE (°1822). que los datos y moti-
vos de (7) ponen de manifiesto, mucho mas lo es en la fijaciéon definitiva del

sufijo -mente. En esta edicion, se expurgan las variantes introducidas en el Dic-
cionario de Autoridades, de (8a-d): -mentre, -mient, -mientre, -ment. ¥y -niienic,

de (8e), introducido en DRAL ('1780).

(8). Expurgo de variantes de -mente en DRALE (°1822)

a. —menire (U = 3): antiguamentre (O), carnalmentre (0= 4), certumentre (0 > 4),
comonulmentre (2 = 5), comunialmenire (1 = 3), librementre (4 > 5), mualu-
mentre (4> 5).

-miient (0 = 5): claramient (0 = 5), éntegramicnt (3 > 5), falsamient (4).
c. -mientre (0> 5): antiguamientre (0 > 5), asinaladamicntre (1 = 5), complida-

mientre (1 = 35), corporalmienire (1 > 3), cumplidamientre (1 = 3), enlregu-
mientre (“entecramente’) (1 > 5), esforciadamientre (3 > 5), honesiamicntre (4
= 5), lealmientre (4), lleneramientre (‘llcnumcmcf) (4 = 5), mavormienire (4=
21), primeramientre (4), senaladamientre (4).

d. -ment (0 = 5): aturadament (1), clarament (1 > 3), comunatment (1 > 5), con-
siguientment (1 = 5), cosiment (2 = 5), deliberadament (3 = 5), expresameit
(3 = 5), integrament (4), inviolablement (4), liberament (4 > 5), semblantiment
(4> 5).

e. -miente (1 > 5): acordadamiente (5), amigablemiente (1 = 5), blandamiente
(1 > 4), cumplidamiente (1 > 5), livianamicente (4 > 5), mayormiente (18), ple-
neramiente (4 = 5), senaladamienie (4).

A la vista de la historia lexicografica de los datos de (8), se puede observar
que la mayoria son aportaciones de variantes regionales, sociales, o graficas de
diferentes ediciones. aunque predominan las de (*1803), como en (7). de manerd
que solo se manticnen en un par de ediciones (la4.* y la 5.*), o bien son nicos de
la 4.4, como falsamient, lealmientre, inviolablement, o seiialadamientre. Asi,
DRAFE (°1822) se puede considerar como la edicion donde se sanciona un tinico
afijo -mente por la eliminacion de todas sus variantes y las respectivas manifes-
taciones léxicas de (8) lematizadas hasta entonces. Se climina asi cualquier con-
fusidn al respecto, lo cual tiene mas interés si nos fijamos en que la medida s¢
refiere a un elemento afijo como -mente, particularmente significativo por la
productividad y el rendimiento potencial o sancionado en la lematizacion lexico-
grafica. Entre los datos de (8). el caso de mavormiente y mayormientre ¢s sighi-
ficativo de su extension y uso, supuestamente considerables, lo que hace que el
primero aparezca en DRAE ('*1956) y que el segundo se mantenga en todas las
ediciones para remitir a ta forma preferida mayormente.
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La presion de las criticas por el namero de entradas no amaina porque la
réplica de DRAFE (71832) mantiene ¢l tono alto:

Prescinde la Academia de los reparos que se han opuesto al suyo por no hallarse
cn ¢l algunos articulos de voces extranjeras como mutualmenie; o de voces estropea-
das y desfiguradas como Barberescos; o eseritas con mala ortogratia como wraiio (0
> 3, v. hurado), cuando simultancamente tiene furasio (0 >...); o pronunciadas a la
manera del infimo vulgo como hespital (DRAE "1832).

Ll DRAE sanciona ¢l uso de nuevos lemas con su entrada en el Diccionario,
pero, aunque no menciona en sus Prologos la variante de pronunciacion que
tiene como relerencia, la salida de datos como muchos de los de (7) y (8), fijan
en la ortografia, por exclusion, la pronunciacidon de referencia y de prestigio
frente a otras variantes rusticas o rechazables por diferentes motivos.

En DRAE (*1837), la ¥ consolida usos modernos ya actualizados en Ortogra-
Jia ("1826). Se hacen algunas precisiones sobre la X'y sobre la J. Respecto a la X,
esta edicion rechaza tajantemente la simplificaciéon en S, segin se esta exten-
diendo entre los impresores, en la silaba ex en particular. Quiza la causa de este
uso pudiera estar en el redactado de una de las reglas de uso de la X en la Orto-
grafia (°1826):

Por facil transito y conmultacion de la x a la s podrd esta sustituirse a la primera
cuando la sigue una consonante, como en estrangero, estraiio, estremo, ya para hacer
mas dulce y suave la pronunciacion, ya para evitar cierta afectacion con que sc¢ pro-
nuncia en estos casos la x (Ortografia *1826).

[is evidente que en DRAE (¥1837) se reacciona contra esta propuesta de la
Ortografia citada. Estamos ante un choque entre etimologia y fonologia. DRAE
(*1837) es mas tajante con la tendencia contraria de ortografiar el difono X
mediante un digrafo CS:

Mas repugnante, si bien no tan general, parcce a la Academia la mania de escribir
con ¢s las silabas xa, xen, xi, como en examen, exento, eximio, poniendo en su lugar
ecsamen, ecsento, ecsimio; innovacidén que ninguna razon justifica, y de la cual no se
sigue la més leve utilidad o ahorro. Desterrada ya la x de las voces en que representa-
ba el sonido de la /, su pronunciacion es fija, conocida, uniforme, sin duda ni ambi-
giiedad. (Qué razén, pues, hay para echarla del alfabeto? Aun cuando su sonido fuese
idéntico al de ¢s, que no lo es en rigor pucs mas sc acerca al de gs (DRAE 51837).

Sobre la J, DRAE (*1837) propone “sustituir la j a la g fuerte en gran numero
. . - . ag??
de voces que hasta aqui se habian escrito con la segunda de estas consonantes .
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Pero -esta edicion del Diccionario “se ha hmitado por regla general a escribir con

J las palabras en cuya etimologia no se¢ halla la g. v conserva en las demais csta
letra por respeto a su origen y a la antigua posesion que lo autoriza™, como en
cdiciones anteriores del Diccionario.

6. Ortografia definitiva, de DRAE (°1843) a DRAE ('*1884)

En DRAE ("1843), deja de haber novedades ortograficas. Pero ain se insiste y se
reitera lo dicho sobre J: Ll sistema ortografico, seguido por la Academia en esta
edicion, es igual al de la precedente, sustituyendo siempre la/ a la g a cxcepeion
de aquellas voces que tienen en su origen esta ultima consonante, como regio,
ingenio, régimen”. Sobre la propuesta de DRAE (P1843), Bello (1845) hace un
reconocimiento explicito por la sancion de palabras como ejemplo (5> ...)y
gfército (5 > ...), y la sustitucion de & por./, cuando no hay motivos contrarios
de recordar el origen, de acverdo con la edicion anterier; pero defiende la gene-
ralizacion de la propuesta de la Facultad de Humanidades de Chile para escribir
con J las silabas JE, JI en todos los casos. Mas trascendencia tiene DRAE (71943)
porque culmina las reformas ortograficas del Iéxico espaiiol. Rosenblat lo expli-
ca asi:

En 1844, cuando Chile adopta la reforma, no habia en Espana ni ortogralia genc-
ral ni norma acatada por todos. Ll criterio académico cra uno de los criterios posibles.
y hemos visto que la Academia misma invitaba a los doctos para que con el uso le
(ijaran ¢l rumbo. Hemos visto también que ¢l 21 de abril de 1843 una “Academia
Literaria i Cientifica de Profesores de Instruccion Primaria” de Madrid sc pronuncia
por una reforma radical (supresion de 4, y, qu y # muda) y empicza a aplicarla. Son
los macstros madrilefios que se agrupan para ensefar una nucva ortografia. Pero €sa
actitud va a provocar la alarma oficial y una violenta reaccion academicista. El Con-
sejo de Instruccién pablica se dirige a la Reina Isabel. Una Real Orden, del 25 de
abril de 1844, impone la ortogralia académica en la enserianza. Y al mismo tiempo la
Reina pide a la Academia que resuma sus normas en un manual breve y claro, adapti-
do a la enscinanza. Asi surge en 1844 ¢l Prontuario de ortografia de la lengua castes
ltana, dispuesto de Real Orden para el uso de las escuelas publicas por la Real Acd-
demia Espaiiola con arreglo al sistema adopiado en la novena edicion de St
Diccionario (Rosenblat 1981 [1951]: CXXIV)S.

. - . s
% La Real Orden del 1 de Diciembre de 1844, que recoge el mismo Rosenblat (1—):1
- . " — . - . . o alevadd

[1951]: n. 141), es tajante al respecto: “El Consejo de Instruccion Publica, en consulta elevd
L . . . rar, 103

a la Reina, ha hecho presente el abuso introducido de algunos aiios a esta parte de alterar. l*_

. . . . . e io
maestros de primeras letras, la ortografia de la lengua, sin mds autorizacion que su prop
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Por eso se ha de destacar la funcion esencial de la 9. edicion del DRAE
(’1843), porque es la edicion que se propone como referencia para la redaccion
del Prontuario de Ortografia de la Lengua Castellana, y este prontuario es de
ensenanza oficial obligatoria en las escuelas, por Real Orden, lo cual se puede
considerar como la accioén definitiva y altima en la fijacion ortografica del 1éxico
espanol”. A partir de este momento la consideracion de la funcién académica en
cuanto a la ortografia cambia sustancialmente. No mucho antes, en DRAE
(1817%), recordamos:

la Academia toma como juez al pablico ilustrado, que s ¢l gue admite o no las inno-
vaciones, y ademas espera que el uso de los doctos abra caminos para autorizarla a
nuevas normas, mas atrevidas aan. La ortografia académica no esta, pues, concebida
como un dogma al que hay que someterse. La Academia invita a los doctos a que se le
adelanten en la reforma ortogratica.

Un cuarto de siglo v dos ediciones mas tarde, en DRAE (°1843), la Academia
impone la ensenanza obligatoria de la ortografia segin el Prontuario de 1844,
sin mas atenciones o invitaciones, como las proclamadas en los prologos de edi-
ciones anteriores de los diccionarios, segun la cita anterior, de DRAE (°1817). En

capricho, de lo cual ha resultado un desorden completo hasta quedar muchas voces enteramen-
te desconocidas [...]. Por lo tanto, y existiendo corporaciones respetables que puedan graduar
las ventajas ¢ inconvenientes de cada variacion y acordar el modo de poner en planta las que
verdaderamente sean utiles, S. M., conforméandose con lo propuesto por el citado Conscjo, se
ha servido mandar que, sin quitarse a cada escritor ¢l derecho de usar individualmente de la
ortografia que quicra en sus obras, ya manuscritas, ya impresas, todos los maestros de prime-
ras letras ensefien a escribir con arreglo a la ortografia adoptada por la Real Academia Espano-
la, sin hacer variacion alguna, bajo la pena de suspension del magisterio, y debiendo los jefes
politicos y comisiones de instruccion primaria celar ¢l puntual cumplimiento de esta disposi-
c1on™.

* La Ortografia de la lengua espaiiola, de RAE (2010) v de la Asociacion de Academias
de Ja Lengua Espaiiola lo cuenta asi: “En 1843, un grupo de maestros funda en Madrid una
autodenominada Academia Literaria i Cientifica de Profesores de Instruccion Primaria, que se
Propone promover y difundir a través de la docencia una reforma radical de la ortografia del
Espanol. La iniciativa no fue bien reeibida en instancias oficiales, y la respuesta no se hizo
esperar. La reina Isabel 11, a peticion del Consejo de Instruccion Publica, decreta en 1844 la
enscrianza obligatoria de la ortografia académica en todas las escuclas espanolas, para lo que
5¢ establece el uso del Prontuario de ortografia de la lengua castellana, elaborado especifica-
mente por la Real Academia Espanola con ese fin, Gracias a esa fundamental via de consoli-
dacion a través de la ensefanza, la ortografia académica se convierte a partir de ese momento
en la norma de referencia para la escritura del espafol, primero en Espaiia y después paulati-
Namente también en América, donde acabara prevaleciendo el desco de unidad idiomitica, de
la cuul eg pilar fundamental la unidad ortografica” (RAE 2010: § 3.1, 33).
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sucesivas ediciones, desde DRAFE (Y1843), ain habra vacilaciones y dudas, pero
el Diccionario ya sc ha convertido en referente de sancion y [ijacion ortografica
de las palabras. Se ha llegado a la situacion en que, segun Martinez Alcalde, la
norma comun se impone para dilucidar las vacilaciones fundadas en las variacio-
nes de pronunciacion de la lengua coincidentes en el tiempo:

¢l principio tonetista, ¢s decir, la esentura entendida como representacion el de la
lengua oral, sc sitha de manera ideal en ¢l origen de la norma ortogratica en los siste-
mas alfabéticos [...]. Sin embargo, dentro de los procesos historicos de codificacion
ortograiica, en fo que uencen de umiiicacion narmativa, este principio ideal acaba
matizado o claramente relegado en nombre de un argumento superior: la concicncia
de unidad idiomatica que sustenta el respcto a una norma comun por encima de la
variedad existente en la pronunciacion (Martinez Alcalde 2010: 154).

Sobre DRAE (''1869), que no incluye novedades ortograficas dignas de men-
cion, Cuervo (1987 [1874]), en un conjunto de observaciones generalces, sc relie-
re al interés por indicar el régimen de los verbos y de los sustantivos verbales
con el formato y procedimiento que, cien anos mas tarde, se puede observar en el
Diccionario de uvo de Maria Moliner. En este mismo trabajo, sin aparente tras-
cendencia ortografica, aunque si con consecuencias para la ordenacion de lemas
en el Diccionario, Cuervo hace una propuesta argumentada sobre la distincion
de R vy RR, con motivos semejantes a los que justifican distinguir de Ly LL:

La ry la r# son dos consonantes tan distintas como loes lach delacy delaliy
como lo son entre si estas Gltimas; distinguese tan bien la » de la # como se distingue
la / de ta /. Siendo diferentes la forma eserita y la pronunciacion de aquellas des
letras, ellas son diferentes: nada importa que por cualesquiera motivos, se acostumbre
representar por medio de la # el sonido de la »+ en muchos casos, Si esta Gltima cii-
cunstancia hubiera de hacernos considerar las dos consonantes como una sola, habriz
mayor [undamento para alirmar que la ¢ y la ¢ no eran dos letras sino una. PuI'UL"T'«
pucs, que no hay razon para tener la #r por un agregado de dos cres, ni por const
guiente para que al ordenar en el Diccionario los vocablos por ¢l alfabeto se p]‘occ.dil
como si lo fuera. Con los que tienen #r debicra hacerse lo que se hace con los que e
ncn //, y convendria quc en las venideras ediciones del Diccionario se siguicrd la
regla de agotar la » y seguir luego con la rr [...]. Adoptado lo que indicamos, se Pres
guntard: .y qué se hace con voces tales como maniroto, en que lo que se escribe €3 ry
lo que se pronuncia es 77 [ ] Autoriza esta novedad la misma Academia en la alu-
ma cdicion de su Gramdtica (1874) por la mancra en que divide las silabas de pala-
bras como ca-rvo, Zo-rra. No pucde negarse, sin embargo, que hay casos en que la 7t
representa dos clementos, como sucede en irvegular: irrupcion, donde la primera 7 <
una s que sc asimilo al sonido siguiente; y en estos casos la division j-rregulat. -
rrupcion va por consiguiente contra la etimologia (Cuervo 1987 [1874]: 63-64).
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Este asunto de la consideracién ortografica de la RR esta en ¢l ambiente filo-
logico del siglo xi1x desde la propuesta 4.* de Bello: “Escribir con rr todas las
silabas en que haya el sonido fuerte que corresponde a esta letra™ (1891 [1823]:
227-228)'°. Y mas en concreto, esta cuestion esta muy viva en algunas propues-
tas de los Acuerdos de la Facultad de Filosofia y Humanidades de 25 de abril de
1844:

5°. Las letras £+, son dos caracteres distintos del alfabeto que representan tam-
bién dos distintos sonidos. 6°. El sonido rre en medio de diccion se espresara siempre
dupticando ¢l signo #; pero esta duplicacion no es necesaria a principio de diccion. 7.
La letra rr no debe dividirse cuando haya que separar las silabas de una palabra entre
dos renglones (Rosenblat 1981 [1951]: CXIV).

El problema de la consideracion ortografica de RR, suscitado en Bello y
Chile, y reclamado en Cuervo (1987 [1874]) para el Diccionario, se plantea por
las vacilaciones y dudas que suscita la ortografia de palabras prefijadas que
empiczan por R, como contrarrestar, 0 compuestas, como malrrotar. Véase en
(9) las sucesivas consideraciones de R en el Diccionario, en particular, cuando se
refiere a la representacion de la vibrante multiple que, segin su posicion en la
palabra, puede hacerse por R o por RR.

(9). Definiciones de R en el Diccionario

a. Diccionario de Autoridades y DRAE ('1780): R.

[...] Pronunciase hiriendo con la punta de la lengua en ¢l paladar, con cierto
género de temblor, y despidiendo un sonido aspero y fuerte, el qual se experi-
menta v percibe quando se halla en principio de diccion, o precedida de otra
letra semivocal, que son regularmente /, », 5, como en ramio, reto, risa, ronco,
rumbo, malrotar, honra, desreglado. Quando sc halla entre dos vocales es su
pronunciaciéon mas suave; como cn araia, arena, por cuya razon si se ha de
pronunciar fuerte, se duplica; como en iierra, arrovo; pero tal vez tiene su
pronunciacion legitima entre dos vocales, quando es la voz compuesta con las
preposiciones contra, pre, O pro, Como contrarestur, prerogativa, prorogar,
que entonces no es necesario duplicarla,

b. DRAE ("'1869): R.
[...] Dos son las pronunciaciones de esta letra: una suave, como en ara, vers
dad, amor, Perra, y otra fuerte, como en baria, carretero, guerrd. Para repre-
sentar este Oltimo sonido, no iniciandosc con clla la palabra, s¢ duplica ¢l

-—

" /. Alcoba Rueda (2007b).
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stgno, y asi lo muestran los cjemplos: pero con uno solo sucna fuerte tambien
a principio de diccion cuando es la primera letra de un libro, capitulo. parrafo,
ete.; cuando con ella comienza un nombre propio (Rafael, Romua, cile.); cuan-
do sigue inmediatamente a alguna de las consonantes B, L, N, S; v. gr.: obrep-
cion, malrowar, honra, israelita; y en otros casos. Algunos dan siempre i esta
letra ¢l nombre de ERRE; otros, y con ellos la Academia, la llaman ERE,
ERRE, marcando asi sus dos sonidos.

DRAFE ('*1984): R.

[...] Vigésimaprimcra letra del abecedario castellano y décimaséptima de sus
consonantes. licne dos sonidos: uno suave y otro fucrte; v. gr.: ere y erre. Para
representar el suave, empléase una sola r; como en cara, picdra, antor. EI
fuerte se expresa también con # sencilla a principio de vocablo y siempre que
va despucs b con que no forme silaba, o de /L i, 0 53 v, gr.: rama, subrepticio,
malrotar, enredo, israelita; y signifécase por dos #+ o r duplicada en cualquicr

olro caso: v. gr.. purroguid. tierrd.

DRAE (3'1992): R.

[...] Representa dos sonidos con valor fonologico diferencial, uno simple, de
una sola vibracion apicoalveolar sonora, y otro multiple, o con dos o mas
vibraciones; como caro y carro respectivamente. Para representar el simple
cmpléase una sola »; como en cara, piedra, amor. El mualtiple se representa
también con » sencilla a principio de vocablo y siempre que va después de
con que no forme silaba, o de /. n o5, v. gr.: rama, subrepticio, malrotar, enie-
do, israelita;, v se representa con » duplicada en cualquier otro caso, v. gr.:

parroguia, tierrd.

Si nos fijamos en (9), es evidente la inconsistencia entre la definicion de
Autoridades en (9a), muy precisa, casi literal y conforme con la Ortografia, y 1as
definiciones de diccionarios posteriores. Por eso, es comprensible la critica de
Cuervo (1987 [1874]) ante (9b) que se refiere al uso de R para el sonido de RR
despues de “alguna de las consonantes B, 1., N, S: v. gr.: obrepcion, malrotar;
honra, israelita; y en otros casos™, sin la precision de la Ortografia, que, €n
(*1815), ya aludia a preposiciones (prefijos) y palabras compuestas en [I-1V:

R

Il

La r simple sucna siempre suavemente, exceplo cuando esta a principio de
diccion, pues entonces sin necesidad de duplicarla, adquiere ¢l sonido fucrte
que se nota en las voces razon, remo, rico, romo, rueda,

Suena también fuerte, aunque sin duplicarse, después de las preposiciones
ab, ob, sub cn los nombres compuestos de ellas, como abrogar, obrepcion.
subrepcion.

lgual sonido conserva la  sencilla cn los nombres compuestos de las prepo-
siciones pre y pro y de nombre y verbo como | en prerogativa, prorogar.
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I'V. Tambi¢n suena fuerte en los compuestos de dos nombres en que tenga el
segundo lugar el que fuera de composicion empicza con #, como, manirolo,
cariredondo, enriquecer, enroscar; y generalmente siempre que las conso-
nantes /, n, s preceden a la r, ya sea en voz simple 0 ya compuesta, como en
malrotar, honra, {srael, desreglado (RAE *1815: 46-47).

El Diccionario, a la vista de (9b) y (9¢). no manifiesta diferencias sustanciales
sobre RR en los articulos de R. Segln estas definiciones. las propuestas de Bello y
las observaciones de Cuervo (1987 [1874]), recogidas mas arriba, no alteran el
redactado de los articulos de R. Sin embargo, en la gramaitica académica s¢ aprecia

un salto entre (10a), de (1870). y (10b), de (1880), en las consideraciones sobre RR.

(10) a. r, rr REGLA 1.% La r tiene dos sonidos 0 pronunciaciones, una fuerte y otra
suave, que se hallan en el apellido Herrera. Para expresar el sonido suave se
usa siempre la r sencilla, va precediendo & una vocal, como en cara, caldero,
donaire, ya a otra consonante, como en arbitrio, perla: y cn esto no hay
excepcion alguna. Para expresar el sonido fuerte, s¢ duplica la letra, como en
cerrojo y emperrado; pero son varias las ocasiones en que basta una sola r»
para producir el mismo efecto.

REGLA 2.*. No habiendo palabra alguna en castellano que empicee con r sin
que tenga cl sonido fuerte, basta para expresarlo usar de la 7 sencilla., como
en rama, regla, rico, rosa; Fimor,

REGLA 3.*. Cuando en medio de diccion hay r con sonido fuerte, precedida
de /, n 6 s, bastard también usar dc la r sencilla: se escriben, pues, con sola
una r las palabras malrorar, enredo, israelita, etc.

REGLA 4", En los demas casos el sonido de r fuerte se escribird con r doble
(RAE 1870: 326-327, epigrafe “Uso de varias letras en particular™).

(10) b. 7 rr La r tiene dos sonidos, uno suave como en donaire; y otro [uerte como
en rosa.
El sonido suave se representa con una sola r: y. gr.: cara, pereza, arpegio,
perla, olivar, placer, zafir, amor.
El sonido fuerte se representa también con una sola » a principio de vocablo,
COMO en razon, regia, risco, rosa, rumor; y cuando en medio de diccion va
precedida de las consonantes [, n, 5, como cn maliotar, honra, israelita, por
no haber en castellano voz ninguna en que no sea fuerte como letra inicial, &
siguiendo a cualquiera de cstas tres consonantes.
En los demas casos el sonido de r [uerte se representa con 1 doble (#r); y. gr.:
parra, cerro, barril, cerrojo, arrullo.
Las voces compuestas, cuyo segundo elemento comienza con r, se han escri-
to sin duplicar esta letra; pero en tales vocablos conviene emplearla doble,
para facilitar la lectura; v. g.; andarrio, contrarréplica, prorrata (RAE 1880:
361, epigrafe “*Uso dc varias letras en particular™).
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Las precisiones de la gramatica en (10b), en ¢l sentido de que “[l]as voces
compuestas, cuyo segundo elemento comienza con 7, se han escrito sin duplicar
esta letra; pero en tales vocablos conviene emplearla doble, para facilitar la lec-
tura; v. g.: andarvio, contrarréplica, prorrata”, no llegan a los articulos de R en
el Diccionario, tal como se aprecia en (9). Pero si nos {ijjamos en la historia lexi-
cogratica de los datos citados, recogidos en (11), si que se observa una respuesta
puntual del Diccionario.

(11) a. R, /rv/, DRAE (0 > 11): conlrarestar, prerogatliva, prorogai, malrotar,
subrepticio, andario, contraréplica (1 = 11), prorata, maniroto, cariredon-
do.

b. RR, /rr/, DRAE (12 > ...): contrarresiar, prerrogativa, prorrogar, andarrio
(12 = 13), contrarreplica, prorrata, manirroto, carirredondo.
c. BR, sub-rra/= Su-bra/, DRAE (0 > ...): subravar, abrogar.

En ctecto, a la vista de (11), se pueden hacer dos observaciones concretas:
primero, la propuesta gramatical de (1880), segan (10b), de doblar la RR micial
en palabras compuestas se recoge en el Diccionario a partir de DRAE ('21884),
sistematicamente (aunque no se advierte en el articulo de R), segun (11b). En
palabras de Rosenblat: “en 1884 la Academia dio otro paso a favor del fonetis-
mo: decidio que la rrera una sola letra y adoptd las grafias vicerrector, carirre-
dondo, ctc., que habia defendido Bello™ (1981 [1951]: CXXXI, n. 144).

Y segundo, ¢l Diccionario, en (9b), se queda ahi, sin resolver la vacilacion de
la Ortografia (°1775), cuando dice:

La R después de B se pronuncia también fuerte en los compuestos de las preposi-
ciones ab, ob, sub; y sin embargo no se duplica, porque el uso comin de nuestra len-
gua ha seguido la ortografia latina, como en abrogar , obrepcion, subrepcion. Y s¢
advierte que fucra de ¢stos casos se liquida la R después de la B formando silaba las
dos con la vocal que se sigue, como en las voces abreviar, abrigo, obrero, brazo, bre-
cha, brinco, bronco, bruto: y entonces se usa la R sencilla, porque la pronunciacion es
suave conforme a la regla gencral (Ortografia *1775: 70-72).

Esta situacion de indefinicion, que no tiene respuesta en la ortografia ni en la
gramatica ni el los diccionarios, da lugar a posibles vacilaciones por hipercorrec-
cion entre pronunciaciones heterosilabicas con [rr] en [sub-rra-yar] o bien con
pronunciaciéon de [r] en grupo consonantico en [su-bra-yar]. Rosenblat (1981
[1951]), en su recapitulacion de inconsecuencias de la ortografia académica pen-
dientes de una solucion coherente, se refiere a la RR en los siguientes términos:

La Academia ha terminado por aceptar esta letra coma indivisible, y escribe y#
carirredondo, prorroga, virrev, vicerrector, contrarrestar, elc.. pero manticne d¢
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mancra inconsecuente abrogar y abrogacion, subrogar y subrogacion, subrayvar,
suhrepcion, subrepticio, obrepcion, etc. (Por qué con unos prefijos se duphca y con
otros no? Algunas de esas palabras son hoy de uso bastante general (subrayar, subrep-
ticio, etc.), y la grafia esta generalizando una pronunciacion falsa, por analogia con
abrazar, abrochar, elc. (Rosenblat 1981 [1951]: CXXXIV).

En efecto, este punto del uso de RR plantea problemas no resueltos en las
definiciones del Diccionario. Porque no han llegado a las definiciones de (9) en
el Diccionario las decisiones académicas de la gramatica de (10b). Asi, la situa-

cs 1[‘1 dlunﬂnshnada Bor Doc‘r\w"\"nt A0V TT1OK 1T .-Ie

o SLivs OLHIULAL L1 /U0 1701 j), G nera que !.'.2 ‘L‘)

cidn actual manera qu
inicial se duplica en composicion o prefijacion, que no sea de ab-, sub-, donde
suele cambiar su pronunciacion a R simple cn grupo consonantico BR, como sc

constata en el Esbozo de una nueva gramatica:

Las dos grafias » y »r transcriben ¢l fonema /rr/, La primera cn posicion inicial de
palabra ante vocal: raudo, renta, rito, etc., o como cabeza sildbica interior de palabra
tras de coda simple escrita b, [, n o 5: subravado, alredédor, envedo, desrizar. 1.a
segunda, como cabeza silabica, en posicion intervocalica: arras, perro, mirra, error,
herrumbre y en compuestos: interregno, antirreumdtico, contrarrestar, arremeler,
derribar, derrocar, derrochar, derruir. En los compuestos con pretijo: antirreumati-
co, arremeler, s¢ cscribe rraunque ¢l segundo componente, cuando aparece aislado,
se escriba con - inicial con el mismo valor que rr: remeter, reumatico. Pero la regla
ortografica es puramente formal: el sonido /r#/ intervocdlico sc escribe #r y en posi-
cion inicial intervocalica se escribe - [...]. En los compuestos con los prefijos de ori-
gen latino ab-, ob-, sub-, en los cuales cscribimos » con valor de rr, la delimitacion
silabica puede ser vacilante y en vez do ab-rogar, pronunciado ab-rrogar, puede
darse a-brogar, pronunciado con /r/, no con /rr/ [...]. Hoy parece que ¢l sulijo se
separa en ab-rogar, pronunciado ab-rrogar, y en sub-rayar, pronunciado sub-rrayar.
Puede haber vacilacion en subrepiicio (...), y es seguro que abrupto [...] se pronun-
cia hoy sin separacion del sufijo: a-brupto. Acaso influye en cstos casos la dilicil
identificacion del segundo componente (RAE 1973: § 1.8.1.B.14°).

A pesar de estas consideraciones y de las vacilaciones no resueltas sobre RR,
es evidente la labor de DRAE (1?1884) en (11), que duplica, en RR la inicial de la
segunda palabra de un compuesto, como respuesta a las propuestas académicas
de (10b) en la Gramdtica de (1880)"".

I Segiin la propuesta académica de (10b) y las actuaciones del Diceionario en (11b). aun-

que no se diga nada al respecto en el lema de R, los sitios de Internet denominados lared.com,
miragueta.com deberian haberse denominado larred.com, mirraqueta.com, con /rr/, porgue son
Casos claros de la resolucion de la Grametica (1880) y de las correspondientes correcciones ¢n
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Para terminar con este examen de la labor del Diccionario en la fijacion orto-
grafica del léxico me voy a centrar en el estudio de los datos coleccionados en
Rodriguez y Martin (1885), que hace un cotejo sistematico de los lemas de
DRAE ('"1869) y DRAE ('?1884), y permite confirmar el valor definitivo de las
Jabores lexicograficas de esta edicion de DRAL ('21884). Examinaremos los
datos por partes: en (12), las variantes léxicas B/V; en (13), las variantes léxicas
(i1 en (14), las variantes léxicas A/27°. Porque las actuaciones en estos tres
ambitos tan sensibles de la ortografia hispana, las variantes de B/V, G/J y H/ @,
ponen de manifiesto la gran labor sancionadora y de fijacion del 1éxico llevada a
cabo ¢n la edicion de DRAE ('71884), confirmando lo hecho con RR, que acaba-
mos de ver antes.

(12). Fijacion de variantes léxicas: 8/
a. b>v»

a.l. balija, balijero, balijon, baqueriza, bediju, bedijero, bedilla, bolantin,
bolata, holatero, bolea [1. *pedazo de palo’, ctc.|; boleador [*ladron de
feria®], cabial, clichisveo, desbalijamiento, desbalijar, embulijar, embe-
ro [*color’ (0 > 11); beguer (4 > 11); beguerio (4 > 11); belorta (5 > 11
+ == vilorta, 15> 21).

a.2. valija, valijero, valijon (12 = _.); vaqueriza (4 = ...); vedija (0> ...},
vedijero (4 = ...); vedilla (12 = ...). volantin, volata, volatero, volea,
voleador, cavial, chichisbeo, desvalifamiento, desvalijar, envalijar
envero [“color’] (12 = _..); veguer, veguerio (4 > ..); veloria (12 = ...).

b.v=>b
b.1. estiva, estivador, estival [*botin borcegui’]; estivar (0= 11).
b.2. estiba, estibador, estibal, estibar (12 > ..)).

~Como se puede apreciar en (12), las palabras corregidas en el sentido /> v
son mayoria, incorporadas ya en el Diccionario de Autoridades, de manera que
la forma en ¥ pasa a ser la definitiva, que se mantiene hasta hoy. Frente a las pro-
puestas de los reformistas de la ortografia, partidarios de generalizar v > b, s¢
acentua el uso de V' con estas intervenciones.

DRAE (171884), y no son vacilaciones entre /b-rr/ o /br/ como las apuntadas en ¢l Eshozo de [
RAE (1973). En este sentido, un cartel actual, Bocareria Cuntarranas, con /ar/, corona la entra-
da de un establecimiento de Valladolid, conforme a las actuaciones académicas desde DRAE".

"% No nos referircmos a las variantes de acentuacion, de pronunciacion (en algunos ¢asos.
simples correcciones de posibles erratas tipograticas) o de dobletes derivativos,
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(13). Fijacion de variantes léxicas: GAJ
a, j>g
b.1. manijero (U0 > 11 + 13 > ..); aljezon, aljezero, aljez, aljezar, aljezeria
(5= 11+ 14> ) canjiton, jilbo, jiraldete, jirino, jis, heriujento, herru-
Jiento (9 = 11).
b.2. manigero (12> ) algezdn, algecero, algez, algezar, algeceria (0> 1 +
12 > 13): cangilon, gilho, giraldete, girino, gis, hervugento, herrugien-

fo(4=>8+12=_).

b.g>j
a.l. alfageme (“barbero’); alhageme, calonge (0> 11+15 > ..); calongia
(0= 11+15 = ...}, engertacion, engertal, engertar, engerto (5 > 11); in-
gertar, ingerto (0 4 6 > 11 hugier, ugier (10> 11); hemiplegia (11 = 11).
a.2. alfajeme (12> ...}, alhajeme (12 = ...+ 0); calonje (7 = 14); calonjia
(7 = 14); enjertacion, enjertal, enjertar, enjerto (12 > ..); injertar,
injerto (5+12 > ), hujier, ujier (8 > .Y, hemiplejia (12 > ).

A diferencia de /v en (12), por lo que se aprecia en (13), la alternancia G/J es
mas vacilante y no se observa predominio de un sentido (f > g) o de otro (g > j).
Quiza se explique porque en este caso se incluyen palabras que pudieron tener
grafia X. Lo que es evidente es que en el caso de las palabras con G corregidas,
estas fueron introducidas en el Diccionario de Autoridades o en DRAE (°1817),
mientras que las palabras con J, objeto dc correccion en (13a), son palabras de
sancion mas reciente, de (°1817), o de una correccion previa en sentido contrario
en ("1843), de palabras como cangilon, githo, giraldete, girino, gis, herrugento,
herrugiento, ortogratiadas en G entre (*1803) y (*1837).

Mas interesante es la observacion de los datos de (12), cuando se aprecia la
mayor abundancia de casos de (12a), con correccion (b > v), que de (12b). de
correccion (v > b), y las vacilaciones de la alternancia G4/ en (13). Se puede inter-
pretar en el sentido de que ambos grupos de datos ponen de manifiesto y demues-
ran como se aplico en el Diccionario el principio de la Ortografia (1741), senala-
do por Rosenblat (1951), de que “el uso prevalece sobre la etimologia cuando es
general y constante. Cuando no se sepa la etimologia ni haya uso constante, sc
debe preferir la letra mas natural y propia del idioma: b frente av; ¢ frente aj o ¥

Cn (14), a continuacion, se retnen los datos de la alternancia H/¢2, compila-
dos en Rodriguez y Martin (1885):

(14) Fijacion de variantes léxicas: H/0
a. h>ao
al.: belhez [— belez]) (0= 11 + 14 = ) caniherla [canerla] (10> 11 + 14>
s bethezo (0= 11).

al. belez, belezo [— belez] (12 > ), canierfa (49 + 12 = 13).
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b.e>hj/j>h
bl: eteromancia (0 > 11); parvelia (4 > 11); parilera (5 > 11); esmereon (Y =
11); inexausto (11 > 11); majarrana [“tocino’] (0 > 11).
b2: heteromancia (12 > ...); parhelia (11 > ), parhilera (12 > ...); esmere-
Jon (0= 8+ 12> ), inexhausto (0= 10+ 12> ), maharrana (12> _.).

Las intervenciones de (14) con la alternancia H/€) no se pueden interpretar en
otro sentido mas que ¢l de la fijacion y establecimiento definitivo de la grafia de
tales palabras. Con estas consideraciones, el cotejo sistematico de DRAE
(""'1869) y DRAE ('?1884) ha puesto de manifiesto coma el Diccionaric sanciona
la ortografia, la forma léxica definitiva de las palabras. Es evidente, asi, la tras-
cendencia de DRAE ('?1884) por la eleccion que en esta edicion se hace de la
forma léxica y ortografica que va a prevalecer hasta hoy. Las intervenciones
correctoras de (12), (13) y (14), como las de (11) para R, ponen de relieve esa
labor de depuracion y expurgo del DRAE (121884), donde culminan las instruc-
ciones establecidas en las Oriografias de (*1815) y de (?1826), sancionadas ¢ ni-
ciadas en DRAE (°1843). El Diccionario, asi, culmina Su instauracion como ins-
trumento de referencia y sancion ortografica del léxico espafiol actual, lo cual se
hace oficial en 1844, por Real Orden, cuando se publica el Prontuario para la
ensefianza de la ortogratia, segun las propuestas académicas y las formas de
DRAE (°1843), de ensenanza obligatoria en las escuelas de primeras letras!”.

Hoy, en la Asociacion de Academias de la Lengua Espafiola prevalece. como
principio decisorio ante cualquier propuesta, el criterio de unidad de la lengua:

Todos los criterios [adecuacion entre grafia y pronunciacion, § 3.2.1; correspon-
dencia biunivoca entre grafemas y fonemas, § 3.2.2; etimologia, § 3.2.3; uso constan-
te, § 3.2.4; diferenciacion de homonimos, § 3.2.5; y analogia, § 3.2.6] han de supedi-
tarse al criterio de unidad, que es el principio fundamental que debe regir la
configuracién de cualquier sistema ortografico. Segln este principio, la representa-
cidn grafica de una lengua ha de ser la misma para todos sus hablantes y en todo su
lerritorio, con independencia de las diferencias de pronunciacion que puedan cxistir
por razones geograficas, socioculturales o personales (RAE 2010: § 3.2.7, 40)-

Este criterio de la unidad de la lengua funciona asi como principio ultimo
superior al que se sujeten todos los demas criterios, y permite dilucidar por con-
senso cualquier controversia en el seno del organismo propuesto como velador
de la lengua.

13 Cf Claveria Nadal (2003), para un estudio de los trabajos académicos de finales del X1X
y del DRAL ('31899) en particular.
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7. El DRAE (**2001)

Si nos fijamos, para concluir, en esta edicion de DRAE (*2001), vemos que se
manitiesta una nueva intervencion lexicografica que no afecta a la escritura de
las palabras, sin alteraciones significativas desde hace siglo y medio:

Las entradas estan dispuestas de acuerdo con el orden latino internacional. Las
voces que conticnen las combinaciones ¢f y /f se sithan en sus lugares correspondien-
tes dentro de ¢ y / respectivamente, con un ecncabezamiento (CH, L.L) que recucerda su
condicion convencional de letras del alfabeto espafiol (2RAE *72001).

Esta operacion decimos que es estrictamente lexicografica porque solo afecta
a la ordenacion y disposicion de los lemas en la secuencia de entradas del Dic-
cionario, que recupera la ordenacion del Diccionairio de Autoridades con los
lemas de /aga, Hagar, hasta lluvia, lluvioso, ordenados tras liza, lizos, y antes de
loa, loable. -

Ahora, LL tiene lema y articulo diferenciado: “Digrafo que, por representar
un solo fonema consonantico de articulacién tradicionalmente lateral y palatal,
es considerado desde 1803 decimocuarta letra del abecedario espanol™, confor-
me a la distincion establecida en DRAFE (F1803): “Decimoquarta letra de nuestro
alfabeto, la qual es doble en la figura porque se compone de dos // juntas, y sen-
cilla en su valor porque es expresiva de aquel sonido que explican las voces
lave, lleno, mellizo, lloro, lluvia™. Pero LI recupera en esta edicion el orden
alfabético estricto, que, por coherencia, se rompio en DRAE (*1803):

Como la ch che; y la Il elle son letras distintas de las demas de nuestro alfabeto,
aunque dobles en su composicidén y figura, ha creido la Academia mas scencillo y
oportuno darles el lugar y orden quc les corresponde con scparacion. Por esta causa
todas las palabras que empiezan con las combinaciones cha, che, chi, cho, chu, s¢ han
entresacado de enmedio de la letra ¢, dondce se colocaron en las ediciones anteriores,
y s¢ han puesto ahora después de concluida esta; y lo mismo se ha exccutado respec-
tivamente con las voces pertcnecientes a iguales combinaciones de la // elle. El mismo
orden se ha observado en las combinaciones de las demas letras en que entran las
referidas ch che y Il elle; de suerte que la primera se halla siempre a continuacion de
la combinacion cu, y la segunda de la combinacion /u. Asi, encha se deberd buscar
después de encurrir, y enllenar despues de enfutar (Prologo de DRALE 41843).

O sea que. desde DRAFE (°2001). se vuelve a distinguir entre el orden alfabe-
lico de las letras y su funcion de representacion fonematica. Porque los art‘iculos
correspondientes precisan convenientemente el caracter monofoncma-’ttlco‘de
ambos digrafos: C/1, “Digrato que. por representar un solo sonido consonantico
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de articulacion africada, palatal y sorda, como en mucho o noche, es considerado
desde 1803 cuarta letra del abecedario espaniol”. Y en el caso de LL, “Digrafo
que, por representar un solo fonema consonantico de articulacion tradicional-
mente lateral y palatal, es considerado desde 1803 decimocuarta letra del abece-
darno espanol™.

8. Recapitulacion

En cuarenta aiios y cinco ediciones del DRAE, de (#1803) a (°1843), con edicio-
nes depurativas como la de ('21884), el Diccionario ha fijado la grafia de las
palabras y se ha convertido en instrumento sancionador de una forma determina-
da en los usos de algunos casos vacilantes. Las ortografias académicas del Dic-
cionario de Autoridades (1726) (mas etimologista) v de (¥1815) (mas fonetista)
son ¢l marco de referencia para las actuaciones lexicograficas.

El Diccionario interviene en algunas ediciones mas significativas: (*1803),
(°1817), (°1822), y, en particular, en la de (1843), que se convierte, por Real
Orden, en referente para la publicacion del Prontuario de ortografia de la lengua
castellana (1844), de enseilanza obligatoria de un unico y definitivo sistema
ortografico del Iéxico espafiol.

El Diccionario académico, desde entonces, cambia su funcion notarial o de
registro por la de sancidn y autorizacion. Si hasta entonces el Diccionario incor-
pora las voces “autorizadas” por los cléasicos y el uso, desde 1844 se puede decir
que, ademads, las incorporaciones de nuevas palabras y acepciones, en su forma
ortografica correspondiente, motivadas por el uso, tienen la autorizacion de refe-
rencia atribuida al Diccionario por la sociedad.

La forma de las palabras se ha fijado definitivamente y DRAE (-22001) no
cambia nada al respecto cuando restablece el “‘orden latino universal” para CH' Y
LL, como en Autoridades, y como se ha hecho siempre con RR, aunque salvando
convenientemente, con el concepto de digrafos monofonematicos, el antiguo
sentido fonetista de CH y LL como “letras distintas del alfabeto espariol”.
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