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Introducao

A contribuicho de E. P. Thompson pode ser definatano uUnica se
consideramos um conceito de teoria politica queciahe filosofia, histéria e
engajamento politico. Sua contribuicdo, portantagepser observada em diferentes
areas académicas e campos tematicos, como os toe®sios movimentos sociais,
que exigem rupturas de fronteiras e mediacOescOmais sistematicas.

Nesse sentido, os estudos de Thompson valorizamparténcia dapraxis
envolvendo as praticas, as experiéncias, aspiragdssvalores comunitarios da classe
trabalhadora. Dessa forma, um dos aspectos fundaimelo método de Thompson é
sua capacidade de formar objetivos e aspiracOes paueles submetidos a
circunstancias politicas adversas, mas que precisaambelecer e defender sua prépria
opinido politica. Desse modo, um dos principiosidodsde sua andlise reside na
habilidade de articular a teoria a processos difesee em constante mudanca.

Para Thompson, dissenspos movimentos de oposi¢cdo podem obter vantagens
e direitos efetivos para a classe trabalhadora.nbgbo de dissenso implicou, em
primeiro lugar, um confronto com as correntes castaa que nao admitiam nenhuma
perspectiva de mudanca na ortodoxia estabelecidasdgundo, articulados a nocao de
dissenspo método e as categorias propostas por Thompsestignam as abordagens
ortodoxas de pesquisa das relacdes sociais e d@im®os de interacdo humana.

Além de seu trabalho tedrico e historiogréfico, Mipson desenvolveu também

uma intensa atividade politica orientada por suaepcao de socialismo e pela defesa
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de seus ideais. Sua presenca em movimentos pagifiste na organizacdo de
documentos, ensaios e livros — revelou até queomeu ideal de marxismo estabeleceu
um nucleo de convergéncia de uma tradicaoriliea e depraxisradicais. Seu ativismo
politico e as constantes polémicas em que estexavelp, associados a importancia
atribuida aos temas relacionados a luta dos tratbaths e sua contribui¢do intelectual
para a elaboracdo de uma “histodria vista de baidistinguem-no como um dos mais
eloquientes e influentes historiadores e intelests@atialistas ingleses.

Sua interpretacdo do materialismo historico seéngige justamente por articular,
de forma construtiva, aspiracdes politicas e psmédsstorico. O pré-requisito dessa
abordagem é o de que toda analise tedrica devapseendida na pratica do “agir
humano” agency e na medida do dialogo entre teoria e prova émnda@), i. e. teoria e
pesquisa empirica, mas sem abandonar a atuacadocgoolA analise dossujeitos
envolvidos na construcdo de seus proprios destiow®u-se o principal foco dos
estudos de Thompson, definindo uma relacdo de @mipso entre sua propria atuacao
e 0 que ele acreditava ser um movimento histériematratico. A partir desse
compromisso e dessa crencga, ele entende que ttidleapdnistoria e teoria socialistas

devem participar desggocesso de democratizacao

Liberdade politica e desarmamento nuclear

O ativismo politico de Thompson prioriza a critecalois dos problemas mais
cruciais que a classe trabalhadora enfrentou imsasl anos do século XX — a violagéo
sistematica das liberdades civis e seductio ad absurdunfreducdo ao absurdo) na
proliferacdo dos armamentos nucleares. Unindodemmratica, Thompson focou seu
trabalho em uma série de questbes e experiencespgu mais de quarenta anos,
guardaram uma significativa consisténcia e coeratiide intelectual. Fiel as
premissas do marco dos “eventos de 1956”, assume seus 0 papel e 0 compromisso
de reafirmar os principios socialistas em uma aaatra as politicas do estatismo e
autoritarisma: Nesse contexto, articulou uma proposta de umdtigmlista de baixo”
(politics from below a concepcdo formulada em seu projeto critico da Chistéria

vista de baixo” ljistory from below

! Cf. Thompson, E. P. (1991), “Ends and Histori@s'Kaldor, M. (ed) (1991), p. 7-25. Cf. também Bess
M. (19934, p. 19-38).
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A tradicdo de uma politica libertaria aliada aoifigmo nuclear tornou-se o eixo
da atividade politica de Thompson.

O ponto central dessa dinamica € a unido mediartdaa unido capaz de
articular os interesses organizados ao longo doepsw historico, mas eventualmente
conflitantes. Thompson considera que nas condigd@#emporaneas (no caso,
sobretudo o inicio dos anos de 1980), as reivigies pelas liberdades civis poderiam
representar um catalisador para os movimentos asue consolidar um cenario mais
amplo para a luta de classe.

A luta de Thompson pelos direitos civis pode senateada por sua oposi¢cao a
quatro acgdes politicas basicas: 0 apelo do gov@rideia de “interesse da na¢ado”, que
legitimaria a aprovacdo de qualquer iniciativa ddaBo; a intervencdo do Estado no
sistema legal; a administracdo e manipulacdandldia e a crescente tendéncia na
direcdo de um estado de segurancga, em que as @ezeposicdo sao submetidas a
dispositivos de constante vigilancia, censura eesgdio nanidia

A defesa de Thompson das politicas de libertacitbéan incorpora sua
preocupacdo com a questdo da luta de classe, sadadim dos eixos de sua obra.
Suas primeiras colocacdes sobre esta maxima staiai o papel da ideologia na
manipulacdo da consciéncia de classe, nessa fa@ecam em seu artigo de 1960,
“Outside the Whale” (“Fora da Baleia”), parafraseurm artigo de George Orwell,
“Inside the Whale” O que mais o incomodava era a surpreendente ayuatidar face
a possibilidades tao catastroéficas.

Para Thompson, essa situacao explicava-se peladéigue, desde 1945, um
consenso popular fora arquitetado e construidoceno tdos termos da polaridade da
guerra fria. Ortodoxias e ideologias se formarahesenvolveram uma consciéncia com
vistas a confirmar a polarizacdo. Na Unido Sowetia ideologia foi efetivamente
definida como antiimperialismo.

No Ocidente, forjou-se uma ortodoxia mais flexiy@hgmatica e por isso mais

dificil de ser definidd. Esta aparente flexibilidade ocorria provavelmepte ser

2 Cf. Thompson, E. P. (1978, p. 1-34). Sua publicaméginal foi em Thompson, E. P. et al. (ed) (1960
Out of Apathy Por questBes de espaco, o artigo foi reduzida parolecdo de 1960 e sua importancia
pode ser avaliada pelo nimero de revisdes a qurilfsnetido, inclusive de alguns argumentos, até sua
reedicdo em 1978 efrhe Poverty of Theory A respeito, ver nota de Thompson, E. P. (19789p).

% Vale lembrar, Ocidente ou “Natopolis”, segundoaocéstico batismo de Thompson — uma ironia em
relacdo ao poder exercido pela NATO (North Atlartreat Organization) ou OTAN (Organizacdo do
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sustentada por uma falacia, a ilusdo de que naerihano Ocidente nenhum tipo de
ortodoxia e que a liberdade de expressdo para &rdas sistema que prevalecia. Por
essa razao, os autocratas de Washington podereanger falar de um “mundo livre”.

Thompson (1978, p. 3) considera que laxus da forca da ideologia
“natopolitana” é, exatamente, a manipulacdo daaénsia popular. O resultado da
manipulacéo desse consenso foi uma apatia geragpreu a favor dos interesses das
ideologias dominantes, a0 mesmo tempo em que @poisi 0S “centros de acao”.
Thompson (1978, p. 3-4) acredita que longe de fouma ambiente deliberadamente
conspiratorio, essa tendéncia hegemaonica seriaiforag sua prépria légica.

A seu ver, a hegemonia ocidental construiu, enbaga ideoldgica, um violento
“determinismo moral”, espelho do stalinismo sowe@ti espelhamento disfarcado no
fomento de uma ficticia e maniqueista luta do bemntra o0 mal em nome da
humanidade. No Ocidente, o “sistema” promoveu umstatdo de defesa” contra o
“‘comunismo”. Nessa linha de argumento (Thompson/81%. 11), criou-se, no
Ocidente, a no¢ao de um inimigo sempre presentegigante cientifico, a sociedade
soviética, bem sucedida, mas fortemente predadoeameaca tinha endereco certo: o
comunismo revolucionério, uma forca que avancavparemtemente, de forma
triunfante —, sobre Cuba, o entédo Leste Europeumaises em desenvolvimento.

Na visdo de Thompson (1978, p. 11-12), era nedassama “economia de
guerra permanente” enquanto se maquiava a culb@i@golitana” para preencher um
vacuo e justificar ostatus quo.O constructo ideoldgico chegava quase a um
fundamentalismo em sua “cruzada contra o mal’ e,uema espiral de dependéncia
ideoldgica, o stalinismo (ou a “ideia satanica’inemse a justificativa funcional para o
“natopolitanismo”. A ideologia “natopolitana” foi udladosamente promovida
(sobretudo pelo governo inglés) de modo a expreasamesmo tempo, desencanto e
tradicdo. Promove-se um desencanto niilista, aceretle que as pessoas seriam
impotentes para atuar no processo histérico eiirdlm possiveis mudancas. Sob essa
coercao, muitos sacrificaram seu poder de acao.

Thompson e seus companheiros da primeira gerac&wodmnento danewleft
(“nova esquerda’) — como Raphael Samuel, Peter Mfors Kenneth Alexander —
denunciam que esse controle hegemoénico da sociedadiental era na verdade uma

Tratado do Atlantico Norte). Com a mesma ironiapmpson emprega as expressdes “natopolitana” e
“natopolitanismo”.

387



preparagao para a guerra. Nao obstante, Thompsorapece otimista, acreditando que
a partir do pessimismo reinante e das divisdesroites da Guerra Fria poderia vir a
prevalecer uma verdadeimanae radical. Essa verdade, segundo Thompson e seus
companheiros, se expressara na (entdo) Europat@rpeios “eventos de 1956” e no
Ocidente pela negacao da ideologia “natopolitanasgnte na acdo dos movimentos
pacifistas e na Campanha pelo Desarmamento Nugl@ampaign for Nuclear
Disarmament/CND). Thompson reconhecia um “humanisgbelde” nesse movimento
gue se colocava na contracorrente dos problemasadasl pela situacédo de passividade,
do crescente aumento dos mecanismos de controdalest da proliferagdo dos
armamentos nucleares.

De acordo com Thompson (1980, p. 1-10)¢camtexto de maior fechamento
politico (a administracdo do Partido Conservadgiés na década de 1980 e a primeira
metade dos anos de 1990, sobretudo a administrdgaMargareth Thatcher), as
perspectivas menos ortodoxas eram geralmente dasebrom cautela pelo
establishmentem particular as que divulgavam ou discutiamaisigioliticas novas ou
radicais. A unido entre o Governo e o poder doosnde comunicacao foi capaz de,
sistematicamente, barrar ou marginalizar a impléag@o de politicas de tendéncia
radical.

Assim como ocorreu com a CND — que no inicio dassate 1960 ganhou o
apoio de amplas camadas da sociedade —, a “hesiado-ortodoxo ndo mais lhe
permitia alcancar um publico maior, 0 que levolees®vimento a perder espaco e
suporte e ser incluido entre as matérias ou temaibigios pela direcdo da midia
britdnica. Na midia, o dissenso ndo poderia apai@@®0 uma perspectiva coerente,
competente, confiavel ou legitima.

O governo Thatcher, empossado em 1979, deu inicioma continua e
sistematica revogacdo de liberdades, em especialcomquistadas pela classe
trabalhadora ao longo de décadas de luta (Thomd€8Q, p. ix-x). A erosao dos
direitos adquiridos, tanto sob a administracacCdaservative Partgjuanto dd_abour
Party, acabou por encerrar a sociedade britanica em asuola reacionario. Para
Thompson (1980, p. ix), a midia teve forte influ@neesse fechamento, estabelecendo o
consenso e criando uma situacdo de apatia e sidsray fato que facilitou o ataque
governamental aos direitos e meios de subsist@asapessoas que, ironicamente,

haviam elegido esse mesmo governo como seu repaagenO servilismo agressivo a
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Organizacdo do Tratado do Atlantico Norte (OTANp&a Thompson (1980, p. x), um
bom exemplo das condi¢des da época.

Em “The State of the Nation”, Thompson (1980, p) xreocupa-se
ostensivamente em expor a gravidade do controlEstado e, a0 mesmo tempo, em
chamar a populacdo as armas contra essa tendétmigéaia.

Dirige-se a um publico amplo (esquerda e demogrégaando em conta que
desde 1968 os grupos oposicionistas ingleses hasanfragmentado, tornando-se
sectarios, ou organizando-se por segmentos s@b@isossexuais, mulheres, etnias,...),
movimentos e grupos pacifistas e, portanto, langandmpanhas e movimentos
dirigidos ou com teméticas especificas (contra &rf@uFria, pela paz, a ameaca
nuclear, etc.).

Nesse contexto formavam-se também o que Thompsoondeou “culturas
alternativas de esquerda” e ele considerava quasa bectaria sobre a qual esse
processo se desenvolvia, poderia reduzir os patsnae unido, coeréncia ou
resisténcia, na medida em que dispersava 0s recuns@teriais, emocionais, logisticos
— em uma variedade de assuntos e campanhas. Thopyugde que 0s movimentos e
grupos alternativos promovam uma resisténcia ealgtara agir em uneatro nacional
de conflito. Essa estratégia significa que “cadades grupos da esquerda deva ter para
consigo as responsabilidades dos outros grupospsetar nenhum de seus principios”.
Em suas palavras (1980, p. xi-xji):

A nocdao primordial que tem circulado é a de que género ou preferéncias
devem ser sempre, em qualquer circunstancia, oscipais fatos

existenciais, 0os que tém sempre primazia e que elsssiencas constituem
barreiras quase insuperaveis, inibindo a ac¢éo igmlitomum em uma
centena de outros tipos de situacdes. [Essa nqudd¢ ter premissas
validas como ponto de partida. Mas quando presdeéoam demasia [levada
ao limite], e quando, coletivamente, os que estdib & ameaca de uma
guerra nuclear ou da perda de seus direitos ew&a®alho, ou estdo sob
uma exploracdo econdémica comum, [essas pessoas|pod®em mais

efetivamente trabalhar juntas, uma vez que nutrasase diferencas
primarias com ressentimentos, o que pode vir anseperigoso divisor. E

indicar, ademais, o fim de importantes (...) tradg; de politicas radicais e
socialistas dos trabalhadores.

4 Cf. Bess, M. (1993, p. 124); em correspondénciam &ess, Thompson observou que 0s marxistas
precisavam incorporar todas as perspectivas emétice Unica de democracia, afirmando também que
“0 marxismo sempre subestimou religido, nacionalignformacdes de género”.
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Frente a uma manipulacdo politica tdo bem sustergadifundida em toda a
midia tornava-se indispensavel articular uma agetaocratica e encontrar formas
mais criativas de atingir o publico. Ao lado de &tuHall e Raymond Williams (e
outros como Tony Benn e Michael Foot), Thompson8Ql9p. xiii) reclama a
reconstrugcao de urfnont popular efetivo e vigoroso, reminiscéncia do manto que

ele admirava nos anos de 1930.

Enfrentando o Status Quo da Guerra Fria

As iniciativas do Governo Thatcher de implementaranetarismo, associadas a
efetivacdo de uma politica neoliberal, ao mesm@teem que eram adotadas medidas
agressivas com vistas a administrar a crise conrgemina e a guerra das (llhas)
Malvinas, certamente justificam o tom pessimistaTdempson. Esse pessimismo se
manifestou em um polémico artigo publicado Eine Timeg29 de abril de 1982), “The
War of Thatcher’s Face”, trés semanas apés o idiwioonfronto (2 de abril). Nesse
artigo, Thompson (1982, p. 191) descreve a naturgerrita da politica da guerra fria,
que possibilitava, e até mesmo incentivava a algaises do Ocidente, manter um
relacionamento amigavel com a ditadura argentiadlee vender armas, sem nenhum
constrangimento moral ou politiéd’O mundo avancado ndo pode seguir despejando
armamentos no Terceiro Mundo e esperar que tudimoe mesmo. Nao podemos ter
certeza de que essas armas serdo usadas somentegpar seu proprio povo ou (...
reprimir seus pobres”. Thompson percebeu a “guasaMalvinas” como uma das mais
significativas conseqiiéncias dessas vefidas.

Ainda como parte dessa estratégia, a imprensanigatddesenvolvia uma
“doutrinacdo subliminar” que conduzia a um consessbre o tema dos misseis,

levando a populagéo a acreditar que as decisOesninawdo efetivamente formuladas

® O termo “autoritaria” era o mais usado pela midipois substituido por “totalitaria”. Nessa infiex

ndo convém esquecer a invasdo do Timor Leste, Ipdtanésia, em 1975, incentivada pelos Estados
Unidos, e subsequente genocidio praticado com adenégbricagdo inglesa.

® Ou talvez o Ultimo momento de outro processo:asp® fomento sistematico de golpes de Estado nas
Américas Central e do Sul (sobretudo de carateitam)il em especial por parte dos Estados Unidos,
durante as décadas de 1960 e 1970, e a postestmtacao dos regimes advindos desses golpes,
processo do qual a Inglaterra também participou.séos artigos, Thompson faz poucas referéncias a
esses fatosmessa perspectivaContudo, apesar de sua defesa do internaciomalisndo dialogo
internacionalista (Thompson, 1978, p. iv), e derekerir a América Latina como um “continente
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no pais Na verdade, porém, sequer foram debatidas narRanto, embora sustentadas
por um consenso nacional.

Convém lembrar, por exemplo, que a BBC nao autorigne Thompson
participasse de um programa espeddnpleby Lecturgsobre os movimentos pela paz
e a campanha antinuclear, coordenado pelo joragsiitico Jonathan Dimbleby, em
1981. O texto dessa palestra ndo realizada deanorggseu livro-panfletBeyond the
Cold War em 1982.

Thompson denuncia que, ao prover a informacdo patansumo publico, o
sistema — governo, imprensa, etc. — acabava coemdaca opinido publica de que
determinados temas eram de interesse nacionaln@noioda informagédo permite ao
sistema regular e controlar o questionamento adelgido. No entanto, observa
Thompson (1980, p. 263), foi possivel que outragesomobilizassem setores da
sociedade, como ocorreu no apoio ao movimento da, @ Aldermaston.

No contexto da guerra fria, a Gra-Bretanha haveuraglo o papel de base
avancada da OTARIFrente a um eventual ataque da entdo Unido Stajétiobjetivo
era diversificar os alvos, de modo a evitar um waagpncentrado nos Estados Unidos.
Nesse cenario, 0 povo britdnico (como o russoprserprincipal vitima do conflito.
Segundo Thompson (1980, p. 267), a subserviéndaEatados Unidos constituia a
principal contribuicdo britanica a OTAN e o0s queagginham a essa posicao eram
considerados rebeldes e opositores do consens@tGdica da guerra fria retoma,
naquele momento, a ténica da perseguicdo ao inimigmo. A resposta de Thompson
a esse controle sistematico reitera suas posi¢c@esiee seus companheiros desde os

generoso” (em um poema de sua autoria em homenaggatvador Allende, cf. Thompson, E. P. (1985,

p. 278)), essa questao ndo aparece como uma dpreoaspacdes principais.

" Em Aldermaston, Berkshire, localiza-se uma AtoWvieapons Establishment (AWE), uma planta onde,
desde 1950, sao realizadas pesquisas e desengohrtedatos nucleares. As manifestacdes populares d
CND contra a instalacdo de armas norte-americama8ldermaston ganharam destaque em 1961, com
passeatas em Londres e Glasgow durante a trarggeid um submarino nuclear dos EUA, carregado
de 16 misseis atdmicos Polaris, para Holy Lochp&ac A principal marcha ocorreu em 31 de marco,
partindo de Aldermaston e Wethersfield, estendesedaté 3 de abril, quando o protesto encerrou com o
cerco a embaixada norte-americana em Londres. Cdesfecho da marcha, a policia dissipou os
manifestantes sob coercdo fisica, prendendo 3logesdNa ocasido, Bertrand Russell, um dos
organizadores do movimento, expressou um de sgetvols afirmando que “ndés permanecemos juntos
a favor da sanidade em um mundo que enlouquec@ulo@eses depois, durante uma manifestacdo em
Trafalgar Square (Londres), Russell (de 89 anasleesposa seriam detidos e condenados a uma semana
de prisdo — cerca de 1.000 participantes tambéanfqgresos e condenados a penas maiores por se
recusarem a “manter a paz” (sic).
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primeiros dias da CND, quando ainda acreditavaugu@razdo democratica e popular
pudesse prevalecer.

Segundo Thompson (1980, p. 272), as linhas badeca®litica de neutralidade
ativa, advogadas desde os primeiros momentosiesa leff foram discutidas nos
conselhos da CND e novamente defendidas no “Maaifds £ de Maio” (May Day
Manifestd, em 1968,

Thompson (1980, p. 273-274), em artigos do finall8&9, apresenta cinco
hipoteses principais (ou “teoremas”, como prefeqag poderiam sustentar essas linhas
basicas. A primeira hipétese é a da instabilidadest@tus quonuclear e a da
probabilidade de que fosse desencadeada uma guetesr global; a segunda, a de
gque essestatus quoé um “estado degenerativo”, na medida em que sppbgcas
“confidenciais”, burocraticas e autoritarias; acéda, que essa condicdo havia
desenvolvido interesses industriais, militares @némicos — com fortes caracteristicas
cartelizadas ou monopdlicas — que deveriam seridusntNesse contexto, os dois
paises lideres dessa polaridade (Unido Soviétitstalos Unidos), embora em campos
opostos, constituiam um “interesse comum”, marc&wtéen antidemocratico e nao
hesitavam em reprimir eventuais iniciativas de ayéms

A quarta hipétese afirma que undgtente(distensdo) nao iria emergir “de
cima”, uma vez que, como Thompson assinala, “adesie permanente terror favorece
a conquista de poder interna e externamente a elgsS. Finalmente, a quinta indica
que o caminho mais viavel para a desarticulacasisiema sé poderia ser um ataque a
partir de baixo. Thompson acredita na importaneiama iniciativa popular baseada na
neutralidade ativa, juntamente com outros movingerdatinucleares, de modo a
encorajar a “dissidéncia” através da Eurtha.

Coerente com sua defesa do humanismo, Thompso®,(pO&75) observa:
“N0s j& estamos em risco — Gra-Bretanha, Europdizeicdo, o projeto humano (...)".
Essa colocacéo indica a convicgdo de Thompson sobexessidade de maior apoio

8 Cf. Thompson, E. P. (1980, p. 267), citando artlgcBir James GoldsmitNow!, 9-15 de novembro de
1979.

° Cf. Williams, R. et al. (ed) (1968)lay Day Manifesto

19 Cf. Thompson, E. P. (1980, p. 277-282) “Europearcldar Disarmament”, originalmente efne
Guardian 28 de janeiro de 1980; (1982a, p. 109-112), “A8lfor the European Theatre”, originalmente
emThe Guardian 23 fevereiro de 1981. E (1982b, p. 119-122), s no Hyde Park, Londres, 24 de
outubro de 1981.

39z



para um novo grupo, o European Nuclear Disarmafb)'* — um movimento pan-
europeu destinado a combater os interesses psliicuilitares de soviéticasnorte-
americanos na Europa, idealizado por Ken Coatetydm ativista da Bertrand Russell
Peace Foundatioh.

Na perspectiva de Thompson (1982, p. 10-11), o litmnflependia do
antagonismo e da retérica dos irreconciliaveigsiss militares e industriais dos dois
blocos: “Cada um deve ser motivado, em sua natunerante, pelo desejo de vencer o
outro. S6 o temor mituo de dissuasdo poderia adiza confrontacdo total™

Thompson (1980a, p. 28) prossegue:

[A] dissuasédo ndo é uma condicdo imovel, fixa, éestado de degradacéo.
(...) Tem contido a exportacdo de violéncia contf@oco oposto, mas, ao
proceder assim, o poder repressivo do Estado (&) wontra seu proprio
criador. A violéncia reprimida tem sustentado edlagobre a economia, a
politica, a ideologia e a cultura dos poderes @miags. Essa é a estrutura
profunda da guerra fria.

Essa seria a logica de justificacdo para a gueiaaef para a reproducdo da
corrida armamentista. Thompson (1982, p. 14-16gdi& que, no Ocidente, a culpa
caberia a supremacia norte-americana e a falt@uotlade de seus satélites europeus em
rejeitar essa situacao e a mentalidade ai conisla.porque, ainda segundo Thompson
(1982, p. 14-15), a diplomacia norte-americanapakeada em seu poderio militar,
valia-se muito de seu poder de veto, 0 que impedisténcia de qualquer dissenso por

parte dos paises europeus. E esse, alias, o aoml@xiroposta de um “atlanticismo”,

* (Apelo ao/ou Campanha pelo) Desarmamento Nuclesopeu (END). A partir daqui citado pelas
iniciais.

2.0 END foi criado para ser um “coletivo” que progionasse uma teoria geopolitica alternativa para
movimentos sociais em luta contra o potencial exteio da raga humana, além de um movimento
pacifista contra as armas de destruicdo de massdagor dos direitos humanos e da preservacgéo
ecoldgica. Em um processo liderado por Thompsogrupo reuniu os principais lideres da CND, da
International Confederation for Disarmament andcBea Pax Christi. O END diferenciava-se da CND
por propor uma perspectiva mais internacionaliastamélise da corrida armamentista e tentar coor@ena
divulgar a luta por um projeto alternativo paraa@dEuropa.

13 0 termo “deterrence” tem uso corrente como “disBo’astanto na imprensa como na bibliografia em
portugués. Expressa a politica ou pratica de amaszzzrmamentos nucleares, por parte de uma nagéo,
para deter o ataque nuclear de uma outra; exptasggem uma politica ddissuasace um projeto de
limitacdo de armas nucleares a longo prazo. (“Eagst be motivated, of its own inherent nature,hzy t
desire to vanquish the other. Only the mutual ééadeterrence’ can stave off a total confrontatjon
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sob a dominagao dos Estados Unidos, ndo questioreadzra-Bretanha, nem mesmo

pelo supostamente oposicionisbour Party

Thompson demonstra como a guerra fria, indepenchemie de suas origens
apos a Segunda Guerra Mundial, parecia operar coandinamica propria, uma logica
interna e um conjunto especifico de argumentosje agultava o forte interesse dos
Estados envolvidos em sua continuidade.

Thompson (1982, p. 17) percebe guecaprocidadedas relacdes entre Estados
Unidos e Unido Soviética era fundamental a essgdpgm contexto no qual uma
forma de acao antagdnica deveria ser sistematidangumalada pelo antagonismo da
respostd’ Esse procedimento, a seu ver, era determinanta ppre “os
estabelecimentos militares e de seguranca fossenreqrodutivos”.

Da mesma forma, Thompson (1982, p. 17-18) tem @@&msa de que a
ideologia e a retérica que acompanhavam tal dirdireiam inerentes ao processo e
reproduziam-se a si mesmas, ndo so porque “ogesmiilitares e de seguranca, e seus
funcionarios publicos, precisam da guerra fria t@@h um interesse direto em sua
continuidade”, mas também porque no interior doisgzasatélites cada movimento
politico ou militar deveria ser aprovado pelos gows de Washington ou Moscou, o
que reforgcava os mecanismos de dominagao de amlmeEntyos.

Para desenvolver essa argumentacéo, e explicarigp® do processo politico e
ideoldgico contido na guerra fria, Thompson introdumetafora da alteridade do Outro.
Assim, a unidade necessaria na “frente domésticale pser explicada também em
termos de preocupacdo e medo em relacdo aos “guaresneaca representada pelos
“outros”, consolidando, dessa forma, uma nocéol gerdndos” em oposicao a “eles”.
Ao perceber o “outro”, “n6s” podemos nos distingenn relacéo a ele e, se o “outro” for
construido como uma ameaca, o vinculo entre “ndsfacado.

Thompson (1982, p. 18) observa que esse “vinculepdusao” é intrinseco a
socializagdo humana. E é tdo fundamental paramafgio e a consciéncia de classe
quanto para a construcdo de uma nacdo ou paraaslgsi pessoas a uma ideologia.
Esse processo, porém, estabelece uma ameaca imiteo faz crescer o odio pelos

“outros”.

14 Cf. Thompson, E. P. (1982a, p. 332): Thompsonprdpunha umidentidadeentre os blocos, mas sim
suareciprocidade a interacdo de ambos os blocos criava um “problenclear” internacional e uma
situacdo de equivaléncia entre ebs, relagédo a esse problema
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Nas polémicas da guerra fria essa cultura foii@dlmente invocada para
assegurar os interesses dos respectivos blocos.asirab culturas e identidades
nacionais (soviéticas e norte-americanas) entnelagae nas premissas ideologicas do
conflito, a0 mesmo tempo em que as aprofundarama vad mais. A guerra fria
contribuiu, nesse sentido, para introjetar o ameargno na populagdo dos Estados
Unidos (e na de outros paises, de certa formafoacar o mito do sonho americano
(American dreary tornando-o uma atracao em oposi¢cao a imagefnashéat do “outro”
mundo, tiranico e sem liberdatfe.

Da mesma forma, a Unido Soviética representava-s& rmesma como a
defensora do socialismo e o Partido como o titdresisténcia ao imperialismo do
Ocidente, ndo obstante a represséo sistematicalcadissenso, em qualquer nivel.
Entretanto, nenhum dos mundos era “o melhor dosdo®in ambos apresentavam
novas definicdes sobre a condicdo do “outro” — @eaessidade da guerra fria
novamente revelava-se e regenerava-se a si mesimapson (1982, p. 23) reconhece
que:

E uma condicdo permanente, auto-reprodutora, aasuiabs os adversarios
estdo dedicados. Os estabelecimentos militaresd\ersarios encontram-
se em uma relagcdo reciproca de fomento mutuo: cadaestimula o

crescimento do outro. Ambos os adversarios precisamier uma atitude

ideoldgica de hostilidade, como meio de forcar sciglina ou a coesao
interna.

Protestar para Sobreviver
Muitos militantes de esquerda na Inglaterra, ativees campanha pelo

desarmamento unilateral, chegaram a conclusdo,anos de 1980, que havia um
problema central na balanca de poder criada petargyiria. Entre outros aspectos, a
evidéncia demonstrava que nenhum dos blocos emgamsmo poderia “ganhar uma
guerra”. A luta definia-se em outro patamar, cotregmlo-se no questionamento e no
enfraquecimento do processo e de suas premissadgms. Para Thompson (1982, p.
25), a Europa era o ponto de tensdo do sistemaeteaagria. Segundo ele:

15 Cf. também Gramsci, A. (1972, p. 285-323), seasitd ensaio “Americanismo e Fordismo”Notas
sobre Maquiavelo, sobre la politica y sobre el Bstanoderno
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Pela primeira vez, desde a Resisténcia do periadyudrra, ha um espirito
circulando na Europa que carrega uma aspiracascoatinental. O Outro
que nos ameacga estd sendo redefinido — ndo connasoohcdes, nem
mesmo 0 outro bloco, mas como as for¢cas que levabos os blocos a
autodestruicdo; ndo “a RuUssia” ou “os Estados Wijdonas suas
instituicbes ideoldgicas, militares e de seguranea,suas oposicoes
ritualisticas.

O programa desenvolvido pelo END na década de pe&furou organizar um
novo radicalismo popular capaz de enfrentar asvagiies da guerra fria e sstatus
qua Seu projeto era o de avaliar e estabelecer a@uia da Europa e garantir as
condicbes de sua manutencdo. O movimento consaleraenario do “teatro” europeu
como um todo, ocupando uma posi¢do Unica, poiedctempontosde acesso para o
desenvolvimento de um processo dislegitimacdo da guerra fria, a partir da prépria
arena de embate entre Uni&do Soviética e Estad@®osini

A contribuicdo mais significativa de Thompson nebates sobre a guerra fria —
mas sobretudo contra a “corrida armamentista”’, me@a nuclear” e em nome da
organizacdo de grupos e movimentos pacifistas ssanépoca, talvez seja o ensaio
(Protest and Surviye de 1980, em resposta ao documento do governsepgdor
inglés,Protect and Surviyesobre como se proteger no caso de um ataqueantfcle

No ensaio Protest and Surviye Thompson antevé a Europa ndo como um
“teatro de guerra’, mas como 0 “teatro da paz”ultaste de pressdo popular

democraticd’ Para isso acontecer, entretanto, seria necesséria détente

16 Cf. Thompson, E. P. (1980a, p. 33). A publicacddvi@nifestofoi patrocinada pela Bertrand Russell
Peace Foundation e pela CND. Cf. também Kaye, 8841p. 218), onde ele traca um paralelo entre
Thompson e Tom Paine no uso do formato de pan(etmphle} para divulgar uma mensagem radical e
atingir um publico mais amplo. Cf. também entrevide Thompson e Cory Coll, conduzida por Harry
Kreisler, do Institute of International Studies,riBdey, em agosto de 1983, sobre “armas nucleares,
corrida armamentista e 0os movimentos pela paztagaipor Jon Stewart e@alifornia Living, Sept. 11,
1983. Cf.http://globetrotter.berkeley.edu/conversations

" Thompson formulou suas ideias sobre a politicacctatro, como representacéo do podemlee o
contrateatro no protesto dos movimentos popul@esseus trabalhos dedicados as formas de rebelido
nas sociedades pré-industriais e nos primeiros mwealo movimento operario. Cf. Thompson, E. P.
(1974, p. 383-405), “Patrician Society, Plebeiatt@a”, in Journal of Social Historye (1998, p. 25-85),
“Patricios e Plebeus”. A esfera teatral do exevcttd poder politico busca conformar os governados,
manter seu consentimento, ativo ou passivo; pespetuespeito as normas, valores e simbolos; ézar
limites do politicamente possivelteleravel. Constitui parte fundamental da hegemod@amninio ndo
baseado diretamente na coercdo material. Cf. Thamds. P. (1982a, p. 8-11) a secao “O ‘Teatro do
Apocalipse™, de seu ensaio “Notas sobre o Exteisnio”, para se avaliar a relacdo entre a ideia de
teatro e a légica da estrutura da guerra fria.
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internacional que assegurasse um futuro indepemdknisistema de guerra. Ou seja,
uma vez definida uma estratégia, as contradicdepagel da Europa na guerra fria
poderiam ser usadas contra os “guerreiros” em Wgsin e Moscou.

A construcao dessa estratégia demandou tempo eagéadi de Thompson ao
longo dos anos de 1980 e encorajou, também, fariass de resisténcia popular. Uma
resisténcia necessaria porque, afirmava ele, iqaotia guerra fria se estruturava de tal
maneira que a idéia dxterminioda sociedade era perfeitamente coerente com@ldgi
do processo.

Nesse contexto, ja em 1980, Thompson (1982a, p), $é&rcebendo “a
existéncia de uma dindmica interna e uma logicgpreca que requerem uma nova
categoria de analise”, elabora o conceit@xkerminismpinspirado em uma afirmacao
de Marx e, a seu ver, adequado para examinar aaldgia dinamica dessa nova

realidade:

Se 0 moinho manual nos da a sociedade com o soseramoinho a vapor,
a sociedade com o capitalista industrial, o que @odado por esses
satanicos moinhos em operacdo atualmente, tritaramsl meios de
exterminio humano? Ja cheguei a esse ponto de&efleais de uma vez,
mas virei minha cabeca, desesperado, em outraddireggora, quando
examino o problema diretamente, concluo que a odtegde que

precisamos € a d=terminismo(Grifo no original)

Em termos tedricos, 0 aspecto mais controversatgapretacdo de Thompson
sobre o sistema da guerra fria € sua rejeicao alg@en de imperialismo e militarismo,
associadas, segundo ele, a circunstancias convaiki@u especificas, cada uma
expressando diferentes niveis ou aspectos de uitieacao capitalismo: conceitos
inadequados, portanto, para a analise da gueareéSeigundo Thompson (1982a, p. 1-2),
ambos traduzem um forte conteudo ideolégico e, @famulacéo, expressam a ideia
de um “sistema”, racional de inicio, mas que ewanante pode provocar sua propria
implos&o irracionat®

Thompson (1982a, p. 332-338) sustenta que:

18 cf. Thompson, E. P. (1982a, p. 1-2). Ele comemi@s sem maiores detalhes, que “a Primeira Guerra
Mundial e o colapso do nazismo seriam exemplos itirnsmo e imperialismo caminhando na direcéo
de seus proprios fins”.
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Necessitamos uma categoria nova [exterminismo] defeir esta época
clara de histdria nuclear-confrontacional, e nuh@uco dizer que isto nao
significa, mediante um gesto de varinha magica, ge@ necessario
renunciar a todas as categorias anteriores ou &uéuncionem mais todas
as forcas historicas anteriores. (...) Nao se tsit@plesmente de uma
questédo de forca: € uma questao de legitimidadeomdle nenhuma forma
de poder esta legitimada pela responsabilidade eiypor um processo
aberto como é devido, pode ocorrer que uma formaadier dé lugar a
outra. Cada uma destas formas de poder é taavegdti ilegitima quanto a
outra.

O exterminismo da guerra fria se baseia na dinadocsistema de armamentos.
Embora paregca um movimento racional, no qual omtageparticipantes tomam
decisdes aparentemente racionais, como assinalamms,dmago do processo
desenvolve-se uma logica perversa, um sistema degeaacdo e um estado
generalizado de inércia na direcdo da destrui¢gab to

Para além do imperialismo e do militarismo, oesiEs correspondentes a esses
blocos podem ser vistos como complexos militaresdastriais que a populagao civil
teria interesse em sustentar (por meio de investwse impostos, quotas de trabalho,
etc.). Para reproduzir o sistema, as elites gomeesasegundo Thompson (1982a, p.
22),

passaram a precisar de uma situacdo permanenteledea,gde modo a

legitimar sua dominacdo, seus privilégios e premtigs; para silenciar o

dissenso; para exercer a disciplina social e desviatencdo da evidente
irracionalidade da operacéo. Eles se habituarato taesse modo, que néo
conhecem outro modo de governar.

Em sua ldgica perversa, o processo politico sé&wesdmente para legitimar e
justificar sua propria reproducdo. Thompson lemduwa sua geracdo testemunhou a
guerra — inclusive o bombardeio nuclear sobre @dape concordaom C. Wright
Mills que “a causa imediata da Terceira Guerra Mainél a sua preparacab’ Ambas
as guerras anteriores foram previsiveis, assim asguerras no Terceiro Mundo.

A “tecnologia do apocalipse” oferece sua proprievigibilidade: o exterminio

da civilizacdo no hemisfério norte. A sombra dessdscacdes, Thompson insiste na

19 Cf. Wright Mills, C. (1958);The Causes of World War Thrééew York: Simon & Schuster, p. 47.
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formacdo de uma nova conscién@aA questdo da luta de classe permanece
fundamental, mas o imperativo agora é o da salvdedarépriahumanidadgou seja,
com a perspectiva do exterminismo a causa se nedefi

A ldgica exterminista, elaborada na perspectivaaidronto com o “outro”, e as
relacOes de poder que engendra devem ser sabataddsatidas e superadas, e insiste,
a resisténcia popular é a que poderia apresentaaliernativa humana viavel.

Embora caracterizados por um profundo pessimismama perspectiva
apocaliptica rara em sua obra, os ensaios de Thongmbre exterminismo concluem
com uma Vvisdo mais otimista e a formulagdo objetleapropostas para reverter a
situacdo analisada — ainda que sempre priorizantenério europeu. Ao final de seu

artigo,Notes on Exterminism, Thompson (1982a, p. 30) conclama:

Dé-nos a vitdria [nesse processo] e 0 mundo cor@ecae mover outra vez.
Comece a quebrar esse campo de forca e os 30 aniospddimentos a
mobilidade da politica europeia (...) irdo cedeadal ira acontecer natural
ou facilmente (...): mas se afastarmos esses bld&asta de colisdo, eles
mesmos comecardo a mudar. A policia e os fabrisamteendedores de
armas irdo comecar a perder sua autoridade e Obgids perderdo suas
falas. Um novo espaco para a politica ira se abrir.

Consideracoes Finais

Uma das principais motivacdes de Thompson em daapklo fim da guerra
fria, e pela causa humanista e pacifista, € o afirmar o imperativo da razdo
humana! Dai o protesto, 0 questionamento, as criticasucoieintes contra absurdo
da corrida armamentista, a importancia de colocar x@que sua necessidade e
prioridade.

Do ponto de vista da légica historica, Thompsor8219. 1) considera que o
processo poderia ser submetido a uma estruturanedaile analise, mas o objeto, no

momento da guerra fria, tornava-se ele propricciorzal. Adverte: sendo o presente

20 Cf. Bahro, R. (1982a), “A new approach for theqeeim Germany”, in Thompson, E. P. (ed.) (1982a),
p. 87-116.

2L A problemética da razdo é um tema recorrente na de Thompson e fundamental para seu
entendimento. A motivacao basica de Thompson emeestA Miséria da Teoridoi 0 resgate da razao,

a seu ver, ameacada teérica e politicamente pefat@slismo, por Althusser e seguidores, e pela
correlata crise no interior do marxismo. No “Préfgcna primeira parte d& Miséria.., e em sua “Carta
Aberta a Kolakowski”, percebemos a dimenséo deasgdstia quanto ao problema. Cf. Thompson, E. P.
(1978, p. i-v; 131; 193-194).
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historicamente determinado, esta sujeito a umaisenahcional, mas a permanente
militarizacdo e os avanc¢os tecnoldgicos no campgadaas de destruicdo formam uma
massa critica proxima do ponto de uma detonacaoiamal. Sua conclusédo (1982, p.
24) era simples, a de que “essa logica seria tafpsa ndo corrigida”.

Para destacar o sentido de sua adverténcia, Thongosclama na abertura de
seu ensaio (1982a, p. 1), “Notas sobre o extermmi® estagio final da civilizacdo”:
“Camaradas, precisamos de uma analise validacteérie classe, da atual crise bélica.
Sim. Mas estruturar uma analise racional suceggida, ao mesmo tempo, impor uma
racionalidade de consequiéncias ao objeto de anéls® 0 objeto &racional?”.

Observa ainda (1982a, p. 1) que “usa ‘racionalidambssas ‘Notas’ para
designar a busca racional do interesse propriajariq atribuido a uma nacao, classe,
elite politica, etc. Em outra perspectiva, nenhwessas buscas precisa se apresentar
como racional’. E Thompson (1982a, p, 2) concluipnaneira parte do artigo: “Néao
posso oferecer mais do que notas, fragmentos deaaimcinio. Alguns fragmentos
devem assumir a forma de questdes, dirigidas abilismo da esquerda marxist®’.

Vemos que Thompson procura realizar, mais umaurea,“‘chamada a razao” e
convocar seus companheiros para uma nova campassan, quando Thompson
considera o objeto de andlise “irracional”, trata-8o0 contrario, de buscar uma nova
teoria, referida a uma analise de classe para @anger o que esta acontecendo e “agir
em consequéncia’. Trata-se, portanto, de buscaray uma racionalidade que possa
criar uma estratégia de luta e orientar novas agéesa a situacdo denunciada. Dai
também o apelo de Thompson a seus “camaradasaaimmobilismo e a apatia — mais
uma vezput of apathy

Thompson (1982, p. 30) complementa:

Devemos correr o risco. Pois s6 podemos acabaracguerra fria de duas
maneiras: pela destruicdo da civilizagcdo europeigp@a reunificacdo da
cultura politica europeia. A primeira ira aconteseros grupos dominantes
nos superpoderes rivais, percebendo que os argosnestio mudando (...)
e que seus estados-satélites estdo se tornando independentes,
terminarem por compensar essa perda de influératiica e econdémica
com um aumento de medidas de militarizacdo. Isth..§ 0 que esta
acontecendo agora. O resultado sera terminal. Mdsnpos enxergar uma

22 Cf. Thompson (1985a, p. 17).
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pequena abertura na direcdo da outra alternatiga. &reditamos que essa
alternativa seja possivel, entdo devemos redefimiisas prioridades. N&o
devemos investir mais nada em misseis, mas sim dnmaem nossa
capacidade de comunicacao e dialogo.

De fato, Thompson ndo chegou a formular uma novaat&omo pensou e a
categoria de exterminismo néo responde a sua tagéie e as perguntas e necessidades
formuladas. Mas sabemos que pode expressar o poodedransformacao das relacoes
sociais e deve ser compreendida em funcéo da lagitéxica por ele pensada.

N&o obstante, as adverténcias de Thompson em s&uestsobre o
exterminismo soam visionarias, tragicamente ata@lez menos pela ameaca de uma
guerra nuclear, mas pela permanente capacidade apitalismo alimentar novas
formas de violéncia em suas relac@esno é proprio de sua logica

Adaptando as palavras de Pedro Benitez Martin (19%6 imprescindivel,
portanto, aprofundar os caminhos abertos por Thomp#las devemos fazé-lo
renunciando a intransigéncia e ao dogmatismo, searjiicados por ele. Se o fizermos,
0s meéritos de Thompson irdo adquirir um significadala maior; mas, acima de tudo,

faremos que avancem a disciplina histérica e as lsciais”.
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