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Capitulo 4

LOS DISCURSOS DE ODIO ANTI-
GENERO EN REDES SOCIALES COMO
CIBERVIOLENCIA DE GENERO

Noelia Igareda Gonzdlez

1. CONCEPTO, AUGE Y PREVALENCIA

Los discursos de odio anti-género se dirigen contra el colectivo de mujeres
en general en una determinada sociedad, o contra determinados grupos de mu-
jeres (por ejemplo, las feministas, o las politicas de cierto partido politico). Pero
también constituyen discursos de odio anti-género aquellos que niegan, ridicu-
lizan o estigmatizan las teorias de género que muestran como en nuestra socie-
dad existen roles y estereotipos de género que asignan caracteristicas, compor-
tamientos y valores diferentes a hombres y mujeres sin una razén objetiva que
lo justifique. También son discursos de odio anti-género aquellos que niegan o
infravaloran la violencia de género. E igualmente son discursos de odio anti-
género aquellos que se dirigen contra determinados grupos de poblaciéon en
relacion a su identidad de género, expresion de género u orientacion sexual
(Igareda et al., 2019; Igareda, 2022).

La prevalencia de este fenomeno es muy alta, mucho mas de lo que como
sociedad somos conscientes, ya que se trata de una forma de ciberviolencia que
esta muy normalizado, generalizado y las victimas rara vez denuncian, y aun
menos reciben una respuesta adecuada por parte de los poderes publicos (FRA,
2014; Amnistia Internacional, 2018; Observatorio Nacional de Tecnologia y So-
ciedad (2022):
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— No se denuncian como discurso de odio, porque como veremos mas ade-
lante, las mujeres no son consideradas facilmente un grupo victima del
delito de discurso de odio en nuestro ordenamiento juridico.

— Tampoco se denuncia como una forma de ciber violencia de género, porque
no esta de manera explicita reconocida en la principal legislacion estatal
contra la Violencia de género, la Ley Organica 1/2004, de 28 de diciembre,
de Medidas de Proteccion Integral contra la Violencia de Género. Aunque
si se reconoce como una forma de ciber violencia de género en algunas
leyes autonémicas de violencia, como la ley catalana 5/2008, del derecho
de las mujeres a erradicar la violencia machistas (reformada en 2020 donde
se incluye la violencia digital) o la a Ley 11/2007, de 27 de julio, gallega
para la prevencion y el tratamiento integral de la violencia de género.

A pesar de las dificultades de contar con datos sobre la prevalencia de este
fenémeno, Amnistia Internacional (2018) por ejemplo identificé que el 21% de
las mujeres en diversos paises habian sido victimas de alguna forma de abuso
on line, y este porcentaje subia hasta el 37% en mujeres entre 18 y 24 afos.

Este auge se ha relacionado con un movimiento politico anti-género que no
so6lo ha tenido lugar en nuestro pais, sino en numerosas sociedades de Occiden-
te. Este movimiento anti-género critican y/o niega los principales avances de las
teorias género que han cuestionado la sociedad patriarcal, la division sexual del
trabajo, las discriminaciones directas e indirectas de las mujeres, la violencia de
género en todas sus formas, la dicotomia sexual, la heteronormatividad, y los
roles y estereotipos de género justificados en la naturaleza, los genes y las hor-
monas, entre muchas otras cuestiones (Paternotte y Kuhar, 2018; Korolazuk y
Graff, 2018).

Es un movimiento politico que ataca al feminismo, al colectivo LGTBIQ, a las
mujeres como colectivo porque se ha puesto en entredicho una organizacion
social que privilegia a los hombres de una determinada raza y clase social. Ri-
diculizan los avances del feminismo, que se han traducido en leyes de igualdad,
en la legalizacion del aborto en algunos supuestos, y en la penalizacion de la
violencia de género en sus diferentes formas (Ging y Siapera, 2019).

Atacan al colectivo LGTBI para expulsarlo del espacio publico y niegan su
agencia politica. En contra partida, abogan por el retorno a la familia nuclear
heterosexual tradicional, y por la complementariedad del hombre y la mujer a
lo largo de la historia (Igareda, 2022).

Este movimiento politico anti-género se concreta en determinados partidos
politicos de extrema derecha que hacen suyos estos argumentos. Y también en
una serie de organizaciones de la sociedad civil, o de simpatizantes que hacen
de altavoces para estos partidos politicos de estos postulados anti-género (Hazte
Oir, o determinados influencers, youtubers o instagramers) (Svennson y Bladini,
2022; Igareda, 2022).

Todos ellos son sumamente activos en internet y redes sociales. Comparten
estrategias de comunicacion digital, y comparten modus operandi traspasando
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fronteras. Son capaces de presentar soluciones muy sencillas: Dios, familia, pa-
tria... para problemas muy complejos: crisis econémica, inmigracion, desempleo,
problemas de salud mental de la juventud... Esto, unido a su destreza en el
mundo digital hace que conecten especialmente entre la gente joven, que perci-
be como mucho mas revolucionario y transgresor estos mensajes, que el discur-
so tradicional de partidos y movimientos de izquierda (Forti, 2022).

2. EL MARCO LEGAL APLICABLE

Los delitos de odio suelen ser delitos ya tipificados en los que se aplica una
circunstancia agravante cuando se puede probar que habia un dolo con una
motivacion racista, mis6gina o homoéfoba en los comportamientos descritos en
el tipo penal. Los discursos de odio son en algunas ocasiones y en determinados
ordenamientos juridicos también delitos, pero delitos de palabras, es decir, la
mera declaracién de un discurso de odio que se entiende «per se» delictivo, sin
necesidad de que se dé un comportamiento posterior.

En el caso del ordenamiento juridico espafiol, el articulo 510.1 del Codigo
Penal (CP) castiga a quienes publicamente fomenten, promuevan o inciten di-
recta o indirectamente al odio, hostilidad, discriminaciéon o violencia contra un
grupo, una parte del mismo o contra una persona determinada por razén de su
pertenencia a aquel, por motivos racistas, antisemitas, antigitanos u otros refe-
rentes a la ideologia, religiéon o creencias, situacion familiar, la pertenencia de
sus miembros a una etnia, raza o nacién, su origen nacional, su sexo, orienta-
cion o identidad sexual, por razones de género, aporofobia, enfermedad o dis-
capacidad.

En esta tipificacion del discurso de odio el bien juridico protegido es la dig-
nidad de las personas y los colectivos, adquiriendo asi una dimension supra
individual que acaba extendiéndolo hasta el principio de igualdad y no discri-
minacion (SSTS 47/2019, de 4 de febrero de 2019; y 646/2018, de 14 de diciem-
bre de 2018). La jurisprudencia del Tribunal Supremo sobre este delito ha reite-
rado que el delito de discurso de odio exige que la difusién de ideas implique
una incitacion o provocacién al odio a determinados grupos de manera que
represente un peligro para alguno de los grupos mencionados en el articulo
510.1 CP. Asi mismo, la conducta ha de representar un peligro cierto de generar
un clima de violencia o hostilidad que se pueda concretar en actos especificos
de violencia, odio o discriminacion contra los «grupos diana» (STS 72/2018, de 9
de febrero de 2018) (Teruel, 2018; Alcacer, 2015).

La reforma del CP de 2015 incluy6 en el catalogo de discriminaciones del
articulo 510 CP razones de género. La Exposicion de Motivos de la reforma del
CP de 2015 explicaba las razones de introducir por razones de género: «El gé-
nero, entendido (...) como dos papeles, comportamientos o actividades y atribu-
ciones socialmente construidos que una sociedad concreta considera propios de
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mujeres o de hombres», puede constituir un fundamento de acciones discrimina-
torias diferente del que abarca la referencia al sexo».

Para interpretar este delito, en mayo de 2019 se aprobo la Circular de la
Fiscalia General del Estado 7/2019 sobre pautas para interpretar los delitos de
odio tipificados en el articulo 510 del Coédigo Penal. La Circular establece que el
discurso de odio esta caracterizado por:

a) El hecho de que las conductas tipicas implican un adelantamiento de la
barrera de proteccion penal a la fase del iter criminis que se ha conside-
rado de aptitud suficiente para la puesta en peligro del bien juridico pro-
tegido.

b) La gravedad de esta conducta, ya que solo se castigan aquellas conductas
susceptibles de generar un riesgo o peligro para el mismo.

¢) La motivacion discriminatoria: la conducta ha de estar orientada hacia la
discriminacion.

Por lo tanto, sigue siendo un elemento de debate si todo discurso sexista es
un discurso de odio (Salas, 2013). En la mayoria de nuestras sociedades los dis-
cursos sexistas u homofobos estarian dentro del derecho a la libertad de expre-
sion, y s6lo aquellos discursos sexistas u homoéfobos que reunen las caracteris-
ticas de discursos de odio penalmente sancionables, podrian suponer un limite
a la libertad de expresion.

Ademas, no siempre los ordenamientos juridicos contemplan los discursos
de odio anti-género como posibles delitos de odio, ni las mujeres como colecti-
vo vulnerable. Para ser considerado grupo vulnerable, se presume que debe ser
un grupo minoritario con ciertas caracteristicas que convierten a este grupo en
vulnerable en comparaciéon con otros grupos sociales. Aunque las mujeres como
grupo estan expuestas a discriminaciones como reconoce la Convencion para la
Eliminacion de toda forma de Discriminacion (CEDAW), en el caso de los discur-
sos de odio hay una evidente reticencia a reconocer a las mujeres como grupo
vulnerable.

Espana es una excepcion ya que el articulo 510 del Cédigo Penal cuando
tipifica el discurso de odio si que incluye desde la reforma de 2015 «por su sexo,
orientacion sexual, o por razones de género»?. La Circular 7/2019, de 14 de
mayo, de la Fiscalia General del Estado, sobre pautas para interpretar los delitos
de odio tipificados en el articulo 510 del Coédigo Penal aporta algunas cuestiones
fundamentales para entender qué bienes juridicos y a qué grupos sociales se
esta protegiendo con la tipificacion de estos discursos de odio. Destaca que
entre los bienes juridicos se encuentra al derecho a la igualdad y la dignidad

20. Aunque no siempre esta extension fue bien acogida por la doctrina, ver por ejemplo Tamarit
(2018) entre otros.
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humana, y se hace eco de la dificultad de constatar cuando estos discursos de
odio pueden encuadrarse como delito bajo el articulo 510 del Cédigo Penal: «el
discurso del odio no presenta unos contornos uniformes en los ambitos nacional
e internacional, tanto en la vertiente normativa —a través de la descripcion de
las conductas o de los motivos de discriminacion—, como en la exigencia inter-
pretativa sobre la mayor o menor publicidad de los actos o sobre la concrecion
de la relevancia o el peligro para la afectacion del bien juridico protegido. Esta
indefinicion puede estar motivada por el hecho de que se trata de un concepto
esencialmente valorativo, que debe estar apegado a una realidad social que,
como tal, es cambiante».

La jurisprudencia espafiola en ese sentido ha evolucionado, desde la vincu-
lacion del discurso de odio con la incitaciéon a la comision de hechos violentos
o especificos (STC n.° 235/2007, de 7 de noviembre, STS n.° 259/2011, de 12 de
abril) hasta la sentencia del Tribunal Constitucional 112/2016 o la STS n.°
72/2018, de 9 de febrero, donde se admite que el discurso del odio ya supone
en si mismo la realizacién de una conducta que provoca, directa o indirectamen-
te, sentimientos de odio, violencia, o de discriminacion, y que por lo tanto, en
ocasiones no se requiere la inminente incitacion a la violencia contra un deter-
minado grupo social para poder ser incluido bajo el articulo 510 del Cédigo
Penal.

La STS 396/2018 es la primera condena penal por parte del Tribunal Supre-
mo por discurso de odio sexista. La sentencia versa sobre la publicacion de un
conjunto de tuits que public6 el acusado, en dos cuentas que disponia en la red
social Twitter, entre diciembre y enero de 2015 y 2016. Los comentarios que
publicé fueron los siguientes: «53 asesinadas por violencia de género machista
en lo que va de afo, pocas me parecen con la de putas que hay sueltas», <Y 2015
finalizara con 56 asesinadas, no es una buena marca pero se hizo lo que se
pudo, a ver si en 2016 doblamos esa cifra, gracias», <Ya tengo los explosivos
preparados para esta noche liarla en Sol, Feliz Afio, Ala es grande», <Ahora solo
falta un atentado en Madrid, unos cuantos espanoles muertos y un 2015 de puta
madre», <Ya no se ven atentados como los del 11S, estos de la Yihad no valen,
sin van a masacrar a gente que lo hagan con estilo, vuelve Bin Laden» , Beatriz
era feminista y se tir6 al rio porque las mujeres se mojan por la igualdad.» , <A
mi me gusta follar contra la encimera y los fogones, porque pongo a la mujer
en su sitio por parte doble.» , y {Compartiendo la imagen de una mujer] Ya la
he maltratado, tu eres la siguiente.». La Audiencia Nacional condené al acusado
como autor criminalmente responsable de un delito de enaltecimiento del terro-
rismo (578 CP) y otro de incitacion al odio (510 CP). El Tribunal Supremo re-
suelve el recurso de casacion presentado por el condenado y lo estima parcial-
mente, fallando que lo absuelve del delito de enaltecimiento del terrorismo vy le
condena como autor responsable de un delito de incitacion al odio del articulo
510 apartados uno vy tres a la pena de prisiéon de 2 afios u 6 meses de prision y
multa de nueve meses con una cuota de 40€. En su Fundamento de Derecho
Unico, argumenta que:
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«el contenido de las frases revela el caracter agresivo de las expresiones y
la constatacion del odio al ir referidas a situaciones en las que desea encontra-
ra mujeres a las que se refiere en términos agresivos en un contexto de géne-
ro ( articulo 510 1 a) CP)» (...) el discurso del odio es claro en su afirmacién
antijuridica y tipica, en la medida en que el autor vierte las expresiones contra
las mujeres, y particularmente, respecto de las que han sido objeto de una
vejacion y un maltrato fisico» (Sentencia del Tribunal Supremo num. 396/2018,
FD tnico)

Pero no toda respuesta legal frente a los discursos de odio anti-género deben
ser exclusivamente penal, tal y como parte de la doctrina penal espafiola ha
apuntado (Landa, 2020; Gémez Martin, 2016; Correcher, 2020).

Existen otros posibles instrumentos legales a desarrollar en el ambito de la
garantia de los derechos humanos (Van der Wilt, 2021; Svensson y Bladini,
2022). Por ejemplo, tal y como recomienda la Relatora Especial de las Naciones
Unidas sobre la promocion y proteccion del derecho a la libertad de opinién y
expresion (2021):

«107. Los Estados deberian aprobar leyes especificas para prohibir, investigar
y enjuiciar la violencia de género en linea. La legislaciéon deberia basarse en los
instrumentos internacionales de derechos humanos de las mujeres y en las nor-
mas internacionales sobre la libertad de opinion y de expresién.»

«108. El sexo y el género deberian estar reconocidos como caracteristicas
protegidas para la prohibicion de la apologia del odio que constituye una inci-
tacion a la discriminacion, la hostilidad o la violencia, de acuerdo con el arti-
culo 20 2) del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos y el articulo
4 de la Convencion Internacional sobre la Eliminacion de Todas las Formas de
Discriminaciéon Racial. Los actos de misoginia deberian prohibirse si cumplen
los criterios establecidos en los articulos 19 3) y 20 2) del Pacto.»

También es posible la prevencién y lucha contra estos discursos de odio
desde leyes del derecho antidiscriminatorio que ya existen en nuestros ordena-
mientos juridicos, como la Ley 15/2022, de 12 de julio, integral para la igualdad
de trato y no-discriminacion (en adelante, Ley 15/2022), que ya establece como
objetivo en su articulo 1 «garantizar y promover el derecho a la igualdad de trato
y no discriminacion, respetar la igual dignidad de las personas en desarrollo de
los articulos 9.2, 10 y 14 de la Constitucién» y garantiza en su articulo 2.2.1. que
«Nadie podra ser discriminado por razén de nacimiento, origen racial o étnico,
sexo, religion, conviccion u opinion, edad, discapacidad, orientacion o identidad
sexual, expresion de género, enfermedad o condicién de salud, estado serologi-
co y/o predisposicion genética a sufrir patologias y trastornos, lengua, situacién
socioeconémica, o cualquier otra condicion o circunstancia personal o social>.

El discurso de odio anti-género podria considerarse una forma de acoso dis-
criminatorio como el que esta ley define en su articulo 6.4. «cualquier conducta
realizada por razon de alguna de las causas de discriminacion previstas en la
misma, con el objetivo o la consecuencia de atentar contra la dignidad de una
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persona o grupo en que se integra y de crear un entorno intimidatorio, hostil,
degradante, humillante u ofensivo».

Dicha ley 15/2022 también cuenta con un régimen sancionador, establecido
en su Titulo IV. En el articulo 47 se regulan las infracciones, que se dividen en
leves, graves y muy graves. El articulo califica las infracciones sin perjuicio de
lo que se establezca en las legislaciones autonémicas. La ley 15/2022 prevé un
total de 9 tipos infractores, todos ellos muy genéricos. Es especialmente relevan-
te la infraccién que se contempla en el aparto 3.a) que establece que tendran la
consideracion de infracciones graves «<Los actos u omisiones que constituyan una
discriminacion, directa o indirecta, por asociacién, por error, asi como los que
constituyan induccién, orden o instruccién de discriminar a una persona por
razén de las causas previstas en el apartado 1 del articulo 2 de esta ley, en re-
lacion con otra persona que se encuentre en situacion aniloga o comparable»

Otra infraccién relevante para los discursos de odio anti-género es la infrac-
cion muy grave, contemplada en el apartado 4.b) consistente en das conductas
de acoso discriminatorio reguladas en el articulo 6».

Las sanciones en forma de multa que prevé la Ley 15/2022, en su articulo
48, contemplan las mismas horquillas de importe que las de la Ley 1972020: (a)
infracciones leves entre 300 y 10.000 euros; (b) infracciones graves entre 10.001
y 40.000 euros; y (¢) infracciones muy graves entre 40.001 y 500.000 euros.

La Ley 15/2022 también contempla las medidas alternativas, dentro de su
enfoque transformador. Concretamente, en su articulo 50.2 estipula que cuando
las infracciones sean graves o leves, el 6rgano que resuelva el expediente san-
cionador «podra sustituir la sancion econémica por la prestaciéon de su coopera-
cion personal no retribuida en actividades de utilidad publica, con interés social
y valor educativo, o en labores de reparacion de los danos causados o de apoyo
o asistencia a las victimas de los actos de discriminacién; por la asistencia a
cursos de formacién o a sesiones individualizadas, o por cualquier otra medida
alternativa que tenga la finalidad de sensibilizar al infractor sobre la igualdad de
trato y la no discriminacion, y de reparar el dafio moral de las victimas y de los
grupos afectados».

3. ;DISCURSO DE ODIO O VIOLENCIA DE GENERO DIGITAL?

Los discursos de odio anti-género pueden ser contra mujeres individuales
(que encajaria en la definicién de violencia de género digital) o contra las mu-
jeres como grupo (que también constituye una modalidad de discurso de odio,
y que deberian ser considerados formas de violencia de género al mismo tiem-
po, aunque las victimas sean un numero indeterminado y no siempre concreto
de mujeres) (Igareda et al., 2019).

Las mujeres individualmente pueden recibir ataques a través de las redes
sociales por parte de quienes son o han sido sus parejas (que encajaria en la
actual definicion de violencia de género de la ley estatal integral de violencia de
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género), aunque estos ataques en el contexto virtual suelen percibirse como un
medio para ejercer violencia en el mundo real, y no como una violencia en si
misma. No obstante, estas formas de violencia on line y off line suelen ser tener
lugar de manera paralela, aunque falta una concienciacién por parte de los ope-
radores juridicos, de las propias victimas y de la sociedad en general de que se
trata de formas de violencia contra las mujeres (Igareda et al., 2019).

Cuando los discursos de odio anti-género se dirigen contra las mujeres en
general, o contra determinados grupos de mujeres (por ejemplo las feministas
o las victimas de violencia de género) o contra determinados grupos de perso-
nas por su identidad de género (por ejemplo los grupos LGTBI), como ya se ha
senalado dificilmente se reconocen como discursos de odio, porque no consti-
tuyen las categorias clasicas de discriminaciéon y vulnerabilidad que la legisla-
cion y la jurisprudencia sobre discursos de odio ha reconocido. Pero atin menos
se reconocen como formas de violencia contra las mujeres, porque la victima
no es un individuo concreto, identificable, y por lo tanto, se escapa de las 16-
gicas del derecho penal que normalmente se aplica en los casos mas graves de
violencia contra las mujeres y exige un sujeto activo y un sujeto pasivo indivi-
dual y concreto.

La violencia digital de género tiene tres consecuencias principales: es un
mecanismo de correccion para las mujeres que transgreden los roles de género;
es un mecanismo de creacion de una masculinidad hegemonica; y es un meca-
nismo de prevencién de la participacion politica de las mujeres, tanto de mane-
ra individual como colectiva (Pedraza, 2019; Serra, 2019).

En el caso del discurso de odio anti-género, muchas veces participa de estas
consecuencias sefialadas de la violencia digital de género. Ademas, uno de los
efectos indirectos mas importantes de los discursos de odio anti-género es que
contribuyen a la perpetuacion de la violencia de género o violencia contra las
mujeres. El discurso de odio anti-género contribuye a través de su lenguaje a la
socializacién en unos valores que sitdan a las mujeres como inferiores y como
propiedad de los hombres. Esta demostrado que los hombres que han sido so-
cializados de esta manera, tienen mas posibilidades de convertirse en maltrata-
dores. También la cultura de la violacién estd conectada con los discursos de
odio anti-género y con la violencia de género. La cultura de la violacién hace
referencia a la objetivacion de las mujeres en nuestra sociedad que anima a los
chicos y a los hombres a agredir sexualmente y contribuye a la normalizacion
de la agresion sexual (Pedraza, 2019).

El discurso de odio anti-género también provoca consecuencias similares a
otras formas de violencia digital contra las mujeres. Después de los ataques las
mujeres limitan o desaparecen totalmente su participacion en internet. También
impacta en su participacion en el espacio publico que constituyen las redes so-
ciales, y vulnera su derecho a la libertad de expresion, y limita otros derechos
de participacion politica. Estos mecanismos correctivos no so6lo afectan a las
mujeres transgresoras directamente, produciendo efectos fisicos y psicolégicos
(ansiedad, depresion, problemas de sueno, autoestima, etc.) sino también a todas
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las mujeres usuarias en general indirectamente (Igareda et al., 2019; Serra, 2019;
Svensson y Bladini, 2022).

La violencia digital de género tiene unas caracteristicas especificas frente a
otros tipos de violencias contra las mujeres, como por ejemplo que el anonimato
en internet favorece su impunidad. En segundo lugar, es una violencia que se
caracteriza por una replicabilidad de los mensajes violentos, por su itinerancia
de una plataforma a otra y su permanencia el dafo causado (Lloria, 2020).

La violencia digital constituye de esta forma una herramienta de defensa del
espacio masculino de internet. La participacion de las mujeres se entiende como
una pérdida de poder, que provoca una reaccién por parte de quienes ostentan
esta hegemonia y que se sienten amenazados. Dado que la agresividad entiende
como una caracteristica de la masculinidad hegemonica, las respuestas a estas
pérdidas de poder se convierten en consecuencia en agresivas y violentas. Estos
ataques se convierten en virales no por la automatizacién de los troles, sino por
la participacién de otros usuarios. Los discursos de odio cumplen también una
funcién de cohesion del grupo, de refuerzo del sentido de pertenencia de los
agresores o de los agredidos. Estos otros usuarios retuitean, comentan o reen-
vian estos mensajes violentos desde una masculinidad complice sin cuestiona-
miento alguno (Lloria, 2020).

Un ultimo elemento en comun de los discursos de odio anti-género y de la
violencia de género digital es la dificultad de legislar sobre algo que ocurre en
internet y las redes sociales. El ciberespacio constituye una dimensién de la vida
de las personas que se escapa a la jurisdiccion y al ambito territorial limitado de
los Estados. Igualmente, las redes sociales estan en manos de compainias priva-
das que se rigen por una finalidad lucrativa en unas sociedades capitalistas. Uno
de los grandes problemas es que estas redes funcionan a través de algoritmos
que priorizan la difusiéon de los contenidos que susciten mas réplicas por parte
de sus usuarios. Un comentario provocador genera numerosos comentarios, y
por lo tanto los logaritmos se lo mostraran a mas usuarios. Mas usuarios supone
mas datos, y esto a su vez mas contratos publicitarios, por lo tanto, las com-
panias que poseen las redes sociales no tienen ningin incentivo para cambiar
esto (Igareda, 2022).

4. A MODO DE CONCLUSION

A pesar de todas estas dificultades, los discursos de odio anti-género emiti-
dos en internet y las redes sociales contra mujeres individuales, ya sea por parte
de un individuo en concreto o por un nimero indeterminado de sujetos consti-
tuyen una forma de violencia digital que se corresponde a la definiciéon de vio-
lencia contra las mujeres de la Convenio de Estambul, y que, por tanto, exigiria
su consideracion como violencia contra las mujeres por parte de los Estados y
sus ordenamientos juridicos. Cuando estos discursos de odio anti-género emiti-
dos en internet y las redes sociales se dirigen contra grupos de mujeres o grupos
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de personas por su sexo, género, identidad de género u orientacién sexual, de-
berian ser reconocidos como discursos de odio por parte de los Estados y sus
ordenamientos juridicos. Esta ultima categoria de discursos de odio se corres-
ponderia a la evoluciéon de la definicion de discursos de odio desde la definicion
inicial elaborada por el Comité de Ministros del Consejo de Europa sobre dis-
cursos de odio de 1999 a la ampliacién realizada por la Recomendacién de Po-
litica General nimero 15 que desde 2015 de la Comision Europea contra el
Racismo y la Intolerancia (ECRI) del Consejo de Europa, que incluye sexo, gé-
nero, identidad de género y orientaciéon sexual.

La consideracion de los discursos de odio anti-género como una forma de
violencia de género digital permitiria ir mas alla del recurso al derecho penal, y
aprovechar las legislaciones garantistas de los derechos fundamentales implica-
dos, asi como los instrumentos juridicos especificos del derecho antidiscrimina-
torio.
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