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OBJETIVOS
Los objetivos perseguidos en la presente comunicacion son dos:

— Comparar los resultados obtenido en Melilla con los de 4mbito nacional sobre percepcién social de CyT.
— Identificar posibles diferencias que puedan ser atribuidas a la influencia cultural por su utilidad en el des-
arrollo de debates y dilemas sobre CyT en las clases de ciencias.

MARCO TEORICO

La percepcién social de Ciencia y Tecnologia en Europa ha venido siendo objeto de un seguimiento duran-
te las ultimas décadas mediante sucesivas aplicaciones de los eurobarémetros, basados en entrevistas cara
a cara que recogian distintos aspectos de la opinién piiblica sobre Ciencia y Tecnologia.

La Fundacién Espaiiola de Ciencia y Tecnologia (FECYT) promovid la realizacién de una serie de entre-
vistas siguiendo la misma metodologia que el eurobarémetro orientadas hacia la percepcion social de
Ciencia y Tecnologia en Espaiia, estudio que se realizé a finales del 2002 y que vio la luz en el 2003. (AAVY,
2003). Estéd en preparacién un segundo estudio con datos recogidos a finales del 2004. Las entrevistas se
realizaron en todo el territorio nacional excepto en Ceuta y Melilla.

Por otro lado, segun los datos ofrecidos, no se analizaron los resultados teniendo en cuenta variables como
el origen cultural, étnico o la religién (Cabo, Enrique y Cortifias, 2004). Nuestro trabajo, en la ciudad aut6-
noma de Melilla, se justifica no sélo por el hecho de que este estudio no ofrezca resultados sobre nuestra
ciudad, a diferencia del resto de Comunidades Auténomas, sino por el origen cultural de la poblacién meli-
llense, que se encuentra dividida practicamente al 50% entre las comunidades catdlicas y musulmanas,
incluyendo otras comunidades minoritarias con arraigo en la ciudad, como es el caso de la comunidad
judia. Quizds como diferencia de otras regiones espafiolas, la poblacion no catélica de Melilla no sélo es la
mayoria de la poblacidn, sino que posee la nacionalidad espafiola, no pudiendo por tanto ser tratada como
poblacién inmigrante.
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En un trabajo previo (Cabo y Enrique, 2004) analizamos la influencia cultural en la ensefianza de las
Ciencias. La revision bibliografica presentada en ese trabajo permiti6 identificar dos orientaciones: Ciencia
universalista y Ciencia multiculturalista. Esta constatacién nos obligaba a indagar sobre la posible exis-
tencia de diferencias en la percepcién hacia la Ciencia en comunidades de distinto origen cultural. Si valo-
ramos la construccién de conocimientos como enfoque de aprendizaje de las ciencias y asumimos que al
menos una parte de las concepciones espontaneas personales tienen un origen social, resulta de utilidad
conocer la existencia de diferencias en la percepcion social de CyT por su posible implicacién en la ense-
flanza de las ciencias.

DESARROLLO DEL TEMA

Para la valoracion de la Percepcion Social de Ciencia y Tecnologia en la ciudad de Melilla se ha seguido la
misma metodologia utilizada por la FECYT (Fundacién Espaifiola de Ciencia y Tecnologia) en el estudio
sobre Percepcion Social de la Ciencia y la Tecnologia en Espafia (2003) coincidiendo con las utilizadas en
otros paises europeos. En este sentido, la técnica de recogida de informacién ha sido la de entrevista per-
sonal “face to face”, mediante un cuestionario estructurado y precodificado (algunas preguntas abiertas y
semi-abiertas) administrado de forma personal. La duracidn de las entrevistas oscilé entre 40 y 45 minutos
y fueron llevadas a cabo entre marzo y mayo de 2004.

La muestra objeto del estudio ha estado constituida por 71 casos. La distribuciéon de la misma se realiz
mediante muestreo aleatorio estratificado. Al tratarse de un estudio descriptivo se han utilizado estadisti-
cos bésicos para cada ftem (frecuencia y porcentaje, medias y desviacién tipica). Para una mejor descrip-
cion de las caracteristicas de la muestra, en las tablas 1 y 2 se recogen los estadisticos descriptivos relativos
a las variables sefialadas.

TABLA 1
Frecuencias y porcentajes de cada una de las variables de estudio.

VARIABLES Frecuencia Porcentaje
ORIGEN CULTURAL
Cristiano (C) 41 57.7
Musulman (M) 30 42.3
GENERO
Hombre (H) 29 40.8
Mujer (M)) 42 59.2
NIVEL DE FORMACION
Sin Estudios (SE) 36 50.7
Con Estudios (ES) 35 493

TABLA 2

Frecuencias y porcentajes por origen cultural, género y nivel de formacion.

C M
Frecuencia (%) 41 (57.7) 30 (42.3)
H Mj H Mj
Frecuencia (%) 16 (39.0) 25 (61.0) 13 (43.3) 17 (56.7)
SE CE SE CE SE CE SE CE
Frecuencia 5 11 13 (52.0)]12 (48.0) |5 (38.5)|8 (61.5) | 13 (76.5) |4 (23.5)
(%) (31.2)| (68.8)
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Las comparaciones entre las variables se han realizado utilizando la ¢ de Student estableciendo diferencias
significativas a partir del nivel del 95% de confianza.

En términos generales, los resultados de la muestra nacional y local no presentan grandes diferencias. Al
igual que en el resto de trabajos sobre Percepcién Ptiblica de Ciencia y Tecnologia consultados, las opi-
niones, actitudes y expectativas publicas hacia la Ciencia y la Tecnologia son favorables en la mayoria de
la poblacidn, pero el nivel de informacién es bajo.

Las diferencias observadas entre los datos medios nacionales y locales no son mayores que las observadas
entre otras CCAA espafiolas. Un ejemplo claro es la pregunta sobre beneficios y perjuicios de la Ciencia.
El balance fue positivo para el 47% de la muestra nacional, mientras que en Melilla este porcentaje subid
al 56%, valor que esta por debajo de la media de Asturias (68% ) y Rioja (57%), y s6lo levemente mas alta
que Canarias y Extremadura (54%).

Otro factor que consideramos importante es la selecciéon de la muestra. Los resultados nacionales apare-
cen diferencias debidas al nivel de formacidn, edad y género. Este hecho hace importante que la compa-
racién de resultados entre datos nacionales y locales precise de muestras con las mismas caracteristicas
sociodemograficas, pues las diferencias obtenidas pueden derivarse no tanto de una percepcién distinta
sino del tipo de personas que participan. En el trabajo realizado por la OEI-RICYT (2003) se comparan
datos de varios paises, entre ellos Espaiia, sobre la misma pregunta comentada anteriormente (balance de
aspectos positivos y negativos de la Ciencia y la Tecnologia) y en él se recoge que el 70% de espafioles
creen que los beneficios son mayores que los perjuicios, mientras que en nuestro caso no llega al 60%. Sin
embargo, al analizar esa muestra espaiiola, la inmensa mayoria de personas que contestaron las entrevis-
tas resultaron ser licenciados universitarios. En el caso de Melilla, si tenemos en cuenta sélo a los sujetos
con estudios universitarios o bachillerato, el porcentaje medio del 56% se eleva casi al 70%. Es decir, los
resultados son casi idénticos si el nivel de formacién de los entrevistados también lo es.

En cuanto a la comparacién entre origen cultural de la muestra en la Ciudad Auténoma de Melilla encon-
tramos diferencias significativas entre los resultados de las poblaciones de origen europeo y rifefio.
Concretamente en el estudio se analizan 226 variables de las cuales se han encontrando 64 diferencias sig-
nificativas con un 95% de confianza. Es decir, el 28.7% de las variables analizadas presentan diferencias
debidas al origen cultural.

En las tablas 3 y 4 se recogen las variables que presentan diferencias significativas con respecto al origen
cultural. En ellas podemos observar que las diferencias en general se presentan en dambitos distintos. Los
resultados obtenidos son dificiles de analizar, pues hemos sefialado la influencia de la deseabilidad social.
Por ejemplo, los rifefios consideran el desarrollo cientifico y tecnolégico espafiol como avanzado con res-
pecto a Europa, pero en las valoraciones més genéricas, como el reparto de beneficios y perjuicios o la con-
fianza en cientificos e ingenieros o en la valoracién de inventos o en la creencia de consecuencias sociales
como el desempleo por las aplicaciones tecnoldgicas se puede deducir una cierta desconfianza.

Igualmente la mayoria de los rifefios encuestados piensa que la CyT puede contribuir a la erradicacién del
hambre. En este caso la respuesta puede ser debida tanto a lo que se cree que va a pasar como a lo que le
gustaria que pasara.

Nos llama la atencion lo siguiente: por un lado, el modelo de Ciencia como préctica sociocultural abierta a
influencias sociales sostiene la existencia de diferencias culturales con respecto a la Percepcién Social de
Ciencia y Tecnologia, como las aparecidas en este trabajo. Sin embargo, por otro lado las encuestas reali-
zadas en distintos paises concluyen con resultados relativamente semejantes en contextos geograficos y cul-
turales diferenciados, como el mundo anglosajon, Espaiia, y paises latinoamericanos.
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TABLA 3
Variables que obtienen medias superiores a las del resto en las poblacién de origen rifefio.

Variables con medias superiores en la poblacion de origen rifeiio

Grado de interés por temas de medicina y
salud.

Grado de informacién en medicina y
salud.

Escucha en radio informativos.
Escucha en radio programas de
actualidad.

Escucha en radio debates.

Escucha en radio programas de cine
Lee revistas sobre viajes.

Lee libros de literatura o novelas.
Lee libros de biografias.

. Visita museos de Ciencias.

. Visita monumentos histdricos.

. Ciencia mds aburrida que interesante.

. Ciencia mds cdlida que fria.

. Creen que las aplicaciones tecnolégicas

producen desempleo.

. Creen que la Ciencia y Tecnologia (CyT)

hacen el trabajo mds interesante.

. Creen que la CyT ayudardn a erradicar la

pobreza.

. Creen que la CyT ayudardn a mejorar el

medio ambiente.

. Creen que la CyT ayudardn a conocer y

mantener la biodiversidad.

19.
20.
21.
22.
23.

24.

26.

27.

28.

29.

Consideran la psicologfa cientifica.
Consideran la historia cientifica.
Asocian irreverencia con Ciencia.
Asocian dependencia con Ciencia.

Se mantiene el equilibrio entre
beneficios y perjuicios de la Ciencia.
Conffan en las revistas de divulgacién
sobre CyT como fuentes de informacién.

. Conffan en los libros especializados

como fuente de informacién sobre CyT.
Desconfian de los cientificos como
fuente de informacién.

La prioridad en investigaciones deberia
recaer sobre nuevas energias.

La prioridad en la investigacion del
medio ambiente deberia centrarse en las
energias renovables.

La prioridad hacia las investigaciones
sobre relaciones humanas deberia
enfocarse hacia el trabajo.
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TABLA 4

Variables que obtienen medias superiores a las del resto en la poblacién de origen cristiano.

Variables con medias superiores en la poblacion de origen cristiano
1. Grado de informacién en politica. 22. Creen mds en los organismos
2. Escucha en radio programas de salud. cientificos especificos (CSIC,
3. Vetelenovelasen TV. Universidades...) que en los generales
4. Ve programas musicales en TV. como el Estado o la UE.
5. Ve programas como operacién triunfo 23. Menos preocupacién por el aumento
enTV. de los presupuestos publicos para
6. Valora los antibiéticos. investigacion.
7. Valora la pildora anticonceptiva. 24. Creen insuficiente la informacién
8. Valora el avion. sobre CyT en la prensa escrita.
9. Valora el tren de alta velocidad. 25. Creen insuficiente la informacién
10. Valora los trasplantes. sobre CyT en TV.
11. Valora a los cientificos. 26. Conffan enla TV y radio como fuentes
12. Valora a los ingenieros. de informacién CyT.
13. Valora a los artistas. 27. Confian en la informacién de los
14. Consideran la astronomia cientifica. telediarios.
15. Consideran el desarrollo cientifico 28. Confian en los museos especializados
espafol més parecido al europeo. como fuentes de informacion.
16. Consideran el desarrollo tecnoldgico 29. Desconffa en los maestros como fuente
espaiol més parecido al europeo. de informacion cientifica.
17. Consideran la red ferroviaria espafiola 30. Desconfian de los politicos como
m4s atrasada con respecto a Europa. fuente de informacién sobre CyT.
18. Consideran més atrasada la energia 31. Desconffan de los hombres de
nuclear espafiola que la europea. negocios como fuentes de informacién
19. Consideran las telecomunicaciones sobre CyT.
espafiolas mds atrasadas que las 32. Consideran a los investigadores mal
europeas. remunerados.
20. Consideran la investigacién espacial 33. Consideran a los cientificos como
mds atrasada que en Europa. poco reconocidos socialmente.
21. Consideran el desarrollo en Internet 34. Prioridad para investigacion del SIDA.
maés atrasado que en Europa. 35. Prioridad de las investigaciones sobre
catéstrofes naturales.
CONCLUSIONES

1. En lineas generales no existen grandes diferencias en los resultados entre la muestra nacional y la meli-
llense. Las diferencias existentes también se dan entre las distintas CCA A espaifiolas.

2. Se pueden sintetizar los resultados con conclusiones semejantes a otros estudios: existen actitudes, opi-
niones y expectativas altas hacia la Ciencia pero el nivel de informacién es bajo.

3. Con respecto al instrumento de recogida de datos, creemos que es necesario plantearse alternativas
metodoldgicas que minimicen el efecto de la deseabilidad social.

4. De acuerdo con el modelo de CyT defendido en el dmbito de los Estudios Sociales de Ciencia y
Tecnologia, se han detectado diferencias significativas entre las poblaciones de origen europeo y rifefio,
que tienen que ver tanto con la utilizacidon de los medios de comunicaciéon como con las opiniones y acti-
tudes hacia la CyT y sus consecuencias sociales. Sin embargo, la mayoria de las diferencias se deben a la
intensidad de las opiniones y no plantean aparentemente un “choque multicultural de percepciones”.
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5. Con respecto a los resultados sobre bajo nivel de informacién, llama la atencién la dicotomia existente
en los trabajos sobre Percepcién Social en el dmbito de la vida adulta y en el 4&mbito de la escolarizaciéon
en las etapas obligatorias. Los resultados aportados por este y otros trabajos deberian derivarse hacia la
influencia del periodo de escolarizacion en ellos, o dicho de otro modo, plantea la necesidad de reformar
la ensefianza de Ciencias actual en el sentido de contextualizarla socialmente, siguiendo orientaciones
educativas CTS.
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