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Abstract

Commeting a text is, basically, a hermeneutical task. This paper intends to explain the
main characteristics involved in the interpreration of a philosophical text: the text context
of discourse, the explanation and the understanding.

The theoretical analysis is complemented by a critical exposition of the commentary
made by the German philosopher, Martin Heidegger on Anaximander's sentence,

Preambul

La filosofia esta profundament lligada al seu desenvolupament historic, a la
tradicid. Aixi, la tasca fonamental de la histdria de la filosofia consisteix en una
activitat hermengutica: la interpretacié dels textos que integren la tradicié
filosdfica de cara a llur comprensié.

La paraula interpretacié prové del llat! interpretatio i es refercix a la fun-
cié que realitza un missatger, un ambaixador, un traductor o bé, fins | tot,
['3ugur que desxifra els oracles. Interpretar és fer de mediador entre el text que
hom pretén comprendre i I'hipottic lecror del comentari. La interpretacid
s'inicia, doncs, a partir de la lectura del text, i consisteix propiament en un
didleg, en una conversa, entre I'autor del text i qui el comenta. Ara bé, cal
remarcar que la lectura i, per tant, la interpretacié posterior han estac susci-
tades per un interds adregat a |'assumpte o qiiestié plantejats en el text. Aixi,
el dileg se situa sempre en un doble context historic: el de Vauror i el de
l'intérpret; aquesta doble contextualitzacié representa un encreuament d'ho-
ritzons, a partir del qual sorgeix la interpretacié.

1. Els elements integrants de la comprensié d'un text

La interpretacié ajudada per I'explicacié i la contextualitzacié s6n els puntals
de la comprensid d'un rext.

L'explicacié fa referéncia a l'estructura del text i la seva caracreristica & la uni-
versalitat, car tothom ha de partir del text per tal de comentar-lo; la conzex-
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tualitzacié és I'horitzé en el qual s'ubica el text, la seva caracteristica és la par-
ticularitat que garanceix la fiabilitat de la transmissid, la disponibilicat dels
materials, i situa el text en I'ambit sdcio-cultural 1 histdric en el qual ha sor-
git; la interpretacié 1é com a caracteristica la singularitae, propia de l'actitud
intel-lectual de |'interpret!.

D'alera banda, ¥ explicacid no és mai formal. El text esta constituit per una
estructura significativa: les rclacions intratextuals, els elements tals com els
lexemes, els sememes, els recursos literaris {el-lipsis, metifores, analogies, figu-
res retoriques). Els termes, d'altra banda, sén multivocs, perd no arbitraris. No
podem menystenir la sintaxi i la semantica del text, amb l'excusa de «treure’n
les idees essencials»?. Els sememes s6n importants, car estableixen el nexe
entre les idees. Hem de tenir en compte els temps verbals en el moment d'escatir
quina és 'oracié principal. En fi, I'explicacié ens proporciona I estitica del text
i a la vegada impedeix que ens l'apropiem per als nostres interessos (utilizzar
el text com a pretext).

La contextualitzacié esth guiada per la imbricacié entre 'explicacié i la inter-
pretacié. En aquest sentit, el matcix text suscita ['horitzé en el qual s'ubica, i a
la vegada aquest horitzé es complementa amb 'horitzé histdric en el qual ha
estat situat ['intérpret®. El text insinua la tematica i la possible relacié amb d'al-
tres tipus de coneixements que s'hi al-ludeixen: reologics, cientifics, literaris,
pogtics, politics, socials; també es relaciona amb d'altres autors o doctrines que
han tractat la qiiestié plantejada.

2. Fases de la interpretacié d'un text

Fem una recapitulaci6. Hem dit que la interpretacié és una activitat her-
mendutica que implica la comprensié del text. La interpretacié és producte
d'un dilleg entre ¢l texu i U'intérpret, suscitat per |'interés d'aguest sobre el
tema o la gliestid plantejada. Cal pensar que tota resposta o solucid deriva sem-
pre d'una pregunta, d'un problema. Tota pregunta, al mateix temps, obre un
horirzé en el qual es desenvolupa la interpretacié. Per tant, aquesta consisteix
en una mena de didleg o conversa que es porta a terme dins d'una seqiiéncia
temporal desglossada d'aquesta faigé:

I} Lectura atenta del text. Serveix per situar-se en el context histdrico-filosd-
fic del qual sorgeix la qlicstié o el problema plantejat, que emmena a una
possible resposta. Es una primera aproximacié al text, que es llegeix d'una
manera intuitiva, influida pels prejudicis 1 les motivacions propies de |'au-
tor i del mén sdcio-cultural en el qual viu, en definitiva, per la tradicié.

1. Cf. Félix Duque, Los destinos de la tradicion. Filosofia de la historia de la filosofla, Anthropos,
Barcelona, 1988, p. 171-180.

2. Per aixd és important la manera com esti redactada la primera pregunta als comentaris de
textos filosdfics de les PAAU: 1. Exposa amb paraules reves les idees principals del texr
com hi estan relacionades.

3. Correspon a les preguntes 3 i 4 de les proves de les PAAU,
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I1) A pastir de la reflexié posterior a la lectura es produeix el contrast entre el
que diu el text i la presa de posicié derivada de I'actitud vital i histdrica de
l'intérpret.

I11) Aquest contrast endega la dialectica entre el text i I'intérpret, dialéctica
que ha de conduir a la comprensié d'aquell. Ara encara estem en el moment
de la pre-comprensié del text, és a dir, el moment de I'explicacié, a la qual
ens hem referit suara. Aqui caldra tenir en compre®:

a) la llengua en la qual esta escrit el text.

b) 'analisi gramaticak: sintctica, morfoldgica i semantica.

¢) I'andlisi d'altres traduccions i interpretacions del mateix text.
IV) A continuacié es desenvolupa ¢l procés de contextualitzacié:

a) situacié del text en el context de 'obra de ['autor.

b) el context histdric de 'autor i del mateix interpret.

V) D'aquesta manera explicaci6 i la contextualitzacié ens ajudaran en la tasca
d'interpretacid, adrecada a la comprensié del text.

3. El problema de la interpretacié i de la comprensié d'un text

En tota interpretacié es presenta una qiiestié: és possible d'assolir una inter-
pretacié objectiva i, com a conseqiidncia, una comprensié ultima i definitiva del
text? Creiem que no. Car la interpretacié parteix de criteris subjectius, pro-
ducte de prejudicis dificilment eliminables per part de I'intérpret, que per mole
que vulgui no es pot situar per sobre del bé i del mal i convertir-se, ell mateix,
en una mena de jutge. Com diu Heidegger la interpretacié, i amb aixo la com-
prensié, és com una mena de treball de Sisif: una interpretacié en suscita sem-
pte una de nova. La interpretacié és una tasca que no té fi. Cada &poca interpreta
el passat, la tradicié, en funcié del seu context histéric®. Perd la interpretacié

4. «Die blofle Beschreibung der inneren Struktur und Kohiirenz elens gegebenen Textes und
die blofle Wiedergabe dessen, was der Autor sagt, ist noch kein witkliches Verstehen. Man
muf} sein Sprechen ernevern, und dazu: mub man mit den Sachen vertraut sein, von denen
die Texte sprechen. Gewifl muff man auch die grammatischen Regeln, die Stilmiel, die
kornpositarische Kunst, [...] erfassen, wenn man das, was der Autor in seinem Text hac
sagen wollen, wirklich verstehen will, aber der Hauptpunke alles Verstehens betriffr doch
das sachliche Verhiilinis, das zwischen der Aussage des Textes und unserem cigenen
Verstindnis der Sache besteht» (La mera descripcié de 1'estructura interna i de la cohergn-
cia d'un text determinac i la mera reproduccié d'alld que I'autor expressa, encara no és real-
ment cap comprensié, Hom ha renovar ¢l seu llenguarge i per aixd hom ha de familiacitzac-se
amb la cosa de qu parlen els textos. Certament hom ha d'entendre també les regles gra-
maticals, el recurs estilistic, I'art compositiv, [...] si hom vol comprendre realment alld que
l'autor ha volgut dir en el seu text, perd el punt fonamental de tora comprensié pertoca a
la relacié precisa, que es déna entre I'enunciat del texu i la nostra prdpia comprensid de la
cosa}, Hans-Georg Gadamer, Vernunft im Zeitalter dev Wissenschaft. Aufiitze, Suhrkamp,
Frankfurt am Main, 1991, p. 91. (trad. cast., Lz Razén en la época de la Ciencia, Alfa,
Barcelona, 19813, p- 68).

5. «[...] no hay un esquema general, mecdnicamente aplicable a la interpretacidn de los escri-
tos de los pensadores, ni siquiera para un mismo escrito del misto pensador. Asi, un dis-
logo de Platdn, por cjemplo, el Fedro, el didlopo de lo bello, puede interpretarse segin los



158 Enrahonar 23, 1995 Lluis Alegret i Biosca

fa possible I'encontre i el reconeixement de la tradicié, a la vegada que possi-
bilita la seva superaci6, sense la qual cosa hi restariem encadenats®.

Ara bé, també s'ha de dir que la interpretacié no ha de consistir en una
mera imposicié subjectiva de I'intdrpret, aquest ha de donar compte a les ins-
ritucions académiques, a ['«autoritats, dels criteris i de les raons per les quals els
ha adoptat. Diguem popperianament que tota interpretacié ha d'estar oberta
a una possible critica o falsacié. L'interpret ha de donar raé del perque ha asri-
bat a aquella conclusié o s'ha fonamentat en un punt de vista determinat. Per
ventura la tasca filosdfica no s inquirir, investigar, interpretar, donar raé de
Jes coses? La histdria de la filosofia no és el fruit de les diverses interpretacions
portades a terme pels pensadors?’ La nostra conclusié és que la tasca her-
menéutica i, amb aixd, la tasca de comprensié d'un text filosofic, és inacaba-
ble. No podem anar més enlla del nostre context historic.

Atds que la nostra exposicié té una finalitat didictica, es completa amb un
exemple de comentari de text a carrec d'un mestre de I'hermengutica: ¢l fild-
sof alemany Martin Heidegger.

4, Comentari de la senténcia d'Anaximandre

Hem escollic un estudi de Heidegger de 'any 1946, que porta per titol: La
senténcia d'Anaximandre ( Der Spruch des Anaximander)®. Diu H. que es pot
considerar la senténcia més antiga del pensament d'Occident i que ¢l text
acceptat pels fildlegs és el seglient:

£E Qv 8¢ 1) yéveoig domi Toig ofow 2ol vy @lopdy £ig tabta yiveobal xatd

mds diversos 4mbitos y respectos, alcances y problemas. [...] Un didlogo de Flatén es ina-
gotable, no solamente parz la posteridad con sus concepclones sujetas al vaivén de los tiem-
pos, sino también en s{ mismo por su esencias. Martin Heidegger, ; Qué significa pensar?
{ Was befsst Denken), Nova, Buenos Alres, 19783, p. 72-73.

6. Dr'aquila importincia de Ja pregunta 5 de la prova de les PAAU, en qué es planteja 2 l'alumne
que expliqui la visié personal del problema suscitar en el text, dins de la perspectiva histd-
rica del present en el qual ell vin.

7. «Los “presocriticos” de que Aristételes da cuenta siguen siendo lo mismo a través de la
localizacion { Ersreerung) heideggeriana sélo porque: a) el punto de pariida sigue siendo el
de la materialidad de los signos; b) Heidegger se entronca —aun cuando sea para criticar-
la—- en una tradicién de recepcién del pensamiento presocrérico que no habria existido
sin la interpretacién aristotélica de aquéllos. Los “presocriticos”™ na cxisten (#n-sister, habria
que decir mejor} fuera de las interpretaciones: son el flujo de éstas. [...] En cualquier caso,
como se ve, los textos no dicen de suyo lo que no son. Estan falws de centra, de cje unita-
tic que agrupe las posibitidades del sentido, Tal centro es suplido por la interpretaciénn,
Félix Duque, op. cit., p. 177-178.

8. Martin Heidegger, Gesamtausgabe. I, Abteilung: Veriffentliche Schriften 1914-1970, 5
Holzwege, Klostermann, Frankfurt am Main, 1977, p. 321-373 (trad, cast. Sendas perdidas,
Losada, Buenos Aires, 1969, p. 265-307).

Nota. A partir d'ara farem les citacions amb la numeracié dels parigrafs entre paréntesi.
H. representa l'abreujament del nom propi Heidegger. Les traduccions al catald dels tex-
tos alernanys sén nostres.
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Abans de comengar la seva andlisi H. transcriu dues traduccions del eext, una

a carrec de Nietzsche 1 |'alera a cirrec de Hermann Diels. La traduccié de
Nietzsche!? realitzada 'any 1873 fa aixi:

Woher die Dinge ihre Enwstchung haben, dahin miissen sie auch zu Grunde gehen,
nach der Notwendigkeit; denn sie missen Bufle zahlen und fiir ihre
Ungerechtigkeiten gerichtec werden, gemif der Ordnung der Zeit!!,

La traduccié de Diels fera el 1903 resa aixi:

Woraus aber die Dinge das Entstehen haben, dahin geht auch ihr Vergehen nach
der Notwendigkeic; denn sie zahlen einander Strafe und Bufie fiir ihre Ruchlosigkeit
nach der festgeserzeen Zeic'Z.

Per 1a seva banda, la traduccié de Heidegger, en principi, fa aixi:
Aus welchem aber das Entstehen ist den Dingen, auch das Entgchcn zu diesem

entstehe nach dem Noowendingen; sie geben nimlich Recht und Rufe einander fiir
die Ungerechtigkeit nach der Zeit Anordnung'>.

4.1. Lexplicacio de la senténcia

A pactir d'aqui comenga el que nosaltres hem definit abans com 'explicacid
del text. H. critica les traduccions de Nietzsche i la de Diels, per no haver cop-
sat el sentit profund del texe: una traduccié literal no vol pas dir que sigui fidel.
Segons H. els autors esmentats més amunt, aixi com també Hegel, parteixen
d'uns criteris establerts per la tradicid, concretament per la interpretacié de
Platé i d'Aristdtil. Tot i que Hegel s ['«tinic pensador d'Occident que ha trac-
tat amb el pensament la hisedria del pensament»'4, diu H., malgrat aixé ell no

9.

10.
11.

12.

13.
14.

Em permeto d'exposar la meva traduecié literal, de caire provisionzl i aproximatiu, tenint
en compte que no n'existeix cap, fins ara, en carald: «A partir d'alld que I'esdevenir és en
les coses i la desintegracié que esdevé a les marteixes coses, segons el necessari; donar justl-
cia elles maceixes i les unes a les aleres de la injusricia, segons l'ordre del temps».

Pertany a la seva obra Die Philosophie im tragischen Zefralter der Griechen.

«D'on les coses tenen llur origen, cap alli han de perir també, segons la necessirat; puix que
elles han de pagar [a pena i han d'ésser jugjades per llur injusticia, segons 'ordre del rempss
WW. Bd. X, s. 26, cirtat per Heidegger.

«Perd d'on les coses tenen l'origen, cap alli s'adreca també llur perir segons la necessitar;
puix que ells paguen les unes a les altres cstig 1 pena per llur iniquitar, segons el temps
establerts. Fragmente der Vorsokratiker, citat també pur Heidepger.

Heidegger, op. cit. (303). Es una traduccié provisional, com diu el mareix Heidegger. Es pre-
ferible no traduir-la.

Op. cir. {298).
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parla de la sentencia d'Anaximandre i quan es refereix als pensadors anome-
nats «pre-socratics», entre els quals s'inclou a Anaximandre, ho fa recolzant-se
en Aristotil. D'alera banda, també fa el mateix el deixeble d'Aristotil, Teofrast.
Es, en definitiva, aquest doxdgraf qui estableix els criteris que més endavant
seran els que regiran les interpretacions de I'anomenada filosofia pre-socriti-
ca. Aixi, per exemple, Simplici va agafar el text objecte de comentari de les
Puomiv dGEau de Teofrast | aquesta obra fou la font interpretativa fins I'epo-
ca de Hegel. Per tant, la interpretacié doxografica, segons I1., situa la senten-
‘cia en 'ambit dels @ioe via (ens per naturalesa).

Fetes aquestes disquisicions preliminars de caire erftico-explicatiu . es
pregunta si des de la distncia cronologica de dos mil cinc-cents anys pot dir-
nos quelcom encara la senténcia d'Anaximadre. Una pregunta molt pertinent,
per cert. Aixd indica quins seran els viaranys per on es moura la seva inter-
pretacid,

4.2, La contextualitzacid de la senténcia d'Anaximandre: horitzd bistoric actual

Cal remarcar el segiient: el comentari de 1. fou realitzat I'any 1946. Victoria
dels aliats sobre I'Alemanya nazi. Ell mateix fou separat dels seus cirrecs
acadmics durant un temps. La victdria encapgalada pels americans tenia tot un
significat: la derrota dels alemanys posava fi a I'hegemonia cultural, tradicional,
curopea. Per tant, estem davant d'un canvi de mentalitat: €} triomf del dolar,
la cultura de la imatge, la tecnificacié, ¢l demini cultural de la llengua angle-
sa. Per aix6 afirma H.: «Stehen wir gar im Vorabend der ungeheuersten
Verinderung der ganzen Erde und der Zeir des Geschichtsraumes, darin sie
hinge?!®. Per acabar de dibuixar el context pessimista de la cultura europea H.
recorda que Spengler va escriure Untergang des Abendlandes basat en una tosca
interpretacié de 1'obra de Nietzsche Der Wanderer und sein Schasten'®. n defi-
nitiva, el que vol donar a entendre H. és que per interpretar adequadament el
passat, cal partir de la perspectiva histdrica del present.

Aixt, el criteri hermendutic sorgit de la perspectiva historica del present és
la idea heideggeriana de 'oblit de ['ésser per part de la metafisica occidental.
Sembla com si les dues coses fossin paral-leles: la decadeéncia cultural i politi-
ca d'Occident coincideix amb la culminacié de I'oblit de I'ésser per part de la
filosofia occidental. En aquesta linia, el significat de la senténcia d'Anaximadre,
com a continuacié veurem, malgrat la distancia cronoldgica, no esti tan lluny
de la nostra comprensid actual, fins i tot aclareix la nostra situacié: el perqué
higim anat a raure en ['¥poca de la técnica, que ha culminat en el desastre de
la Segona Guerra Mundial. Es ' encontre d horitzons.

15. «;Estem, doncs, en la vigiliz de! canvi més colossal de tota la Terra i del temps del mare
histdric del qual depen? Op. cit. (300).

16. «Es ist ein hoher Zustand der Menschheit moglich, wo das Europa der Viélker eine dun-
kle Yergessenheie isc, wo Europa aber noch in d.rciﬁig schr alten, nie veralteten Biichern

lebe. Friedrick Nietzsche, Der Wanderer und sein Scharten, 1258, citar per Heidegger (301).
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a)
b)

<)

Fem una recapitulacié.

El criteri que tenim per a la interpretacié del text és I'horitzé del present
histaric.

Cal llegir de nou el text, per tal de copsar-ne ¢l sentit: dialogar amb la
sentencia. I aixo vol dir pensar-la, recrear-la. La interpretacié segur que no
sera literal, objectiva, com tampoc ho sera la traduccié, perd serd més aurén-
tica que una de liceral (la craduccid literal sols ¢s, doncs, una primera apro-
ximacié a la comprensid, una entrada en ¢l cercle hermenéutic) pel fet d'haver
copsat ¢l to, ¢l sentit profund, de les paraules de la senténcia. D'una inter-
pretacié de tal mena en diu . poctitzar, car la senténcia interprerada és
una recreacié de l'intérpret, feta a partir de la comprensié de I'ésser (com
hem dit abans oblidat per la histdria de la metafisica occidental). D'aqui
la relacié entre pensar i poetitzar: «Das Denken jedoch ist Dichten und
zwar nicht nur eine Art der Dichtung im Sinne der Poesie und des Gesanges.
Das Denken des Seins ist die urspriingliche Weise des Dichtens»!?.
Aquesta primera traduccid liceral resa aixi: «Perd a partir de que és el néixer
per a les coses, també el desaparéixer respecte d'aquest nex segons la neces-
sitat; a saber, es donen rad | pena entre si per a la injusticia segons P'ordre
del temps»!®

En principi parla del naixement i de la mort de les coses i el mode d'aquest

procés. DY'altra banda, apareixen conceptes juridics 1 morals. Aquest és el resul-
tat d'una primera lectura guiada pel que diu la tradicié. Pers, 1 ara ve I'im-
portant, que enllaga amb el punr b). Cal desfer-se dels prejudicis que
acompanyen les interpretacions tradicionals establertes per Aristotil i cls doxo-
grafs: a saber, que la tematica es refercix a la filosofia de la naturalesa, que hi ha
barreja tematica, que s'interpreta el mén sense critica.

d)

17.

18,

Els prejudicis, de tota manera, ens ajuden a penetrar en el fons del text.
Cal escoliar el to del text. Una analisi gramatical ens hi ajudard. El text estd
compost de dues proposicions. La primera comenga aixi: £E dv 82 1) yéveoig
g0 1olg oVou. Segons H. es parla dels dvro; vé dvia significa, traduit lite-
ralment, els existents, perd no una pluralitat qualsevulla, indeterminada,
siné & ndvia, el tot dels essents {Sefende), per tant, 1& dvra significa la
diversicar de I'existéncia. La segona proposicié comenga aixi: 81d6va yég
atrd. L'abtd es refereix als voig odo de la primera proposicid, no solament
a les coses que pertanyen a la naturalesa, d'acord amb la interpretacié
d'Aristatil. La senténcia no planteja quelcom de cientific en especial, com
tampoc fa referéncia als camps especitics de I'ttica, psicologia, filosofia del
dret o la fisica. El llenguatge de la senténcia no & especialitzat, les seves

«El pensar, 2ixd no obstant, & poetitzar i precisament no nomds un tipus de pocsia en ¢l
sentit de la poesia i del cant. El pensar de I'ésser és l2 mznera més origindria de fer poesias.
Op. cit. (303).

Id. Ibid.
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paraules tenen un sentit arnpli. Sén paraules fonamentals del pensament
ontologic.

4.3. Horitz6 historico-filosofic grec

D'acord amb ¢l que s'ha afirmac suara —prossegueix H.— no esta clar ni fona-
mentat si ¢l que en un moment donat opinem correspon al que consideraven
els grecs amb les paraules &v i givaw No esta clar ni fonamentar el que diuen
aquestes paraules pensades en grec. Tampoc estd fonamentat si el nostre pen-
sament s correspon amb el dels grees i fins 2 quin punt s'hi correspon o no. Que
podem fer per tal d'elucidar-ho? Hem de cercar fora de Ia senténcia l'ocasié
que ¢ns situi en 'horited histdric, que ens permeti experimentar el que diu &
Ovta pensat en grec.

Perd abans caldra examinar l'autenticitat de la senténcia, ajudats pels experts
en filosofia grega. En aquest cas concret John Burnet exposa els seus dubtes a
fa seva obra Die Anfiinge der griechischen Philosophie i no esta d'acord amb Diels
pel que fa al comengament del text: «Der griechische Gebrauch, Zitate mit
dem Text zu verweben, spricht dagegen. Es ist sehr selten, daf ein griechis-
cher Schriftsteller ein wirtliches Zitat unvermirtelt anfingt. Auflerdem ist cs
sicherer, die Ausdriicke véveog und pBopd in dem Sinne, den sie als termini
technici bei Platon haben, dem Anaximandre nicht zuzuschreiben»!?. Segons
Burnet Ja senténcia d’Anaximandre comenca per xorté v6 ypedv. La frase ante-
rior, efectivament, és molt més aristotélica que no pas arcaica. En canvi, H.
no estd d'acord amb Burnet que mots com yéveotg i pdood siguin termes
conceptuals per Anaximandre; de fet son unilitzats —no técnicament— per
Homer.

Sigui com sigut, la senténcia d'Anaximandre quedaria reduida a: xord
xoemv didoval y&o odtd dixnv kol o dAinrows g ddwming {otd Ty 10D
x0dvou taEw seria un afegité d'Aristotil per la seva construccid i pel to de les
paraules), la rraduccié provisional de la qual seria: «<nach der Nocwendigkeir;
denn sic zahlen einander Strafe und Bufe fiir thre Ungerechtiﬁkeimw. Endemés
s6n cls mots que Teofrast considera que tenen un to poéric?, H. creu ferma-
ment que aquestes paraules sén les aucentiques, pronunciades per Anaximandre.

H. intencard explicar el text, tot situant-lo en el context de la historia de
la cultura grega: concretament de I'obra d'Homer, la fliada. Que podem fer
per experimentar ¢l que diu té Gvra pensat en grec? Si Homer empra les expres-
sions yéveowg 1 pBogd, no en sentit t&cnic, aixd ens fa pensar que 'expressié

19. «El costum grec d'entretelxir les citacions amb el rext parla en contra. Es molt estrany que
un escriptor gree comenci sobtadament amb una citacié literal. A més a més, és més segur
que les expressions yéveow; 1 gpogd, en ol sentit que tenen com a termes técnics en Plats,
no corresponguin a Anaximandres. Citat per Heidegger, op. cit. (313-314).

20. wsegons la necessitag; puix que clles paguen les unes a Jes alres cstig i pena per lHur (ini-
quitat) injusticia». Op. cit. {314).

21. CE Op. cic. (304).
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& Svta també és emprada pre-filosoficament, pre-conceptualment, és a dir,
€n un sentit podtic, per tant, genui.

H. escolleix un tros de la fliada per tal d'escatir el significat no técnic de
I'expressié ta vra, el fragment diu:

[...] tolow & Gvéatn

Kdyag Oearpidng olwvondhav 8y dooog

&g 19m 1¢ T £ovra T foodpueva nQd T Edvia

®ol vjead’ fynoat "Axamv “Thov elow

fiv 81& povioatvny, Tiv ol toge Soifog Anchhav2,

Resumiré en el més essencial el comenteari de H. d'aquest fragment. Primer,
fa notar que Homer qualifica d"augur o vident Caleas. Els dugurs, els vidents,
ho sén perque preveuen i coneixen ¢f futur, ot coneixent els fets passats. 8¢
#dn significa literalment «el qui havia conegut», que s'ha traduit en forma de
precenic: el plusquamperfer del verb ofdev. Que és el que havia vist d'antuvi,
en definitiva, que és el que sabia el videne? El poeta esmenta una triple visié:
th T £6vra ¥ oadpeva 1o T EGvia, ¢ passat, el present i el futur, alld que és
anterior, l'existent anterior, el present 1 alld que arribara a ésser existent. &
£ovia és Vexistent, alld que estd cssent (Seende) en el sentit de present
{Gegenwiirtigen). Nosaltres interpretem —diu H.— el present, en tant que ara,
en tant que actualitat, un moment en el decurs del temps. Pert §6via —recal-
ca H.— és també el passat i ¢l futur. Tots dos s6n un mode del present, del
present no actual. També ¢l passat i el furur estan presents, és a dir, fora de la
regié d'alld desamagat. Fins i tot alld que estd absent, no present, ocult, estd
present en alld desamagat. Per consegiient, £6v significa estar present en alld
desamagat.

El vident coneix per la inspiracié divina, gricies 2 ella ho contempla tot:
el que ha succeit i ¢l que ha d'esdevenir, reuncix en un 1ot el passat, ¢l present
i el futur; d'aquesta manera, ¢l vident est en el saber. Ha vist gracies a la ins-
piracié divina.

4.4. La interpretacid de la senténcia

El fragment de la Jiadali serveix a H. pes siwar | horitzd de la comprensié de la
senténcia d'Anaximadre. La metifora del vident explica d'una manera poética,
no conceptual, el sentit de I'ésser i constitucix la clau de la comprensié de ta
£ovta, expressié fonamental a la senténcia d'Anaximandre. L'haver vist del
vident és |'esséncia del saber, car el vident té la capacitat de preveure que és ¢f
que passard. Per aixd és cridat pels grecs, que volen esbrinar la raé de la pesta que

22, [...] Aleshores s'ala el fill de Testor Calcas, de molt el millor dels dugurs, el qual coneixia
els succeits passats, ¢l presenc i el futur, § fins Troia cls bastiments dels aqueus havia guiat
bo i servint-se de la virtut d'endev rebuda de Febos Apol-lor, Homer, La fifada, Alpha,
Barcelona, 1978. I, 68-72. El text grec és el transcrit per H. (318).
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fa estralls en les seves filles. Ell augura perqué estd assistit per la il-lumninacié
del déu.

Aixi doncs, la comprensié de la metafora és aquesta: I'ésser no es pot derer-
minar, és alld que fa possible ¢l saber, és la llum que il-lumina la nostra
intel-ligencia. El vertader saber és des-cobridor, desamaga alld que esth ocult,
per aixd I'ésser en la seva funcié il-luminadora, des-cobridera, s'oculta, ¢l seu
ocultament fa possible la llum, per aixd |'ésser sols el podem commemorar,
rememorar, poetitzar, car és alld que fa possible tot pensar. «El saber, diu H.
és la memona de I'ésser. D'aqui que Mvnpooivn sigui la mare de les musses.
Saber no és ciéncia en 'accepeié moderna. Saber és el fet de guardar pensador
de la custddia de 'ésser»®. Aquest és ['horitzé en el qual se situa la compren-
si¢ de la senténcia d'Anaximandre.

Abans de passar a la interpretacié de la segona proposici6 de la senténcia
convé que fem una recapitulacié. La senténcia d'Anaximandre tracta, segons H.,
del tema de |'oblit de |'ésser.

Després d'una anilisi del text t amb ['ajut d'un expert —Burnet— s'arriba
a la conclusié que la senrencia original d'Anaximandre quedaria reduida a:
®ATA TO ¥eEWV dddval vap albtd dinyv xal Tiow drinhog tig dduiag. xatd
iy 10U xpdvou TaEw seria un afegitd d'Aristdtil per la seva construcctd i pel
to de les paraules. Cal separar-se de les interpretacions d'Aristotil 1 dels doxe-
grafs, car posen I'¢mfasi en ['Ambit de la o, com si el text fes referéncia a la
tematica fisica. Aquesta interpretacié no encaixa amb els morts de caire &tico-
juridic que apareixen cn la segona proposicié. Cal situar el text en I'Ambit propi
de la cultura i el llenguatge gree, i esbrinar el significat de 1é Svia (alld que
és, els éssers que s6n) —expressié que centra 1ol el significat de la senténcia,
sempre segons H.— amb ['ajut del llenguatge pre-conceptual dels textos
d'Homer. Calcas és 'intérpree de l'oracle divi, és el vident que té la capacitat de
preveure qué és el que passard, ell domina el passat, el present i el futur. Perque
coneix el passat té la capacitat de preveure ¢l futur, assistit per la il-luminacié
divina, a partir de la situacié present. El que estd passant actualment, la presen-
cia, té a veurc amb el que ha passat, amb allé que en principi estd amagar o
que no cs manifesta en cl present. Passat, present 1 futur estan incardinats entre
s1, formen un tot.

5. La comprensié de la senténcia

Ia metafora la podem aplicar a la comprensié de I'ésser, que és el tema cen-
tral de la senténcia d'Anaximandre. En la seva manifestacié I'ésser s'oculta.
L'oblit de 'ésser consisteix en el fec de voler determinar I'ésser com el present
actual, és a dir, cl fer de veure I'ésser com un ens. [ en aquest sentit la historia
de la metafisica és la historia de l'oblit de 'ésser, I'oblit de la seva ocultacié, en
benefici de la seva determinacié. En definitiva, la senténcia d'Anaximandre,

23. Op. cit. (322).
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segons la interpretacié heideggeriana, ens situa en 'ambic prefilosdfic, pre-
conceptual, anterior a [a histdria de la metafisica, que comenga, per Heidegger,
amb Platé?%.

D'altra banda, la segona proposicié esclareix el que diu fa primera: «Deshalb
muf} der erste Satz das Anwesen selbst nennen und zwar, inwiefern cs das
Anwesende als solches bestimmt; denn nur dann und nur insofern kann umge-
kehrt der zweite Satz, in der Riickbezichung durch das yig auf den ersten,
vom Anwesen her das Anwesen erldutern»®®. Ara bé, de la primera proposicié
s'han de conservar les tres dltimes paraules: «[...] xaté 10 yeewv». [ aqui H.
rebutja la traduccié habitual: «segons la necessitat».

Cal situar-nos en I"ambit de ['esser de I'ens, en la preséncia del present. El
present ho & per la preséncia, d'aqui el significat del genitiu, que designa una
génesi, abans al-ludida®. Perd la diferdncia entre I'ésser i L'ens, entre la preséncia
i el present resta sensc pensar, com si fossin dues coses a part. A més a més, la
preséncia esdevé un present, es converteix en un present per sobre de qualse-
vol present: I'ésser subsistent, Déu, absolut, u, un universal, en tant que pre-
sent. L'ésser és pensat com un ens; «Die seinsvergessenheit ist die Vergessenheit
des Unterschiedes des Seins zum Seienden»?’. I amb aixd «Die Geschichte des
Seins beginnt mit der Seinsvergessenheit»?8. L'oblit de I'ésser és ['esdeveni-
ment de la metafisica. La paraula, en tant que manifestacié de 1'ésscr (la parau-
la és la casa on habita I'ésser») deixa d'ésser una paraula imaginativa, creativa,
pottica, per convertir-se en un terme delimitat, técnic, conceptual.

Nosaltres podem esperar que la diferéncia es va aclarir en I'#poca pre-filosd-
fica, en 1'¢poca pre-conceptual de I'ésser, on la preséncia es pensava referida al
present i el present en referéncia a la preséncia. Aquesta referéncia matua, que
és I'ambit de la diferéncia, és expressada, segons H. pel 16 ypedv.

Aixf donces, hom acostuma a traduir xeewv per necessitat. Quin és el seu
vertader significat?, es pregunta H. Xpedwv prové del verb yoew, ypoopar, d'a-
quf el mot xelg, la ma. Pel nostre autor, dones, xpaw t¢é el significat de donar
a la m3, i amb aquesta entrega liurar quelcom a algn que Ii correspon («in die
Hand geben, einhindigen und so aushindigen, iiberlassen cinem Gehéren»?),
en el sentit que faci ds d'alld concedit o entregar. Xpedv el tradueix 1. per
«ds», I'usdefruit d'una cosa (en alemany seria Brauch). Crec que el mot catald
usdefruit expressa essencialment el sentit de la traduccié que déna H. del mot
grec. Usdefruit vol dir: «Dret real de gaudiment sobre cosa d'altri, que atorga

24. Cf. Martin Heidegger, Platons Lebre von der Wabrheir. Mit einem Brief iiber den
eHumanismus», Francke, Bern, 19547, p. 42-52.

25. «Amb aixd la primera proposicid ha d'esmentar justament 'essencial i precisament, pel fet
que ella determina alld que €s essencial com a tal; car només aixf | només en la mesura que,
al contrari pot esclarir la segona proposicis, en lz retroreferdncia per micjy del yip (puix
que), a la primesa l'essencial de la preséncia». Heidegger, MHolzwege, op. cit. (334).

26. V.ap. 4.3.

27. «L.'oblit de 1'ésser és l'oblit de la diferéncia de U'ésser respecte de 'enss. Op. cit. (336).

28. «La histdria de ['ésser comenga amb I'oblit de U'éssers. Jd 76id.

29. Op. cit. {337},
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a P'usufructuari les facultats de posseir la cosa, usar-la 1 percebre'n tots els fruits,
si bé amb les limitactons d'haver de conservar-ne la forma i [a substancia»®,
Per altra part, I'usdefruit suposa I'establiment de limits. 1.'usdefruit atorga a
cada cosa alld que li correspon, alld que li és deguda. Després tenim que Atxn
és ¢l dret degudament ordenador. Aduda és alld indegut, 3136vor menciona
el fer d'atorgar la possessié d'una cosa. tiow té el sentit de present, de recom-
pensa, d'atorgament degut. En resum, segons la interpretacié ontoldgica que
fa H. de la segona proposici6 de la senténcia la traduccié quedaria aixf: «...]
entlang dem Brauch; gehoren ndmlich lassen sie Fug somit auch Ruch eines
dem anderen (im Verwinden) des Unfugs» (al llarg de I'ds; ells concedeixen,
doncs, el degut, 'un a I'altre, també recompensa®! d'alld indegut)®?, Es tracta,
scgons paraules del nostre autor, d'una conjectura (Zumutung); ens arrisquem
—-afegeis— «a una traduccid, que produeix perplexitat i es presta a una mala
interpretacié»®>. La traduccié no sorgeix d'una reflexié etimoldgico-lexicogrifica,
ni tampoc expressa res si l'expliquem histdricament i filofogicament, mes enca-
ra no es pot demostrar cicntificament la traduccié ni la podem fonamentar en
una determinada autoritat. «Die iibersetzung tflt sich nur im Denken des
Spruches nachdenken»?4.

Conclusions

La senténcia d’Anaximandre explica, pensant ¢l present en la seva preséncia,
a saber, pensant l'essent en el seu ésser, alld que designa 16 ypedv. Es tracta
d'una interpretacié ontoldgica. La interpretacid ha estat contextualitzada i
explicada pormenoritzadament. Es tot un exemple de comprensié d'un texe
filosofic. La senténcia (Spruch) esclareix el que designa 10 xoedv: 1'Gs, l'usde-
fruit és «das einhindigende Aushindigen des Anwesenden je in eine Weile im
Unverborgenen»®®. La senténcia descobreix el seu significat quan la pensem
poéticament, que vol dir quan hom renuncia al pensar determinatiu i refle-
xionem a partir de la critica i confusa situacié del nostre present. La reflexié
que poetitza és una possibilitat d'interpretacié, encaminada a la comprensié
del text.

30. Diccionari de la Hengua catalana, Encicioptdia Catalana $.A., Barcelona, 1990', p. 1608.
31. Consideracié, tal vegada® H. tradueix pel mot Ruch, op. cit. (306}.

32. Op. cit. (342).

33, Op. cit. (338).

34. «La traduccis sols es deixa repensar en el pensar de Ja senténcias. Op. cit. (343).

35. «el fet de liurar de la presénciz que entrega a la mi en cada moment en el descobriments.

Op. cit. (340).



