NOTA SOBRE FREGE: LA DENOTACIO
DE LES EXPRESSIONS CONCEPTUALS.

M. CADEVALL

Escric aquesta nota amb una certa vergonya,
perqué em proposo fer uns comentatis que em
semblen purament de sentit comd i potser no
mereixen fa llecra impresa. Perd m'antma, mal-
grat tot, a escriure-la, constatar que llibres re-
cents sobre Frege, com ¢l de D. Bell', dediquen
un espail important a la discussié de les expres-
sions concepruals 1 la seva denotacid.

Partiré precisament del punt de vista de Bell,
que podriem resumir aixi:

i) Frege va descobrir algunes idees bisiques de
la lagica 1 semantica modernes, com la teoria
quantificacional, la reorra vetitativo-funcional
de les connectives, la jerarquia de nivells de pre-
dicacié. la distincid cntre patlar de signcs, del
seu sentit, 1 de la seva denotacio, cee..

2) Aquests descobriments de Frege van acom-
panyats de dues tesis sobre la denotactd que son
molt poc plausibles intuttivament, 1 2 més sén
independents de la resta de les idees seminei-
ques de Frege. Una resi sorprenent & afirmar
que la denotacid d’una oracid és un valor de veri-
tat. La segona tesi, encara més estranya, és que la
denotacid d'un predicat o expressid conceptual
¢és una entitat no-saturada anomenada concepte.

En aquesta nota em referité Gnicamenc a 1'dal-
tima test. Per motius de breverat i simplicicac em
limecaré als predicats monadics, perd €s facil veu-
re que es pot extendre a les relacions 1 en gcncral
a les funcions. ja que per Frege cls concepres son
un tipus de funcié.

Abans de passar a la critica resumiré les idees
de Frege. Un predicat & una expressio no satura-
da o incompleta, que completada degudament
amb un nom propi pot formar una oracié verea-
dera o falsa. El predicat o forma enunciativa

. és m'és gran que ¥’

() >3
que podem escriure també
x >3

completac amb el nom propi ‘4’ déna I’enunciat
vercader

4 >3

De la mateixa manera el predicat
x & un escriptor progressista

completar amb ¢l nom ‘Menéndcez y Pelayo’ do-
na I'enunciat probablement fals:

Menéndez y Pelayo és un escripror progressista

Frege considera ¢l concepte com una funcio
que té per argument un objecte o individu 1 que
t€ com a valor un valor de veritar. Per a cada ob-
jecte la forma cnunciativa pren un determinat
valor de veritar. Fins aqui tot és plaustble, al-
menys dins de la intencid de Frege de fer una
anihst | expressio simbdlica de 'argumentacié
matemitica. Les dificulrats s'originen quan Fre-
ge considera la forma enunciativa o predicat com
a nom propi del concepte.

Sabem que una descripeid propia &s considera-
da per Frege com un nom propt amb un sentit
que determina una denoracié

sentit: compartit per la comunitac

denotacid: objecte fisic

la muntanya més alta del mon

De Ja mateixa manera un nom de concepre
tindrd un sentit que determinard una denotacié

sentit: relacid de cotrespondéncia
x € un individu ferm A

denotacid: entitar no saiurada

La dificultat rau en el fer que Ja denotacié del
predicat "&s ferm’ no &s segons Frege ni fa ferme-
sa (intensid o atribut) ni ¢l conjunt de les perso-
nes fermes (extensid del concepte) La denotacii
del nom conceptual, sigui el que sigui, sera una
entitat no saturada que partictpa d’una qualiat
de la divinitac: és inefable. Perqué, segons Fre-
ge. ¢l concepte cavadl no €s un concepre, sinG un
objecte. El tret essencial del concepre €s la no sa-
turacid o predicativicac. No podem parlar d’un
concepte, sind que els conceptes serveixen per a
precicar-los dels objecres.

Resulra clar, com diu Dummett?, que la para-
doxa de la predicacié es pot evirar usant la distin-
cié entre s [ mencié, ja coneguda per Frege. Es
una veritat trivial que ‘és un cavall” & un predi-
cat. Es una falsedat evident que ‘el predicar ca-
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vall’ s un predicat, com ho demostren les dues
seqiiéncies de signes:

Babicca és un cavall
Babieca el predicat cavall,

la primera & un cnunciat vertader segons la lle-
genda, la segona no &s cap enunciat en absolut.
Té rad Dummett en afirmar que en Voracié

‘el predicat cavall’ no €s un predicat
no hi ha més paradoxa que cn Ioracid
‘12 ciutat de Berlin® no és una ciurat.

Perd aixd no ha de fer oblidar que per desfer
la paradoxa hem mencionat predicats o expres-
sions conceptruals. No hem mencionat concep-
tes, que segons Frege son inefables per definicié.
Per que, doncs, no prescindir d'aquesta entitar
incfable? Es por explicar la seméantica de Frege
sense patlar de la denotacid dels noms concep-
tuals. El mareix Frege ho va fer a partir de 1906.

Bell proposa identificar [a referéncia del nom
conceptual amb Uexeensid del concepte. Cal ad-
vertir que Bell distingeix dos sentits de referén-
cia. En el cas del nom conceptual la referéncia se-
tia purament la contribucié a determinar ¢l valor
veritatiu de 'oracid. Sembla més simple elimi-
nat la denotacié dels termes funcionals i no
considerar-los com a nom de funcid o de concep-
te. Refusar 1a denoracié de les expressions predi-
catives no ens priva d’usar altres principis semdan-
tics de Frege, siné que reforcem cine de les eesis
tipiques de Frege:

i} Les variables no tenen denotacié sind que
recorren un domini.

it} Els predicats, en no ser saturats, no sén les
unitats basiques de sentit. Les unitats bisiques
de sentit sén el nom propi i I'oracid.

iii) El sentit determina la denotacid.

iv) El sentit 1 la dennotactd dels components
detcrminen respectivament el sentit 1 la denota-
¢id del compost. D'aqui es dertven ¢els princpis
de substitucid que prescrva el sentit o la denota-
ci6 del compost si no altera I’estructura gramati-
cal.

v) 8i una expressio conté un designador sense
denotacid, el compost no tindrd denotacié ni va-

lor de veritat. Si 'Odseu’ no té denoracid, ‘la
muller d’Odiseu’ tampoc i 'oracid ‘la muller
d'Qdiseu era aficionada a teixir’ no tindrd valor
de verat.

L'@nica modificacid seria afegir ¢l corol lari: si
les variables no tencn denotactb, les expressions
que contenen variables Hiures, tampoc.
Examinem la situacio a diferents nivells. En el
primer nivell tenim els designadors simples:

nom propi: Llull

té sentit (per Frege) | denotacti;
variable: x

no té sentit complet ni denotacii;

designadors compostos:

descripcid: 'autor de 1'Ars Magna
té sentit complet ¢ denotacté

forma descriptiva: autor de x
no LE sentit complel 1 per lamt tampoc
denotacto

formutes o expressions enunciatives:

oracid: Liull és un filasof
L€ sentit complet [ per a Frepe denotacto
forma enunciativa: x & fildsof
no té ventit complet 1. per tant, no té valor
de veritat.

St %", usada com a variable, no 1€ denotacid,
tampoc no cal que tinguin denotacio les expres-
sions on figura una variable lliure’. Aixd no vol
dir que els atrtbuts 1 les extensions no puguin te-
nir un nom, sind que, €N tot ¢as, AQUEst Nom no
seria un predicat. Ja que & un individu
ferm’ ne és el nom de la fermesa ni del conjunt
de les persones fermes. En aixd tenia tad Frege.
Perd probablement va complicar innccessaria-
ment les coses en concebre ¢l predicar com a
nom propi d’una entitat no saturada ¢ inefable.
Per exemple, un macernatic en el cas de la funcié
fixy=x+ 1’ no escriurd;

f{x) = {{xy)y=x+1}

ja que 'f(x)’ no és ¢l nom de la funcié. no és cap
mena de nom. Perd aixd no vol dir que la funcid,
entesa extensionalment no pugui tenir nom. per
exemple:



= {{x.yhy=x+1}

Aquesta es també la prictica en la semdnrica
heretada de Tarski. Tarskt no defineix la vericart
per les funcions sentencials o formes enunciari-
ves. De les funcions seatencials només defineix si
una sequéncia d’objectes les satista o no.

Una diluma obscrvacid per a confirmar ta im-
plausibilitat intuitva de tractar els predicaes i ex-
presstons funcionals com a noms. Es conegut que
Frege, amb admirable pencrracié, considera les
connectives extensiontls com a funcions veritari-
ves 1 els quancdicadors com a tuncions de segon
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ordre. §i les expressions funcionals son tractades
com a noms, haurem de dir que les conjuncions 1
quqmificadorq tenen denotacié. Resulta molt
més 51mple considerar que les particules gmmdn-
cals son expressions incompletes sense denotacio.

En resum ¢s pot sostenir Ja idea de Bell que la
tesi Fregeana de fa denotacio dels predicars és in-
dependent de la resta de les idees semintiques
de Frege. Només afegeixo que més «|mp|( que
desdoblar la nocid de denotacid i@ més dracord
amb 1"as ¢s sostenir que les formes enunciatives,
connectives 1 quatiticadors no son noms de res
no tenen denotactd.
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