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Unas veces se parece a un azulado esca-
lofrfo. Otras a un bochorno escarlata. Es
la sensacién polimorfa de malestar que
le provoca, a mds de uno, ver vinculada la
palabra anarquismo (intensamente poli-
tica, colectiva y callejera) a una lectura
inofensiva (de una serie de ya cldsicas
lecturas Jetales) de la obra filoséfica, o
mitopoética, de Martin Heidegger, nom-
bre propio de primer rango que quizd ha
llegado a convertirse, aqui y all4, en una
psique-académica-cofrade. «No lo aguan-
to mds», escuché el otro dia vociferar a
una lectora iracunda en un venerado bar
sevillano: tras darle el dltimo trago a su
cerveza, hizo una pelota con un aparente
anarcopaper'y lo encesté en la lejana pa-
pelera gritando (pufio en alto) «janar-
CHISME!», para sobrio aplauso del res-
petable que presidia la larga barra
alicatada. Me acerqué de inmediato. «El
anarquismo autoriza a todo el mundo a
hablar en su nombre» —espeté, citando
de memoria una frase de Daniel Colson
(2001: 13)—. «Evidentemente» —res-
pondid mientras giraba la cabeza—. Y
afadié: «Ese no es el asunto, hablemos
de nombres: ;te imaginas que el Un-
grund de los misticos alemanes, la noche
oscura de Juan de la Cruz y las barbas ri-
zomdticas de Valle Incldn se pudieran co-
lorear, en un stibito conglomerado, con el
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rojinegro decimondnico de una supuesta
avapyia protohelena?». «Dos, por favor»
—Ile indiqué al camarero con la sefia de
la derrota, agregando:— «Complicado,
aunque creo que me gustan un poco los
patchworks. En todo caso, ;no es la accidn
directa el problema medular de la llama-
da razdn prdctica kantiana, mds alld del
inmundo penal de la razdn tedricar».
Sonrisa escamada. Respondié: «Graeber
explicé muy bien por qué, a diferencia de
lo que ocurre con los marxistas, hay tan
pocos anarquistas en la academia. Ade-
mds, jcon los anarcopapers no se puede
hacer nada!» (véase Graeber, 2004).
«Hacer, lo que se dice hacer, seguramen-
te poco» —asenti—. Volviendo atrds, me
asegurd que le parecia que yo no estuvie-
ra pillando el meollo: se habria confor-
mado una adiestrada afectacién académi-
ca, un pathos que irfa creciendo en una
pequefia parte del industrioso mundo de
la nueva gran gubernamentalidad filosé-
fico-universitaria, desde harfa ya casi dos
décadas, pero con mayor matraqueo en
los tltimos afios. La cosa viene de lejos,
pero, por lo menos, me expresé —cada
cual echard sus cdbalas—, desde poco
después de que Agamben rescatase la pri-
mera obra del cura dominico Schiirmann
(1982), uno de los discipulos brillantes
del maestro alemdn, en uno de los vold-
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menes de Homo sacer (2009); ya alguien
admirable como Granel habfa publicado
su opus postumum a mediados de los no-
venta (Schiirmann, 1996). Todo se ponia
mds a mano con el libelo de Trawny
(2014), quien habia saludado desde su
titulo, tras rajarse las vestiduras ante la
edicién caliente de los Schwarze Hefie, a
Celan. Esta operativa afectacién acadé-
mica, trasmitida como inofensiva lectura,
no consistirfa solo en empefiarse en los
vértigos abisales de un prefijo de quita y
pon olvidando, con negligencia, la histo-
ria concreta, multiple, de las luchas loca-
les y las revueltas por la emancipacién, o,
lo que es mds infame, parasitdndolas con
succionadoras keywords, sino también en
reproducir dicha particula sin cuidar los
escripulos filolégicos y el aguante con-
ceptual preciso, poniéndolo al servicio
ideal (este si insondable) de la dindmica
mds hambrienta y ansiolitica del hacen-
dado corporativo y de su fanatismo burd-
crata, tal y como sucede hoy con mucha
mayor eficacia en otros encajes de una
aplanadora philosophy, con independencia
de cualquier cuestionamiento real y activo
tratamiento textual (formal y de contenido)
de las actuales, apabullantes (homogenei-
zadoras, progresivamente automatizadas,
coactivas), condiciones verticales de pro-
duccidn, indexacién y publicacién: deseo
de jerarquia, violenta competencia, gran
obediencia, subordinacién a los falsos di-
namismos ahistdricos, previsible y alie-
nante pobreza investigadora, dominacién
del a priori financiero (capitalismo cogni-
tivo, anarcocapitalismo colonial). Peda-
leando a casa recordé su ultima frase: «es
asi como algo inofensivo se vuelve vejato-
rio». Estamos (también) ante una jerga
mercantil de la autenticidad, un cutrerio
arribista y manfaco de feroz dentellada
(genau, unheimlich).

Quizd nadie mejor situado que
Catherine Malabou, una de las plumas
mds reconocidas de la contemporaneidad
filoséfica, quien lleva décadas publicando
libros agudos sobre una parte de la gran

columna vertebral histérico-filoséfica
(Kant, Hegel, Heidegger, etc.; véase Ma-
labou, 1996, 2004a, 2014), y que ha
mostrado su olfato para detectar y asumir
algunas encrucijadas que rondan las en-
tradas y las salidas de la academia, sus
disciplinas y etiquetas («neurologfa», «gé-
nero», «inteligencia artificial», «emanci-
pacién», etc.), mientras iba poniendo a
prueba y alimentando un voluntarioso
pensamiento de la «plasticidad», para
emprender una lectura panordmica sobre
la primera linea de filésofos (ademds de
Schiirmann y Agamben: Levinas, Derri-
da, Foucault y Rancitre) de ese postrero
fenémeno académico anarcoheideggeria-
no. Au voleur!, publicado en enero de
2022, cuenta ya con una traduccién edi-
tada por los generosos compaferos de La
Cebra. La filésofa ha logrado ir mds alld
de ese primer malestar sensacional, algo
indolente. Y si bien la afectacidon opera-
tiva académica descrita no es asunto del
libro, una repetida (por esta tiltima) vin-
culacién entre heideggerianismo y anar-
quismo se deja instalada, de manera so-
terrada, desde el final del primer capitulo
(resonando en el tltimo: «Etre anarchis-
te»). Tal vez se haga sin pretenderlo, pero
algo pareciera ya detonarse cuando, cam-
bidndose el desenlace esperado de ese
inicio del libro, Malabou cita una res-
puesta de Ramonet, autor del documen-
tal Vi Dieu ni maitre, une bistoire de lanar-
chisme (2016), en el contexto de una
entrevista radiofénica (Malabou, 2022:
21). Habrfa que diferenciar, advierte el
filmmaker, entre el ser del anarquismo y
el haber anarquista («ce qui es» vs. «l y en
a»), por ejemplo, vertiéndolo explicita-
mente en uno de los intereses de este dis-
curso, entre una «historia metafisica» del
anarquismo (ontoteolégica) y «otro co-
mienzo» anarquista (que no habrfa de
comenzar nunca, o que siempre babria ya
comenzado: su tGnico asunto es el de un
por venir mds alld del concepto vulgar de
tiempo: es gibt!). Que sea alguien com-
prometido con el «anarquismo politico»
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el que parezca estar tomado por los uld-
mos textos del maestro de la Schwarz-
wald (véase Heidegger, 1962) apunta a
un sintoma. O, por dar otro ejemplo,
ahora peninsular, exterior al libro aqui
protagonista pero en continuidad con lo
referido: cuando al filésofo 4crata, fillo-
go cldsico y gramdtico, Agustin Garcfa
Calvo se le preguntd, en un texto publi-
cado en Historia Libertaria en diciembre
de 1978, al regresar de su exilio en Fran-
cia (1969-1976), sobre la «historia del
anarquismo», contestd, envidndoles a los
editores una carta redactada en 1972 a
otros compafieros (quienes le habfan pre-
guntado lo mismo, sin que la respuesta
fuera publicada), que «no puede colabo-
rarse [...] en nada que venga a contribuir
a la historificacién del anarquismo», afia-
diendo el patrén: do que pasa es que uno
sospecha [...] que, a pesar de las denomi-
naciones y demds procesos de asimila-
cién, puede haber algo en algunos de los
anarquistas o en las actitudes bautizadas
de anarquismo, algo que no sez nada, por
cierto, pero que lo Aaya, sin embargo,
que esté fuera de y por ende contra Dios
y el Ser y el Orden y el Estado». M4s alld
de la cantinela, el filésofo gramdtico era
enemigo, disolvente lingual, negador sin
miramientos, de esas grandes ideas (y de
todas); y algo mds cardinal se asomaba en
esa carta: «El anarquista no sabe nada,
sino lo que el Estado sabe, y que lo sabe
justamente para denunciarlo como men-
tira; el anarquista no es él mismo, y en la
locucién “ser anarquista” hay una lucha
a muerte entre los términos; el anarquis-
mo, que no quiere que las cosas sean lo
que son, no puede ser a su vez nada»
(Garcfa Calvo, 1978: 4-5). Pero, sin per-
der demasiado el hilo, que hay algo com-
bativo en el quehacer filoséfico de Mala-
bou nadie lo pondrd en duda: un
«corazén andrquico», como dice Garcfa
Calvo, o un «cerebro». Esto se observaba
desde sus primeros libros y en sus esfuer-
zos para abrirse paso mds all4 de la figura
de Derrida (su tutor de doctorado, con

quien publicarfa un libro conjunto, de-
dicdndole el batallador La plasticité au
soir de ['écriture —2004b; ademds, véase
2009b—) y de su lectura «gramatoldgi-
ca» de la historia de la filosoffa, y se ha
continuado hasta las mds recientes criti-
cas trascendentales al «materialismo espe-
culativo» de Meillassoux (Avant demain,
2014). Sus lectores recordardn que, ape-
nas dos afios antes de Au voleur!, 1a anar-
quifa ya habifa sido pensada, en lo que
parecia ser la avanzadilla de un trabajo
paralelo, como adjetivo fisico: «el clitoris
es andrquico [...]. Al clitoris no se lo go-
biernan, se lefa en Le plaisir effacé (2020).
Y Que faire de notre cerveau? (2004c)
tenfa dedicadas unas pdginas a «El hom-
bre neuronal y el espiritu del capitalis-
mo», a la urgencia de ir més alld de la
forja empresarial de un flexible cerebro
capital. En esa estela, el propésito de este
nuevo trabajo es acotado: analizar cémo
fue posible que los grandes filésofos cita-
dos no quisieran verse vinculados a los
movimientos politicos anarquistas («una
anarquia sin anarquismo»). Au voleur!:
Anarchisme et philosophie es un titulo in-
teresante. Esconde un movimiento que
nace de la célebre frase de Proudhon: «La
propriété, Cest le voll» (1840: 26); i.e.: el
robo de la palabra anarquia a los anar-
quistas (quienes no la poseerfan, por lo
que, en realidad, no se la podian robar)
pasarfa a convertirse en el elemento 7ds
propio, mds preciado, tltimo, de estos
Jilésofos no anarquistas; quizd, incluso, su
tinica propiedad: una anarquia sin el ser,
una imposibilidad de decir, con Proud-
hon: «yo soy anarquista» (1840: 297,
382). M4s alld de escrutar el uso de la
denegacidn, algo que no se valora es
cémo la conjugacién «metafisica» por
excelencia de la tercera persona del verbo
ser en presente de indicativo fue siempre
la frase de la policia y de los jueces («este
es anarquista»); una negacidn pudiera fa-
vorecer una maniobra. Casi al final se
integra una cita de Bakunin, extraida de
El imperio Knouto-Germdnico y la Revo-
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lucién Social (1870-1871), sobre «la ver-
dadera fuerza pldstica» del anarquismo
(Malabou, 2022: 388), que provoca que
este trabajo resuene en las anteriores
obras de la filésofa, situdndolo como
avanzadilla de sus transformados intere-
ses. Ya Colson, a quien Malabou consig-
na en los agradecimientos, habia redac-
tado una entrada, en su Petir lexique
philosophique de I'anarchisme (2001:
121-123), titulada «Fuerza pléstica». En
este sentido, una enfética frase como
«[se trata, ER.] de entablar una confron-
tacién explicativa entre filosofia y anar-
quismo que nunca [jamais] ha tenido
lugar» (Malabou, 2022: 14), hubiera
podido estar mejor calibrada.

A pesar del tino de este estudio, pre-
figurado en las urgencias sociales y las
bibliograffas amontonadas de las tltimas
décadas, una pregunta abierta, més alld de
los amplios andlisis selectivos que Mala-
bou emprende de los filésofos en juego
(a los que aqui no se podr4 hacer justi-
cia), podria rezar asf: shubiera sido viable
comenzar, justamente, por otro lugar esa
«confrontacién explicativa» entre anar-
quismo vy filosoffa, haciendo caso omiso
(émoyA, si se quiere) de todo este gran
cuchicheo crepuscular sobre las heidegge-
rianas «épocas del ser», o sobre el levina-
siano, obsesivo, «mds alld del ser» (una
an-arquia del «bien», o de bien, al interior
del Estado de David), sobre, en fin, cier-
ta «regularidad discursiva» (Malabou,
2022: 96) planteada siempre como inelu-
dible? ;Se habria ganado algo para la vin-
culacién efectiva, en caso de que se qui-
siera mostrar o acaso emprender, entre
«anarquismo politico» y «filosoffa»? Es
como si hubiera algo demasiado dado. De
los fil6sofos trabajados, quizd solo Ran-
ciere pueda colocarse en otro lado, desde
el archivo obrero decimondénico francés
y el marxismo althusseriano de la ENS.
Podrian ofrecerse diversos ejemplos,
apuntes rdpidos, en vistas a promover otro
e¢je meditativo que siga esa problemdtica
de lo «ingobernable» (en un contexto

aplastante de dominio). Hay que cefiirse,
mds alld del nombre zamorano referido,
a dos conocidos, distintos, pero con algo
secretamente comun, uno sobre la llama-
da «anarquia ontolégica», otro sobre la
«éticar. 1. En Diferencia y repeticién De-
leuze emprende lo que cabe denominar
una «ontologfa anarquista»: la lectura se
establece tanto con Aristételes (a quien
es dedicado el tercer capitulo, y parte del
noveno, de Au voleur! —Malabou, 2022:
55-79, 347-356—) como con Duns
Scoto, resonando el Ungrund bshmiano
de Schelling y la «anarquia coronada» de
Artaud como instancias dramdticas. En
La chambre du milien (2009b), Malabou
habfa desplegado (cap. vi1) una lectura
critica del antihegelianismo de Deleuze
a partir del capitulo lupino de Mille pla-
teaux; también del «eterno retorno»
(cap. 1x). Pero las referidas pdginas del
opus magnum no son evocadas en Au vo-
leur! (si otras, en las que se oye el eco, en
el bello capitulo sobre Foucault y el cinis-
mo —2022: 236-243—), atin resultando
apremiantes para su propdsito «explicati-
vor: tal vez lo decisivo sobre el eventual
y escurridizo dossier «Deleuze y el anar-
quismo» sea N0 Menos su asociacion on-
toldgica, haciendo el movimiento (pese a
la presencia distanciada de Heidegger)
hacia otra genealogfa, con la antijerarquia
inmanente de Spinoza a la cabeza (tam-
bién visitada por Malabou en 2009¢) y la
nocién hegeliana de Allgemeinbeir a las
espaldas, que su visidn de la entropia (de
la «pulsién de muerte», no asf de cierto
«instinto») como «ilusién trascendental»
(véase Deleuze, 1968: 45-61, 294). 2. El
4 de octubre de 1920 Benjamin le escri-
bié una carta a Nettlau (a través de un
intermediario), bidgrafo de Bakunin,
solicitdndole bibliografia a propésito del
anarquismo para sus trabajos sobre la
«deconstruccién de la violencia [Abbau
der Gewalt]» y la huelga general; en esa
misiva le contaba que querfa leer a Sorel
y acceder a otros escritos de Péguy (Ben-
jamin, 1920: 100-101; véase Nettlau,
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1897). Unos afios después, una tarde de
finales de agosto de 1927, ataviado con
una corbata roja, asistirfa en Parfs a las
protestas contra la ejecucién de Sacco y
Vanzetti en Boston (Eiland y Jennings,
2014: 283), consumada esa noche en la
silla eléctrica. Su obra, a la que cabe en-
marcarla, al menos hasta finales de los
aflos veinte, expresamente por su trabajo
sobre el problema del «despertar [Erwa-
chen)», en el «anarchisme d’éveil» referi-
do por Malabou (siendo, a la vez, un
«filésofo de la historia»; pero también,
en algin sentido profundo, citadino, un
«gebgrafor), por si sola pareciera des-
mentir otra frase titular de este libro,
construida desde un segundo y también
significativo jamais: «;cémo entender,
entonces, que los filésofos nunca [ja-
mais] se refieran a la tradicién anarquis-
ta?» (Malabou, 2022: 34). Malabou cita
a Benjamin, de pasada, en el capitulo
segundo, dedicado a Levinas, colocdndo-
lo junto a Landauer y Scholem dentro de
un «anarquismo mesidnico» (citando a
Lowy), lo que no parece un halago, al
menos si se considera una linea de Avant
demain: «es el momento [...] de denun-
ciar la miseria de la filosoffa, condenada
desde hace mucho a las esperas poético-
mesidnicas» (a Landauer, gran escritor y
hombre de accién, lo mataron a palos en
1918; véase Leder, 2014: 819-847). Lo
vuelve a convocar a propésito de la lec-
tura conocida y discutida de Derrida de
finales de los ochenta (capitulo sexto);
aqui el «anarquismo mesidnico» se co-
necta con el «pacifista» y con la demo-
cracia parlamentaria (Malabou, 2022:
158, 198), pero (sin entrar en los otros
nombres) este no es el caso de Benjamin,
quien dejard clara su perspectiva sobre el
«uso de la violencia» (critica a Hiller) y
las insuficiencias (leyendo a Unger) del
parlamentarismo. El caso, siempre deri-
vadamente referido, de Benjamin pare-
ciera, sin embargo, ser promisorio para
la trama de reflexién protagonista, no
solo por su separacién expresa de Heideg-

ger desde 1916 (i. e. desde e/ comienzo),
tampoco por su reflexidn estrictamente
filoséfica (lingual y politica) de la tradi-
cién anarquista en «Para una critica de la
violencia» (Benjamin, 1921, y otros tex-
tos satelitales), sino, por un lado, por su
exposicién de un pensamiento formal
inédito (motivacidén antigua de Mala-
bou), que se abrevia en el concepto
anamnésico de Denkbild; por otro, por su
fidelidad moderna, mds alld de las repe-
tidas vueltas a la «imaginacion [Einbil-
dungskraft]», a la «razén [Vernunft]»
(algo que, en la estela de Heidegger,
habfa sido uno de los focos criticos de
Schiirmann), a una razdn resistente, a la
vez que se abogaba por una singular doc-
trina (trascendentalmente taofsta y anti-
pacifista) de la «no accién» (indiferencias
de Mynona). Pero esta resefia llega tarde,
como todo compte rendu, como la filoso-
fia respecto al anarquismo (véase Mala-
bou, 2022: 14), como la lechuza de Mi-
nerva. Ademds, ahora serfa el momento
de ensayar unas lineas a propésito de 7/
ny a pas eu de révolution (Malabou,
2024).
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Estética conflictual: Activismo artistico y esfera piiblica

Barcelona: Ned Ediciones, 192 p.
ISBN 978-84-19407-47-4

Ned Ediciones nos trae, de la mano de
Juan Evaristo Valls Boix, la traduccién al
castellano de Estética conflictual, un libro
de Oliver Marchart que fue publicado en
2019 bajo el dtulo Conflictual Aesthetics:
Artistic Activism and the Public Sphere
(Berlin: Sternberg Press) y que constituye
la culminacién de un edificio que ha ido
tomando forma durante afios.

Marchart (Viena, 1968) es profesor de
Estudios Culturales y Medidticos en la Uni-
versidad de Basilea y de Filosoffa Politica en
la Universidad de Viena. Ha escrito, entre

otros titulos, Techno-Kolonialismus: Zur
Theorie und imaginiren Kartographie der
Medienkulturen (2004); Neu beginnen:
Hannah Arendt, die Revolution und die
Globalisierung (2005), y Post-Foundational
Political Thought: Political Difference in
Nancy, Lefort, Badiou and Laclau (2007),
que en espafiol se ha traducido como E/
pensamiento politico posfundacional (Bue-
nos Aires: FCE, 2009).

El objetivo de este libro serd no solo
rastrear las prdcticas activistas en el 4m-
bito del arte, sino también construir el
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