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Resum

Aquest article versa sobre els fragments conservats de Demostrat i Leodnidas de Bizanci, autors d’ o-
bres en prosa que tracten de la pesca; es paraesment en I’ ement paradoxografic, llurs vincles amb
altres autors que escriviren sobre els animalsi I’ Us que fan de llurs fonts d’ informacio.
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Abstract. Demostratus and Leonidas of Byzanz: the art of writing about fishes

This paper analyses the extant fragments of Demostratus and L eonidas of Byzanz, prose writers
about fishing; it emphasizes the paradoxographic element, their links with other writers about
animals and their use of sources of information.
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Entre altres articles consagrats a aclarir les fonts de la Historia dels animals de
Claudi Elia, M. Wellmann en dedica un a Demostrat i Leonidas de Bizanci;! aquest
article encara desperta cert interés, tot i que, com és natural, ha envellit en alguns
aspectes. Aquestes pagines pretenen no tant corregir les idees de Wellmann com
oferir unavisié renovada d’ un tema escassament estudiat després d' ell .2

1. Wellmann (1895), p. 161-176. Vegeu a més WELLMANN, M. (1901), «Damostratos» 5), RE, 4,
c. 2080-2081.

2. Aquestes pagines congtitueixen larevisio i I'ampliacié d’ agunes idees exposades a proposit d’ amb-
dés autors per Martinez (1992).
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Elsautors

Sobre Demostrat 0 Damostrat® hi haforca prou informaci6: senador roma,* escri-
vi en grec, fou autor d'un tractat sobre la pesca, historiador i lapidari, amésd’ es-
tudids de |’ endevinacid, com es pot llegir en el resum del Iéxic Suda.> Segurament,
la seva producci escrita fou valuosa, d’ acord amb |’ opini6 favorable d’ Elia.®
L’ &poca en qué visgué és una quiestio més compromesa: certament fou anterior a
Plini el Vell (23-79 dC), que I’ esmenta diferents vegades,” pero falta un termini
post quem. Tanmateix, M. Wellmanng el situa no méstard de I’ época d’ August i
€l considera posterior aLeodnidas de Bizanci. També és desconeguda la seva patria
Lasavaobrafou un Halieutic de vint llibres en prosa, pero cal dubtar que el nom-
bre sigui tan elevat.® Elia (NA 13.21) li dona el nom de Tractats haliéutics (Adyou
aMevtixot), encara que, de fet, la diferéncia no implica contradiccio, ja que son
termes gairebé sinonims.

Quant a Lednidas de Bizanci, hom disposa de dades, per dir-ho aixi, suficients:
viatjaper I'Eolidai potser pel mar Eritreu.l Si fa no fa, fou contemporani de
Pausanias, ja que tots dos afirmaren haver assistit personalment als amors del noi
de Poroselenei el dofi;1! i com que Pausanias acaba la seva obra abans de |’ any
180 I'obra de Leonidas fou coneguda, de manera directa o indirecta, per Opian
de Cilicia (que escrivi els seus Halieutica al final dels anys setanta del mateix
segle),? disposem de dos arguments indiscutibles per a sostenir que el bizanti vis-
quéi escrivi durant els anys centrals del segle 1123 El seu tractat en prosa estitula

3. Demostrat és el nom que es llegeix en Plini (Demostratus) i Elia (Anuotoatog), i Damostrat en
el Suda (Aaudteatog).

4. Com informavaELIA (NA 15.19; vegeu €l text infra), segurament sotalainfluenciadel que explica
el mateix Demostrat en el fr. 1 (apud ELIA, NA 13.21; per al text, cf. infra) en el sentit que estro-
bava a Tanagra acompanyat d’ un senador.

5. Swv. Aaudortgatog (Adler 11, p. 5): Aaudtoatog, iotogunde. Ahevtixnd &v Bihiols ' »xai el Thig
&vidpov pavtixdic ot Etepa obuwxta Exdueva iotogiog («Demostrat, historiador. Halieutica en
vint llibres, Sobre I’ endevinaci6 aquatica i altres obres que contenen miscel 1anies d’ historia»).

6. NA 15.19: doxet 8¢ pou Emotung tijg ahevtindic &g dxrpov Ehdoar xai doa yvw elmelv xdAhota

(«Al meu parer, assoli €l cim delaciénciade lapescai expressaamb gran bellesa els seus conei-

xements»). | sobre el diu, amés (NA 15.4): dvijo Ghevtindic cogiag Emotiumv voi ud Ala xol

gounvedo yonotog («Home expert en la ciéncia pesquera—i tant que ho fou, per Zeus!— i

excel-lent narrador»).

Cf. Puini, Nat. 37.34, 85, 86; i enI’index del Ilibre 37.

Cf. Wellmann (1895), p. 176; WELLMANN, M. (1901), «<Damostratos» 5), RE, 4, c. 2080.

M. Wellmann (1895), p. 176, afirma que en tenia nou (potser perque considerava que s havia de

corregir el text del Suda, canviant »’ per 9’), encaraque rectificaen I’ article de la RE esmentat en

lanota anterior.
10. Cf. ELIA, NA 2.6 (testimoni de la seva presencia a Poroselene); 3.18 (esment d’ un peix del mar
Eritreu). Més endavant ens ocuparem d’ aquests desplagaments.

11. Cf. PausaNiAas 3.25.7; ELIA, NA 2.6.

12. Per aladataci6 d' Opian de Cilicia, cf. KEYDELL, R. (1939), «Oppianus», RE, 18, 1, c. 698-699;
Hamblenne (1968), p. 608-609; Fajen (1999), VIII-I1X.

13. M. Wellmann (1895, p. 174) data Lednidas afinalsdel segleii oen el 1 aC, error en el qual incor-
regué també W. KroLL (1925), «Leonidas» 16), RE, 12, ¢. 2033-2034), com jase n’ adona R. Keydell
(1937, p. 432).

© © N
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molt probablement Haliéutic.2* Se sap finsi tot que el seu pare es deia Metrodor,
jaqueElia enl epileg delaHistoria delsanimals, I'esmentaamb el seufill i amb
Demostrat entre els experts en la pesca, sense dir expressament que €l pare fos
escriptor.t> Aixo permet imaginar que fou unafont d’ informaci6 valuosa per a seu
fill, el qual podria haver esmentat sovint el seu testimoni en el's seus escrits; no cal,
doncs, imaginar que Metrodor fos escriptor.

Elsfragments de Demostr at

A partir dels quatre fragments de Demostrat,'® conservats en € text de la Historia
delsanimals d' Elia, és possible fer-se unaidea de la seva obra. S’ observa que per
a ell son arguments principals les caracteristiques fisiques i les rareses de deter-
minats éssers marins. Com veurem, en e to i la seriositat de les seves descripcions
s assembla, en principi, a Aristotil, atés que els seus tres primers fragments, pel
gue faaladescripcio de I’ anatomia del's animals, tenen un comengament compa-
rable a molts passatges de I’ estagirita.

El fragment 1 (apud Elia, NA 13.21) de Demostrat descriu un ésser fantastic,
un trit6!” dissecat a Tanagra, un ésser estrany que fou objecte d’ observacid i expe-
rimentacio:

Méyer 8¢ Anuotoatog &v Adyous ahevtnoig &v Tavayoa Yedoaodar TaQu ov
Toitwvo. ®ai Té uév dhho fv enot xai tolg mhatTouévolg Buotog xai Toig
YOOPOUEVOLS, TV OE Ol %ePAAV VIO XOOVOL dle@iauéviy 00 TAVY <TL> 00T
Epato eival 0002 olav cuVISETY Te %ol ¥ vwpioal §dota meooapaéoouy 8¢ Lov
oMSec dmémumToy Tooelon %ol uéVToL %al EvTiTumToL €D Pdha. TV 8¢ Tic &% Thig
Bouliic Gouoloviov xijow v ‘EAGd0 %ol memotevpévov v deyny £vog
#tovg, ota 01 Pacavidv xai EMéyEmv ToD PAemouévou TV giotv, Tob déguatog

14. Almenys és el que es pot deduir d’ Ateneu (1.13bc) i del Suda (s.v. Kikinwog, Adler 111, p. 115).

15. Ti npog tadta Képahoi te xai Tnmdlutol nai & tig &v doeowv dyglols Inoia peteldeiv dewvog
£1800¢ 1} A TAMY T@OV v Dd0EIMolaug dewvdv MnTeddweog 6 Buldvtiog 1 Aswvidng 6 TovTtou
7als 1) Anuooteatog 1| dhhot twveg Impatal ixdvwv ol dewvotatol, torhoi vai pa Aile («Que
diran davant d’aixo els Céfalsi els Hipdlitsi qualssevol altres experts en perseguir les feres per
les agrestes muntanyes o, per |a seva banda, entre els avesats en la pesca, Metrodor de Bizanci, e
seu fill Leonidas, Demostrat i laresta de pescadors capacitats, que son —i tant que si, per Zeusl—
molts?»).

16. Com que Demostrat era probablement natural de Roma, M. Wellmann (1895, 176) sostenia que
li haviade ser atribuit I’ origen de diferents passatges d' ELIA (NA 13.16, 17; 14.8, 22, 23, 26, 29; 15.2,
3), tots ells sobre la pesca a Itdlia 0 a Occident. No n’és aquesta unarad suficient, i menys encara
s parem esment en el fet que Eliaféu servir amenys un altre autor que escrivi sobre el tema, tot
i que en vers (cf. NA 14.24, text molt proper per la seva ubicacié, en el mateix llibre que els esmen-
tats per Wellmann, i pel seu contingut als suposadament inspirats en Demostrat). A més, atesala
importancia de I’ element paradoxografic en la seva obra (afer sobre el qual insistiran aquestes
pagines), Wellmann pretenia adjudicar a Demostrat alguns capitols més (NA 12.6, 23; 15.2, 12,
24, 25, 26) i encara en considerava probables d' altres (NA 13.27; 14.4, 15, 21, 27; 15.2); perd no
hi ha dubte que Elia conegué, de manera directa o indirecta, les obres de no pocs paradoxografs.

17. Aquest ésser mitic (toitwv) no s’ hade confondre amb I’animal amfibi que anomenem habitual-
ment “trit6”; elsgrecs|i deien xopdulog (p. ex. cf. ArRisTOTIL, HA 1.487a28; 1.490a4; 8.589b26).
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moeh®dv Ohiyov xodMyloev &mi muedeg, ®ol doun uev Pagela xaouévov Tod
gupndévrog mooéPade TV TAQOVIWV TAG Oivag. 00 v cupPalelv gnov gite
¥eooaiov to {Pov elte YahdtTiov €l TV UOLY ElYOEV.

Aixi doncs, €l passatge descriu la presa de contacte amb agquest ésser tan extra
ordinari. A partir de’examen visual, Demostrat porta a terme la seva descripcio,
prou incompleta per cert, ja que es remet a allo que suposa que sap € lector: és
com els tritons que qualsevol ha vist representats;1® perd com que a més li man-
cava el cap, fou impossible arribar a cap conclusié; i Demostrat continua les seves
proves mitjancant el tacte. Per la seva banda, un altre espectador, un conseller,?0
cremaun tros de pell per aclarir la natura de I’ ésser que tenien al davant; no en
reeixi, ja que ni tan sols fou possible determinar e seu habitat originari. Perd aquest
experiment provocalamort del conseller, suposadament per haver-ne profanat € cos,
tal com narrael text:

AN 1 ye metpa 0 YeNnotdv of TOV odov dmédwnev. ol Yoo UETA uakQOV TOV
Blov xatéotoee, Tegauotuevog dhyov nal otevov moeduov éEnpel mopdusiw xal
Boayel. nai Eheydv ve, (g dxeivog Aéyet, Tavaypaiol madely adtov tadto dvd v
¢ tov Toltwva foéPnoe, Texunorodvtes 6TL AmoPpuywv uev £Eneédn g
Fardrng, ixdoa 8¢ Neier Ttagamiiolov Ty dounv Ti Tod Toitwvog 600d, dte
adTV Exeivog Enae ol dvemtipmoa. 6ddev 8¢ dioa 6 Toltwv ovtog Emhavidn, xai
Omwg devo £EePfoaaie, Tavaygaiol Te AeyEtwoay xai ANUOOTQATOG.

D’ aquestafaiso, queda explicadalamort del consdller, segonslagent de Tanagra:
per haver cremat un tros de pell, la qual cosa suposava, segons dlls, una doéfeia (€l

18. «l diu Demostrat en els seus Tractats pesquers que contempla a Tanagra un trito dissecat; i, segons
diu, era semblant en tot el cos als esculpitsi pintats, mes com que €l cap estava fet malbé pel pas
del temps, no semblava gaire visible ni estava en condicions de ser observat i reconegut amb faci-
litat. “I quan €l vaig tocar, se'n desprengueren unes escames rigidesi verament molt resistents. | un
membre del consell, dels qui governen per sorteig Greciai als quals es confia el poder durant
un any, amb laintencié d’ examinar i comprovar lanaturalesad’alo que vela, després d’ agafar un
trosde pell, e llancaal foc, i la pudor penetrant de la pell que havia estat |langada arriba a col pir
€l nas dels assistents, mentre es cremava. Tot i aix0, diu, no poguérem determinar la seva natura-
lesa, si eraun animal terrestre o mari” ».

19. Per alesrepresentacions plastiques delstritons, cf. DRERLER, FR., «Triton», LGRM, 5, p. 1162-1207;
IcARD-GIANOLIO, N., «Triton», «Tritones», LIMC, 8, 1, p. 68-85. Per aunamoneda de Tanagra, data-
daen I'época d’' Antoni Pius, que representa Dionis, entre diferents elements de la sevaimagineria
tipica, amb un tritd ds peus, cf. Drefder, 1161-1162; Icard-Gianolio, N., 711 73 (es pot veure larepro-
ducci6 delamonedaen I’article de Dreller i en & LIMC, 3,2, «<Dionysos», n° 81, p. 302).

20. Com és sabut, les provincies senatorials, en aquest cas lad’ Acaia, eren regides per proconsols,
legats i questors propretors, el mandat dels quals durava un any i els quals eren triats mitjangant
un sorteig, cf. Talbert (1984), p. 392-408; Sartre (1991), p. 56-59.

21. «'Mesaquestaprovali reportaun premi gens profitds, puix que no gaire temps després perdé lavida,
guan travessava un reduit i angost estret abord d’ un petit vaixell de sisrems. | segons relata aquell,
almenys els de Tanagra deien que li havia sobrevingut aguesta desgracia pel seu ultratge a trit6, tot
donant fe que fou tret exanime del mar i que en sortia un humor que feia una olor semblant ala
delapell del trit6, quan laposaa foci laféu cremar”. Doncs bé, d on vingué errant aquest tritd
i de quina manera sorti del mar, que ho expliquin els de Tanagrai Demostrat».
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text ho indica amb claredat: oépnoe), unaimpietat comesa contra un objecte o
ésser divi. D’ altrabanda, caldria comparar €l relat de Demostrat amb la descrip-
ci6 de Pausanias (9.20.4-5), que comenta que  tritd estrobava a temple de Dionis®?
i explica dues aternatives llegendaries a proposit de la seva mort: € mata el déu
per salvar unes dones que es purificaven al mar abans d’ assistir als seus ritus® o
I’embriagareni li tallaren € cap a causa dels seus robatoris de ramats i dels seus atacs
alesnaus. S observa, doncs, un fort contrast entre e relat de Demostrat, que nomeés
explicafets que s esdevingueren en la seva presencia (tret de lamort del consdller,
de la qual, tanmateix, donala versi6 de testimonis presencials), i la narracié de
Pausanias, que aclareix, mitjancant unallegenda, la procedénciadd tritd, precisa-
ment la pregunta que plantejava Eliaal final del text.

El fragment 2 (apud Elia, NA 15.4) s ocupa d’un peix exotic, € peix lluna,2*
les caracteristiques fisiquesi les estranyes propietats del qual son descrites acura-
dament. La construcci6 del passatge s assembla ala del fragment 1: descripcié
seguida de fets anomals.

)\SYEL o¢ Anuoor@atog, advno ahevtmng coplag emomuwv vai ud Ator noi
s@unvevcat XONOTAG, etval T va Ly duv U)QO(LOV 10 £190¢, %ol ®xaelodal 08)»7]\/1]\'
toUTOoV, TO usysﬁog Bg(xxvv AVOVOTV TO €100¢, TAATVY TO oy T4 viTo 8¢ ol
kocpwtg Eyewv nai taode dvateivewy 6 (wrog pnot. uakauag 8¢ elvan adtag nai
otte dvuirimoug olite Toayeiag. TavTag ovv, dtav 6 Lxﬁvg ovtog vnovnxnwt
6L0LLQ£L0\‘)0LL %ol anoéz—:mvvvat #w0nhov fjuttopov, xai eivar oeMjvng 8oa idelv Tiig

6Ln on MSV’I’]Q O'Xn MOL

Ladescripcio del peix, limitada aquesta vegada a dades visuals, perd acom-
panyada del seu capteniment dins |’ aigua, proveé segons Demostrat dels pescadors
xipriotes, malgrat que ell encara hi afegeix més detalls:

»ol Tadta pév Komolol 81 dhelg gaoty: Anpootedtov 8¢ nai odtog 6 Adyoc.
TANQOVUEVNG UEV TRIS 0eMVNG TOV LBV TOVOE Nionuévov temdno®dodai e adTOv
%ol TANEODV %ol T 9€vdEa, AV TOVTOLG TEOCARTNONG PEQMY ATOV' Apyovong
o¢ doa vmotetiydar xai ExAelmery, nal QUTOIS TEOooayYEVTA aDAVELY ODTA.
OQUTTOUEVOV TE PQEATMV, EALV UEV TOD UNVOG DITOPALVOUEVOU &¢ TO eVedeV DdwQ
guB i Tig TOV iy 9V Tottov, dévaov Eotan TO DOwE xail odx Emheiyel woté: el O
VoM yOVTOg, MEeL TO VOwQ. %ol uévrol xal &g TNyNV VIavatéAlovoay el TOv

22. Sobre el temple de Dionis a Tanagra, cf. DRERLER, F.R., «Triton», LGRM, 5, p. 1161-1162.

23. Per aaguesta menade banys lustrals, cf. Jeanmaire (1970), p. 50 i 62.

24. Sobre el peix Iluna, oghfjvn, cf. Thompson (1947), p. 230-231. L’ erudit britanic comenta que és
un peix no identificat (a més sols s'esmenta en agquest passatge) i que la descripcio pot corres-
pondre agrans trets a certs peixos tropicals, pero afegeix que aixo és absurd per la sevalocalitza-
cié aXipre.

25. «Demostrat, home expert en la ciéncia pesquera (i tant que ho és, per Zeus!) i excel lent narrador,
diu que existeix un peix de bell aspecte i que és anomenat “lluna’; la seva mida és petita, €l seu
color blau fosc i lasevaformaplana Ell mateix diu que té aletes al dors, que les aixecai que son
toves, no resistents ni solides. Doncs bé, quan aguest peix se submergeix, aquestes aletes es des-
pleguen i formen un semicercle, amb la qual cosa presental’ aspecte d’ una mitja lluna».
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a0TOV gupdrorg tyduv, EEeig 1| memANQOUEVV ATV 1] XEVOV TOV XDQOV TO
évietdev.

Aixi doncs, tenim dues descripcions diferents: la procedent dels pescadors, una
enumeraci6 dels trets fisics del peix [luna, que, com és versemblant, rep aguest
nom per la forma de mitja lluna que adopten dins de I’aigua el cosi les aletes.
L’ altra, I’ aportacié de Demostrat, assenyala la seva sintoniaamb lalluna, el seu
canvi deformad acord amb lesfases de |’ astre i |a seva repercussio en plantes i
fonts. Aqui I"ictionim s explica no tant per laforma sind més aviat per les seves
alteracions relacionades amb les fases lunars. Aquestes relacions de propietats i
efectes magics es troben en molts texts: per exemple, Opian de Ciliciarelata les
consequiencies de tocar un arbre amb €l fibl6 de I’ escurgoé mari (H. 2.480-496) o
lainfluénciade lalluna sobre €l's moluscos marins (H. 5.589-597).

El fragment 3 (apud Elia, NA 15.9) parlatambé d’un peix desconegut, €l peix
grua;?” Elia en descriu primerament I’ aspecte i lalocalitzacié i, a continuacié, la
versi de la gent d’' Epidaure, que li atribueix un origen singular: neix del semen
de les aus del mateix nom, secrecié que, durant llur migraci6,?8 cau al mar. Tot
seguit, ve |’ aportacié de Demaostrat:

ANudoTEATOC, 0UTTEQ OVVV %atl AV TEQW VALY ETTomoduny, eldov Tov iy duv, 1
&' Oc, nai W Eofihdev adtod Jadua, nol EBovAdny adTtov motfjoat TaeLy oV, tva €in
%ol A Bkénsw ovroTv évsgyd)v Svtov xal &vowvﬂwwv TOV LOYEQWY AdTOV,
EmeonoOmOUY TA onkayxva avToC. omowﬁotg 1€ eidov £E Exatéoag Tijc nksvga;
OUVLOUO(xg TE RO Eynkwovoag Ta J'CEQO('CO. ¢ aMn}»(xg, 'cgwwvot O¢, Pnow, noav
u)cmeg ovv %ol ai %UQﬁSLg, NTAQ T Evénertod ol meofirov &g uijroc, VIEnELTO O8
avT® *ol XOM] uomgow govoa Ty pToav %atd Td cpotcm(n}wa elmeg &' Av OOV
rnv Xo)»nv nOOUOV VYQOV ELVAL. E‘gatgeﬁgvra ovv aucpm 2Ol 1) XOM) %Ol TO nn(x@,
TO uév regov dmynddn xai Eguet iydvog ot peyiotov, datnEaoa & 1) yoh)
TOV Midov (ol ydo mwg Eruye tedeioa &m AMdov) eita fpaviode. dupon 88 Td
MOYw évtadda 6gilouev.

26. «Aix0 és el que diuen els pescadors xipriotes, pero €l relat de Demostrat és aquest: “Quan hi ha
lluna plena, aquest peix capturat s'inflai faque s engreixin els arbres, s I'agafesi els e lligues. Perd
quan és minvant, llavors es consumeix i decreix i les plantes s'assequen, s hom ds|’ acosta. Després
de cavar unamica, s agu, quan comencaasortir lalluna, ficaaguest peix dins|’aiguaqueraja, I’ ai-
guaserainesgotablei no escassgjaramai. Perd si ésen minvant, I’aigua s acabara. | certament, si
Ilances aquest peix en unafont que raja, tindras aquest indret des d’ aquell moment o ple o buit” ».

27. D’'A.W. Thompson (1947), p. 43, el consideraun peix fabulés.

28. Per alamigracio de les grues en les fonts antigues, cf. Thompson (1936), p. 71-72.

29. «Demostrat, de qui en efecte he fet esment més amunt, diu: “Vaig veure el peix i m’envai una certa
estranyesa davant d’ell, i vaig voler posar-lo en conserva, per tal que altres el poguessin veure.
Doncs bé, quan els cuiners anaven per feinai I’ obriren, vaig inspeccionar personalment les seves
entranyes. Vaig veure unes espines que, sortint de cada banda, s unien i doblegaven els seus extrems
les unes cap a les atres; eren, diu, triangulars com ara les taules piramidals de les lleis; al’inte-
rior estrobava e fetge, de bonamida, i dintre d’ aguest la vesiculateniaun llarg tub alamanerad'un
sac. Si laveiessis, podries dir que lavesicula és unamongetatendra. Resulta que, en extreure'ls amb-
dos, lavesiculai el fetge, aguest s'inflai semblava el fetge del peix més gran, mentre que la vesi-
culadissolgué una pedra (car casualment fou dipositada sobre una pedra) i després desaparegué’.
Aqui posem fi aambdés relats».
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En aguest text Demostrat es presenta ocupat en una tasca cientifica per mitja
de |’ observaci6 personal, la conservacié i ladisseccid d’ animals, per tal que altres
participin dels seus descobriments; malgrat |a sorpresaque li produeix contemplar
el peix, ladescripcio és bastant normal (si per normal s entén semblant ales des-
cripcions aristotéliques) i detallala disposicio de les espinesi laforma d’ alguns
organs interns, mes xocant és e que passaamb € fetgei lavesicula, un cop forade
cos del peix. En consegiiéncia, Demostrat repeteix I’ esquemad’ observacio segui-
da de fet estrany.

El fragment 4 (apud Elia, NA 15.19) versa sobre laresistencia que oposen les
tortugues femelles ala copula, i sobre €els estranys encantaments que, per a sot-
metre-les-hi, han de fer servir els mascles. | per cert que, com que Elia comenta
gue aixo es refereix ales tortugues terrestres, cal preguntar-se si un argument
d’ aquest tipus pot pertanyer a una obra sobre la pesca. Ens sembla, perd, molt difi-
cil que no fos aixi, precisament quan Elia subratlla els coneixements pesquers de
I"autor. També és possible que el fragment formés part d’ una comparaci6 dels
costums amorosos de | es tortugues terrestres i marines.%0 El més versemblant, tan-
mateiX, seriaque Eliahagués comés un error (cal insistir en € fet que ésél i només
ell qui diu yegoaia xehwvn ‘tortugaterrestre’) i que Demostrat parlava en realitat
dels quelonis marins; ameés, Plini dona suport a aquestaidea, ja que esmenta amb
tota claredat que €l's mascles de lestortugues marines fan servir una herba per a conven-
cer les femelles d’ acoblar-se.3! Per la seva banda, Opian de Cilicia (H. 1.522-535)
també s entreté en d relat de les dificultats de les tortugues marines en € coit, laqua
cosa prova que és un argument adient per a una obra sobre pesca. Segons Elia,
Demostrat diu aixo:

yeooaia yehvn LHov Aayviotatov, dAG 6 e doonv: Olhet 8¢ 1) IMhela drovoa.
%ol Aéyer ANuooteatog, dvne, Mg Aym ral tobto, T@v &x Tig Pouainwv foviiig
yevouevog (nai ov Tl ou it ToUTo 101 TEXUNQLDOL IXaAVOG, dOXET OE poL
gmotiung tijg dhevtindic &g dugov Ehdoon xai Soa &y vo elrtelv wddhota: gl 8¢
Ti ot ®ai dAho EomovdaoTaL TODOE GOPAQMOTEQOV, ROl GOPIOG TTIG TEQL TNV YUYV
mooéPpavoev, obx av Javudoau) Aéyer 6¢ 6de 6 dvne, Ve Gtov uev £TéQov
v ophiav dvaivetor NINhelo ovx Exery oagp®ds eldEvar, TErPAQETVaL O EXETVO
gnouv. 1 Mhera 0dx Mg SAET 1} TEOG TOV doeeva 6pdoa nai O uev EEéminoe
TV gmdupiov wgro AmnAAdym, 1 0 Eavtiv moteéau fniot 20Tl T6) TE Syr
100 yehwviov xai oerodeion 8c TV yijv. deimvov ovv Eroov Ko Tob youétou
rnotaAéhemtol Tolg te dAholg Cpolg #al odv xal Tolg detolc. ai uév ovv Tadta
000wd0DOLY, Mg Exelvog AEYeL, ol ye unv AQQEEVES GOPQEOVOVOUS ODTAS %Ol
ndepévog 1o 10D N80 TO CWTNELOV 0V% EYoVoLY dvasteloa.

30. A tal d exemple, Opian comparales tortugues terrestres i marines en H. 5.25-27 i 392-409.

31. Cf. Nat. 9.37: feminas coitum fugere donec mas festucam aliquam inponat aduersae («Lesfeme-
Iles defugen € coit fins que el mascle posa certa herbeta sobre la femella hostil»).

32. «Latortugaterrestre és un animal molt luxurids, perd només el mascle, jaque lafemellas acobla
adesgrat. | diu Demostrat, home que (també ho he de dir) forma part del senat roma (i no és que
per aix0 hagi de meréixer més credit, Sind que, a meu parer, assoli € cim delacienciadelapescai
expressaamb gran bellesa els seus coneixements; i i S hagués ocupat de cap dtraquiestio més greu
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Per tant, Demostrat testimonia de quina manerai per qué lafemellaevital’ a

coblament; perd la seva oposicid, com es veura ara, €s venguda pel mascle mit-
jancant una herba, mentre que la possessié de lamateixa herba per part de lafeme-
[lainverteix lasituacio, jaquel’animaalacopula, pero fafugir el mascle:

ot 8¢ UOoEL TL VI GIToEENTW Tvyya TTEOoEioVoLY EQwTxTV ®ai d¢ovg Emikndov
dmavrog Noav 8¢ doa Eowtinde &xovong xehdvng twyyeg odxn ddal ud Ala,
O6mol0g OedHQLTOS 6 TMV VOUELTIXMV TTOoLYViwV cuvIETNG Meel, AN dmdoonTog
wda, Nomeg ovv odte Exneivog dvoua eidéval gnoiv, odte dhhov dyvoréval
ouohoyel goiraot 8¢ i moq xoAhwwiCeodal xal TIvag AToQENTOVG...
trahmoagt. el yobv éxeivnv dud otduatog Eyxotev, ta Eumaly yivetar tOv
moelNUEVOY: YoUmTeQaL uév Yo O doonv, uetadel 8¢ 1 Iheo 1 téwg
pevyovoa viov pheyopévn, xai EEolotodtal nal tpeiget Tfig ovvddou: déog 8¢
Enelvac ootdov 2ot xal Vrtéo Eautdv domwdotow fixota.33

Aquesta herba esta envoltada de misteri: d' entrada, la seva naturalesa és indes-

criptible, potser en el sentit que més val no parlar-ne perqué és tabi;3* aixi I ano-
menaivyya... gomtxnv, expressio que implicalamagia (naturalment, I’ expressio
fareferénciaa segon Idil-li de Tedcrit, ad qual d-ludeix expressament), en qué també
es fan servir encantamentsi el mateix iynx3 per a aconseguir |’amor. Es, doncs,
natural que ning, ni tan sols el mateix Demostrat, no conegui € nom d’ una herba
tan misteriosa.3® | encarala mateixa tradicio textual afegeix el seu xic de misteri
amb I’ expressi6 twvag dmogoentous seguida d’ unallacunai de la forma corrupta

33.

36.

gue aquesta i hagués estudiat €l saber sobre I’ anima, no em semblaria estrany); doncs bé, I'home
diu que no ha pogut esbrinar per quina altra causarebutjalafemellalacopula, pero diu que éstesti-
moni del seglient: lafemellano s acoblas no ésmirant cap a mascle. Aquest redlitzael seu desigi
després se n'alunya, mentre que ella és incapag de girar-se a causa de lamidade lacloscai roman
entatxonada al terra. Aixi doncs, és abandonada pel mascle com abanquet disposat per ds atres ani-
malsi sobretot per ales aguiles. Per tant, aixo és e que les espanta, segons diu ell; els mascles de
fet no poden convencer-les, puix que son assenyadesi posen la salvaci6 per davant del plaers.
«Tanmateix, ells mouen davant d’ elles un encant amorés de naturalesaindicible, que les faoblidar
totapor. | els encantaments d’ una tortuga enamorada no sén cangons (no, per Zeus!) com les xan-
xes que compongué Teocrit, autor de les bromes pastorils, sind una herba innomenable la deno-
minaci6 de laqual aquell diu ignorar i no admet que altri la sapiga. | sembla que es guarneixen
amb aguesta herbai uns misteriosos 1 Es veritat que si la porten alaboca s esdevé el contrari
d'allo que deia abans; car e mascle s acovardeix, mentre que lafemella, que fins en aquell moment
fugiai ara esta encesade passio, corre darrere seu, se sent estimuladai desitjala uni6: la seva por
ha desaparegut i no tem gens per |a seva seguretat».

Per a aquest sentit del terme amtdgonrog, cf. Van der Burg (1939), p. 50-51.

. Sobre I'iynx, els diferents valors del terme i el seu Us com ainstrument magic, cf. Gow (1934);

Thompson (1936), p. 125-128; Bernand (1991), p. 175-181. Entre altres exemples, Thompson
esmenta aguest passatge com un Us metaforic per adesignar I'ingtint o I’ atraccié animal. En I’ opinié
del’autor d’ aquestes pagines, lametaforano faa-lusié al’instint, sind ales propietats magiques
de |’ herba esmentada.

Cal preguntar-se si aguesta herba no té relacié amb |” hippomanés, que en el mateix poema de
Teocrit ésunaplantad' Arcadia (v. 48: inmopaves gputov ot tag ‘Agxdot), que embogeix de desig
poltresi eglies; sobre un atre valor, també relacionat amb lafollia erdtica de les egiies, de I’ hip-
pomanés, cf. Martinez (1995), p. 92; STADLER, H. (1913), «Hippomanes», RE, 8, c. 1879-1882.
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nahmoag. Cal afegir que el coneixement que tenen els animals de les propietats
delesplantesi les pedres esreflecteix molt sovint en les obres antigues que s’ ocu-
pend'elsi que aquest mateix passatge no és pas, almenys en aquest aspecte, excep-
cional .3’

Elsfragments de L ednidas

També lalecturade laHistoria dels animals d' Elia permet conéixer elsinteressos de
I’ altre autor que ens ocupa, Lednidas de Bizanci: les anecdotes, la pesca, |a des-
cripcio dels peixosi les seves peculiaritats més estranyes. A més, s havolgut veure
atresrestes de |’ obrade Lednidas en el mateix Eliai en Opian de Cilicia, conside-
rant alguns passatges que podrien tenir unafont comuna;® pero d fet que ElianoI’es-
menti expressament en aquests texts fa que ens abstinguem de tota atribucié impru-
dent. J. Richmond® assenyala que lafont anomenada per €l list-source, que empraren
e cilici i & prenesti, contenia probablement material procedent de Lednidasi, fins
i tot, ell mateix en podia haver estat I’ autor. Aixo semblatenir sentit s hom consi-
deralacoincidenciaen el temps, en els contingutsi en lesinfluéncies; arabé, una
afirmaci6 rotunda resultaria excessivament arriscadai podria dur aconclusions erro-
nies sobre Lednidas; caldria considerar quin panorama tan diferent i quines inter-
pretacions tan oposades ens haguéssim trobat si hagués estat conservat sencer €l
tractat de Lednidasi només quatre fragments del poema d’ Opian de Cilicia.

El fragment 1 (apud Elia, NA 2.6) constitueix un testimoni a proposit de I’ a-
mistat del nen de Poroselenei un dofi; també Opian de Cilicia (H. 5.458-518) pre-
senta els fets com un esdeveniment contemporani:

™V TOV SEAPIVOV LAopovoiov xai TO TOV avT®V EQWTIXROV, TO UEV GOOVOL
Kopiviiot, zai dporoyodowy adtoig Aéofiot, To 8¢ Tfjtat. Ta puev Agiovog tod
Mndupvaiov &xetvol, Td ye uiv v i) “To Uee tod Toudog ToT nahoT ®ai Tiig
VhEewg aToD ®al ToD dehgivog ot Etegot. Aéyel 8¢ xai BuTdavtiog dvie, Aewvidng
dvoua, 1OElV avtog Tapd TV Alohida mAémv év tf nalovuévr [Hogooevn
mohel dehgiva NOEda xai &v Muéve T Exeivwv olxodvra xal domeg odv
1010E4VOLS QMUEVOV TOTG et 40

37. Certament, molts animals coneixen les propietats «sorprenents» de les plantes o deles pedresi les
fan servir; atall d exemple: I’ aguilafa servir una pedra anomenada aetites per a evitar pondre els
ous abans d’ hora, pedra que també impedeix el's avortaments de les donesi que aturala coccio6 de
les marmites (Puini, Nat. 10.12; ELIA, NA 1.35 [text on S esmenten moltes altres aus que fan ser-
vir plantesi altresremeis]; Parafrasi dels Ixéutica de Dionisi 1.3), I’ oreneta empra una herba ano-
menada chelidonia, per aguarir la ceguesa dels seus pollets (ELIA, NA 3.25; Parafras dels Ixeutica
de Dionisi 1.21); lagallina diposita sobre |a seva esquena certa herba per a afavorir la posta (PLint,
Nat. 10.116; Parafrasi dels Ixéutica de Dionisi 1.26).

38. Labibliografia és un xic confusa en aquest aspecte, ja que els estudiosos remarquen els punts
de coincidéncia d’ Opian i Elia, perd no concreten quins passatges han de ser atribuits al’ Us
comu de Leonidas per tots dos; sobre la quiestio, cf. Wellmann (1895), p. 167-171; Richmond
(1973), p. 29-30.

39. Richmond (1973), p. 46.

40. «Pel quefaal’afectealesMusesi a caracter amorés dels dofins, els corintis celebren la prime-
ravirtut i elslesbis hi estan d’acord, i I’ atra és celebrada pels d' los: aquells relaten la historia
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Cal parar esment en lapresentacio inicial del passatge, probablement aportacié

d'Elia, enlaqual esposaen paral-lel lallegendad’ Arion de Metimnaamb la histo-
riadel nen de Poroselene; és sens dubte un procediment per a donar aaquesta Ulti-
mamés relleu;*! d’ aguesta manera, els fets extraordinaris que tot seguit explicara
Lednidas assoleixen € seu veritable sentit, S impregnen de valor i grandesa. Malgrat
aixo, Leonidas es declara testimoni dels successos de Poroselene:

xal &ntl ye ToUTw 6 adTOg AéyeL TEeoPUTiv Tiva xal YEQOVTa 08 oUVOLKOTVTO 0DTH
908 aL TOVOE TOV TEOPLUOV dEMEQTA Ol TEOTEIVOVTAGS %Ol WAAA YE EPOARAL. Al
wévrol zoi 6OTEOQAOS oL v 6 TMV TEESPUTAOV VIdE, %al ETrdnvotvio dugpw TOV
delpiva xail TOV TaTda TOV OQETEQOV, ®al TTws & Tiig ovvtoopiag Ehadétny &g
gowta dANAov dmeldovie 8 te dviowmog xai 10 THov, rai, ToiTo O TO
486puevov, DITEQOEUVOS BVTEQMG ETATO £V TOTG TEOELENUEVOLS. O ToivuV delpig
¢ uev matptdo Egider Ty Iogooehivny, (g d¢ Idlov oixov fydma TOv Apéva,
%ol 1) %al ¢ TeogeTa Toic oepauévols dmedidov.*2

Perd, amés de I’amor entre el nen i € dofi, un afer que reclamal’ atencié de

Lednidas és € capteniment generds de |’ animal envers els seus «parents» humans,
circumstancia que, d’' una banda, es correspon bé amb la bondat filial dels dofins
i, d’ altra banda, amb la humanitat de la naturalesa animal.*3 El pagament de la
crianca es manifesta doblement:

%ol ToUTV ve &xelvog v 6 Tedmog. Téhelog MV T Gmod eV TooPic £delto
fnLoTa, 101 Ye NV %ol TEQULTEQ®W TQOVEMV KAl TEQLVNYXOUEVOS ROl CROTMV
dyoac gvaliovg Ta uév Eavtd Selmvov eiye, To 8¢ Toic olnelowg dmépegev: of
9¢ fjdeoav ToDTO 1Ol PEVTOL ®al AvEueVoV TOV EE 0TOD (POQOV AoUEVOS. %ol pio
uev v 1ide 1| medoodog, dxeivn 8¢ drln. dvopa T® dehgive dg Td maudi of
Boeypduevor Edevtor xai 6 mais tf) ovvroogia Yagedv, ToUTo adToV &M TIvog
TEOPATTOG OTAS TOTTOV Endlel, nal dua Tf) »AjoeL nol Exohdnevev: 6 8¢, gite TEUG
elpeoiav NANATO Tiva, et Exvpiota Tdv dAAmV o0l TTEQL TOV YOOV ETAAVHVTO

d'Arié de Metimnaii els atres allo que passa amb el bell noi i lasevavidaa mar amb e dofi. |

41.

42.

43.

un bizanti de nom Leodnidas diu que ell personalment, quan navegava per les costes de |’ Eolida,
veié alaciutat anomenada Poroselene que un dofi habitava al port i que es comportava amb aque-
Ilagent com amb els seus hostes particulars».

El prestigi d’ Arion fou immens, ateses |es aportacions que i atribueixen les fonts antigues; per a
una Gtil recopilacio d’ aquestes, cf. Crusius, O. (1894), «Arion» 5), RE, 2, c. 136-141. També cal
tenir en compte el paral -lelisme de la seva aventuraamb el relat mitic sobre Dionisi els pirates, a
més del poder de la seva misica sobre el's dofins, comparable amb les facultats del cant d’ un per-
sonatge tan rellevant com Orfeu.

«l ell mateix explicaameés que unaancianai el vell que hi convivia aimentaven aquest pupil, ofe-
rint-li apats i abundants menges. | € fill dels ancians es criava amb ell i ambdés tenien cura del
dofi i dellur propi fill; potser a causa d’ aquesta crianga en comu I’ ésser humai I’animal arriba-
ren, sense adonar-se' n, a estimar-se i (aixo és allo que celebren) un admirable amor correspost
naixé entre els abans esmentats. D’ aquestafaiso, €l dofi s'estimava el port com la seva propia casa
i retornava el pagament de la seva crianga al's seus curadors».

Sobre aquest amor i altres de semblants, cf. Martinez (1995), p. 87-91. També per ala bondat
«humana» que manifesten com afills aquests animals, cf. Martinez (1996), p. 98-99.
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dryelaiol xaTaonT@v, &1 E0Moa Ereryovong Tiig Yooteog adTov, Emaviiel nol
udha ye dwuota dixnv Ehavvouévng vews morhd T@ dodip xai whnoiov tov
TOUOWMY YEVOUEVOS OUUTALOTYG Te nv xal ovvsomgta nal mr] uev T@ moudi
J'[OLQ(—:VT]XS‘IZO m] ot 6 687»ch§ ol n@oua}\ovusvog eltol uz—:vrou &g ‘IZT]V (xutMow ‘mv
7QOG AUTOV TA TTAdLRAL VITijye. %l TO &1L Fadua, Aot vol TG TEMTNG TOTE %ol
&1 nad dmeviiEato avt, ota virmuevog déwg djmov. Taita Toivuv ExexrjourTo,
#ai Tolg mhéovoy oapa 8ddneL oOv %al Tolg dhholg oa 1) Mg dyadd elye, xai
1ol MEEOPUTALS %Al T) nelponin mEdcodog .

El dofi fou, doncs, unafont d’ingressos per alafamilia, i curiosament Leonidas
insisteix en la contribucio del dofi, que col laborava en el sosteniment dels seus
familiars adoptius mitjancant la pesca, i en la generositat dels espectadors, que
manifestaven €l seu agraiment ales demostracions del neni del dofi amb unaapor-
tacid crematistica, segons que es pot deduir del text. El final de |’ amistat del neni
el dofi ésignorat per Lednidas com també per Pausanias: fou dissortat, com sabem
através d' Opian de Cilicia, ja que €l nen peri i el dofi desaparegué per sempre
més, potser mori de pena.

El fragment 2 (apud Elia, NA 2.50) s’ ocupa de peixos verinosos i conta de
guina manera un lladre confongué un escur¢é mari amb una palaiai que succei
més tard. Després d’ unes primeres paraules sobre €l's peixos verinosos que pro-
bablement no s han d’ atribuir a Lednidas,*® Elia recorda I’ anécdota rel atada pel
bizanti:

%ol Aéyel ve Aegwvidng 6 Bulavtiog ixﬁl’)mv PUOEMG TE KOl RQLOEWS AITTELQOV
dvdowmov domdoavia &x dxtuov Tuyova (Heto 8¢ doa O 6vorvxng wnnow
gival) QéQOoVTa KOOV euﬁaksw nat ﬁabulew g L dyadov sv@ovw nai &g
gumolv xepdoléov autd domayua. 1) 8¢ doa fiynoe melouévn, nai maiel T

44. «Heus aqui laformaen que ho feia: quan fou adult, no necessitava gens rebre I’ aliment de les
seves mans, jaque s allunyava tot nedant, solcant les aigllesi aguaitant les preses del mar; unes
constituien el seu aliment i portava als seus familiars les altres. Ells se n’adonaren i esperaven
amb joiala seva aportacié. Aquest eraun dels beneficis, I’ altre és el segiient: els curadors posa-
ren un nom a dofi de la mateixa manera que al vailet. | el noi, com que hi tenia confianca a
causa de la seva crianga en com, el cridava, dret en un escull, amb aquell nom i |’ afalagava
amb aquellacrida. | I’animal, tant si competia amb un bastiment com si saltironava menyste-
nint els altres peixos que nedaven plegats, errants per aquell indret, o si cagava mogut per la
fam, retornava molt de pressa com una nau sotal’impuls d’'un fort oneig; i quan eraa prop del
seu favorit, erael seu company de diversid i jugavaamb ell: de vegades nedava amb el vailet i
de vegades el dofi feiacom si el desafiési, finsi tot, I'incitava a competir amb ell. | allo que
resulta encara més prodigios és el fet que a vegades renunciava al primer lloc i, a més, es dei-
xava avangar com si li vingués molt de gust ser vencut. Aquests fets es feren publicsi sembla-
ren als navegants el millor espectacle de tots els que oferiala ciutat, i per als anciansi per a
jove resulta un benefici».

45. “YroviEavteg OV Agiaoty tydvmv xmplog xoi dgdxrwv xai xeMdwv, 00 uny &g Ydvatov: 1} Touydv
8¢ dmoxteivel mopayefjuo T ®évrow («Quan piquen, deixen anar veri entre els peixos € gobit, I'a
ranyai |’ oreneta de mar, sense provocar la mort. Pero I’ escurgd mari mata de sobte amb el seu
fibl6»). Sobre la picada d’ aquests peixos, cf. Thompson (1947), p. 138 (gobit), p. 57 (aranya),
p. 186 (orenetade mar) i p. 270-271 (escurgod mari). Les dades d’ aquest passatge, no pas |’ anécdota,
foren recollides també per Opian (H. 2.457 s.).
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%EVTQW TEIQA0a, ®ol EEéyee TOT duoTUYOTS KAETTOV T OTALYYVA. %l EXELTO
T0Qd TH) TOVYOVL verode & o, Evayic Eeyyog OV odx eldme Edpaoev.®

L es connotacions morals de la historieta (més d’ hora o més tard, d’ una mane-
rao d'unaaltra, el crim comportael seu castig) lasituen en I’ ambit de lafaula: la
podem comparar, per exemple, amb lafaulaen qué un assassi acaba pagant pel seu
crim (Isop 32 Hsr.).

En canvi, € fragment 3 (apud Elia, NA 3.18) descriu un peix del mar Eritreu, el
peix globus™ i les seves estranyes propietats; e text presenta una estructura molt
semblant ala dels fragments de Demostrat (sobretot fr. 21 3) amb la descripcié del
peix seguida de les seves peculiaritats:

£v ti) Equdod dahdtry ixduv Aewvidng 6 Buldvtiog yiveodai gnot, xopLod tod
teleiov petova 00de Ev: Eyerv 8¢ ovte dpFakuovg adtov ovte oTOUA &V VOUW TO
@V iIvwv. meoomépure ¢ ol PEdyyLa xal oyTjLa xePAATiS, OGS elndaat, 00 unv
ERUENOOPOTAL EIOOC" %ATM O dpa VIO Tf) YaoTel avTd Eviédhaotal THTOC
HOATDOING HovyR, %ol Exméumel opodydov xooav. TOUVTOV OVV ELVOL %ol
ApaAudv ol ot xai oToud.

Aqui resulta particularment interessant I’ expressio g cixdool que implica
el concepte d’ eixdg, emprat per la sofisticai la historiografia;*® L eonidas no sap
qué és concretament allo de qué parla, perd és versemblant que formi branquies
i boca:

dotig 8¢ 0vToT yeveTal, OVV TG ®ox@ TM Eavtod EdMpacey avTOV. Al Tiig
dapdopdc 6 Tedmog, 6 yevoduevog PONoeV, elita 1) YaoTQ xoTEQAEE, Kol O
dviomrmog dmdlwle. didwor d¢ nai adtog dhovg dinog. medtov uev EEm tod
rOPOTOG YEVOUEVOS OldaiveL, »al €l Tig avTol Yavoeey, & d¢ &t nai parlov
miumoatal. ®ol €l Tig Empeivele Yardttwy, yivetal mdg VIO oNPYewg
davyéotatog, Mg VOEL®V' elta TEAEVTOV Stepodyn. &l 8¢ adtov &déhol Tig L

46. «l defet, Lednidas de Bizanci relata que un individu inexpert en lanaturalesa i tria dels peixos
s'empara d’ un escurgd, agafant-lo d’'una xarxa (ja que €l dissortat creia que era una palaia), se'l
ficaal s i comencaacaminar com s hagués trobat quelcom de bo i un boti profitds per alavenda
Perd, amb |’ opressi6, |’ escurgo senti dolor i feri I’home, traspassant-lo amb el seu fiblé, de mane-
raqueles entranyes del dissortat |ladre s escamparen. | el furtador jeiamort a costat de |’ escurgd
com aprovamanifestadel delicte que havia comés per ignorancia».

47. Aquest peix globus o gioahog (cal tenir en compte que n’hi ha d’ altres amb el mateix nom) és
dificil d'identificar, cf. Thompson (1947), p. 280 (on comenta que Lednidas probablement exa-
geraladescripcié d un peix que existeix realment).

48. «Hi haa mar Eritreu, segons diu Leonidas de Bizanci, un peix no més petit que un gobit adult;
no té ulls ni bocaalamanerad’ un peix, perd li neixen branquiesi una mena de cap, segons es pot
deduir, mes el seu aspecte no és complet. A lapart inferior, sotala panxa, s enfonsaunaemprem-
talleugerament concava que emet el color de lamaragda. Doncs bé, aix0 és, segonsdiu, €l seu ull
i lasevaboca».

49. Lanoci6 d'eixdg, emprada, segons Platé (Phdr. 267a), desdel’ orador siciliaTisiasi per Gorgias
(Hel. 5) en I’argumentaci6 oratoria, adquiri un paper rellevant en la historiografia com a mitja
d explicar el passat, cf. Butti de Lima (1996), p. 151-170.
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tovra &g v Ydhattov pedeival, 6 8¢ Emvnyetor dixny ndotewms dodeiong
svevpatt. xal gnow &t &x 100 wddove puoahov Exdhovy adtdv.

El peix globus és, doncs, objecte d' una descripci6 que destaca les seves parti-
cularitats fisiques, principalment el fet de tenir un estrany ull-bocaen un lloc inso-
lit; i també comenta L eonidas queé pot passar, s algu €l tasta, € treu del’aiguao €
tornaa mar.

Finalment, € fragment 4 (apud Elia, NA 12.42) versa sobre alguns vegetals que
els pescadors empren com aesquersirresistibles per als scaroi i els molls:

déheag 8¢ nohdowy ol copol Td YahdTTio TOTG UeV o%AQOLS, 1S AewVidng gnoi,
®roplovva xol ®aQtd, xai Eotv ebdnoo Tadta xai ENelv 0QOTO" TQOOVEL YL
avTOIG O OXAQOG YONTEVOUEVOS (DOTTEQ NOVOUAOL. PUALC OE TEVTMWV GLQET TAG
Tolyhag xatoel yao TMde T hoydve O LPov, xal St adtod Ghioxetal te
dovlodtan gdota.

Dd tema dels esquers de pescajase N’ havien preocupat Aristotil®2 i altres autors,
sobretot, com éslagic, els d obres sobre la pesca: Opian de Cilicia (H. 3.169-204)
i Numeni d'Heraclea (explicitament en els fr. 570, 584 i 574 SH i implicitament
en quasi totalaresta).>

Lesobres: visid de conjunt

Tot seguit, provarem de donar unavisio de conjunt d’ aquestes obres parant esment,
en primer lloc, en laposicio d aguests dos autors en el conjunt de laliteraturarefe-
rent a aquests temes; s observa que Demostrat, com ja constata M. Wellmann,>* es
diferenciade Leodnidas per lasevaindependénciadelatradicié aristotélicai pel pre-
domini d' elements paradoxografics. En efecte, Demostrat depén poc o gensdel’ es-
tagirita; defet, e fr. 4 és1’ Unic que té relacid amb aquest autor, perd nomeés perque
Aristotil®® esmentala disposicié dels Organs reproductors de les tortugues i la posi-

50. «D'altrabanda, qui €l tasti, I’haura agafat per al seu propi mal. Heus aqui laformaen qué es pro-
dueix la seva destrucci6: qui I’ hatastat, s'infla, després i rebenta el ventre i aquest home mor.
Perd també el peix capturat rep el seu castig. En primer lloc, quan éslluny de les aigues, s'inflai,
si algu € toca, s'inflamés encara. Si hom continua tocant-lo, esdevé completament transparent a
causa de la putrefaccid, com un hidropic; més tard acaba per rebentar. Mes si hom volgués dei-
xar-lo anar a mar, viu encara, el peix neda en la superficie com unaveixiga plenad aire. | diu que
a causa d’ aquesta facultat I’ anomenaven “peix globus’».

51. «Elssavisenlesfeinesdel mar Ilancen com aesquer per a's scaroi, segons diu Leonidas, corian-
drei porros, que sdn bons per alapescai facils d’ aconseguir. | resulta que |’ scaros s acosta nedant
com fascinat per les olors. Per la seva banda, les fulles de les bledes atrauen els molls, jaque a
aquest animal |i agrada aquesta verdurai és per aix0 capturat i sotmes amb gran facilitat».

52. Cf. HA 4.534a11-534b10; 8.591ab.

53. Cf. Martinez (1992), p. 200-201. Els fragments de I’ Haliéutic de Numeni foren arreplegats en el
Supplementum hellenisticum amb els nimeros 569-588. Se'n pot consultar la traduccio de JA.
Martin Garcia (1994), p. 320-326.

54. Cf. Wellmann (1895), p. 175-176; WELLMANN, M. (1901), «Damostratos» 5), RE, 4, c. 2081.

55. Cf. HA 3.509b8 (testicles); 3.5100b35 ((ter); 5.540a29 (coit).
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ci6 que adopten per acopular, sensefer referéncia, tanmateix, alesreticenciesdela
femella. Per lasevabanda, Lednidas té més aveure amb Aristotil: el temadel fr. 1
fou objecte de I’ atencié d’ Aristotil, que escrivi un breu informe sobre I’ amistat de
dofinsi humans (HA 9.631a9-21). Ja hem assenyalat anteriorment que €l fr. 4 conté
arguments aristotélics; en canvi, €l fr. 2 i sobretot el 3 s'allunyen notablement de
I estagirita. Resulta, amés, molt interessant que precisament els arguments d' aquells
fragments que presenten algunarelacié amb Aristotil estroben en altres autors que
escriviren sobre pesca. L' argument del fr. 4 de Demastrat és objecte d' atencié per part
d'Opian, com s hadit més amunt; € tractat de L eonidas, per la seva banda, té mol-
tes coses en comU amb atres obres sobre la pesca, segons s havist en les pagines ante-
riors. € fr. 1 conté un argument que torna a aparéixer en Opian; també el fr. 2 (no
I’anécdota que s hi narra); i € fr. 4 reflecteix un assumpte que, com és naturd, ésfre-
guient entre obres d’ aquestamena; €l fr. 3 de Leodnidas sobre € peix globus estroba
en una linia semblant als de Demostrat. D’ aquesta manera, en comparacié amb
altres autors que escriviren sobre la pesca, Demostrat aporta dades sobre peixos i
éssers estranyss, aspecte en qué coincideix amb € fr. 3 de Lednidas.
Aracadriamatisar I’ afirmaci6 de M. Wellmann, segons &l qual en Demostrat
predominen els elements paradoxografics; certament, Demostrat presenta argu-
ments exotics i peregrins. el tritd de Tanagra, el peix lluna, el peix gruai I'aco-
blament de les tortugues resulten sorprenents, insolits. Perd no sembla possible
parlar de predomini, quan només han estat conservats quatre fragments de la seva
obra;%¢ a més, hom podriaimaginar que Elia selecciona allo que li sembla més
extraordinari, atés que alld que erainformaci6 corrent eraja conegut através d' a-
tresfonts. Imaginem, per un instant, quinainterpretacié es podriafer del paper de
la paradoxografia en els Haliéutica d’ Opian si només se n’ haguessin conservat
guatre fragments com els seglients: fr. 1, sobre les propietats del fibl6 de I’ escurgd
mari (H. 2.480-496); fr. 2, sobre lainfluénciadelallunaen € creixement i minva
delshivalves (H. 5.589-597); fr. 3, aproposit de |’ acoblament de lamorenai I'es-
curco (H. 1.554-579); i fr. 4, lalluita contra el peix espasa (H. 3.529-575). Tot i
aixo, no pretenem negar certaimportanciade I’ exotisme en I’ obra de Demostrat, la
qual cosa, fins a cert punt, es confirma perqué escrivi, segons el Suda, un tractat
Sobre |’ endevinacié aquatica, susceptible de contenir arguments d' aquesta mena.
No obstant aixo, Demostrat no és una excepcio: la paradoxografia féu la seva apor-
tacié en diferents autors, com es pot constatar en moltes obres sobre els animals:
Plini, Elia, els dos Opian, la Parafrasi dels Ixeutica de Dionis... i finsi tot trobem
la seva empremta en determinats passatges, potser apocrifs, de laHistoria dels ani-
mals d’ Aristotil.5” | també Leonidas al-ludeix a assumptes extraordinaris: € fr. 3,
sobre les rareses del peix globus, és definitiu en aquest aspecte;®® i tanmateix, com

56. Sens dubte, |’ opinié de Wellmann esta condicionada pel fet que li atribui diversos altres passat-
ges conservats en la Historia dels animals d' Elia, precisament perque els seus arguments eren
paradoxografics; cf. supranota 16.

57. Cf. p. ex. 532b19-26, on recull declaracions de pescadors sobre peixos rarissims.

58. Resultaxocant la pertinencade |’ animal alafaunadel mar Eritreu, que fou unafont de prodigis,
d’informacions increibles, pero considerades veritables, com reflecteix alguna obra que relata
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s havist, Lednidas no s ocupa sols d’ aquests afers, siné de fets i éssers comuns,
COM PeiX0s corrents, pesca, esquers.

Cal també dedicar unes paraules al’ Us que fan de les seves fonts d’ informaci 6
ambdds autors: els fragments no permeten sostenir (encara que en podem estar
gairebé segurs) que fessin servir fonts escrites; ara bé, en ells son corrents les dades
procedents de la propia experiéncia; d’' aquesta maneratenim en sengles fragments
1 elsresultats dels seus viatges: lapresénciaen € |loc adient, Tanagra o Poroselene,
els serveix per adocumentar-se i €ls atribueix el paper de notaris o reporters.>®
D’altra banda, és rellevant la tasca de disseccio del peix grua practicada per
Demostrat i relatada en el fragment 3; demostra un proposit cientific quan es pro-
posa conservar agquest ésser, per tal que altres puguin veure'l; no és suficient, per
tant, obrir el peix i inspeccionar personalment les seves entranyes per a aixecar-ne
acta, sind que també cal conservar-lo, per tal que altres puguin contrastar les seves
paraules. En € cas de Demostrat cal remarcar que juga un paper rellevant I’ s de
laprimera persona, ailmenysen elsfr. 1i 3, la qual cosatambé és segurament un
intent de garantir la veracitat de les seves afirmacions. En elsfr. 1i 2 de Demostrat
hom observa a més una certa complementarietat entre lasevaversid i lade lagent
del Iloc on estroba (els habitants de Tanagrai els pescadors xipriotes).® L ednidas,
per laseva banda, com s observaen € fr. 4, addueix el testimoni d’ experts en afers
del mar (ot cogoi T Yardrrice), versemblantment els pescadors. Hom constata,
doncs, un paper clarament protagonista dels dos autors. «veure», «tocar», «testi-
moniars, «conjecturar».%! Precisament agquestes manifestacions palesen unaclara
diferencia de procediment enfront dels paradoxografs: son, fins on podem com-
parar, parents pel que faasarguments, atés que e motiu del Satuo (Demostrat, fr. 3;
Leonidas, fr. 1) resultamolt proper amapddotov, perd s dlunyen en e fet que els
paradoxografs reconeixen que treballen amb fonts escritesi empren el nom d'au-
tors més prestigiosos com agarantiade la veritat del's seus relats; aixi, la sevatasca
més habitual éslalectura,2 delaqual extreuen arguments, bé de manera sistema-
tica, tot buscant dades que tinguin relacié amb el tema que els ocupa (¢miteéyw €s
el verb que empren per a aguest procedir), o trobant al’ atzar la informaci6 que
volien (d'aix0, en diuen stepurtisttw). | per tot aixo assoleixen gran rellevanciales
dues afirmacions d' Elia a proposit de lasaviesai € talent de Demostrat esmenta-

periples per aquelles aiglies, cf. AGATARQUIDES, fr. 42, 47, 109 Muller (sobre fauna marina estra-
nyissimadel mar Eritreu).

59. En aquest aspecte cal remarcar la coincidenciaamb el paper atorgat al’ opsis en la historiografia;
sobre laqliestié, cf. Nenzi (1953); Schepens (1980).

60. Per aspescadors, entre altres experts, com afont d'informacié d' Aristatil, cf. Louis (1975), p. 47-54.
Per al's que escriviren sobre pesca, en canvi, no foren, segons sembla, de gran importancia: Opian
de Ciliciani els esmenta, encara que fareferéncia a altres fonts orals: H. 1.217-218 (mariners) i
2.614 (cacadors).

61. Per al’Usdelavista, cf. DEMOSTRAT, fr. 1 (Aéyel 8¢ Anudotoarog... Yedoacdar); fr. 3 (eidov i
gneonomovv avtdc); LEONIDAS, fr. 1 (Aéyer... idelv avdtdc). Per al tacte, cf. DEMOSTRAT, fr. 1
(moooapauévou &¢ pov). Per a testimoni personal, cf. DEMOSTRAT, fr. 3 (texpaipeodau). Per ala
propia conjectura, cf. LEONIDAS, fr. 3 (&g eindoon).

62. Cf. Gomez Espelosin (1996), p. 26-35.
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des més amunt:%3 Eliareconeix en el no una simple capacitat literaria, una habilitat
comunicativa, sind sobretot una elevada competéncia per la seva experiéncia pes-
quera, i és precisament en |’ experiéncia on insisteixen Demostrat i Lednidas. En
la manera de justificar els seus relats, ambdds autors son propers a Ctésias de
Cnidos:® I’ Gis del testimoni personal, finsi tot mitjancant I’ explicacio de les per-
cepcions sensoridss, I adopcid d' un vernis cientific o lacomparacié amb reditats més
corrents son els trets més destacats d’ aquesta comunitat espiritual.

Aquest panorama es pot completar amb unes declaracions d’ Apuleu (Apol. 30 s),
que, per a defensar-se d’ unes acusacions de practiques magiques, exposa unes
dades molt curioses: la sevainclinacio per la historia natural prové del seu desig
d'imitar Aristotil, I’ obradel qual fou per a€ll objecte d’ estudi. Mitjangant les seves
investigacions completa les obres del mestre i del's seus seguidors, fent servir molts
peixos que aconseguia de pescadors i d’amics; escrivi molts volums, continua
Apuleu, exclusivament sobre peixos (anatomia, costums, reproduccio) en llati i en
grec; donanom llati a peixos que no en tenien; i volia superar €ls seus antecessors
i corregir llurs errades. Veiem que Apuleu presenta un quadre que, encara que no
sigui totalment veritable amb relacié ala seva activitat, resulta molt interessant i
versemblant pel que fa ales persones que estudiaven els peixos, sobre els quals
escrivien: en aquesta descripcié cal remarcar el seu Cijhog aristotélic, el seu desig
de superar €els autors del passat, la seva produccié de monografies sobre animals
marins, la seva necessitat d’ obtenir animals, I’ interes per I’ anatomiai el's costums
dels éssers aguatics, € fet de donar nom a peixos, fins aleshores, anonims. En tota
aquesta activitat veiem detalls que també s'han pogut detectar en Demostrat i
Leonidas: sdn o diuen ser testimonis presencials, empren |’ obra d’ Aristotil de
manera directa o indirecta, rectifiquen altres autors 0 amenys tenen en considera-
ci6 elsinformes de la poblacio, fan servir peixosi en bategen alguns que proba-
blement no tenien nom.
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