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Resumen

Estudio de tres tablillas micénicas de Tebas (Av 100, 101 y 104) publicadas en 2001. Contienen
listas de individuos o grupos que reciben cantidades de grano. No se excluye un contexto reli-
gioso para las tablillas de la serie, ya que las cantidades de grano son compatibles con «festival
rations», en términos de Killen, pero se rechazan las interpretaciones que tienden a asimilar el
ambito religioso de Tebas con el de Eleusis. Se ofrecen algunas propuestas nuevas, como la lec-
tura de fo-pa-po-ro-i en Av 101 como otopgagogotht (‘portadores de una maroma’) y la suge-
rencia de que el contexto de la tablilla indica que el término se refiere a todos los hombres lista-
dos previamente en ella.

Palabras clave: micenologia, inscripciones, Tebas, lexicografia.

Abstract. Three Mycenaean Tablets from Thebes (TH Av 100, 101 & 104)

Three Mycenaean tablets from Thebes (Av 100, 101 y 104) published in 2001 are analysed. They
contain lists of individuals or groups who receive quantities of grain. A religious context is not
excluded for the tablets of this series, because grain quantities are compatible with «festival
rations», in Killen’s words, but the interpretations aiming to assimilate the religious sphere of
Eleusis to that of Thebes must be rejected. Some new proposals are made, like the interpretation
of to-pa-po-ro-i in Av 101 as otopgagogotht (‘rope bearers’) and the suggestion that the context
indicates that this word refers to all the people previously mentioned in the tablet.
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1. Propositos

La serie tebana Av la componen tablillas de formato de pagina, que registraban
nombres de personas y/o asignaciones de grano o de otro producto!. La mayorfa
de ellas estdn escritas por la mano 304; para algunas (por ejemplo, Av 104), los
editores no precisan la mano. En este articulo, presentaré algunas pautas para la
interpretacion de tres tablillas de la serie, Av 100, 101 y 104, que, en algunos casos,
difieren de las propuestas en la edicién de Aravantinos, Godart y Sacconi?.

2. La tablilla TH Av 100

TH Av 100 fue borrada y vuelta a escribir, se conserva una cuarta parte de ella’.
El texto de la tablilla y la interpretacién de los editores son los siguientes*:

supra mutila

1 ] vestigia
2 ], po-te-we , si-to , ku-na-ki-si GRA2 vV 272
3 ]so,/si-to GRA 3
a JVIR 1 MUL 1
4 b Ino paro ,zo-wa,e-re-u-te-ri
5 ] wi-ri-ne-u VIR 1

.2 ] pour Potewe, pour Sito, pour les chasseresses BLE 196 1.
.3 Jso?, pour Sito, BLE 288 1.
4-5 Jno? HOMME 1 chez Zowa I’inspecteur FEMME 1 Wirineu HOMME 1

En la linea 2, po-te-we seria, pues, segun los citados estudiosos, un antropdni-
mo en dativo, correspondiente al nominativo po-te-u de PY Cn 45.135, mientras
que si-fo seria un teénimo en dativo (i), epiteto de Deméter, y ku-na-ki-si se lee-
ria xvvayiot, dativo plural de xvvayic, éste a su vez compuesto de ®0wv ‘perro’ y
el verbo ayéopan, por lo que se traduciria ‘para las que llevan los perros’, e. d.
‘para las cazadoras’.

Con respecto a si-to, he tratado ampliamente de la cuestién en otro lugar®, con-
cluyendo que debe leerse oitog’ y no como un tednimo, sobre las siguientes bases:

1. ARAVANTINOS, 1999: 58-65; HILLER, 2006: 72 s.

2. ARAVANTINOS, GODART y SACCONI, 2001. Luego reeditadas en ARAVANTINOS, GODART y SACCONI,

2002.

ARAVANTINOS, 1999: 59.

ARAVANTINOS, GODART y SACCONI, 2001: 166; 2002: 77.

5. El nombre aparece también en otra tablilla tebana TH Ug 41. ARAVANTINOS (1999: 59) sugiere que
se trata de un nombre de oficio en -eus cuyo sentido no estd claro, pero es mas frecuente conside-
rarlo un antropénimo, bien ITovtevg, IToedevs (cf. DMic. s.v. po-te-u), Ilogtetg (MILANI, 2008:
541) o ®ortets (ARAVANTINOS, GODART y SACCONI, 2001: 166), si bien este ultimo debe descartar-
se, dado que a-pi-qo-i-ta (KN Ai 824.1) sefiala que gottdw procede de una raiz con labiovelar.

6. BERNABE, en prensa.

7. Como ya propusieron MELENA (2001: 30) y PALAIMA (2000-2001: 478 y 485). PALMER (2008: 639)
lo traduce ‘staple food’, ‘grain’.

W
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a) La palabra si-fo estd muy atestiguada como designacion del grano, acompa-
fiando al logograma GRAS,

b) Sienlalinea 2 se tratara de tres dativos, una entrada de trigo se asignaria a tres
receptores, presentados en asindeton, lo cual no tiene paralelos en las tablillas®.

c) Por contra, si si-fo fuera una diosa receptora de grano, se le asignarian dos par-
tidas distintas al mismo receptor en la misma tablilla, en las lineas 2 y 3, la pri-
mera compartida con po-te-we y con las ‘cazadoras’ o ‘mujeres’ y otra para
ella sola.

d) Si si-to fuera el dativo de un tema en -oi, se esperaria que se escribiera en micé-
nico si-to-je o tsi-to-e'°.

e) Ladocumentacién de la diosa Zita) en el primer milenio es muy tardia e inclu-
so bastante poco fiable.

Por otra parte, po-te-we no necesariamente tiene que ser un receptor. El para-
lelo de la linea 4 hace verosimil leer pa-ro también en la laguna antes del nom-
bre!!, lo cual nos llevaria a una interpretacion de esta linea paralela a la de la linea
4, que veremos mas adelante.

Resulta, pues, mas verosimil que ku-na-ki-si sean las tinicas receptoras de una
partida de ottog en estas tablillas. La misma palabra estd también documentada en
Fq 200.2 ku-na-ki-si, i-je-ro V 3 u-[ , donde aparece de nuevo designando a las
receptoras de un producto (probablemente, grano), mientras que i-je-ro podria ser
un dativo locativo, indicando el lugar en que se encuentran, probablemente ieg@t
‘en el templo’.

La lectura de ku-na-ki-si como yuvou&i ‘para las mujeres’ 12, parece casi obligada.
Es irreprochable tanto desde el punto de vista fonético y morfolégico como desde
el contextual, pues no es imposible ni su aparicion junto a un wi-ri-ne-u (cf. lin. 5),
para la que infra veremos el paralelo de PY Ub 1318, ni tampoco en un templo,
en Fq 200.

Aravantinos-Godart-Sacconi!3 han escogido una propuesta mucho menos pro-
bable, xuvayiot ‘cazadoras’. En el primer milenio, esta palabra sélo estd documen-
tada dos veces: una como titulo de una comedia de Filetero!'4, acerca del cual se duda
si hemos de traducirlo ‘La cazadora’ o considerarlo un nombre de prostituta'.

8. DMic s.v., cf. PALAIMA, 2000-2001: 478.
9. DEL FrEo, 2001: 87; cf. PALAIMA, 2000-2001: 478, y KILLEN, 2006: 99.

10. MEIER-BRUGGER, 2006: 115 s.

11. Asi lo sugieren MELENA (2001: 30) y PALAIMA (2000-2001: 479). Si se lee asi, se resuelve la reser-
va de ROUGEMONT (2005: 349) acerca de la interpretacion como si-to, porque estd «intercalada
entre los dos dativos» (lo que no le impide aceptarla). La secuencia seria «en casa de Poteu (loca-
lizacidn), trigo para las mujeres (destinatarias)» cf. DUuHOUX, 2008: 240, n. 58.

12. Como prefieren MELENA (2001: 30), PALAIMA (2000-2001: 478, 485) y ROUGEMONT (2005: 349).
La lectura es sugerida y desechada por ARAVANTINOS, GODART y SACCONI (2001: 167).

13. ARAVANTINOS, GODART y SACCONI (2001: 167), con la aprobacién de DEL FrReo (2001: 83).

14. Kvvnyig, cf. KASSEL y AUSTIN 1989: 325-327 (frag. 6-9).

15. KASSEL y AUSTIN, 1989, ad loc., recogiendo una sugerencia de MEINEKE, ad loc. 1 350 «titulus fabu-
lae utrum de venatrice interpretandus, an pro nomine proprio meretricis habendus sit, incertum est».
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El andlisis de los fragmentos que restan de esta comedia abonan mds bien la segun-
da posibilidad: los fragmentos 6 y 9 son de un fuerte contenido sexual; en el 9 se
mencionan otros nombres de prostitutas y en el 8 se habla en términos elogiosos de
la prostitucidn frente al matrimonio. Este titulo y un éstracon del siglo 1 dC, en que
se menciona una vaig xuviylg ‘nave de caza’'%, son las dnicas apariciones de este tér-
mino en el primer milenio.

Por otra parte, se cita como apoyo de la lectura xvvayiot la forma masculina ku-
na-ke-ta-i (PY Na 248), dativo de plural de xvvayétac!’, pero ésta es mas bien
un argumento en contra, ya que para el femenino de nvvayétog esperariamos la
forma #vvayétic, bien atestiguada en griego alfabético's.

Por tltimo no parece que sea aceptable suponer la existencia de cazadoras pro-
fesionales, de forma que fueran identificadas con tal nombre. Asi pues, hay moti-
vos sobrados para preferir yuvai&i a xuvaryiot!.

En la linea 4, 1a silaba -no debe ser el final de un nombre propio de varén, dado
que el logograma VIR aparece escrito sobre el nombre; pa-ro es una preposicion
que acompafia a personas, con el sentido de ‘junto a’, o ‘procedente de’. En el pri-
mer caso, sirve para localizar a una persona por la indicacién de donde se encuen-
tra otra, que se supone mejor conocida. En el segundo, se usa para indicar quien
abona un determinado pago. Aunque lo fragmentario de la tablilla no permite una
decision sobre el valor que tiene aqui, parece mds probable que se trate de «en casa
de»?%, que también podriamos reconstruir en la linea 2.

La presencia de pa-ro induce a pensar que zo-wa es un dativo, muy probable-
mente {ZwFdL o ZodFaL?!, un antropénimo, que va acompafiado de un apelativo
de persona, también en dativo, e-re-u-te-ri. Este tltimo puede leerse, casi con toda
seguridad, 2pevtijol ‘inspector’?2, dativo en -t de un nombre de agente en -tjQ.

Como es bien sabido, los nombres de agente en -t1jo son masculinos, ya que
el femenino se forma con el sufijo -toia. Podriamos pensar que Zowa es un nom-
bre masculino si no fuera porque el escriba nos avisa de que se trata de un nom-
bre femenino, consignando encima del nombre el logograma de la mujer (MUL).

16. Theb. Ostr. T7.

17. ARAVANTINOS, GODART y SACCONI (2001: 167); ROUGEMONT (2005: 349, n. 126); MiLANI (2008:
541).

18. En la forma »vvny- como epiteto de Artemis (Corn. ND 34) y dicho de Rodopis, muchacha del
circulo de Artemis (Ach. Tat. 8.12) y en la forma xvvay- referido a una pica (Antipater AP 6.115.4).

19. Incluso si po-te-we fuera un receptor, la linea podria entenderse, con PALAIMA (2000-2001: 478) «for
Portheus (vel. sim.) food (or ‘grain’ or whatever sitos specifies exactly in this period) for (his)
women».

20. Cf. PANAGL, 2006: 151.

21. MILANI (2008: 541) cree que es el dativo de ZmFag, un masculino, pese al logograma MUL. Hallamos
siete veces en la serie Fq (240.5, 241.5, etc.) zo-wa como destinataria de cantidades de cebada. El
nombre masculino correspondiente, zo-wo ZwFog 0 Z®dFog, estd atestiguado en PY An 512.2.

22. Cf. DMic. s.v.; segin ARAVANTINOS (1999: 62) seria un «inspector of slaughters (of sacrifices)»,
aunque la palabra como tal no especifica lo que se inspecciona. Probablemente opta por ese sen-
tido sobre la base de PY Cn 3, que registra el envio de cinco toros cuyo destinatario parece ser el
e-re-u-te-re de la linea 2, cf. GODART, 1999: 250-251. PALAIMA (2000-2001: 480) piensa que su
oficio no tiene por qué tener nada de sagrado.
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La explicacién probable de este hecho es que el oficio de &pguti seria ejercido
habitualmente por varones, por lo que se designaba con un nombre de agente mas-
culino. En este caso y excepcionalmente, ocuparia ese puesto una mujer, a la que
se le aplicaria el nombre de oficio, pese a que la categoria morfoldgica no le era
propia. Piénsese en casos como el de las primeras mujeres que ejercieron la medi-
cina en Espafia. En los primeros tiempos en que se produjo el nuevo fenémeno
social, lo normal era hablar de «la médico», antes de que se extendiera el uso de
«la médica»?3. El uso del logograma MUL equivale, funcionalmente en nuestra tabli-
lla, al uso del articulo femenino para desambiguar el sexo de la profesional en cues-
tion,

En la linea 5, tras la laguna, hay un espacio en blanco, en el que es notoria la
impresién de una cuerda (lo que probablemente explica que el escriba dejara ese
espacio sin escribir), seguido de wi-ri-ne-u. Aravantinos, Godart y Sacconi?’ inter-
pretan esta palabra como un antropénimo, mientras que Melena?® lo interpreta
como un apelativo de persona: ‘curtidor’ (cf. wi-ri-ne-we en KN Fh 5428). Es un
nombre de oficio, en —evg, derivado de wi-ri-no Fowvog ‘cuero’. Este ultimo tér-
mino se documenta en PY Ub 1318.4 y 5, donde se consignan entregas de pieles
a artesanos (designados por su nombre propio, no por su nombre de oficio), para que
elaboren con ellas riendas, sandalias y otros objetos manufacturados. Cabe la posi-
bilidad, pues, de que wi-ri-ne-u, esto es, el que trabaja con wi-ri-no, sea, bien el
que convierte la piel en cuero (el curtidor), bien el que elabora el cuero para hacer
objetos (‘peletero’ o ‘guarnicionero’). En la misma tablilla PY Ub 1318, se men-
cionan, junto a los artesanos que trabajan el cuero, algunas mujeres que parecen
encargarse de la fabricacién de zapatos y apliques de cuero para vestidos. Y asi,
en la linea 3, tras el antropénimo masculino me-ti-ja-no, se menciona una mujer, wo-
di-je-ja. La relacion entre ambos personajes se refleja en PY Vn 1191.1, en que
se lee me-ti-ja-no-ro wo-di-je-ja, es decir, «wo. la (esposa, esclava u operaria) de
me.». Y en PY Ub 1318.6 se cita otra mujer, a-pe-i-ja. En PY Ub 1318 encontra-
mos, pues, artesanos varones que trabajan la piel (oficio que serfa designado por
la palabra wi-ri-ne-u) y que también aparecen acompanados de mujeres que tra-
bajan con ellos. Una situacién que puede ser similar a la de la tablilla tebana que nos
ocupa.

En suma, en TH Av 100, se consignan personas y asignaciones de partidas de
grano a diversos destinatarios, algunos de ellos, mujeres. Probablemente, el pro-
posito de este registro era la asignacién de si-fo, aunque el escriba anota particu-
laridades de algunas personas (probablemente destinatarias de estas asignaciones)
que debian ser relevantes para su administracién. Se menciona una inspectora, bien
como indicacién para localizar a otra u otras personas (una de ellas, un curtidor o

23. No obstante, el DRAE, en el lema médico, -a, sefiala: «U. t. la forma en m. para designar el f.».

24. Esta interpretacion que propongo me parece mds verosimil que la de JAMES (2007: 41), quien pien-
sa que MUL es una mujer bajo la supervision de un varén zo-wa. Estd claro que en la linea 5 VIR 1
se refiere al nominativo wi-ri-ne-u y no a nadie bajo su supervision.

25. ARAVANTINOS, GODART y SACCONI, 2001: 168.

26. MELENA (2001: 30); lo habia hecho ya ARAVANTINOS (1999: 59). Cf. ademds MILANI (2008: 541).
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peletero), bien como encargada de realizar la propia partida de grano. Propongo,
pues, la siguiente traduccién?’:

.2 en casa de Potewe, grano para las mujeres,
.3 ( para ]so? grano

4 Ino? en casa de Zowa, la inspectora?®

5 un curtidor/peletero.

3. La tablilla TH Av 101

La tablilla TH Av 101 se encuentra también en estado fragmentario®. Su texto y
la interpretacién de los editores son los siguientes®’:

supra mutila

1 Jvest.|

2 ]da-ro VIR 1  vest.[

3 Jpo-me-ne  VIR2  da[

A4 ] a-ko-da-mo VIR2TO6V

.5 ]v2ma-di-je T6 V4 ko-ru-we T 2[
a | ku-su-to-ro-qa

.6 b ]-te /si-touto-pa-po-ro-i [

2 pour -daro? HOMME 1

.3 ] pour le berger HOMMES 2 pour da?

4 ] pour le «rassembleur des fideles» HOMMES 2 59, 2

.5 13, 2 1. pour Madije 64 1. pour Koruwe 19, 2

.6 b]-te? total global de norriture pour Sito, pour les «porteurs de torches».

Volvemos a encontrar, en esta tablilla, referencias a partidas de grano alternan-
do con indicaciones referidas a personas. Los editores del texto entienden sistema-
ticamente dativos en todas las referencias, pero, como veremos, este principio pare-
ce poco probable en algunos casos. El més significativo es la linea 3, donde, segin
la interpretacién que proponen, se le asignarian dos hombres a un pastor. Parece
poco pertinente asignarle a un pastor, oficio tradicionalmente solitario y poco nece-
sitado de grandes aportaciones de personal, dos hombres para que le ayuden, y
menos en una tablilla que consigna raciones de grano. Por otra parte, po-me-ne no
s6lo puede ser, como indican los editores, «théoriquement nominatif pluriel ou dativ
singulier»3!, sino también nominativo dual (wowéve), lo que es bastante m4s vero-

27. Aquiy en las demds traducciones prescindo de las referencias a cantidades. Sobre las estimacio-
nes de los editores, cf. PALAIMA, 2001-2002: 476 s.

28. Literalmente, ‘la inspector’. Sobre la construccion antropénimo-nombre de funcidn, cf. PANAGL,
2006: 151.

29. ARAVANTINOS, 1999: 60.

30. ARAVANTINOS, GODART y SACCONI, 2001: 166; 2002: 78.

31. ARAVANTINOS, GODART y SACCONI, 2001: 169, cf. ROUGEMONT, 2005: 350, quien traduce «au ber-
ger/les bergers».
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simil en un contexto como el nuestro, en que va seguido del logograma VIR y el
numeral 2. El escriba, por tanto, anota la existencia de dos pastores, a los que segu-
ramente hay que dar cantidades de grano. En consecuencia, podemos pensar que
las referencias de esta tablilla no estdn necesariamente en dativo, especialmente
cuando la indicacién que sigue no es la cantidad de grano, sino el logograma VIR.

Volvamos ahora a la linea 1: Jda-ro puede ser un antropénimo o un nombre de
oficio de varén y no es posible sacar partido de dg[ al final de la linea 3.

En cuando a a-ko-da-mo, es un término que aparece mds de veinte veces en
las tablillas de Tebas. Se encuentra también en la forma a-ko-ro-da-mo (Gp 164.2
y 215.[2]). De nuevo, los editores del texto consideran que es «naturellement un
dativ singulier»3? y la interpretacién casi exclusivamente religiosa que hacen del
conjunto de las tablillas, los lleva a traducirlo ‘que retne a los fieles’ (Gryooddpamn)®3.

Palaima prefiere ver un nombre propio CAxgodapmt) y critica la formacién
propuesta, entendiendo que, si fuera un compuesto de dyeipw y dauog, se espe-
rarfa *a-ke-re-da-mo. En la misma linea critica se muestra Ruijgh®’, y también
Garcfa Ramoén lo considera un antropénimo’®. Por mi parte, tengo mis dudas sobre
que se trate de un antropénimo. Va seguido del logograma VIR y el numeral 2, lo que
parece indicar que se trata de dos personas designadas con el mismo nombre, por
lo que es mds probable que a-ko-da-mo sea el nominativo dual de un apelativo de
personas que un nombre propio en dativo singular3’. Como en el caso de po-me-ne,
tampoco me parece 16gico que una asignacion de alimento vaya acompafiada de
un envio de personas una misma partida. Asi pues, pese a las criticas sobre la for-
macién de la palabra®, pienso que dyop(o)dauw es posible®. Pero, dado que
ddpog no tiene un sentido religioso, entiendo que si, en efecto, se trata de un com-
puesto de &yeigw, la accién de reunir al pueblo no necesariamente ha de tener tam-
poco una interpretacion religiosa. Una posibilidad seria la de ‘pregoneros’ que con-
vocan a la comunidad a reunién.

En la linea 5, ma-di-je y ko-ru-we, que van seguidos de cantidades de grano,
deben ser destinatarios de las partidas consignadas, por lo que en este caso si pare-
ce m4s probable que sean antropénimos en dativo singular*®. Significativamente, no

32. ARAVANTINOS, GODART y SACCONI, 2001: 169 s.

33. Yaen ARAVANTINOS, 1999: 61.

34. PALAIMA, 2000-2001: 485.

35. ARAVANTINOS, 1999: 61 y n. 78. RunGH (2003: 223 y n. 7 p. 227), que lee "’Apypddauog >
Y’Agyodauog y considera tentador que sea el sacerdote de la Madre Tierra.

36. GARcia RAMON, 2006.

37. DuHOUX (2008: 241) considera que son dos hombres con sus raciones asociados al antropénimo a-
ko-da-mo. MELENA (per litteras) sugiere la posibilidad de un «dual representativo», como «los dos
Ayantes».

38. GARcia RAMON, 2006; DuHOUX, 2007: 188-189.

39. PANAGL (2006: 155-157) lo considera un «umgekehrtes Bahuvrihi», ‘el que tiene la reunién del
damos’.

40. RunGH (2003: 223) interpreta ma-di-je como dativo en -ter de un antropénimo prehelénico en -ig
ma-di, atestiguado en Cnoso, y se siente atraido por la posibilidad de que sea el sacerdote de Zeus
’*Onweng. Para ko-ru-we, se han propuesto los antropénimos Scollus (MELENA, 2001: 51) o *Xoipug
(RUIGH, 2003: 224), cf. DuHouX, 2007: 237.
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van acompaiiados del ideograma VIR, lo que hace mas verosimil que a-ko-da-mo,
que sf lo lleva, no sea un antropénimo. Ambos aparecen mencionados reiteradas
veces en la serie Fq*!, como sefiala Killen*?, quien, sin embargo, pone de relieve las
diferencias entre ambas series: la ausencia en Av de destinatarios «animales» o
dioses, las cantidades de grano, que en Av son considerablemente mayores que en
Fq y el hecho de que en Av se trata de trigo y en Fq, de cebada, para concluir que
considera probable que Av deba situarse en el contexto de «festival rations» del
tipo de las que encontramos en PY Fn*3,

En la linea 6, reaparece si-fo seguido de un dativo de plural fo-pa-po-ro-i. Los
editores vuelven a considerar si-fo un teénimo en dativo y, con ello, tornan a pos-
tular la anémala construccién de dos destinatarios en asindeton. La palabra que
aparece sobre la linea ku-su-to-ro-qa es un compuesto de Evv-**, cuyo segundo
elemento es dudoso. Los editores se adhieren (sin citar procedencia) a una hip6-
tesis de Heubeck®, segiin la cual el segundo elemento era la raiz de Toéqw ‘ali-
mentar’. Asi pues, le dan al término el valor «total de alimento», basandose en que
en las tablillas de Tebas su presencia estd normalmente asociada a asignaciones de
grano™.

No obstante, otros contextos en que aparece el término no autorizan a esta con-
clusién?’. Asi, en KN Bg 817 +, leemos en la linea 1, ku-su-to-ro-ga ViR 32 ‘total
32 varones’. Asi pues, parece preferible interpretar que ku-su-to-ro-qa significa
simplemente ‘total’ y que la circunstancia de que ese total es de grano se especifi-
ca por medio de la palabra si-tg48. Se ha propuesto que el segundo elemento del
compuesto podria ser -otpoy“d, antecedente de -otoogm, de forma que el conti-
nuador del compuesto en el primer milenio seria ovotEo@#*. Ruijgh®, por su
parte, prefiere leer Evvipox¥a, de Teéx“w > TRémW.

Queda el término fo-pa-po-ro-i, que los editores interpretan como un com-
puesto de otopmd y de -popog’!. El primer elemento del compuesto se relaciona-
ria, siempre segun ellos, con la glosa de Hesiquio otogmdv: thv dotoomnv y con
el epiteto de Zeus en Tegea Ztogmndog IG 5(2).64. Pese a que otoQmd significa

41. ma-di-je: TH Fq 258.2, 263.2, 254[+]255.3, etc., ko-ru-we: TH Fq 117.2, 214.3, 284.2, etc.

42. KILLEN, 2006: 99.

43. Cf. ya KILLEN, 1999 y 2001. JAMES (2007: 410) cree que la racién crecida de Av 105 puede ser
mensual o que ma-di-je tenia a su cargo obreros que no figuran en la lista. Lineas mds abajo (p. 411),
afirma que ma-di-je y a-ko-da-mo «may have a supervisory role or an important position», acep-
tando que VIR 2 en Av 101.4 tras a-ko-da-mo se refiere a individuos que se le asignan.

44. DMic s. v.

45. HEUBECK, 1958a: 119 s., 1958b: 56; retomada por €l mismo, con dudas, algunos afios mds tarde
(HEUBECK, 1972: 65); cf. LURIA, 1964: 29.

46. ARAVANTINOS (1999: 62, n. 85) acepta la interpretacién habitual ‘global sum’.

47. Niegan también esta propuesta DEL FREO (2001: 84), RUunGH (2003: 220, sobre la base de que
e no tenia labiovelar) y PALAIMA (2006: 142).

48. Como sefiala ROUGEMONT (2005: 350-351).

49. Cf. DMic s.v. ku-su-to-ro-qa nota 3 para la bibliografia.

50. Ruigh, 2003: 220 y n.1, p. 227.

51. ARAVANTINOS, GODART y SACCONI, 2001: 172. Aceptan su explicacion RUIGH (2003: 224) y MILANI
(2008: 542).
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‘reldampago’ y el epiteto de Zeus se relaciona con el rayo como arma propia del
dios, los editores, un poco mds abajo de su comentario, interpretan ya otoQmd
como ‘la luz’. Y entienden que estos individuos ‘portadores de luz’, serfan ‘por-
tadores de antorchas’, es decir, lo mismo que los dauwdovyolr de Eleusis.

No puedo compartir esa interpretacion. Lo primero, porque la etimologia que
se le da habitualmente a dotpaust y otros derivados la relaciona con dot)Q y con
On"¥-, es decir, la palabra vendria a significar originalmente ‘mirada de una estre-
lla’ y ello comportaria que en micénico deberia escribirse Tto-ga-, no to-pa’=.
Incluso si no se aceptara la etimologia tradicional, la palabra dotoas significa
‘relampago’, no ‘luz’; se refiere a fendmenos atmosféricos relacionados con Zeus,
no a una modesta antorcha. Es cierto que encontramos una metéafora de Esquilo fr.
386 Radt Aapmaiowy dotoastdol Aapmddmv odével en la que dotoamdol equi-
vale a ‘fulgores™? y que, ademds, se refiere a las antorchas de Eleusis. Pero, primero,
esté claro que Esquilo es consciente de que su metafora es oscura y dificil y que
por ello debe clarificarla introduciendo haumdadwv y, segundo, preceder a Esquilo
en el hallazgo de atrevidas metaforas poéticas es un papel que no casa con la ima-
gen «funcionarial» de los escribas micénicos, personas habitualmente poco ima-
ginativas.

Se han presentado alternativas menos metaféricas. Es el caso de topmoqpopog
(cf. tadomn), propuesta anteriormente por los editores y preferida también por
Ruijgh, Duhoux y Killen, quien sugiere una relacion con las xavngogot, bien cono-
cidas en ceremonias de la Grecia cldsica®*. Perpillou> apunta 6t1oQ@a(pOQOg, pero
con el significado ‘portador de antorcha’ y Duhoux®® afiade a las propuestas
*0T0QATTOQOG ‘acrébata’ o *otogpanwiog ‘vendedor de cuerdas’, o un com-
puesto con la rafz de toémw, si no comportaba labiovelar. Palaima®’ propone como
alternativas a ‘portadores de cestos’, ‘bestias de carga’ o ‘personas portadoras de
to-pa’. Por mi parte, argumentaria a favor de otoQgapdog sobre la base de PY Ub
1318.3, en donde encontramos la secuencia: me-ti-ja-no, to-pa, ru-de-a,, di-pte-ra 1,
es decir, a un artesano llamado me-ti-ja-no se le da una piel para que elabore un
producto llamado fo-pa, ru-de-a,. En un trabajo inédito, que presenté en las pri-
meras Jornadas de Micenologia de Alicante, estudié el pasaje, siguiendo propues-
tas de Melenay Peruzzi®® y leia el grupo de palabras otop@d 9v8eha, esto es
‘maromas trenzadas’, e interpretaba otoggpd como un adjetivo verbal derivado de
la raiz de otoé¢qw en grado cero y acentuado en el sufijo: *strbhd->°. Dado que en
el primer milenio se documenta un sustantivo con la raiz en grado o y con acen-
tuacién en el tema 01Q0@og (‘cuerda’), sugeria reconstruir en micénico un adjeti-

52. PErpILLOU, 2001: 311; GIUILLEUX, 2003: 266-267; Dunoux, 2007: 197-198.

53. Cf.también Ev. Lu. 11.36 y LXX Ez.1.13.

54. ARAVANTINOS, GODART y SACCONI, 1995, 837 (en ARAVANTINOS, 1999: 62 *tagpmngodgot traducido
‘those who carry holy vessels’); DuHOUX, 2005: 11; RUUGH, 2003: 228, n. 13; KILLEN, 2006: 99.

55. PErpILLOU, 2001: 311.

56. DuHoux, 2007: 196.

57. PALAIMA, 2000-2001: 486.

58. MELENA, 1976: 238; PErUZZI, 1977.

59. MELENA per litteras sugiere que pueda tratarse de un nombre de accién «para el trenzado».
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vo sustantivado en neutro oteogov (‘cuerda’). Tal forma podria servir de primer ele-
mento de un compuesto que significaria, pues, ‘portadores de la cuerda’. En cuan-
to al sentido, hay que llamar la atencion de que lo mas probable es que oToQpTLPOQOL
se refiera al total de los individuos de la lista, ya que ku-su-to-ro-qga esta escrito
sobre esta palabra. En consecuencia, habria que pensar que los moiuéve, los
ayop(0)daum, Madiel, Koguel y los nombres perdidos de la tablilla son todos
oTop@apooL, de modo que no serfa un nombre de oficio, sino una funcién oca-
sional®. Espero hacer una propuesta en este sentido en un trabajo posterior.
Leeria, pues, tentativamente:

3 mowuéve 2 dos pastores
4 d&yog(o)dauw 2 dos pregoneros?
5 Madier Koguet para Madis, para Korus

6 1? ottog 0ToRPAPOQOLS Evorgoxwd grano total para los que llevan las cuerdas.

La tablilla consigna, pues, un grupo de personas con diferentes oficios o desig-
nadas por sus nombres, que no estdn destinadas a otras, sino que son, ellas, desti-
natarias de raciones, y que lo son en cuanto que actian como fo-pa-po-ro-i.

4. La tablilla TH Av 104

También en estado fragmentario se encuentra la tablilla TH Av 104%!. El texto y
la traduccién de los editores son los siguientes®2:

.1 ka-zo-de, si-to-ko| Jro-na-de VIR 20

.2 po-to-a,-ja-de VIR[ Jde VIR 10 te-re-ja-de VIR 10
.3 o-ke-u-ri-jo VIR [ ]de VIR 6

4 1 vacat [ | vacat

.1 vers kazode, desservants de Sito [HOMMES] vers le Cithéron HOMMES 20

.2 vers les fétes du Ptoion HOMMES]...] vers ... HOMMES 10 vers les fétes de
Héra Teleia HOMMES 10

.3 a Okeurijo HOMMES [...] vers ... HOMMES 6.

Por su parte, Melena también publica y transcribe la tablilla®, a 1a que da
una interpretacién muy divergente: los si-to-ko-wo son distribuidores de racio-
nes o medidores de la cosecha de cereal® enviados a diversos lugares. Presentaré

60. Cf. el paralelo de PY Ed 411:.1  ku-su-to-ro-qa , p, a-to[ Jte-re-ta GRA44T 2 v[ /.2
ka-ma-e-we GRAS58T2. [, donde el total se refiere tanto al de cantidades de grano
como al total de te-re-ta y de ka-ma-e-we que han sido especificados en otras tablillas de la serie.

61. ARAVANTINOS, 1999: 64.

62. ARAVANTINOS, GODART y SACCONI, 2001: 173; 2002: 80-81.

63. MELENA, 2001: 31.

64. Cf. ARAVANTINOS (1999: 61) ‘holders or distributors of grain’ y PALMER (2008: 632) ‘grain dis-
pensers’.
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infra argumentos que apoyan como mucho mds verosimil la interpretacién de
Melena.

En la linea 1, aparece un topénimo con la particula adlativa -de. Melena sugie-
re Kaskonde, mientras que Aravantinos, Godart y Sacconi no proponen una trans-
cripcidn, pero, a partir de su interpretacion religiosa del conjunto, consideran pro-
bable® que el lugar fuera la sede de un santuario o una fiesta que se desarrollaba
en un santuario. Por mi parte, considero verosimil que se trate de un topénimo,
Xdnov®®, y que la grafia zo refleje el resultado de la palatal producto de la pro-
nunciacion en allegro de -niov. Apoyarian esta interpretacion, por un lado, el caso
paralelo de ka-za para ydhno en KN Sp 4452 vy, por otro, para el uso como top6-
nimo de un derivado de esta raiz, el caso de Xolxic.

Hay un acuerdo general en que debemos completar la palabra siguiente (si-fo-
ko[-wo), una palabra documentada en PY An 292, aunque alli se trata de mujeres
y aqui son hombres. No lo hay en su interpretacién®: Aravantinos, Godart y Sacconi
lo creen un compuesto de it y de -xofFoc®® y traducen el verbo correspondien-
te xoFéw como ‘ocuparse de’ y concluyen que los si-to-ko-wo serian ‘sirvientes
de Sito’. Ademads de la escasa verosimilitud de la existencia de Sito, de la que ya he
hablado, tampoco la interpretacion del segundo término resulta creible, ya que
®no€w significa ‘percibir, comprender, entender’ y también ‘vigilar’. En todos sus
usos, se trata de observar atentamente algo, a fin de conocer el verdadero estado
de cosas y asegurarse de que éstas estdn en orden. Si aceptamos que el primer com-
puesto es una diosa, serian personas que ‘perciben, vigilan o comprenden a la
diosa’, lo cual no tiene demasiado sentido.

Aducen los autores, como apoyo de su propuesta, la existencia en micénico de
otros compuestos cuyo segundo elemento es xoé¢w, a saber, e-pi-ko-wo, e-ri-ko-
wo y pu-ko-wo, y de términos del vocabulario sagrado del griego alfabético como
wEro0g y Bvooroog. Pero en todos estos términos xoém mantiene el mismo valor
que acabo de esbozar.

En efecto, en PY An 657.1 encontramos la expresion o-u-ru-to, o-pi-a,-ra,
e-pi-ko-wo, que, segiin acuerdo general®, debe leerse @¢ Fouvtol dmihala
gmnoFoL y traducirse ‘asi protegen’® las zonas costeras los vigilantes’. La tarea
de estos e-pi-ko-wo es examinar atentamente las zonas costeras para comprobar que
todo estd en orden, que no hay peligro. Observan, vigilan, para conocer la situa-
cidn real.

En KN As 4493.1 ¢-pi-ko-wo, e-ge-tq, e-re-u-te[, (EmundFoL énVéton £eutiioeg),
los e-pi-ko-wo serian ‘jefes inspectores que ejercen la vigilancia’, en este caso, de
la produccién textil’!.

65. ARAVANTINOS, GODART y SACCONI, 2001: 174.

66. Cf. ARAVANTINOS (1999: 64, n. 102), que sugiere «related most possibly to ka-ko».

67. Cf. también la critica de PALAIMA, 2000-2001: 478.

68. ARAVANTINOS, GODART y SACCONI, 2001: 174 s.

69. Cf. DMic s. v. -u-ru-to.

70. Cf. Hom. gvoda, égvopa, ete.

71. A menos que aceptemos para e-pi-ko-wo la interpretacion alternativa de MELENA (1975: 42)
émixogFoL ‘que estdn a cargo de los aprendices’ (cf. x0gFou).
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Por su parte, e-ri-ko-wo es un antropénimo, y de interpretacién dudosa. Pero
un sentido ‘que vigila atentamente’, con €gt- con valor superlativo, parece bastan-
te aceptable para el adjetivo que le serviria de base.

Por dltimo, pu-ko-wo es también un antropénimo. El adjetivo del que proce-
de, myoroFog, significaria ‘que vigila atentamente el fuego’, bien sea para que no
se apague, bien en el sentido que el término tiene en el primer milenio, documen-
tado por una glosa de Hesiquio: mvoxrdol 0O Aehpdv iepels I’ Eumiowy
uavteovouevol ‘sacerdotes que ejercen la adivinacién por las victimas quemadas’.
En cualquier caso, el sentido que aporta el segundo elemento del compuesto a esta
palabra sigue siendo el mismo. Estos sacerdotes vigilan las victimas que se que-
man en el fuego para obtener, de su observacion atenta, una conclusién sobre el
estado de cosas, en este caso, un vaticinio. Igual sentido tiene el compuesto
Yuvoordog documentado en Homero Od. 21.145 y glosado por Hesiquio como
£100¢ ndvTEwg d1d omAdyy vy TO uéhhov dnhodvtog ‘tipo de adivino que mues-
tra el porvenir a través de las entrafias’”2.

En los términos que acabo de analizar, aquello que vigilan los &mxOFou se vigi-
la para que esté en orden, porque puede no estarlo, sean costas susceptibles de ser
atacadas por enemigos, sean obreros que pueden trabajar poco o mal. O se vigila para
interpretarlo, en el caso de los adivinos, por el fuego o por las entrafias de las vic-
timas. Serfa poco aceptable que se ejerciera esta clase de vigilancia o de inquisicién
sobre una diosa. Asi pues, no parece que -xOFot pueda tener aqui el sentido de ‘sir-
viente’.

Por ultimo, no se me alcanza el motivo por el que el palacio iba a distribuir a
estos supuestos sirvientes de Sito a diversos centros de culto o fiestas. Ello indi-
caria que una serie de siervos de la diosa residirfan normalmente en el palacio y
que estarfan disponibles para servicios itinerantes de aqui para all4, para celebrar
cultos o fiestas, como si se tratara de feriantes de los pueblos o de empleados de
catering.

Todo ello me lleva a descartar la posibilidad de que los si-to-ko-wo puedan ser
‘sirvientes de la diosa Sito’. En cambio, la alternativa que se trate de un compues-
to cuyo segundo elemento sea —yOFog, tiene mucha mayor verosimilitud. Un com-
puesto ottoydFog es idéntico en su formacién a olvoyofog ‘escanciador de vino’
0 a yeuooyOFog ‘orfebre’. Incluso hay en micénico documentados compuestos de
este tipo, como re-wo-to-ro-ko-wo LeFOTQOYOFOL > AOVTQOYOOL ‘que vierten el
agua de bafio’.

Por otra parte, términos como ovAoyeiov ‘vaso en que se guarda la cebada
sagrada’, obhoyvton ‘granos de cebada esparcidos sobre la victima’, wooyvtou (sc.
notdal) ‘granos quemados ante un altar’, en Eur. EL 803, IA 1112 etc., indican
que y€w se usa también para verter grano, y no s6lo en palabras del lenguaje reli-
gioso. En Od. 2.354, Telémaco se dirige a Euriclea y le pide que le prepare vian-
das para su viaje en busca de noticias sobre su padre y que le llene dnforas de vino.
Y afade:

72. No «les flammes des sacrifices» como traducen ARAVANTINOS, GODART y SACCONI, 2001: 174.



Tres tablillas micénicas de Tebas (TH Av 100, 101 y 104) Faventia 30/1-2, 2008 29

gv 8¢ pou dhgrta yedov hgpapéeoat dogoioty
échame harina en los odres bien cosidos.

Siguiendo con el andlisis de TH Av 104, en la linea 2 encontramos po-to-a,-ja-
de 'y te-re-ja-de. Aravantinos, Godart y Sacconi’3 entienden que po-to-a,-ja-de
designa unas fiestas en honor de Apolo, correspondiendo a ITtwua, fiestas de Apolo
IMténoc’*. Hay algunos problemas fonéticos para esta interpretacién, puesto que
po-to-ay-ja-de no corresponde directamente a ITtwia, sino que tendria que leerse
IMtwhoa-dg, ITtohaia-d¢ o ITtothaia-de. Constituye un cierto problema si los
nombres de fiestas pueden ser considerados como top6énimos y recibir asi la particula
adlativa -de”. La misma objecién cabe hacer a la interpretacién de te-re-ja-de
como Téheldde, ‘fiestas en honor de Hera Teleia’. Si no se acepta esta posibilidad,
tendriamos que ver, con Melena’, dos topoénimos, el primero de los cuales serfa
la «comarca Ptoihea», que puede hacer referencia a las estribaciones del monte
Ptoén (Ptohion) de Beocia, al norte de Tebas. La propuesta para el segundo’’,
Zte(1)hewdvde ‘El Tronco’, no corresponde al sentido de este término en el primer
milenio, que es siempre ‘mango’ o el ‘ojo’ del hacha, donde se acopla el mango.

En la linea 3 o-ke-u-ri-jo sustituye a las formas acabadas en la adlativa -0e.
Aravantinos, Godart y Sacconi’® lo interpretan como forma correspondiente, en
qualité d’ethnique, bien al topénimo beocio *Qualéa, en fecha mds reciente
*Qudhera, situado entre Haliarto y Halalc6menas, bien a la ciudad de Oiyalic en
Eubea. En otro lugar de la obra’, lo consideran «menos verosimilmente étnico».
Dado que me resulta poco probable que topénimos como *Qxaiéa u Oiyahic pue-
dan tener étnicos con un diptongo -gv- tras la velar, prefiero, a falta de propuesta mas
convincente, la de Melena8® Orkéu Rhioi ‘en el promontorio Orkus’, con un loca-
tivo en nu de un tema en u.

En consecuencia, transcribiria y traduciria la tablilla del siguiente modo:

.1 Xahr1ovde aLtoyOFoL -0 vade A Chalkion, echadores de grano a ...
2 ITtwthaiovde ... -0e Ztetheldvde  a Ptoiha a Steileia
.3°Oguiv Piot -0¢ En el Promontorio Okus ... a ...

73. ARAVANTINOS, GODART y SACCONI, 2001: 175.

74. Cf. KEIL, Inscr. Boet., XXXI1II, 1625, IG, VII, 2170.

75. PaLAIMA (2000-2001: 480) lo cree contrario a la préctica de los escribas. Sobre el adlativo -de en
las tablillas de Tebas, cf. PANAGL, 2006: 151.

76. MELENA, 2001: 31. Cf. ARAVANTINOS, 1999: 65.

77. MELENA, 2001: 31.

78. ARAVANTINOS, GODART y SACCONI, 2001: 176.

79. ARAVANTINOS, GODART y SACCONI, 2001: 263.

80. MELENA, 2001: 31, 49.
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5. Colofon

En suma, hallamos, en las tablillas TH Av 100, 101 y 104, listas de individuos o gru-
pos que reciben cantidades de grano; en algin caso, se afiaden especificaciones
sobre el nimero o la identidad de los receptores o sobre su relacién con otros. Se
trata de receptores humanos, no «animales» ni divinidades®!. Aunque no est4 exclui-
do el caricter religioso, y las cantidades hagan verosimil el contexto de «festival
rations» propuesto por Killen, los datos no deben forzarse para ver en Tebas a la
luz de estas tablillas un Eleusis avant la lettre.
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