4, en la qual, on diu «<Homéres hauria
de dir «Hesiodes, car aquest s l'autor
que apareix al text Hatd (primus Hesso-
#us Boetius). La segona és que fariem
una esmena zl capitol de «Sigles de
manusctitsy, pig. 17, on caldria can-
viat 1'antiga numeracié del Guelferby-
tanus 4148, que & la del vell catileg
de manusctits d'0O. von Heinemanea,
Die Handschriften der Herzoglichen
Bibliothek zu Wolfenbiittel, 1903,
per la moderna, Weissenburg 64.

En resum, una excel-lent edicié pet
a inaugurar la nova sétie dels «Autors
Hatins de V'Edat Migjanzs, 2 la qual
augurem, des d’aguestes planes, un
felic esdevenidor.

Antoni Peris 1 Joan

D. ESTEFANIA
M. Val. Martialis epigrammaton
concordantia

Fasc. 22, C, Santiago de Compos-

tela 1980. Monografias de la Uni-

versidad de Santiago de Composte-
Ia57;1 +pp. 243-361

Hem de saludar amb goig 'aparicié
en un termini relativament breu del
segont volum de les concordincies de
Marcizl, que comprén els lemes corres-
ponents 2 la lletra C. Entre temps ha
aparegut la Marzial-Koncordanz de E.
Siedschlag (Hildesheim - New York,
1979); D. Estefania, perd, ens fa palés
a la introduccié l'interés de continuar
la seva obra, més completa, i fins & tot
d'accelerar-ne 1'aparicié, per tal

d’ofetir-la sencera als estudiosos dins
de l'any 1982.

Amb afany de rigor encomiable, un
fuller addicional ens proporciona una
llista d'indispensables correccions i
també una série d'afegitons.

Cal, dongs, que celebrem la conti-
nuitat d'un instrument de treball que
ens ptoporciona, d'acord amb el gue
ja anuncii en el primer volum, contex-
tos extensos, que sén més que mai ne-
cessaris per a comprendre t valorar un
text tan ric de matisos com el del poeta
de Bilbilis, Resta, en conseqiiéncia,
desitjar que els propdsits de |'autorz
s'zcompleixin en el termin: adient.

M. Mayer

J. Avits,
El Tratado «De regibus apostaticiss
de Luctfer de Cagliari

Estudio critico y edicién, Barcelo-
na, 1979 (Studia Latina Barcino-
nensta [V}, 93 pp.

L'estudi i I'edicid que ens ocupa {ac-
céssit al Premi Ciutat de Barcelona
d’Investigaci6) ha estat publicat a
Analecta Sacra Tarraconensia 49-50
{1976-1977), 1 n'6s, de fer, un extret.
Es, d’alua banda, una patt dels resul-
tats obtinguts per |"autor en {a seva te-
si doctoral (1977). La necessitat de
I'edicié és justificada pel professor V.
Bejarano en el prileg, 1ot destacanc
["acurada colocacié dels manuscrits Va-
ticanus Reginensis 133 1 Genovefensis
Latinus 1351, que s6n a la base
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d’aquesta edicid 1 de les divergéncies
envers la de W. von Hartel. La intro-
duccié de Pautor esmenta breurnent la
trajectdtia histdrica del wext de Lucifer
de Ciller i la impottincia del Genove-
Jersis pet tal de fixar el text com ele-
ment de control de Reginensis, que

guanya autoritat. Assenyala també el

que & un dels principals mérits
d'aquest estudi pel que fa al texz bi-
blic recollit en els manusctits, que es-
devé uvna contribucid impottant a la
Vetus Latina, puix que en déna a co-
néixer Iz versié utilitzada per Lucifer.
L'autor fixa també el criteri de forma-
cib de |'aparat ctitic, negatiu amb pas
al positiu quan poden haver-hi pro-
blemes d’ambigiiitat o posats pels co-
mentatis d'estudiosos. En nota tro-
bem Iz noticiza, a la fi de la publicacié,
de V'edicid de G. F. Dietks al Corpus
Cristianoram (Turmbour 1978), que
I'auter ne ha emprat en estar la seva
propia edicid en ptemsa.

La descripcié dels manuscrits, d'una
Iara precisi6, ocupa la primera part del
tractament de la tradicié manuscrita
de les obres de Lucifer. En molt po-
ques ocasions podrd disposar un filg-
leg d’una anilisi tan exhaustiva que
no deixa de banda cap aspecre ni cap
indici, 1 que s’inicia amb una situacid
cronoldgica del Varicanus Reginensis
133, en la primera meitat del s. IX. Bs
molt interessant la segona pare, on pet
tal d’establir el stemma codicum s'es-
tudiz la possible relacid de ¥ amb
I’abadiza de Cotbie, atribant 2 un
stemma que estableix un arquetipus,
que pot remuntar-se al segle IV; té
una copia ¥ en el segle IX 1 2 I'entorn
del segle XI tindria una nova copia in-
dependen: el Corbeiensis deperditus
245 del qual derivaria el Genovefensis

al segle XVi. En un moment on hi ha
una certa prevencié pet a establis un
stemmea € sempre intetessant de veure
com un fildleg "estableix amb senzi-
llesa i una cirrega de prudéncia i bon
sentit, que es manifesta una vegada
més en els comentaris critics que ja
precedeixen directament 'edicis. Els
passatges comentats sén més de rres
dotzenes, i en aguest comentari hem
de dir abans de tot que es posa de ma-
nifest la necessitac ineludible de cons-
tituir un léxic complet d'un autor en
el moment de fer ledicié, 1 que
aquest léxic contingui en la mida del
possible les variants textuals. Aquest
coneixernent ha permés a I"autor, que
n'havia establert un, de moure’s amb
agilitat, la qual cosa ¢s traducix amb
una seguretat provada i gens afecrada
a les seves afirmacions 1, d'alrra ban-
da, es posa de manifest la parcializat
els defectes de Iz col-lacié vulitzada
per W. von Hartel. Un sa respecte pel
text transmes pet la tradicid texrual és
digne de lloanga. La fectio difficitior o
simplement la /ectio donada per un
manuscrit és defensada i no per un
conservadurisme apriorfstic, ans per
un rzonament de caire generalment
gramatical que avaloren encara més
aquesta edicid. Cal destacar, per dl-
tim, la cura amb qué han estar duies
les giiestions relacionades amb el text
biblic 1 les referents a transcripcions de
I’hebreu. Pel que fa a les cites bibli-
ques i fins 1 ot al seu reflex sintdtic 2
Lucifer, hem de convenir que el co-
mentari | l'edicid es justifiquen per
ells mateixos.

Poc més podem dir, si no volem en-
trat en un comentati que depassaria el
limit d’una recensié, pel que fa a
I'edicid que segueix els principis que
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més amunt hem recollit 1 que & clara i
entenedora en ia seva distribucid i ti-
pografia. Porta indicacio dels folis dels
manuscrits, i potser amb un excés de
modestiz de la paginacié de W. von
Hariel, que aquesta edicié supera i re-
dueix —per qué no dir-ho— 2 una eta-
pa filologica {lunyana; a més inclou a
peu de text un aparat de cites bibli-
ques molt moderat dintre de la seva
abundositat, el qual no cedeix a resso-
ndncies. Per acabar, 'aparat és sufi-
cient | no deixa en el lector dubtes o
ambigiiitats sobre les llicons reals dels
manuserits, o sobre les posicions dels
fildlegs.

Des de la Universitat de Barcelona
ha quedar demostrat, una vegada
més, que el mérode filologic rigords
no exempt d'erndicié i un treball acu-
rat i pacient s6n els mgrediencs indis-
pensables per zconseguir un treball
com ¢! que hem comentat, on €5 posa
de manifest, evidentment, |'acuitat de
I'aucor.

M. Mayer

J. KLAUSENBURGER,
Morphologization: Studies
in Latin and Romance
Morphaphonology

Tiibingen, Niemeyer, 1979. (Lin-
guistische Arbeiten n® 71)

Ei ittbre de Klausenburger apareix
inserit dins el corrent coneguc amb el
nom de Fonologia Generativa Natural
(FGN), el qual, en els aspects més
substancials, és una vessant oposada a
ia Fonologia Generativa Transforma-

cional (FGT). Aquesta FGN es uoba
sisternacitzada en el llibre de J.B,
Hooper': An Introduction to natural
generative phonology, New York,
Academic Press, 1976, per bé que ja
estd anunciada en treballs anteriors de
Ja mateixa Hooper i, sobretor, de T.
Vennemann,

La FGN es distingerx de la FGT, bi-
sicament, en tres postulars: la gliestid
de I'arxifonema, I'oposicié de mots vs,
motfemes 1, de manera molt especial,
la qiiestié del component fonoldgic de
la gramisica, on enfront de la unitat
propugnada per {2 FGT sobre la base
de regles fonolagiques, la FGN distin-
geix —i aix representa el seu postulat
basic— regles fonoldgiques condicio-
nades fonéticament, regles morfofo-
némiques condicionades morfoldgica-
ment i regles via, gue no son alira cosa
que cquacions de relacid Jéxica. La di-
visid sincrdnica pressuposa que les re-
gles morfofonémiques evolucionen
histdricament a partir de regles fono-
1dgiques 2 causa del desig que 1€ €] lo-
cutor de podet interpretar, de manera
significariva, les aleernances.

Unaz fita tmportant ¢n el descnvolu-
pament de la FGN és [a introduccid,
per part de T. Vennemann?, del con-
cepte d'inversié de regla, cosa que h
permet 'establiment d"un tipus espe-

. cial de morfologitzacié. Segons aixd

una regla com ara

V Unz critiea ampla i seurada, no solas
mene del libre de Hooper, sing també de
la concepud de Ja FGIN, os reba a Varucle
de H. wan per Hust, «Recent Develop-
ments in phonological theorys, Lingea 49

{179} 207-238,

C T VenseMann, «Rule inversions, Lin-
gaa 29 {1972) 200-242 | «Reseruciunings,
Lingra 33 {1974), 137-156.
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