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Resumen

El presente trabajo pretende llamar la atencion sobre una posible coincidencia entre Leyes Hititas
(LH) 166/*51 y Codigo de Manu (MDh) 9.291, que imponen la pena de desmembramiento para el
transgresor del antiguo tabu agrario de «sembrar sobre sembrado». La comparacion entre ambos
textos permite, a la vez, aclarar el contenido de MDA 9.291 y avanzar en el conocimiento de los
fundamentos ideologicos de ambos preceptos, enraizados en la sacralizacion arcaica del cultivo
de la tierra.

Palabras clave: Leyes Hititas; Codigo de Manu (indio antiguo); tabu de la siembra; sacralidad
agraria indoeuropea.

Abstract. Sowing Taboo and Indo-European Sacred Agriculture. On Hittite Laws § 166/*51 and
Manavadharmasastra 9.291

The present work draws attention to a possible coincidence between the Hittite Laws (HL) 166/*51
and the Code of Manu (MDh) 9.291, where the capital punishment of dismemberment is imposed
upon the transgressor of the ancient agrarian taboo of «sowing over sown field». The comparison
between both texts allows us to explain both the content of MDh 9.291, as well as to increase our
knowledge about the ideological foundations of both precepts, rooted in the archaic sacralization
of farming.

Keywords: Hittite Laws; (Old Indian); Code of Manu; sowing taboo; Indo-European sacred
agriculture.

1. Elpresente trabajo constituye la version revisada de una comunicacion presentada en el V' Congreso
Espariol de Antiguo Oriente Proximo. HAEC TOLETUM, Babilum ullim («Esta Toledo, aquella
Babiloniay): Convivencia e interaccion en las sociedades del Oriente y del Mediterraneo Antiguos,
Seminario de Estudios Cuneiformes. Escuela de Traductores de Toledo. Universidad de Castilla-La
Mancha, Toledo, 26 al 30 de octubre de 2009. Deseo expresar aqui mi mas cordial agradecimiento
a los profesores Dr. Alberto Bernabé y Dr. Juan Antonio Alvarez-Pedrosa (ambos de la UCM) por
sus valiosas observaciones durante la discusion que tuvo lugar a continuacion de la exposicion oral.

ISSN 0210-7570 (impres), ISSN 2014-850X (en linia)



50 Faventia 34-36,2012-2014 José Virgilio Garcia Trabazo

1. Uno de los campos en que se desarrolla la reconstruccion de la protocultura
indoeuropea (IE) a través de la lingiiistica y la comparacion cultural es el ambito
del derecho. El estudio del vocabulario legal se ha revelado como especialmente
importante para la lingliistica comparativa IE, porque la naturaleza arcaica de la
fraseologia legal tradicional ayuda al mantenimiento de formas y significados
antiguos de palabras que no suelen preservarse en otros contextos. Como es bien
sabido, y asi es también en el ambito ritual, las formulaciones legales tienden a
preservarse sin cambios, precisamente porque la exactitud en la pronunciacion de
la férmula se considera imprescindible para que conserve plenamente su validez
y su fuerza.

Como sefiala Benjamin FORTSON en su reciente manual de introduccioén a
la lengua y a la cultura indoeuropeas?, ha habido relativamente pocos estudios
sobre la reconstruccion del vocabulario legal IE. Y no por falta de material: ahi
tenemos el Codigo Hitita (LH), las Leyes de Manu (Manavadharmasastra, MDh)
en la India clasica, las Leyes de Gortina en Creta, la Ley de las Doce Tablas de la
Roma antigua, textos legales irlandeses antiguos, la ley consuetudinaria albanesa
septentrional (Codigo de Leké Dukagjini) y varios codigos legales germanicos y
eslavos. Las dificultades de su estudio tienen que ver con problemas inherentes
a la propia naturaleza de los textos. En primer lugar, siempre hay que tener en
cuenta las influencias de las culturas circundantes, como es el caso de la mesopo-
tamica y otras del Préximo Oriente antiguo en lo que concierne al &mbito hitita;
en segundo lugar, las leyes que se codifican y se escriben suelen representar,
al menos en parte, reformas legales, mas que antiguas practicas que se hayan
mantenido inalteradas.

Es un hecho dificilmente discutible que la pena capital permite definir con cierta
precision cuales eran los valores mas apreciados por el ordenamiento que da origen
a dichos codigos. Dicho de otra forma: lo que mayores castigos recibe probable-
mente esta apuntando a aquello que mas se pretende defender o preservar, y de esta
forma el estudio de estos casos nos permite, en cierto modo, rebasar lo que, desde
nuestro punto de vista, representaria un ambito puramente legal, para adentrarnos
asi en los valores o en los fundamentos ideoldgicos —por supuesto, sacrales— que
sustentaban las sociedades que dieron origen a estos codigos.

Los supuestos de pena capital en los ambitos anatolio e indio clasico son, obvia-
mente, diferentes. Basaremos nuestra aproximacion en las dos ultimas ediciones
criticas de los codigos arriba mencionados, HOFFNER (1997) para las Leyes Hititas®
y OLIVELLE (2005) para el Codigo de Manu. Siempre segun estas dos compilaciones
legales, la gran mayoria de supuestos se pueden clasificar en tres grupos:

2. ForTsoN, 2010: 24.
3. Traduccion al espafiol en BERNABE y ALVAREZ-PEDROSA (2000).
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1. Pena capital como represion del intento de socavar la autoridad del estamento
dominante, esto es, en términos dumeézilianos, las dos primeras «funciones», la
«sacral-soberana» y la «guerrera»®.

2. Pena capital contra diversos delitos sexuales’. También interpretable, por

4. Entre los supuestos de pena capital «en defensa de la autoridad» presentes en ambos codigos, pode-
mos citar los siguientes: 1. Robo de lanza de bronce de palacio: Leyes Hititas (LH), CTH 291/292,
§ 126/*23 ¢1 (KBo 6.10) ii 11-16 tdk-ku 1-N4 KA £.GAL SSza-ah-ra-in ku-is-ki ta-i-e-ez-zi (12) 6
GIN.GIN KU.BABBAR pa-a-i tak-ku 1-NA KA E.GAL SSSUKUR ZABAR (13) ku-i§-ki ta-i-e-ez-zi a-ki-as
tak-ku ZI.KIN.BAR URUDU (14) ku-is-ki ta-i-e-ez-zi '> PA. SE pa-a-i (§) (15) tak-ku ga-pi-nu-us Sa 1
TUG ku-is-k[i] (16) ta-a-i-e-ez-zi 1 TUG.SIG pa-a-"i" «si alguien roba una aldaba (?) a la puerta del
palacio, (12) debe pagar seis siclos de plata. Si alguien roba una lanza de bronce (13) a la puerta
del palacio, ¢l debe morir. Si alguien roba (14) un broche de cobre, debe entregar media medida de
grano. (15) Si alguien roba hilos de un copo de lana, (16) debe entregar un traje de lana». 2. Magia
negra (practicada por un esclavo): LH § 170/*55 p (KBo 6.26) ii 1-2 [(tdk-k)]u "LU EL-LAM™ MUS-an
ku-en-zi da-me-e-el-la Su[(m-an)] (2) te-ez-zi 1| MA.NA KU.BABBAR pa-a-i tak-ku ARAD-Sa a-pa-a-as-
pat a-ki «si un hombre libre mata una serpiente y dice el nombre (2) de otro, pagara una mina de
plata. Si es un esclavo, él si que debe morir». 3. Rebelion contra sentencia / falso testimonio: LH
§ 173a/*58a p (KBo 6.26) ii 11-14 tdk-ku DI-IN LU[GAL ku-i$-ki hu-u-ul-la-az-zi (12) E-SU pu-p[u-u]
I-li ki-i-$a [f]dk-ku pi-IN YOpUGUD (13) ku-is-ki hu-u-ul-li-ia-az-zi SAG.DU-SU (14) I-NA-AK-KI-SU (§)
«si alguien se rebela contra una sentencia judicial del rey, (12) su casa quedara reducida a ruinas.
Si alguien se rebela (13) contra una sentencia judicial de un magistrado, se le cortara (14) la cabe-
zay. Manavadharmasastra (MDh) 8.123 kautasaksyam tu kurvanas trin varnan dharmiko nypah
/ pravasayed dandayitva brahmanam tu vivasayet «cuando personas de las tres castas hayan dado
falso testimonio, el rey justo debera castigarlos primero y ejecutarlos después; pero al brahman
debera desterrarlox». 4. Deberes del rey con respecto a las ejecuciones: MDh 9.249 yavan avadhyas-
va vadhe tavan vadhyasya moksane | adharmo nyrpater drsto dharmas tu viniyacchatah «un rey
incurre en tan grande injusticia liberando a quien debiera ser ejecutado como ejecutando a quien
no debiera ser ejecutado; mas gana mérito si ejerce correctamente». 5. Falsificacion de edictos
reales, etc.: MDh 9.232 kitasasanakartims ca prakytinam ca diisakan / stribalabrahmanaghnams
ca hanyad dvitsevinas tatha «(el rey) debe ejecutar a los falsificadores de edictos reales y a quienes
corrompan a los que constituyen los fundamentos del reino; a quienes maten mujeres, niflos o brah-
manes, y también a los que presten ayuda a sus enemigos». 6. Asesinato de brahmanes, etc.: MDh
9.242 itare kytavantas tu papany enany akamatah / sarvasvaharam arhanti kamatas tu pravasanam
«pero cuando otras personas (i. e. no brahmanes) hayan cometido estos crimenes (i. e. asesinato de
brahman, beber licor, robar y acostarse con la esposa de un gurit), si su acto ha sido involuntario,
merecen la confiscacion de todos sus bienes, pero si ha sido voluntario (merecen) la ejecucion».
7. Tormento a un brahman: MDh 9.248 brahmanan badhamanam tu kamad avaravarnajam |
hanyac citrair vadhopayair udvejanakarair nypah «si alguien perteneciente a una casta inferior
tortura a brahmanes de forma deliberada, el rey debera matarlo mediante medios de ejecucion
llamativos (i. e. con tortura previa) que infundan terror.

5. Entre los supuestos de pena capital por delitos sexuales, se cuentan los siguientes: 1. Zoofilia:
LH § 187/*73 p (KBo 6.26) iii 20-22 tdk-ku LU-i§ GU,-as kat-ta [ua-as-tla-i hu-u-ur-ki-il a-ki-a§
(21) LUGAL-an a-as-ki v-ua-t[e-ez-zi ku-en-zi-ma-an LUGAL-u§ (22) hu-is-n[u]-zi-i[a-an LUGAL-
ul§ LUGAL-i-ma-as U-UL ti-ia-iz-zi «si un hombre [pe]ca con una vaca, (es) acto abominable; ¢l debe
morir. (21) Lo condu[cir]a (var.: lo conduciran) a la puerta del rey. El rey lo matara (22) o [el re]y
lo dejara vivir, pero no se presentara (en persona) ante el rey». LH § 188/*74 p (KBo 6.26) iii 23-25
talk-klu L[(0)-is (UDU-a$ kat-ta u)a-as-t]a-i hu-u-ur-ke-el a-ki-as (24) [(LUGAL)-as a-as-ki (ti-ua-da-
an-z)]i ku-en-zi-ma-an LUGAL-uS (25) [(hu-i)$-nu-zi-f]a-a[n LUGAL-U]S LUGAL-i-ma-as U-UL ti-i-ez-zi
«siun hombre p[ec]a con una oveja, (es) acto abominable; ¢l debe morir. (24) Lo conduciran [a la
puerta del] rey. El rey lo matara (25) o [el re]y lo [dejard] vivir, pero no se presentara (en persona)
ante el rey». LH § 199/*85 p (KBo 6.26) iv 16-22 tak-ku SAH<-a$> UR.GI7-as$ kat-ta ku-is-ki ya-
as-ta-i a-ki-as (17) A4-NA KA E.GAL-LIM u-ua-te-ez-zi ku-en-zi-us (18) LUGAL-uS hu-is-nu-zi-ia-as
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tanto, como represion de determinados actos que socavan el orden social,
aunque en el plano familiar y matrimonial, esto es, en el ambito de la «tercera
funciény.

3. Pena capital en defensa de la propiedad, es decir, contra determinados casos de
robo® y, en especial, contra el «delito» o el «fraude agrario».

L[UG]AL-uS LUGAL-i-ma-as$ U-UL (19) ti-i-ez-zi (§) tdak-ku GU,-us LU[ni] ua-at-ku-zi (20) Gu4-us a-ki
LU-as-Sa U-UL "a’[-ki] 1 UDU LU-na-as (21) ka-a-as-Sa-as hu-u-it-ti-ia-a[n-ta] na-an-kan ku-na-an-zi
(8) (22) tak-ku $AH-a$ LU-ni ua-at-ku-z[i] U-UL ha-ra-a-tar «si alguien peca con un cerdo (0) un
perro, debe morir. (17) El lo llevara ante la puerta del palacio (i. e. el juicio del rey). El rey (18)
puede matarlos o el rey puede dejarlos con vida, pero ¢l (el hombre) no se presentara (19) ante el
rey. Si un toro salta (sexualmente excitado) sobre un hombre, (20) el toro debe morir; el hombre
no debe morir. Se traera una oveja (21) en lugar del hombre y se la matara. (22) Si un cerdo salta
(sexualmente excitado) sobre un hombre, no es ofensa». 2. Violacion / adulterio: LH § 197/*83
p (KBo 6.26) iv 6-9 tak-ku LU-as MUNUS-an HUR.SAG-I e-ep-zi LU-na-as ua-as-tul na-as a-ki (7)
tak-ku E-ri-ma e-ep-zi MUNUS-na-as ua-as-ta-is MUNUS-za (8) a-ki tdak-ku-us LU-i$ vi-e-mi-ia-zi (9)
tu-us ku-en-zi ha-ra-a-tar-Se-et NU.GAL «si un hombre se apodera (sexualmente) de una mujer en
la(s) montafia(s), es culpa del hombre; él debe morir; (7) pero si se apodera (de ella) en (su) casa,
es culpa de la mujer; la mujer (8) debe morir. Si el hombre (de ella) los descubre (9) y los mata,
no comete ofensa alguna por su parte». MDh 8.352 paradarabhimarsesu pravyttan nyn mahipatih
/ udvejanakarair dandais cihnayitva pravasayet «a los hombres que violen a las esposas de otros
el rey debera desfigurarlos con castigos que inspiren terror, y después ejecutarlos». MDh 8.364 yo
‘kamam diisayet kanyam sa sadyo vadham arhati | sakamam disayams tulyo na vadham prapnuyan
narah «quien profane a una virgen contra su voluntad, merece ejecucion inmediata. (Pero) si un
hombre de categoria equivalente la profana queriendo ella, no se hace acreedor a la ejecucion».
MDh 8.359 abrahmanah samgrahane pranantam dandam arhati / caturnam api varnanam dara
raksyatamah sada «si alguien que no sea brahman comete adulterio, merece la pena de muerte.
Las mujeres de las cuatro castas en su totalidad deben gozar siempre de la maxima protecciény.
MDh 8.366 uttamam sevamanas tu jaghanyo vadham arhati | Sulkam dadyat sevamanah samam
icchet pitd yadi «pero si un hombre de inferior categoria hace el amor a una mujer superior, merece
ejecucion. Si le hace el amor a una igual, debera entregar una dote si su padre lo desea». MDh
8.371-372 bhartaram langhayed ya tu jhdtistrigunadarpita | tam svabhih khadayed raja samsthane
bahusamsthite (372) pumamsam dahayet papam sayane tapta ayase | abhyadadhyus ca kasthani
tatra dahyeta papakyt «cuando una mujer, arrogante a causa de la eminencia de sus parientes y sus
propias cualidades femeninas, sea infiel a su marido, el rey debera hacer que la devoren perros en
una plaza publica muy concurrida. (372) Debe hacer que el malhechor masculino se queme sobre
un lecho de hierro incandescente; deberan amontonar troncos y que alli se queme el malvado». MDA
8.377 ubhav api tu tav eva brahmanyd guptaya saha / viplutau siidravad dandyau dagdhavyau va
katagnina «si alguno de estos dos (un vaisya o un ksatriya) tiene contacto sexual con una mujer
brahman que esté protegida, debera ser castigado de la misma forma que un Sitdra (i.e. privado de
todo, incluso de su vida) o quemado con fuego de hierba secay.

6. Supuestos de robo (y secuestro) en las Leyes de Manu: MDh 8.193 upadhabhis tu yah kascit
paradravyam haren narah | sasahayah sa hantavyah prakasam vividhair vadhaih «pero si un hom-
bre se apodera de los bienes de otros de forma fraudulenta, ¢l y sus complices deberan ser muertos
en publico mediante diversos modos de ejecuciony. MDh 8.321 tatha dharimameyanam satad
abhyadhike vadhah | suvarnarajatadinam uttamanam ca vasasam «lo mismo (= castigo corporal)
(se aplica) a bienes que se vendan al peso. Cuando se trate de (robo de) mas de cien (articulos) de
oro, plata o similar, y de las vestimentas mas suntuosas, se le aplicara la pena capitaly. MDh 8.323
purusanam kulinanam narinam ca visesatah /| mukhyanam caiva ratnanam harane vadham arhati
«por secuestrar hombres de familias ilustres y en especial mujeres, y por robar joyas de gran valor,
(un hombre) merece la pena capitaly». Otros casos de robo o fraude que implican la pena capital se
codifican en diversos pasajes del Codigo de Manu: MDh 9.269-271, contra los ladrones y el robo
(en general); 9.275, castigo a quien robe y conspire contra el rey; 9.276-277, castigo al robo con



Tabt de la siembra y sacralidad agraria indoeuropea Faventia 34-36, 2012-2014 53

2. En este ultimo supuesto del «delito agrario», se enmarca la comparacion de
supuestos de pena capital que constituye, a nuestro entender, uno de los paralelis-
mos mas llamativos entre ambos codigos: Leyes Hititas 166/*51 y Codigo de Manu
(MDh) 9.291. Tanto el contexto en el que se insertan estos supuestos como su indu-
dable arcaismo dentro de cada codigo constituyen argumentos que justificarian per
se un estudio comparativo de ambos, pero, ademas, es posible que la interpretacion
diafana del precepto hitita contribuya al esclarecimiento de la literalidad —confusa
y discutida, como veremos (§ 2.2)— de la estrofa sanscrita.

2.1. «Delito de la siembra» en las Leyes Hititas

LH § 166/*51 p (KBo 6.26) i’

(34) tak-ku NUMUN-ni Se-er NUMUN-an ku-is-ki Su-u-ni-ez-zi
(35) GU-SU SSAPIN-an Se-er ti-ez-zi [1+]17 si-iv-pi Gu, ¥4
(36) tu-ri-ia-an-zi ke-e-el me-n[el*-is-si-it du-ua-a-an

(37) ke-e-el-la me-ne-is-si-it du-ua-a-an

(38) ne-e-ia-an-zi LU-€5 |, a-ki GU,"-ja ak-kan-zi

(39) U A.SA-LaM ka-ru-u-pat ku-is Su-u-ni-et

(40) ta-az a-pa-a-as da-a-i ka-ru-u ki-is-Sa-an e-es-ser

(34) [tdk-ku ... NUMUN-ni] it appears that aa had more material here than the NH dupli-
cates HOFFNER (1997: 133 n. 436) aa, 5° * "NUMUN-an Se-e-er ku-is-ki" aa, 5°; ku-is-ki is
written above normal line level HOFFNER (1997: 133 n. 437) * (34/35) [Su-t-ni-ez-zi ...
GU-SU it appears that aa had more material here than the NH duplicates HOFFNER (1997:
133 n. 438) aa, iii 1 * (35) SSAPINI? Se-e-er t]i-an-z[i] aa, iii 1; Se-er: Se written over
erased #i (photo) HOFFNER (1997: 133 n. 443) « [2?] aa, iii 2; [f]a? FRIEDRICH [1+] "1”
(photo) HOFFNER * (36) tu-u-ri-ia-an-zi aa, iii 2 * [me-e-ni-is-i-it] HOFFNER (1997: 133
n. 439) aa, iii 2 * tu-ya-a-an aa, iii 2 * (37) [me-e-ni-is-§i-it tu-ya-a-an] aa iii 3 * (38)
LU-a§ aa, iii 3 ¢ GU4ME]S-s'a aa, iii 3 * (40) al]-pa-a-as ua-ar-as-se aa iii 4 « [i-i§-Ser]
restored conjecturally in the OH spelling i-is-5... also in § 121 HOFFNER (1997: 133 n.
440) aa, iii 5

(34) «Si alguien esparce (su propia) semilla por encima de la semilla (de otro),
(35) pondra (variante hit.ant.: pondran) su cuello sobre un arado®. Unciran dos

butrén y nocturnidad; 9.279, castigo a la rotura de un deposito de agua; 9.280, castigo a quien asalte
tesoro, armeria o templo, y a ladrones de elefantes, caballos o carros; 9.289, castigo a quien abra
brecha en murallas, rellene fosos o quiebre puertas; 9.292, castigo al orfebre que cometa fraude;
11.101, castigo al robo de oro.

7. Texto y aparato critico tomados de la edicion de HOFFNER (1997).

8.  En relacion con el arado —que constituia en si mismo un objeto de culto (cf. Porko, 1978: 129)
o incluso una divinidad, segtn el listado de KUB 10.92 v 13 (Festival para Tessub)—, conviene
tener presente otro de los «articulos» de las Leyes Hititas, precisamente el que tipifica el robo de
dicho instrumento de siembra: LH § 121/*18% f1 (KBo 6.14) i 11-14 tdk-ku <" APIN-an LU EL-LUM
ku-i§-ki ta-a-i-[e-ez-zi EN-§a-an KAR-zi GU-SU] (12) SBap-pa-la-as-sa-a[§ §la-ra-a ti-it-ta-nu-uz-zi
{(a G)u M(A-it) ...] (13) ka-ru-ii kis-an e-es-Ser ki-nu-na 6 GIN.GIN [(KU.BABBAR) (pa-a-i)] (14)
padr-na-Se-ia Su-ua-a-ez-zi tak-ku ARAD-Sa 3 GIN.GIN K[(U.)BABBAR pa-a-i] «si algin hombre libre
ro[ba] un arado y su duefio lo encuentra, (12) (el duefo) pondra [su cuello] sobre los appalassa
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(306) tiros de bueyes y dirigiran la cara de uno hacia un lado

(37) y la cara del otro hacia el otro lado.

(38) El hombre ha de morir y los bueyes han de morir.

(39) Aquél que sembro6 antes el campo,

(40) ése se lo quedara (var. hit.ant.: lo cosechara). Asi hacian antafio»’.

Como sefiala Hoffner, el contexto de LH 166 es, inequivocamente, el de una
concatenacion de supuestos en los que se codifican ofensas de tipo «sacraly, en las
que, a consecuencia de la transgresion, se estipula la obligacion de «reconsagrar»
(appa Suppiiahh-) la casa o el campo del querellante'?. HAASE (1994: 74) ha sefia-
lado dos pasajes paralelos en el Antiguo Testamento, concretamente: Deuteronomio
22.9 «no sembraras tu vifia con dos clases [de semilla], para no contaminar la
cosecha de la semilla que sembraste y la cosecha de la vifia» y Levitico 19.19
«guardad mis leyes. No ayuntaras tu bestia de carga con otra de diversa especie,
y no sembraras tu campo con dos clases [de semilla]», pero no nos parece que el
paralelismo sea realmente exacto, pues los textos biblicos aluden a la mezcla de dos
tipos de semilla, mas que a una prohibicién de «sembrar sobre lo ya sembrado»'!.
En el texto hitita se estipula una compensacion extrema, sustanciada en el castigo
de desmembramiento!?, precisamente porque se trata de la ruptura sacrilega de un
antiguo tabu. Quiza la significacion del acto de la «doble siembray, en el sentido
de una competencia por el mismo trozo de tierra, esta simbolizada también por el

(¢un tipo de arado?) y [serd ajusticiado (?)] por obra de los bue[ye]s. (13) Asi hacian antafio; ahora
dara seis siclos de plata, (14) y por ello ¢l (el duefio) mirard en su casa. Si es un esclavo, [dara] tres
siclos de pl[ata]».

9. El articulo siguiente contiene la version tardia, «dulcificaday, del castigo: LH § 167/*52 aa4 (KUB
29.30 iii +29.35 iii 1) iii 5-8: [(ki-un-na 1 UDU LU-na)las ka-as-Sa-as-Sa-as (6) [(hu-e-et-ti-an-ta
2 upUttA Gu,MHA-a$ ka-as-Sa-as-Sal-as hu-e-et-ti-an-ta (7) [(30 NINDAHMA 3 DUG KA.DU pa-a-i ta
a-ap-pa Su-up-p)li-ia-ah-hi U A.SA-Lam (1+8) [(ka-ru-u-pat ku-is Su-vi-ni-e-et ta-az a-p)la-a-as ua-
ar-$i «pero ahora deben traer una oveja en lugar (6) del hombre y deben traer dos ovejas en lugar
de los bueyes. (7) El entregaré treinta panes y tres jarras de cerveza KA.DU y consagrara de nuevo
(el campo). Y el que sembré (1+8) antes el campo, (ése) lo cosecharay. Sobre la «conmutacion de
la pena de muerte» en el codigo hitita, cf. ALVAREZ-PEDROSA (2003).

10. HOFFNER (1997: 213-214): «These are not mere civil offences, but religious ones against the deities
who guard the field, the seed, the boundaries and the growth of crops, in both §§ 165 and 167 that
the offender must reconsecrate (appa Suppiiahh-) the plaintiff’s house or his land. The force of
Suppiiahh- should not be weakened here nor its distinction in meaning from parkunu-, [...] because
[...] the offence is one of sacrilege».

11. Tampoco nos parece un paralelo exacto el texto legal asirio aducido por HOFFNER (1997: 215) en
su comentario a LH §§ 166-167, pues aludiria mas bien al aprovechamiento de un cultivo realizado
previamente por otra persona, en este caso, el hermano con el que se comparte un campo: MAL
(Middle Assyrian Laws) B § 4 1i 27-38 [Summa] ahhii ina eqle la zéze [iltén] ahu ina libbisunu |...]
zera izru [ ...] eqla érus [ahu Saniulmma ittalka [zer mérleSe Sa ahisu [... ina] Saniitesu [ilge ublta
cerus [ukta) *inus [ina ime sit ill\akanni [ahu Sa eqla) érusuni [zittasu] ilagqe «if there are brothers
in possession of an undivided field, and one brother among them [...] sows seed [...] cultivates
the field, and a second brother then comes and for a second time [takes the seed] of his brother’s
cultivation [...], and they prove the charges against him and find him guilty—on the day that he
himself comes forward, the brother who cultivated the field shall take his inheritance share».

12. La descripcion precisa del modo de ejecucion se debe a GUTERBOCK (1961: 71).
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modo de ejecucion, con dos bueyes descuartizando a un mismo hombre. La accion
de matar a los bueyes después del desmembramiento puede deberse, como también
apunta HOFFNER (1997: 215), bien a haber sido empleados como instrumento para
matar a un hombre, o bien porque hayan sido usados precisamente para cometer
el crimen de la «siembra sacrilegay, si es que tal siembra se llevd a cabo a su vez
utilizando un arado tirado por esos mismos bueyes.

2.2. «Delito de la siembra» en el Cddigo de Manu

MDh 9.29113
abijavikrayr caiva bijotkrasta tathaiva ca /
maryadabhedakas caiva vikrtam prapnuyad vadham // 291 //

a) svabija® Lal; avica® GMdA'; ajiva® mTr® « °vikrayam WKt'; ®vikrayas caiva
GMy; °vikra-yayas ca TMd3; °krayt yas ca MTr5 ApA LAKS; caiva om WKt! ¢ b)
bijotkarsakathaiva ca GMAY; sarvokystam oOr; bijat kystas tathaiva TMd?3; °kysta Be!
BBe? Bo Hy wKt? Tj' Tj? Tr?; °kpstam Jm Jo! K2 Lo> MTr3 [JoLLy Ku] KSS; °krste
GMd5; °krsti NPu! Pu? Pu?; °karsta BKtS; °karsi Pu? Pu*; °krptyah [JoLLy M1]; krustam
[JoLLY M?]; °kusta [v1] and °krustam APA; °krstas tathaiva Jo? Lo' TMd* GMy Pu’ Pu’;
°krstas tathaiva WKt! La' [JoLLy G Nd?]; °krstat tathaiva Pud ¢ ¢) maryada® sOx! sPu®;
maryadya® TMd3; sarvada® wKt'; °bhedakas caiva Lo* NPul; °bhedandc caiva ApA » d)
vikrayam [V1] APA; vividham TMd® TMd* GMy [JoLLy Nd] * vadhah My wKt!; °yvad
dhanam wKt3 BKtS TMd?; damam Ara

«Tanto quien venda semilla infértil como quien incremente (el precio de)
la semilla (?), y asimismo quien destruya linderos, debera ser ejecutado por
desmembramiento.»

La parte final del capitulo nueve del Manavadharmasastra se dedica a la «erra-
dicacion» de diversas plagas, como las que representaban los ladrones, los estafa-
dores y los practicantes de magia negra (9.290). La 9.291 no es una estrofa sencilla,
como se puede deducir de un vistazo al aparato critico, y asi se refleja en la traduc-
cion provisional que acabamos de ofrecer, tomada de la propuesta por OLIVELLE
(2005: 205). Con todo, aunque el propio editor apunta (OLIVELLE, 2005: 334) que el
pasaje no esta claro («the meaning is uncleary), sigue a los comentadores Bharuci
y Narayana para proponer «jacks up the price of seed corn». Una interpretacion
similar —aunque mas pegada a la literalidad del texto— se encuentra en la glosa de
BOHTLINGK (1883-1886: 4, 227, col. 2, s.v. bijotkrastar-): «gutes Korn herauszie-
hend (und thuend, als wenn alles Korn der Art wire); vgl. Vivadacintamani 81.3».
Segtin la idea expresada por BOHTLINGK —que, al parecer, se basa en el comentario
legal Vivadacintamani de Vacaspatimisra—, el texto estaria aludiendo a la accion
de «cometer fraude haciendo pasar por buenas todas las semillas (seleccionando
como muestra solo las buenas)y.

En todo caso, para el «delito agrario» tipificado en el Cédigo de Manu, el
castigo previsto llama la atencion por su desproporcion. Se trata, seglin parece,

13. Texto y aparato critico transcritos a partir de la edicion de OLIVELLE (2005).
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del unico caso de pena capital por delito relacionado con el campo o la siembra.
El abigarrado aparato critico de la edicion de OLIVELLE (2005: 801) revela una
transmision textual muy compleja, a lo largo de la cual parece que debid perderse
el sentido originario de la expresion bijotkrasta / bijotkrstd (y otras variantes). Las
interpretaciones literales del compuesto bija- ‘semilla’ + ut-kars- [aqui en nom. sg.
del nomen agentis ut-kr(a)star-] ‘remover’, ‘rascar’ o ‘arar (sacando) hacia arriba’,
‘elevar sacando’ podrian ir en dos direcciones: 1) «que tira hacia arriba de la semilla
(bija-)» o 2) «que siembra por encima la semillan!4. Esta segunda interpretacion
es, obviamente, la que concordaria con el pasaje hitita. El tema verbal (prefijado
con ud-) kars- remonta con seguridad a IE *k*els- (LIV 388-389: «furchen zichen,
einfurcheny, es decir, ‘abrir surco’, ‘cavar’) y puede compararse con av[éstico]
kariaiti “abrir surcos’, hit. guls- (p. ¢j., 3.% pl. pres. gul-Sa-an-zi) ‘grabar’, ‘ras-
car’; ‘decretar’ y gr. téhcov ‘altimo surco del arado’!>. La expresion parece quedar
mas clara, curiosamente —en todo caso mas clara que la traducciéon adoptada por
OLIVELLE!®—, si se compara con el pasaje hitita: se trataria del castigo a la accion
sacrilega de «sembrar sobre sembrado», cuyo sentido ultimo parece estar ligado
a una concepcion sacral de la fertilidad. Nuestra nueva propuesta de traduccion,
basada en la comparacion con el texto hitita, quedaria asi:

MDh 9.291: «Tanto quien venda semilla infértil como quien siembre una semilla
por encima [de otra], y asimismo quien destruya linderos, debera ser ejecutado por
desmembramiento».

3. Por tanto, parece posible aducir un paralelismo legal significativo con respecto
a Leyes Hititas 166/*51 en el ambito arcaico de las Leyes de Manu. Ambos pasa-
jes estarian conservando la alusion a un tabt, quiza procedente de la época de
comunidad indoeuropea, que revelaria un aspecto mas de la sacralidad asociada
al cultivo de la tierra. En todo caso, la comparacion nos revela, una vez mas, las
potencialidades del método y nos permite al menos plantear nuevas hipotesis,
tanto en el nivel textual como en la tarea siempre inacabada de la reconstruccion
cultural.
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