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PERCEPCIONES DE LOS REGANTES SOBRE

LA MODERNIZACION DEL REGADIO

Informe distribuido a las comunidades de regantes participantes en el proyecto RECOUNT

Patrick Hoffmann, David Matamoros, Sergio Villamayor-Tomas
Institut de Ciencia i Tecnologia Ambientals, Universitat Autobnoma de Barcelona

Este informe presenta los principales resultados de una encuesta realizada a diversas comunidades
de regantes en Espafa como parte del proyecto de investigacion RECOUNT. El objetivo de este
proyecto es comprender mejor como perciben los regantes las tecnologias de riego por aspercion y
goteo (modernizacion) de qué manera estas percepciones influyen en sus opiniones sobre la
distribucion y el uso del agua. En ultima instancia, buscamos generar conocimientos que puedan ser
Utiles para mejorar la gestién del agua en el regadio. El proyecto ha sido financiado por el Ministerio
de Ciencia e Innovacion y esta dirigido por el Dr. Sergio Villamayor-Tomas, con la colaboracion del
Dr. Patrick Hoffmann y David Matamoros. La encuesta ha servido para recoger las opiniones de los
propios regantes sobre el uso y la implementacion de tecnologias de riego. A través de este informe,
gueremos compartir con las comunidades los principales resultados de forma visual y accesible, con
el fin de facilitar la reflexién y el debate dentro del sector.

Origen de datos

La recogida de datos se llevd a cabo en varias fases durante el ano 2024 y principios de 2025, con
un enfoque especial en la cuenca del Ebro, aunque también participaron comunidades de las
cuencas del Tajo, Jucar, Segura y las Cuencas internas de Catalufia.

Por un lado, enviamos la encuesta por
correo electrdnico a varias
comunidades de regantes. Por otro,
realizamos visitas de campo, asistiendo
a reuniones o asambleas generales, lo
que nos permitié explicar el proyecto en
persona, responder dudas y entregar la
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encuesta directamente a los
agricultores. Gracias a esta
combinacion de métodos, logramos
recoger un total de 201 encuestas
completas.
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A la derecha, se presenta un mapa con
la localizacion de las comunidades
participantes en el estudio.
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Estadisticas de regantes

La siguiente tabla muestra estadisticas basicas de la muestra, es decir, de los regantes
que contestaron la encuesta. La encuesta puede consultarse haciendo clic aqui.

Numero de encuestas completas 201
Edad promedio 55 anos

Nivel de educacion

-Primaria/Graduado escolar 22 %
-Secundaria 25 %
-Universidad 18 %
-Formacion profesional / Capacitacion agraria 35 %

Tiempo de dedicacién a la agricultura

-Completo 66 %
-Parcial 34 %
Tipo de cultivo

-Herbaceos 61%
-Lefosos 32%
-Hortaliza 7%

Fuente de agua

-Superficial de presa o derivacion de rio 96%
-Subterranea 3%
-Depuracion 1%

Tecnologia de riego

-Aspersion 20%
-Goteo 20%
-Inundacioén 60%

Transformacion a aspersion o goteo

-No 50%
-Parcial 33%
-Completo 17%
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Resultados

Tamaiio de explotacion

Frequencia

Figura 1. Distribucion de superficie cultivada
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La Figura 1 a la izquierda muestra la
distribucion de la superficie cultivada (en
hectareas) de los regantes. La gran
mayoria de los agricultores tienen un
tamano de explotacion menor a 100
hectareas. El promedio de la superficie
cultivada es de 55 hectareas.

Razones por las cuales no se ha modernizado la explotacion

Como se indica en la tabla de estadisticas generales, 83% de los regantes no han modernizado su

explotacion, o lo han hecho solo parcialmente. La Figura 2 ilustra las razones que mencionaron los
regantes que les impidieron o desanimaron a modernizar sus explotaciones por completo. La falta
de recursos financieros ha sido mencionada por mas del 20% de los encuestados, siendo la razén
mas mencionada. La secunda razén mas mencionada fue que no habia acuerdo en la comunidad

sobre ese tema.

Razon por no transformar a goteo o aspersion
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Figura 2. Razones por no modernizar
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Satisfaccion con la gestion de la comunidad

La Figura 3 visualiza la satisfaccién de los Figura 3. Satisfaccion
encuestados con la gestion de su comunidad. Los

valores indican un crecimiento de satisfaccion, de
1 (muy insatisfecha) a 10 (muy satisfecho). Se
puede ver que la mayoria de los encuestados esta
generalmente satisfecha con la gestién de su I
comunidad. Solo un 8% de los encuestados .
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evaluaron su satisfaccién con un puntaje de 50

. o , .,
menos, mientras que el 28% otorgo la puntuacion Puntaje de satisfaccion con la gestion de la comunidad
maxima (10), indicando una alta satisfaccion.

Percepciones de los regantes sobre el ahorro de agua

Para entender las percepciones de los regantes sobre el agua que se puede ahorrar tras la
modernizacion, se les describid la situacion hipotética siguiente:

Imagine una situacion en la que hay una disminucion de la disponibilidad de agua por
sequias recurrentes y que se acomete una modernizacion de la infraestructura a nivel de
comunidad y en las explotaciones para utilizar el agua de manera mds eficiente. Gracias a
la modernizacion, sobra agua, incluso teniendo en cuenta que habia disminuido la
disponibilidad de agua.

A continuacién, se preguntd por las percepciones de propiedad y preferencias de uso del
agua ahorrada.

Las dos primeras preguntas aspiraban a entender la percepcion de la propiedad del agua
ahorrada. Se les pregunto a quién (segun su opinion) pertenece el agua ahorrada y a quien
deberia pertenecer.

Como se ve en Figura 4, mas del 50% de los encuestados creen que el agua ahorrada tras la
modernizacion pertenece o deberia pertenecer a la comunidad de regantes o el regante
individual. Por lo tanto, un poco menos del 50% consideran que el agua pertenece a la
sociedad (~25%) o el medioambiente (~20%).



Figura 4. Propiedad del agua ahorrada
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La Figura 5 muestra como varian las opiniones sobre: a quién deberia destinarse el agua
ahorrada dependiendo de quién toma la decision: la confederacion hidrografica, la
comunidad de regantes o el regante individual.

Cada grafico circular representa una de estas situaciones hipotéticas y resume las respuestas
recibidas en la encuesta. Cuando la decisiéon la toma la confederacidn hidrografica, la
mayoria de los participantes (37,6 %) cree que el agua se destinaria a la propia comunidad,
aunque también hay un porcentaje considerable que creen que la confederacion destinaria
los ahorros a otras comunidades (23,4%), usos ecoldgicos (22,3 %) y usos urbanos/industriales
(16,6 %). Cuando decide la comunidad de regantes, el apoyo a la redistribucion dentro de la
comunidad aumenta significativamente (60,6 %), mientras que el apoyo a las otras opciones
se reduce. Cuando decide el regante individual, la tendencia se mantiene: un 61,7 % prefiere
que el agua vuelva a la comunidad, con una menor proporcion que opta por caudales
ecoldgicos (10,7 %), uso urbano/industrial (10,1 %) u otras comunidades (17,5 %).

Figura 5. ;Como cree que << ... >> repartiria el agua ahorrada?

<< |a confederacion hydrografica >> << |la comunidad de regantes >> << el regante individual >>
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La Figura 6 resume las respuestas a la pregunta sobre qué harian los regantes con el agua
ahorrada si tuvieran libertad para decidir.

La respuesta mas frecuente fue “hacer doble cosecha” con mas del 25% de respuestas. Le
siguen “guardarla para afios de escasez” y “aumentar mi superficie regable”, con valores
cercanos al 20%. Opciones como “poner cultivos que consumen mas agua” o “dejarla a otros
agricultores de secano” fueron seleccionadas por un menor numero de participantes. Esto
sugiere que los regantes priorizan el uso productivo inmediato o la seguridad hidrica futura,
por encima de la solidaridad con otros usuarios externos a la comunidad.

Figura 6. Yo usaria agua sobrante para ...

Hacer doble cosecha |

[Aﬁos de escasez]

Aumentar mi superficie regable]

Dejarla a otros regantes de mi comunidad]

[Poner cultivos que consumen mas agua]

[Dejarla a otros agricultores de secano]
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La Figura 7 presenta las respuestas sobre la venta hipotética del agua ahorrada.

Figura 7. En caso de que usted pudiese vender EL 53% de regantes en principio no
el agua que le sobra, ¢ usted la venderia? , .
estarian dispuestos a vender el agua
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La mayoria de los regantes encuestados tienen explotaciones con una media de 55 hectareas,
y mas del 80% no han modernizado completamente su infraestructura. Las principales
barreras sefialadas para no hacerlo son la falta de recursos financieros y la ausencia de
consenso en la comunidad.

En general, los regantes expresan un alto nivel de satisfacciéon con la gestién de su
comunidad, con solo un 8% mostrando niveles bajos de satisfaccion, mientras que mas de



una cuarta parte otorgan la puntuacidon maxima.

Al analizar las percepciones sobre la modernizacion y el uso del agua ahorrada, se observa
que una mayoria considera que este recurso deberia permanecer dentro de la comunidad o
en manos del propio regante. Las respuestas también varian en funcion de quién se percibe
como el decisor sobre el uso del agua: cuando decide la comunidad de regantes o el regante
individual, aumenta notablemente el apoyo a mantener el agua dentro de la comunidad,
mientras que, si decide la administracion, crece la expectativa de redistribucidon hacia usos
ecoldgicos o externos.

En cuanto al uso ideal del agua ahorrada, la opcién mas popular es realizar una doble
cosecha, seguida por guardarla para afhios de escasez o aumentar la superficie regable. Las
opciones orientadas a compartir el agua con terceros son menos respaldadas, lo que sugiere
una orientacion pragmatica centrada en la autosuficiencia y la producciéon de la propia
explotacion.

Finalmente, mas de la mitad de los encuestados no estarian dispuestos a vender el agua
ahorrada, aunque un 31% se muestra abierto a esta posibilidad, lo que indica una posicion
mayoritariamente cautelosa, aunque no completamente cerrada al mercado.
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