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En la nutrids selva de la literatura polenfstica cristiana
antljudaica en la Espafis medieval,bien pronto se echa de ver due la ma-
yor parte de este actividad estuvo en manos de los conversos,lod cuaég
sentian como una comezdn para convertiﬁal Cristianismo a sus antiguos
hermanos en la fe. Recordemos €l casso de Pedro Alfonso de Huesca,an-

“es llamado los€ Sefardf,con su obra apolope€tica Dislosus  Petri

cun Moysi judeo, el caso del ~onverso ca2taldn Pau Cristid ~uilen pole-

mizd en Barcelona,ante la corte de Jaime I el Conquistador,en el =%o
-

1263 ,con €l c€lebre Rabi de Gerona lMos€ ben lahman o ta.bien 1lls ado

Eonastruc de Porta,y sobrs todo r-cordemos el otro converso Jer’nimo de

Santa Fe,quien fue el 21lma de toda la ~ran Poldmica de “'ortosa (afos

1 TaTMh ] 4 . 1 TR - 7 o
I313 -+314) ,convocads egnecialmente po- el celo esntijudalco del Papa

Zenedicto XIII y ayudado por 1= no indiferenie nolitica del rey

Fernando de Antequera. Tn general, los polemistas conversos contrs

los judfos solfan zer muy extremados,y la caridasd solfs naufragar € n-

tre sus razones apolopdti cas( 6{ _ Jﬁ% Ael f/{ f/?tw HoatnA, 44.(}'

bel todo a.parte hemos de colocar la apolo-€tica antijudaica ~ue

fu€ alimentada »nor almas relilsiosas, e temle apostﬁllco,cogo Tue-

'on  Ramon Martf,3e la Orden de Predicadores y a2utor de la famosa

otra Puzio Fidel adversus mauros et Judeos,otra 1ue marca la cdspide
. e aileee syudtionlihisk ol - ...

en el campo € la apolo €iica espa~ola,poir la =2lteza de su conocimien-

to de la filosofia y teol.:fa judaics y musulmana.

Tamblen merece luger anarte en lg historia de 1a Apolos€tica anbi-

judaica en la Eespa®a medieval,la ran perzonalidad del Fe-to Randn
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Yy escriturarios hay el caso de reducidos prontuarios de cateque~-
sis de los judfos,escritos en los tiempos de mis activa predicacién
para convertirlos;tah es el caso del Tractatus de Fray Bernardo

. Oliver contra perfidiem iudeorum dado a conocer por primera vesz

por mi esposa Francisca Vendrell en su articulo "La obra de polé-
nica antijudaica de Fray Bernardo Oliver"( ) Dado el nimero de
menuscritos que luego se han descubierto, segin anurcié el Prof,
Fi Cantera, se comprueba que este Tractatus tuvo gran aceptacidén
como prontuario de polémica antijudaica en aguellos tiempos en que
en Espafia el problema judaico era uno de los principales en la vida
nacional,

Nacido Fray Bernardo Oliver a fimes del siglo XIII, de fa-
milia noble, entrd en el convento de San Agustin de Valencia, recibi
el hibito de manos de su fundador,Fray Francisco Salelles, hacien-
do ante &1 su profesidén al aiio de haber entrado en la Orden., Tras-
ladado a Par{s, intensificé allf sus estudios teoldgicos y filosé-
ficos, doctordndose y llegando & explicar lecciones de Teologfa en

aquella Universidad( ). De regreso de Parfs explicé sus lecciones
en la Universidad de Valencia, con subvencién de la ciudad. Proba=-

blemente en este tiempo escribié l#os cuatro libros de Comentarios
‘a la clésica obra Sententiarum 115?1 1V de Pedro Lombardo, desco-
nocidos actuaimente.

Fray Bernardo Oliver de destacé en su Orden: fue, hacia
1320 prior del convento de San Agustfn, de Valencia, alcanzé mis
tarde el cargo de Definidor de le Provincia, y el de Provincisal
en octubre de 1329,

Gracias al gran predicamento que alcanzé en la corte ara-
gonesa fue Consejero del rey Pedro 1V, quien lo colma de alogios
en su Crénica, al decir -tal vez exageqégQg,la nota- que ",..era
un dels millors mestres en theologia qui lavors fos en 10 mon..."(

Figurd en las juntas de teblogos que se constituyeron en
Avinién, por orden del rontffice, en los afios 1333 y 1335; en el
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ario 1334 predicd, en la corte pontificia, ante Juan XXII. Un docue
mento del Archivo de la Corona de Aragdn nos da testimonio de sus
viajes a la corte pontificia en estos afios ncompafiando slgunas ve-
ces a Fray Bernardo de Pons, también de la orden de San Agustin,

en los siguientes términos estéd redactado el documento de la canci-
lleria real arasgonesa: "Alfonsus etc. Dilecto Consiliario et Came-
rario nostro Guillermo Serrani, Baiulo Regni Valentie generali, sa-
luten et dilectionem: Cum religiosus et dilectus noster frater Ber-
nardus defonte, de ordine beati Augustini, divina providentia mul-
tipliciter laboraverit in nostro servicio eundo ad Curiam Romansm
(Avifién), de mandato nostro, cum religioso et dilecto nostro fra-
tre Bernardo Oliﬁeri. eiusdem ordinis, in sacra pagina professore

et etiam sine eo, sicque per lsborex suo ac élemosinarie pro eius
vestitu trecentos solidos barchinonenses eidem duxerimus concedendos.
Idcirco omnino volumus vobisque dicimus et expresse mandamus gquate-
nus de cuacumgue peccunia ad manus vestras proveniente racione dic-
ti officii tribuatis et exvlvatis dicto fratri Bernardo, vel cﬁi lo=-
co sui voluerat, trecentos solidos barchinonenses suprpdictos. Et
facta solucione, presentem recuperetis litteram cum apoca de soluto,
mandantes per presentem magistro racionali curie nostre, vel cuicum-
que alii g vobis compotum audituro quod vobis exhibente tempore veri
raciocinii presentem cum dicta apocha quantitatem ipsam in nostro
computo recipiat, et admittat. Data in Montealbo v2 idus Madii ane
no Domini M2 CCCe tercio.( )

En 1336, Benedicto XII 1o eligidé obispo de Huesca, a pro-
puesta del rey de Aragdén. Pasé en 1345 a la sede episcopal de Bar-
celona, y en el aio siguiente ocuplé la sede de Tortesa, cuya Cate-
dral empezd a edificar en el seguﬁﬁa aiio de su episcopado en dicha
sede,

En 1345 parege ser que el rey don Pedro de Aragdén l¢ pro-
puso al Pspa Clemente VI para la plrpura cardenalicis, dignidad
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que, al parecer, no llegd = serle conferida( ).

Figura tan notoria fue pronto llamads al Consejo Resl
por Pedro el Ceremonioso y no pudo sustraerse al desempeiio de una
serie de importantes comisiones polfticas. En 1341 fue en embajada
a los reyes de Francia ¥ Mallorca, a fin de resolver sus desave-
nencias politicas, en nombre del rey de Aragdén Pedro el Ceremonioso.
El afio 1343 acompaiié al embajador enviado por Clemente VI cercas del
rey de Aragdén , con el fin de inclinar su Animo en favor del rey
de Mallorca. En el afo 1348 -fltimo de su vida- sdn fue embajador
del rey Pedro IV, en nombre del Principado de Cataluiia, siendo PO-
€O conocidos 1los motivos @le este dltima misidn politica, a la que
sobrevivid poco tiempo, pues el 14 de Julio del mismo aio fzllecid

en Tortosa nuestro prelado y tedlogo.

Tuvo Fray Bernardo Oliver una produccidn muy densa y
de mucha zceptacidn en su tiempo , pero poco se ha conservado de
ella. Un tratado ascético-mfstico el "Excitatorium mentis ad Deumy
fue publicado por el P, Benigno rerndndez( )o La versidn castella~

na del mismo, que se hizo a fines del siglo XIV, con el tftulo de
"Esperteamiento de la voluntad & Dios" ha sido publicada por €l mis-
mo Padre Fernfndez en "La Ciudad de Dios"( ). También se hizo en
el siglo XV una traduccién catalana con el tftulo "Bxcitatori de
la pensa a Deu", est Wltima le publied Pedro Bohigas en la co-

leccidn "Els Nostres Clﬁssics“( )e
—_—

No es de extrafiar que un tedlogo y prelado del temple
de nuestro Fray Bernardo Oliver, tan metido en la corte de Barce~
lona, de la que recibid elevadas misiones, se preocupara también
del problema de la conversién de los judios, problema crucisl y
de primera fila en aquella mitad del siglo XIV: esta es la época

que vié tomar cuerpo y mayor auge & la polémica, mientras el pro=-

blema social Judaico se agudizaba merced a las persecuciones de
los Pastqreanx ¥ las provocadas por la Peste negra en Francia, con 1

las envidias y partidismos suscitedos en torno a los validos judai-
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COS en Espyaiia, cuya alternads suerte Nnos presents tan tragicement: e
el reinado de Pedro % el Cruel en Castilla, contempordneo de nues~

tro Fray Bernardo Oliver. ILa inquisicidn y las Ordenes Mendicantes
no se desban punte de Treposo en sus esfuerzos para catequizar a los
judfos espasioles, Secundados, a veces, con celo intempestivog, por
algin converso judfos, En este tiempo en Castilla el converso Ale
fonso de Valladolid ~antes Abner de Burgos- escribfa sus acersdas
obras de controversia( ), Y con el mismo fin Fray Bernardo 0Oliver
escribiria este tratddo que comentamos , si bien con muchos menos
alientos que el polemista de Valladolid, persiguiende una finalidad
més limitada, la de un Siupl¥ prontuario de Catecuesis de los judfos,

¥ijémonos en los earacteres de fondo y forma, La obra estaba
integrada por un pequeno prélogo y diez capftulos, Bn el prélogo
expone ligermanete su criterio sobre 1lg predicacién a los judfos,
Alude 2 la obstinacidn Judaica en no reconocer el Nuevo Testamento,
Yy cita varios textos del Antiguo Testamento alusivos a 1a ceguera
y reincidencia de los pecadores en la culpa, ceguera y reincidencia
que en los judfos se convierte en interpretacidn rutinaria del Ane
tiguo Testamento, sin voluntad para recibir el luevo,

A esta obstinacidn del pueblo judfom -dice Fray Bernsrdo

Oliver- aplied siempre la Iélesia Su providencis y su tutela, con
la predicacidn y los milagros en tiempo de Jesucrisio y los Apés-
toles, con la predicacidn después y, alguna vVez, la parcisl perse-
cucidn, & fin de que la desgraciz los llevara en pos del Seiior( ),
T en su tiempo Fray Bernardo Cliver acudfe en auxilio de la predica-
cidn con este Iratado, en el que procura evitar 1s proelijidad y
Otras dificultades presentando s6lo autoridades del Antiguo Testa-
uento para que ni la mucha extensidn ni la sutilezs de la materia

¥ de la exposicidn Oscurezcan el sentido, Quiere gue su Tratado
pueda rendir la mdxima utilidad posible, siendo asequible a muchos
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divina Providencia "..,.rudi stilo clara veritas iudeis rudibus

fidei lumen restituatees"

De este prélogo parece deducirse que fue escrito en la
primera época de su vida mondstica, pues sin aludir a ninglin car-
g0 ni dignidad se llana sencillamente ",.. frater... ordinis Sance
ti Augustini..." de la provincia de Cataluiize Si hubiese sido es-
crito con posterioridad a algdn c.rgo, wuy probablemente alguna alup
sién habrfa hecho a ello,

Presentada y justificada su obra, procede s dividirla

en diez capftulos. Uno de los puntos esencisles expuestos y argumen-—
tados en este ®ratado es: Que las leyes ceremoniasles de Moisés de-
bian cesar; en el primero ¥y segundo capitulos expone que la antigua
Ley debfa cesar y ser sustituida por otra mds completa y perfecta,
y cita fuentes y testimonios del Antiguo Testamentos Isafas, Auds,
Zacariad, Ezequiel, el pasaje alusivo a Naamin, para demostrar que
todos ellos profetizaron un cambio y una ley de plenitud gue debia
sustituir a la Ley de Moisés, con la venida ¥ predicacién del Me~
sfas, Jesucristo,

La Ley antigua, escrita en tablas de piedra, partici-
paba también de la rudeza de la piedra, y el culto, desarrollado
en la rudeza primitive del sacrificio cruento de las victimas ani-
males o la oblacidn de los frutos del campo, obtenfa su renovacidn

con las enseilanzas de Jesucristo que é%fgba Sus preceptos en el
corazén humano, y con el sacrificio de la cruz rasgasbs el velo
que envolvia en misterio los antiguos sacrificios y holocaustos,
Pues los antiguos sacrificios no eran mis que simbolos del gran
sacrificio que debfa sustituirlos en el Ruevo Testamento,

En el tercero y cuarto capftulos se propone demostrar
que la Ley antigua de Moisés debfa ser sustituida por uns nueva
ley divina, dada ¥ predicada por Dios, y coments el pasaje de
Isafas II,3:"Venite ascendamus ad montem Domini et ad domum Dei




Iacob et docebit nos viass suas et ambulabimus in semitis eius

———

quare de Sion exibit lex et verbum Domini de Iherusalem",

T Refuta con diferentes textos bfblicos la teorfa judsica
de que el pueblo de Isrgel ningdn profeta ni legislados supera-
ria a Moisés. Demuestra también que la Nueva Ley es mds explici-
ta en lo referente al fin del hombre y la gloria celestial; ade-

més, el rito es mds completo; los medios para salir del pecado
¥ obtener la gracia, mds explfcitos.

Estudiado todo ello , pasa en el quinto capitulo a ex-
poner las tres premisas Jjudaicas qﬁe apoyaban la eternidsd e ine-
variabilidad de la Ley de Moiséss

18 La Ley Antigua era eterna; )

2%  Suponiendo que otra ley divina hubiera de ser promulgada,
no podfa ser la iey evangélicaj ¥y

32 (Cristo, el promulgador de la ley evangélica, no es aquel

' Mesfas que habfa side prometido,

Bn el sexto capitulo refuta todas las razones judaicas
éxpuestas en el anterior caspitulo, al par que hace algunas insi-
nuaciones sobre el misterio de la Sant{sima Trinidad.

BEn el capftulo séptimo se demuestra como el promulgador
de la nueva Ley habia de ser Dios.

BEn los tres capftulos restantes sigue tratando Fray Eer-
nardo Oliver la materia anteriory asf en el capitulo octavo prosi-
gue la misma materia del séptimo, pars confirmar que es verdade-
ramente Dios el promulgador de la Nueva Ley.

En el cepitulo noveno se prueba gque la lNueva Ley ya
ha sido dada nuevamente por Dios.

Y, por €ltimo, el capftulo décimo estd dedicado a de-
mostrar qujé}a Nuevae Ley, dadapor Dios, ya no sucederfa otra, sino
irdurar hesta la consumacién de los siglos.

Toda la obra refleja el asunto polémico, tratado con
parquedad académica y cerrada srgumentacién 1ldgica; mis que una

que debe p




obra pars leerla directamente los que debfan convertirse, parece
mejor un guién pars documentarse los catequistas y disponerse a
la predicacidn. La serie de citas bfblicas, sin alusién o referen-
cia a ningdn polemista y otros autores, tan abundantes en esta ma-
teria (cf. pugio fidej, III, diste. 32, CCs 11 y 12), juntamente
con su estilo y cailamazo silogistico hacen de esta obraz un conjun-

to frio que, dirigido exclusivamente a la inteligencia, olvida por

completo los resortes que pudiersn mover los afectos del corazdn,
laguna muy tfpica en la polémica medieval.

Si bien no tiene originalided alguna este prontusrio de
poléumica antijudsica de Fray Bernardo Oliver, y se ofrece, en ge-
neral, como sobradamente escolfistico y dialéctico, amigo de cier-
tas interpretaciones simbélicas, en cembio, nos presenta, a veces,
argumentos en boca de los judfos, que deben ser um eco de la voz
ambiente entre la Sinagoga en aquellos tiewmpos; por ejeuplo, al
oponerse los judfos al caracter de Mesf{as en Jesucristo porque 1o
habia traido la paz entre los hombres, paz que es prenda del Me-
sfas y fue cantadg por los Profetas; que los milagros de Moisés
no admiten comparacidén en cantidad y cualidad, etc.

B sutor estd muy familisrizade con los textos bibli-
cos, los que cita con gran prodigalidad. Una vez cita, al pere-
cer, de segunda mano, a Rab! Moysés, o sea, Maimdnides, pero sin
identificar la obra citada.

Hay que hacer noter que este prontuario de polémica
antijudaice de Fray Bernardo Oliver tuvo mucho éxito entre los
cristianos como demuestra las varias copias encontradas en éstos
41 timos anos especialmente por el Profesor Cantera quien,al pare-
cer prepara la edicidn critica de este pequeio tratado de polé-
mica, En efecto, campes en este Tractatus un vigor 1égico y una
sobris claridad de exposicidn .
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A lo largo de la2 Eaja Ydsd ‘edia en Espaa,-obre todo en @ntre los =-

“0s Jue siguleron =2 los luctuozos sucesos de sadueo de tantas alje-
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mas judalc-s ,y los a¥os 7ue srecedieron al edicto de expulsidn de lo
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julfos nor log Reyes Catdlicos, 21 clima de polémica =2ntljudalcs se enra-

recid prandsmente en nuesiro pafe,y en ~ran parte fus mantenido por con -
versos;claro estd,el defscto oue anotibamos ante riormente, s ser una

nolémica en extremo pugnaz,se fue acravando con 1a ~ravedad de lasgs ¢

circunstancias.

S5in embarsgo,en pleno neriodo del nacimiznto habrianos de encon-
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trar en nusstra Espa™a un noble €87n ¢l preclaro humanista Luis

Vives,»recisamente de ascendencls hebralca,~ulen y2 nosg ofrece una gran
obra apolog€ticar De veritate fidei christiesnse,estructurada en narte se-

el Judaismo,contra el Islamignmo,pero

zun las pautas - iradicionslesicontr

i

en la cual la ar:-un ntacidn ya estd influlda nor una visién histdrica,
psicold-ica,zmen de teolorica y eseriturariz,del todo diferente ¥ osu-
perior s las razones de orizen midrachico o tambien talmudico ~ue sue-
len epewirpee repetirse 1ncansablemsnts en las controv:irsiass judaicas
]

a lo largo de la Edad Ledia.

Aparte la admirable originalidad de la anolop€tica de Luis Vives

. = . Lo I A L, 2 ~ - 4 s r'd L o
admira su lmpecable ortodoxia,sin cue jam®s ofrezca la mfs minims pro-
clividad hacia 1la hereif~, Asi no es de extrzfar anue la obra apolosdiim
de Luis Vives fuera tenida muy en cusnta por tedlogog ds la fama de

-

un Melchor Cano.(I)

-

(I) Cf.la obrs del Dr. Paul Graf Ludwig
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als Apoloret (Friburgo Ln
--—-—._________'_______‘
Lr. I932)traducida por nosoiros al coetellano y aparecida esta tradue-
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entre las pnubllcaclones del Instituto Francisco Suarez del CSIC,




4 1o largo de 1a Tafje "dsd Yedla en Tspafa,cdbre todo en dntre los a-
®os gue siguleron = los luctuosos éuoeaos de saqueo de tantas aljae-
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Juifos por los Reyes Setélicos, ¢l olima de polénlon antijudales sc enve
recld grandemente en ruestro pafs,y en gran parte fus mentenldo por con -
versosjclaro sstd,el defecto que anotdbamos anteriormente,’e ser une

- poldmica #n extremo pugnaz,se fuc agravando ¢on 1a eravedad 42 las o
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clividad Evgcia 1a nereif~, Aol no &s de extrafiar cue 1la obra apologftim
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un Heleho' p Canol{ 1) | Vives)

(1) Gf,ﬁia obrs del Ur, Paul Graf Ludwlg ((/e Apologet (Friburgo in
Er, Iffﬁa)traduulﬁa por nogotros al castellanc y apareclda esta traduc-
315ﬂ,J§nfnﬁ las publleaclones del Instituto Franciseo Suaresz del CGSIC,
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edltamos y ¢studlemos , Dareel ona,Madrid, 1957,7a puilmos valorar la base
teollzlca ¢jemplorista ds su arsumentacién spologdtica,asl como la vow
lenel ds su nomeaclatura afstlcs y =ilmbélica,ralacionade con su tesorfas

de lag dignitates.Pero lo que natiza ds una mancra miy eésenelsl la Apolo

z€tica del Teato Pauldm Imll se¢  su eXaulisits eorreccidn ¥ au aroms de
caridad para con el conirario,tea yo juifo o moro o hersje. ia ¢closs

defensa de su poelcifn teoldslies por Raxdn flall no supone sn modo al-
gune un desculdo o una Reficiencia en 1o rusrde ¢ los =itos vinculoe

de 12 carided, Fsiza dos notes ceracterfeticss del €jem larismo teoldsgi-

co y 4 1la ruorda atents de los vinculos ‘e la caridad es 10 ~us eape-
en
sLflea & indlvidualisna le Apologdtiecs 1ulisns en ure &nocn 1o cual

tan a menudo nsufrngaba 12 caridad en ¢l fragor de 1o poldmica

Hovidndose dea ro ds l=2 inTlusnciss sjércidas nor alizunss de@
las eflebres polémlens o apologdticas cue hemos snotado anteriors

meénte, salleron a luz =n la Lepafa medleval ,achre todo en la 2¢c. irnda
L ] p - L]
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pards de 1la Tded Vedls diversas obras spolofiicas,al unsc de £llac

t

nfnimas,pevo sobresalid nor su gran popularidad,como lo coaprucba el

.

zran mimevo de ©olas manuscritas aue nos han 1legado ,12 obra de Fray

Bernardo Olivsr, Tractatus contra perfidiam Iudeorunjsu autor;honor de

la Orden de Zan Agustin,aldleanad srandes dionidades en 1a Corte de
los Heyes de la Confederacion aragonesa (sigle XIV)y en su obras apnlo=
gftica se msnificsta como dotado de condiclones de ex-osicldn logica

Yy trabads,auniue no Huy eriginal,.



edltamos y €studlamos,Barcelona,Madrid,I957,ya pudimos valorar la base
teollzloa ejempl-rista de su argumentscidn apologdtica,a0i como la vaw
lencl  de su nomenclatura mfaetics y =2imbdlica,ralacionada con su teorfa

de lae dignitates.Pero lo que matiza ds una ﬁanera muy @zenclal la 4poioc

s€tica dsl Peato Ramdm Lull es su exaulslts correccidn y au aroms de
caridad pars con el contrario,sea ya judfo o moro o hersje., La celossa

defensa de su posicida teoldgica por Ramdn Lull no supone en modo al-
guno un descuido o una deTiciencla en la r~uarda de los altos vinculos

de 1= carldad, ¥stas dos notas caracterfsticas del ejem larismo teclégl-

c¢o y de la guorda atenta &e los vinculos de la caridad €s lo que espe-
en
¢ifiea ¢ Indlvidusliza la Apologdiiea lulilans an un® £p06a 1o cual

tan a menudo naufrazaba ls caridad en el fragor d4e 1= polénmica

Joviéndose deniro de lo2z inTluencias ajercldas por algunss dJde
" las cflishbres ovolfmicas o apolozfiticas cue hemos anotsdo anterior-
menteé, snlieron a luz cn la Tapafia nedleval,»obre todeo en la segunda

parte de la Tdad lledlis diversas obras apolofticas,alpunas de ellas a-

ninimas,pevo sobresalld nor su gran popularidad,como lo comprueba el

gran nimero de €0-1iss manuseritas que nos hen lleégedo ,ls obra de Fray

Bernardo Oliver, Tractatus conira perfidiam iludeorum;su autor,honor de

——— e

la Orden de 3an Agustin,alcanz8 srandes dignidsdes en la Corte ds

los Rayes ds 1lu Confederacion aragonesa (siglo XIV})y en su obra apolo=-
€tlea se manificsta como dotado de condiclones ds exposicidn logica

¥ trabade,aun-ue no muy original,
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éscriturariosihay el caso de reducidos prontuarios de cateque~
sis de los judios?escritos en los tiempos de mds activa predicacidn
para convertirlos: tak es el caso del Tractatus de Fray Bernardo
Oliver contra perfidiam iudeorum dado a conocer por primera vez
por mi esposa Francisca Vendrell en su articulo "La obre de polé-
mica antijudaica de Fray Bernardo Oliver®"( ) Dado el nimero de
manuscritos que luego se han descublierto, segin anuncidé el Prof,
F. Cantera, se comprueba que este Tractatus tuvo gran aceptacidn
como prontuaric de polémica antijudaica en aquellos tiempos en que
en Espafia el problema judaico era uno de los principales en la vida
nacional.

Nacido Fray Bernardo Oliver a fines del siglo XIII, de fa-
milia noble, entré en el convento de San Agustin de Valencia, recibid
el hibito de manos de su fundador,Fray Francisco Salelles, hacien-
do ante &1 su profesién al aiio de haber entrado en la Orden. Tras-
ladads & Paris, intensificé alll sus estudios teoldgicos y filosd-
ficos, doctorindose y llegando = explicar lecciones de Teologia en
aquella Universidad( ). De regreso de Paris explicd sus lecciones
en la Universidad de Valencia, con subvencién de la ciudad. Proba-

blemente en este tiempo escribid l4os cuatro libros de Comentarios

a la clésica obra Sententiarum libri IV de Pedro Lombardo, desco-
nocidos actualmente.

Fray Bernardo Oliver de destacd en su Ordens fue, hacia
1320 prior del convento de San Agustin, de Valencia, alcanzé mis
tarde el cargo de Definidor de la Provincie, y el de Provincial
en octubre de 1329.
Gracias al gran predicamento que alcanzé en la corte ara-
gonesa fue Consejero del rey Pedro 1V, quien lo colma de elogios
en su‘%}dnica, al decir -tal vez exage#J LE}la nota- que "..e€ra

un dels millors mestres en theologia qui lavors fos en 10 moNsse™( )

S .
Figurd en las juntas de teblogos que se constituyeron en
Aviiién, por orden del Pontifice, en los aiios 1333 y 1335; en el
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(ol AL o s f)%ﬁf |

=



Y

aiio 1334 predicéd, en la corte pontificia, ante Juan XXII. Un docu=—
mento del Archivo de la Corona de Aragén nos da testimonic de sus
viajes a la corte pontificia en estos afios scompafiando algunas ve-
ces a Fray Bernardo de Pons, también de la orden de San Agustin,

en los siguientes términos estd redactado el documento de la canci-
lleria real arsgonesas "Alfonsus etcs Dilecto Consiliarioc et Came-
rario nostro Guillermo Serrani, Baiulo Regni Valentie generali, sa-
lutem et dilectionem: Cum religiosus et dilectus noster frater Ber-
nardus dePonte. de ordine beati Augustini, divina providentia mul-
tipliciter laboraverit in nostro servicio eundo ad Curiam Romanzm
(Avifién), de mandato nostro, cum religioso et dilecto nostro fra-
tre Bernardo Oliveri, eiusdem ordinis, in sacra pagina professore

et etiam sine eo, sicque per lazborex suo ac elemosinarie pro eius
vestitu trecentos solidos barchinonenses eidem duxerimus concedendos.
Idcireco omnino volumus vobisgue dicimus et expresse mandamus quate-
nus de cuacumgue peccunia ad manus vestras proveniente racione dic-
ti officii tribuatis et exolvatis dicto fratri Bernardo, vel cui lo-
co sui voluerat, trecentos solidos barchinonenses suprndictos. Et
facta solucione, presentem recuperetis litteram cum apoca de soluto,
mandantes per presentem magistro racionali curie nostre, vel cuicume
que alii a vobis compotum audituro quod vobis exhibente tempore veri
raciocinii presentem cum dicta apocha quantitatem ipsam in nostro
computo recipiat, et admittat. Data in Montealbo v¢ idus Madii an-
no Domini Mo CCC® tercio.( )

En 1%%6, Benedicto XII 1o eligid obispo de Huesca, a pro-
puesta del rey de Aragdén. Pasd en 1345 a la sede episcopal de Bar-
celona, y en el aiio siguiente ocuggﬁ la sede de Tortosa, cuya Cate-
dral empezd a edificar en el segundo aiio de su episcopado en dicha
sede.

 En 1345 pareé@oser que el rey don Pedro de Aragén 10 pro=-
puso al Papa Clemente VI para la pérpura cardenalicia, dignidad
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afio 13%4 predicd, en la corte pontificia, ante Juan XXII. Un docus
mento del Archivo de la Corona de Arazdén nos da testimonio de sus
viajes a la corte pontificia en estos aiflos gcompafiando algunas ve-
ces a Fray Bernardo de Pons, también de la orden de San Agustin,

en los siguientes términos esti redactado el documento de la canci-
lleria real aragonesa: "Alfonsus etc. Dilecto Consiliario et Came-
rario nostro Guillermo Serrani, Baiulo Regni Velentie generali, sa-
lutem et dilectionem: Cum religiosus et dilectus noster frater Ber-
nardus def{onte, de ordine beati Augustini, divina providentia mul-
tipliciter laboraverit in nostro servicio eundo ad Curiam Romanam
(Avifién), de mandato nostro, cum religioso et dilecto nostro fra-
tre Bernardo Oliveri, eiusdem ordinis, in sacra pagina professore

et etiam sine eo, sicque per laborex suo ac elemosinarie pro eius
vestitu trecentos solidos barchinonenses eidem duxerimus concedendos.
Idcirco omnino volumus vobisque dicimus et expresse mandamus quate-
nus de. cuacumque peccunia ad manus vestras proveniente racione dic-
ti officii tribuatis et exolvatis dicto fratri Bernardo, vel cui lo-
co sui voluerat, trecentos solidos barchinonenses suprsdictos. Et
facta solucione, presentem recuperetis litteram cum apoca de soluto,
mandantes per presentem magistro racionali curie nostre, vel cuicum-
que alii a vobis compotum audituro quod vobis exhibente tempore veri
raciocinii presentem cum dicta apocha gquantitatem ipsam in nostro
computo recipiat, et admittat. Data in Montealbo v idus Madii an-
no Domini M2 CCC? tercio.( )

En 1336, Benedicto XII lo eligié obispo de Huesca, a pro-
puesta del rey de Aragdén. Pasd en 1345 a la sede episcopal de Bar-
celona, y en el afio siguiente ocup)é la sede de Tortosa, cuya Cate-
dral empezd a =dificar en el seguﬁa; atfio de su episcopado en dicha
sede.

En 1345 parece ser que el rey don Pedro de Aragén 16 pro-
puso al Papa Clemente VI para la plrpura cardenalicia, dignidad
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quey al parecer, no llegd a serle conferida( ), :

Figura tan notoria fue pronto llamads al Consejo Real
por Pedro el Ceremonioso Y no pudo sustraerse al desempeiio de una
serie de importantes comisiones politicas. En 1341 fue en embajada
a 1los reyes de Francia ¥ Mallorca, a fin de resolver sus desave~
nencias politicas, en nombre del rey de Aragdén Pedro el Ceremonioso,
El afio 1343 acompaiid al embajador enviado por Clemente VI cerce del
rey de Aragén , con el fin de inclinar su 4ninmo en favor del rey
de Mallorca. En el afio 1348 -dltimo de su vida- =dn fue embajador
del rey Pedro IV, en nombre del Principado de Cataluiia, siendo pPo-
€o conocidos los motivos @le este ¥ltima misién polftica, a la que
sobrevivié poco tiempo, pues el 14 de julio del mismo afio fallecid
en Tortosa nuestro prelado ¥y tedlogo.

Tuve Fray Bernardo Oliver una produccién muy densa y
de mucha aceptacidn en su tiempo , pero poco se ha conservado de
ella, Un tratado asedtico-mfstico el "Excitatorium mentis ad Deumy
fue publicado por el », Benigno rerndndez( )o La versidn castell a-
na'del ﬁismo, qQue se hizo a fines del siglo XIV, con el t{tulo de
"Espertamiento de la voluntad a Dios" ha sido publicada por el mige
mo Padre Fernindez en "La Ciudad de Dios"( ). También se hizo en
el siglo XV una traduccién catalana con el tftulo "Exeitatori de
la pensa a Deu", est dltims 1a publied Pedro Bohigas en la co-

leccidén *Els lostres Classics"( e
PP i el e pieminu

Ko es de extraiiar que un tedlogo y prelszdo del temple
de nuestro ¥ray Bernardo Oliver, tan metido en la corte de Barce-
lona, de la que recibié elevadas misiones, se preocupara también
del problema de la conversidn de los judfos, problema crucisal y
de primera fila en aquella mitad del siglo XIV: estz es la época
que vié tomar cuerpo y mayor auge a la polémica, mientras el Pro=

blema soclal judaico se agudizaba merced a las bPersecuciones de
10s Pastoreaux ¥y las provocadas/por la Peste negra en Francia, con 1

las envidias y partidismos suscitados en torno a los validos judai-



cos en Espaila, cuya alternada suerte nos presenta tan tragicesment e
el reinadc de Pedro I el Cruel en @astilla, contemporéneo de nues~

tro Fray Bernardo Oliver. La inquisicidn y las Ordenes Mendicantes
no se daban punte de reposo en sus esfuerzos para catequizar a los
judfos espafioles, secundados, a veces, con celo intempestivos, por
algin converso judfos. En este tiempo en Castilla el converso Ale
fonso de Valladolid ~antes Abner de Burgos- escribfa sus aceradas
obras de controversia( ). Y con el mismo fin Fray Bernardo Oliver |
escribirfa este tratddo que comentamos , si bien con muchos menos
alientos que el polemista de Valladolid, persiguiendo una finalidad
més limitada, la de un simpli¥ prontuario de catequesis de los judfos.

Fijémonos en los earacteres de fondo y fo;ma. La obra estaba
integrada por un pequerio prélogo y diez capftulos. En el prélogo
expone ligermanete su criterio sobre la predicacién a los judfos.
Alude a la obstinacidén judaica en no reconocer el Nuevo Testamento,
y cita varios textos del Antiguo Testamento alusivos a la ceguera
y reincidencia de los pecadores en la culpa, ceguera y reincidencia
que en los judfos se convierte en interpretacién rutineria del An-
tiguo Testamento, sin voluntad para recibir el luevo.

A esta obstinacidn del pueblo judfom -dice Fray Bernardo
Oliver- aplicé siempre la Iglesia su providencia y su tutela, con
la predicacién y los milagros en tiempo de Jesucristo y los Apds-
toles, con la predicacidn después y, alguna vez, la parcisl perse-
cucidn, a fin de que la desgracia los llevara en pos del Seior( ).
Y en su tiempo Fray Bernardo Oliver acudfa en auxilio de la predica-
cidn con este Tratado, en el que procura evitar la prolijidesd y
otras dificultades presentando sélo autoridades del Antiguo Testa-
mento para que ni la mucha extensién ni la sutileza de la materia

y de la exposicidn oscurezcan el sentido. Quiere que su Tratado
pueda rendir la mixima utilidad posible, siendo asequible a muchos
por su fécil desarrollo y argumentacidén, y con el auxilio de la



divina Providencia "...rudi stilo clara veritas iudeis rudibus
fidei lumen restituatees®
- " De este prélogo parece deducirse que fue escrito en la
primera época de su vida mondstica, pues sin sludir a ningdn car-

g0 ni dignidad se llama sencillamente ",.e frater... ordinis Sanc-

ti Augustini...™ de la provincia de Cataluiin. Si hubiese sido es-

crito con posterioridad a algin c.rgo, muy probablemente alguna alupg

sién habria hecho a ello,
Presentada y justificada su obra, procede a dividirla

en diez capftulos. Uno de los puntos esencizles expuestos y argumer—

tados en este Bratado es: Que las leyes ceremoniales de Moisds de-
bian cesar; en el primero y segundo capitulos expone que la antigua
Ley debia cesar y ser sustituida por otra mds completa y perfecta,
y cita fuentes y testimonios del Antiguo Testamento: Isafas, Amés,
Zacarfaz, Ezequiel, el pasaje alusivo a Naamédn, para demostrar que
todos ellos profetizaron un cambio y una ley de plenitud que debia
sustituir a la Ley de Moisés, con la venida y predicacién del Me-
sfas, Jesucristo.

La Ley antigua, escrita en tablas de piedra, partici-
paba también de la rudeza de la piedra, y el culto, desarrollado
en la rudeza primitiva del sacrificio cruento de las victimas ani-
males o la oblacién de los frutos del campo, obtenfz su renovacidn

con las enseilanzas de Jesucristo que_ézﬂaba Sus preceptos en el
corazén humano, y con el sacrificio de la cruz rasgaba el velo
que envolvia en misterio los antiguos sacrificios y holocaustos,
Fues los antiguos sacrificios no eran mis que simbolos del gran
sacrificio que debfa sustituirlos en el Nuevo Testamento,

En el tercero y cuarto capftulos se propone demostrar
que la Ley antigua de Moisés debfa ser sustituida por una nuevs
ley divina, dada y predicada por Dios, Yy comerita el pasaje de
Isefas 1I,3:"Venite ascendamus ad montem Domini et ad domum Dei
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Iacob et docebit nos vias suas et ambulabimus in semitis eius
quare demm1 de Iherusalem®s
'~ Refuta con diferentes textos bfblicos la teorfa judaica
de que el pueblo de Isragel ningin profeta ni legisladog supera-
ri= a Moisés, Demuestra tambfén que la Nueva Ley es mis explici-
ta en lo referente al fin del hombre y la gloria celestial ade~

més, el rito es més completo; los medics para salir del pecado
Y obtener la gracia, méds explfcitos.

Estudiado todo ello , pasa en el quinto capftule a ex-
poner las tres premisas judaicas que apoysban la eternidsd e in-
variabilidad de la Ley de Moisés:

18 La Ley Antigua era eterna,

28  Suponiendo que otra ley divina hubiera de ser promulgada,
no podfa ser la ley evangélicaj y

38  (Cristo, el promulgador de la ley evangélica, no es aquel
Mesfas que habfa sido prometido.

En el sexto capitulo refuta todas las razones judzicas
expuestas en el anterior capitulo, al par que hace algunas insi-
nuaciones sobre el misterio de la Santfsima Trinidad.

En el cepftulo séptimo se demuestra como el promulgador
de la nueva Ley habia de ser Dios,

En los tres capftulos restantes sigue tratsndo Fray Ber-
nardo Oliver la materia anterior; as{ en el capftulo octavo prosi-
guc la misma materia del séptimo, pares confirmar que es verdade-
ramente Dios el promulgador de la Nueva Ley.

Bn el capitulo noveno se prueba que la Nuevs Ley ya
ha sido dada nuevamente por Dios.

Y, por dltimo, el capftulo décimo estd dedicado a de-
mostrar queala Nueva Ley, dadapor Dios, ya no sucederfs otra, sino
que debe perdurar hasta la consumacidn de los siglos.

Toda la obra refleja el asunto polémico, tratado con
parquedad académica y cerrada argumentacidén 1dgica; mis que una



obra para leerla directamente los que debfan convertirse, parece
mejor un guién para documentarse los catequistas y disponerse a
la predicacién, La serie de citas bfblicas, sin alusién o referen-
cia a ningin polemista y otros autores, tan abundantes en esta na-
teria (cf. Pugio fidej, IIX, dist. 32, cce 11 y 12), juntamente
con su estilo Yy caiiemazo silogistico hacen de esta obra un conjun-

to frio que, dirigido exclusivamente a la inteligencia, olvida por
completo los resortes que pudieran mover los afectos del corazdén,
laguna muy tfpica en la polémica medievals

Si bien no tiene originaiidad alguna este prontuario de

polémica antijudaica de Fray Bernardo Oliver, y se ofrece, en ge-
neral, como sobradesmente escoléstico y dialéctico, smigo de cier-
tas interpretaciones simbdlicas, en cambio, nos presenta, a veces,
argumentos en boca de los judfos,; que deben ser un eco de la voz
ambiente entre la Sinagoga en aquellos tiempos; por ejemplo, al
oponerse los judfos al caracter de Mesfas en Jesucristo porque no
habfa traido la paz entre los hombres, paz que es prenda del Me-
sfas y fue cantada por los Profetas; que los milagros de Moisés
no adm:ten comparacién en cantidad y cualidad, etc.

Bl autor estd muy familiarizado con los textos bibli-
cos, los cue cita con gran prodigalidad. Una vez cita, al pare-
cer de segunda mano, a Rabi Moysés, o sea, Maiménides, pero sin
identificar la obra citada.

Hay que hacer notar gue este prontuario de polémica
antijudaica de Fray Bernardo Oliver tuvo mucho éxito entre los
cristianos como demuestra las varias copias encontradas en estos
dltimos aiios especialmente por el Profesor Cantera quien al pare-
cer prepara la edicién critica de este pequeio tratado de polé-
mica. En efecto, campes en este Tractatus un vigor 1ldgico y una
sobria claridad de exposicidn .




A lo largo de 1la BaPa "dad Medla en Fspafia,sobre todo en dntre los a-
fos qus slguleron = los luctuosos sucesos dq sagqueo de tantas alja-
mas Judalc-s ,y los afos que nrecedieron al edicto de expulsidn de los
Juifos por los Reyes Catdllicos, el clima de pﬁlémiea antijudaica se enra-
recid grandemente en nuestro pafs,y en gran parte fue mentenido por con =
versos;claro estd,el defecto que anotibamos aﬁterlormente,ﬁe 86T una

polémica en extremo pugnaz,se fus agravando QOn la gravedad de las ¢

ceircunstanclias,

Sin embargo,en pleno periodo del “enacimiento habrfamos de encon-
trar en nucetra Tspa®a un noble egpiritu en el preelaro huraniesta Luis
Vives,precisamente de aseendencia hebraica, ulen ya nos ofrece una gran

obra apolog€tica: De veritate fidel ehristinnas{eatruaturaaa én parte se-

gun las pautas tradiclonsles:contra el Judalsmoycontra el Iglamiamo,pero
¢n la cual la argum ntacldn ya sstd influida por una vieidn histdrica,
‘psiooldglca;amen de teologlen y eacrituraris,del todo diferente vy su-
perior a las razones de origen midrachlco o tambien talmddico e sue-

len epetitmee repeitirse Lincansablemente en las controversiss judalcas
2 1o largo de la Fdad ¥Media,

Aparte la sdmirable originslidad de la apologétlica de Luis Vives
admira su lmpecable ortodoxia,sin que jamfs ofrezea la mds mfnima pro=-
clividad hascis 1la herelf~, Asi no es de sxtpafar que la obra apologétim
de Luis Vives fuera tenida muy en cuents por tedlogoe de la fama de
un “elchor Cano,(T)

(I) Cf,1a obra del Dr, Paul Graf Ludwig als Apologet (Friburgo in
Er.  I9%2)%raduclde por nosctros al castellano y aparcecida esta traduc-
cidn entre las publicaclones del Instituto Francisco Suarez del CSIC,

Madrid,Uoss,



Algunos trabajos relativos a hlstoria de la polémica judaico-cristiana

en Espafia,publicados en la revista Sefarad , 1964 :

| ) Reeensidn critica del trabajjo de Mr.Martin 4. CchentReflections
on the text and context of the Disputation of Barcelona (Hebrew
Union College  Annual,vol. XXXV , I964, Cincinnati, afe.Io7-192)
2 ) La ortodoxia d¢ la apologética de Juan Luls Vives y el hecho de
la ascendencia jJjudalca de este autor,

(AL marpen de las dos obras: Luis Vives como _espoloseta por

el Dr, Paul Graf,segun mi traduccion cestellana,ladrid, Instituto

Franclsco Tufrez,C8IG, I[943, ¥y procesos lnguisltoriales con-

tra la familla judfa de Juan Luis Vives, I,"roceso contra Blan-

Cauina Maroh,madre del humanista .
: 1 ’ 20P0r ¥iruel @s la Pinta ILlorente

C.fBahe y Jouéd Maria de Palacioc 7 de Palacl:, Uesrmues de¢ Villa-

rraal do Alava., Uadrid,1964, Inatituto Arias Yontanc,



