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‘Un capftufog de la obra sgrondmica de Ibn ga§§é§

En nuestro articulo - "Aportaclones para el estudio de la obra 281ro-
n6mica de Ibn Hayyay y de Abu-l-Hgyr(l) dimos a conocer por primera vea los
_raSgos més salientes de la obra Al-mugni £l Suficiente de Ibn B
Hayyay de SeWilla sutor geopdnico que vivid en ls regidn sevillana del Axara-
fe y pueblos eledaiios de la comarca en el dltimo tercio del siglo XI; ademds
puntualizamos todo lo referente a la bibliografi{a manuscrita dé esta obra
d=x que no estd aun registrads en la Geschichte der Arabische Litteratur de
~ C. Brockelmann (2). Desgraciadameﬂte, segin nuestra informacidn, no nos ha
llegado ningin menuscrito que nos ofrezca integra dicha obra de Ibn Hayyay
solamente se encuentran alguncs estractos de la misma en dos manuscritos .
muy relacionados entre si los cuales vienen a ser una colectdnea de tratados
de Agronomia. Uno de ellos pertenece a nuestro distinguido amigo Sr. M Aziman
de Tetudn y el otro es el manuscrito 4rabe ne 5013 de la Bibl. Nat. de Paris
Pero en estos manuscritos sélo se nos ofrece una pequeiiisima parte de la
obra de Ibn Hayyay, relativa al cultivo deiaofieo y otras plantas. Estos
pasajes ¢ excérpga de la obra de Ibn Hayyay ocupan los folios'47v. al 70v.
del manuserito de Pafks y lod folios finales del manuscrito del Sr. Aziman.
Como dijimos estos manuseritos estédn muy .relacionados entre si, y seguramente
. @l copista ensambld al final de su obra miscelanea estos pasajes de la obra
de Ibn Hayyay. No sabeios hasta el momento que haya aparecido. ningun manus-
crito ofreciendo un texto cabal y'completo de nuestra obra. Bn cambio ya des—
tacamos en el mencionado articulo como en la gran obra de Agricultura del
sevillano Ibn al-Awwem (3) se sigue muy de cerca €omo modelo preferente la _.
obra de Ibn Hayyay. EL mismo Ibn al-Awwam lo confiesa péladinamente al prine
cipio de su obra(4):"He tomado por base de mi trabajo lo que escribié el
jeque , el faquf, el imam Abu Umar Ibn Hayyay} a quien Dios §erdone, én su
1ibro sl-Mucni, El sufieniente, compuesto em el afio 466 h.(6 septiembre
1073-27 agosto 1074). Bn efecto Ibn Al-Awwem a lo largo de su gran obra
agronémica, se basa en primer lugar y de un modo muy préieren*e en 1la obra
de Ibn Hayyay y reproduce 1as numeros{simas citas de autores antiguoq °
contempordneos: pénicos, gr&egos. latinos, persas, Arabes, junto con la cri—-hf
tica y observaciones fundadas en su experiencia con que las acompailaba Ibn w
Hayyay. De modo que en la ¢bra de Ibn al-Awwam hay como una cantera para .
poder.rehacer, falta deamanUScrltos, la obra perdida de nuestro Ibn Hayyay 1
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- Esperando que el feliz hallazgo de aigun manuseri to completd-permi-
ta algun dia el conocimiento de toda la obra de Ibn Hayyay, nos permitimos
hoy dfa der a conocer uno de sus cafitvlos m4s importantes o sea el capftulo
dedicado aI cultive del olivo, Arbol de primerisima importancia en la agro-
nom{a mediterrinea. Este capitulo nos pondré en evidencia el método singular
enpleado por Ibn Hayyey en su obra, o sea el cotejo de todas las fuentes
bibliogréficas que le ha sido posible contrastadas unas con otras y sobre
todo con su exgeriencia agricola personal en los campos y"colinas del Amarafe
sevillano de Carmona y de Ecihja. Entre todos estos autores citados destaca
en primer lugar el autor Yunius (5) o sea nuestro gedpono gaditano Junio Mo-

derato Columela, autor de la celebrada obra Pe re rustica (6}. Nuestro Colu-

mela es pues la base principal en la que se apoya esta capitulo de Ibn al-
Awwam sobre el cultivo del olive. Nuestro autor sevillano hace miltipes ci=-
tas de Yunius siguiendo el plan orgénico de su obra al trétar del cultivo de
las plantas: o sea eleccién de tierras, orientacidn de las mismas, cultivo
antes de la plantacidén o simebra, época de ésta, diversos modos de hacer la
plahtacidn s cualidsdes de los plagtonés o tallos escogidos para lé planta-
cidn, labores que hay que realizar etc. Para cada uno de estos momentos del
cultivo del oliwvo arranca nuestro autor de una cita coprespondiente de Yunius
la que luego suele cotejar con la de otrus autores verbi gracia Dendcrito de

Egipto, Xastos, Magdn, Casiano etC.; en gereral las citas de estos autorea
- cotejados o complementarios son mucho més breves. Y & cuntlnua01dn de aque=-
llas citas Qgiﬂ el autor como si se propusiera hacer un comentarlo, una cri-
tica de aquellas citas basdndose sobre todo en su experiencia personal agri-
cola. No puede negarse que este sistema tan tlpiaamente medieval, de comen-—
tar o apostillar las opiniones de otras autoridades responde a un buen método
cientifico muy fecundo para la hlstoyla de 1as 1deas c1entfflcas, maxims
cuando este cotejo se hace tambien a base de las experlen01as agrondmiCas
realizadas an el medio ambiente del autor, ]

Hay gue tener en cuenta que las citas tanf?récuentes de la obra de

Yunius, hechas por Ibn Hayyey, nc siempre se hallap tal cual en el texto de
Coiumela De Re reustica y creemos que algunas discrepanclas se deben a peque—
flas interpolaciones e&in gran interés CIGPtlflciD heehas en el texto 4rabe

del Yunius que correria en manos de 1os agronomOS hlspanoarabes en tiempo de

nuestro autor. Asf{ por ejemplo la referencia -a Eclga que ge encuentra al
principio del texto relativo al cultivo del olivo y dentrd de una cita de
Yunius no se halla en el texto latino del De re ruatmca; seguranente es una

{ i

AR L



S

pequeiia interpolaéidh parentética, debida a nuestro autor. Igualmente la repf
ferencia al cultive del olivo en la Cilicie, el Sus y Siria que tambidn se
encuentra deniro de una cita de Yunius; no se halla tampoco en el De re rustice
Yy se habrad orlglnao por alguna observacidén de un agrénomo £&rabe. Es curioso
que en lag cita de Glllcla, regidn vecina a Siria, se diga en nuestro textos
"0 sea el Sus", establecménuose rues una 01erta semejanza o0 equivalencia
entre el cultivo del alivo en estos dos paises, tan apartados entre si. Tam-
bien debemos decir que si bien el texto de nuestro capitulo, tal como se ha~
lla en los dos manuscritos de Teudn y de Paris, es seguido bastante fielmen=—-
te en la obra de Ibnial—Awwam tan ligada a la de Ibn Hayyay, no concuerdan del
todo, de modo que las citas de los miltiples autores hechgs por Ibn Hayyay
no estén reproducida e¢xactamente igual en Ibn al—Awwah. Ello puede pxakyr
ser efecto de que el texto mum de Ibn Hayyay que ahora editamos, sea e modo
de excerpta de la obra original, o bien que Ibn al-Awwam modificara algo las
citas y préstamos derivados de Ibn Hayyay. ' | )
Damos a continuacidn el texto de este capitulo o capitulos de la
obra de Ibn Hayyay sobre el-cultivo del olive, a base de los dos'manuscritos
citados, el del Sr. Aziman de Tetudn y el 5013 &rabe de la Bibl. Nag. de Pa~
ris los cualos concuerdan mucho entre si. En cuanto a la traduccidn hemos
procurado ser fieles al fondo més que a la forma procurando que el texto sea
‘facilmente aséqu;ble a un kmmukxx lector modermo. Y al pie hemos puesto las
notas que nes han parecido'més obligadas en orden a una acolacidn cienfifi-
ca del texto.

Notas _ _
1 - Publicado en Al-Andalus, vol.XXX (1955),pag. 87-105, .
2 - BEn cambio G. Sarton registra nuestro autor en su Introducbion to The HiSu

tory of Science, Vol. I, pag.766.

3 - Si bien hemos utilizado la monumental edicidn de Bangueri en las citas
nos referimos siempre a la tradu0016n franeesa de Clement-Mullet,Paris

4 - Conf. edicidn Banqueri, vol.I, pag. 8. ; 1 1864
5 - En nuestros mss, pro lapsus de los copistas aparece transcrito Bunius
6 -~ Utilizemos la edicidn de Les Agronomes latins por M. Nisard,Paris, 1874.
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