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A la eterna memoria de mi queridisimo
padre, el doctor CLAUDIO VILLAR'Y
VILLAR, fallecido el 56 de Agosto de 1941.

PROLOGO

No necesita el Dr. Villar Salinas de introductor. Es conocido
entre los médicos espafioles por sus continuados trabajos en materia
sanitarie y demogrdfica.

Tampoco el tema objeto de su trabajo, La natalidad contem-
poranea de Espafia, necesita ser resaltado, Su interés e importan-
cie son notorios.

Al ser invitado, no obstante, por el Dr. Villar Salinas para
escribir estas lineas de introduccion, lo hago gustosisimo, con el
deseo de estrechar los lazos que entre medzgosrde Sanidad Nacio-
nal y Puericultores del Estado deben existir.

Los puericultores espafioles, por nosotros representados, que-
remos testimoniar nuestra adhesién, nuestro leal deseo de colabo-
racién estrecha con los médicos de Sanidad Nacional, cualquiera
que sea su cargo o funcion. y queremos, también, sefialar nuestra
admiracion por la tarea callada, constante, eficaz y patridtica que
con verdadero apostolado ejercen quienes, renunciando a los bri-
llantes éxitos econdmico-profesionales, dedican su talento, prepa-
racion y trabajo a la defensa de la salud de los espafioles.

Entre estos sanitarios, destaca el Dr. Villar Salinas, como estu-
dicco” en materias tan dridas como dificiles. Nos referimos « los
problemas estadisticos y demogrificos.

El problema demogrifico, discutido en broma y en serio, en
tertulias y escuelas cientificas, es considerado como fundamental
en los pueblos que tienen conciencia de su posicion, en el concier-
to de las naciones y del futuro de su historia.

Los rectores de pueblos que son o aspiran a ser fuertes, le colo-
can en lugar preferente de su programa. En la Espafia posterior
al 18 de julio, no son ya palabras de sus politicos o gobernantes:
son leyes eficaces, son hechos que hablan de su preocupacion de-
mogrdfica. Diganlo sino las siguientes Leyes promulgadas:

Creacion del Auxilio Social.

Creacién del Patronato Nacional Antituberculoso.
Ley estableciendo el isubsidio familiar.

Ley sobre préstamos a la nupcialidad.
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Ley concediendo premios de natalidad.

Ley de represion del aborio.

Ley de Sanidad Infantil y Maternal.

Ley ampliando los beneficios del Seguro de Maternidad,

Desarrollando decididamente los postulados del movimiento de

grandeza y libertad, imposibles sin una Espafia numerosa y fuerte.

En la Ley de Sanidad Infantil y Maternal, de 12 de julio de
1941, y entre sus fines, se dice: “Art. 1.° Constituye objeto de la
Sanidad Infantil y Maternal cuanto concierne a demografia y es-
tudio de los problemas de poblacién”.

De él se deducen todos los demds. El programa totalitario de
la Puericultura que se aspira a desarrollar mediante la mencio-
nada Ley de Sanidad Infantil v Maternal, tiende al mejoramiento
demogrdfieo del pais. Mas para centrar el problema, precisa cono-
cer exactamente los términos del mismo. A ello tiende, y lo consi-
gue cumplidamente el Dr. Villar Salinas, con su trascendental tra-
bajo sobre la natalidad contemporédnea en Espana. desarrollado en
los siguientes capitulos:

“La natalidad media del decenio 1926-1935, considerada como
fenémeno estdtico.”

“La misma, considerada como fenémeno dindmico.”

“La natalidad en los afios de la guerra civil.”

“Consideraciones demogrdficas sobre la natalidad espaiiola
contempordnea.”

“Politica demogréfica de aumento de la natalidad.”

Que todos los sanitarios, y entre éstos los puericultores, imite-
mos su ejemplo y trabajerios con tanta eficacia jal scrvicio de Es-

pafia y del nifio espaiiol!
Madrid, 1942.

Dr. J. BoscH Marin,
Jefe de Puericultura de la Sanidad Nacional.

INTRODUCCION®

En los estudios demograficos espafoles, es frecuente desaten-
der el problema de la natahdad fundamentando esta actitud en
la consideracién, mas o menos explicita, de que Espaia es uno
de los paises de alto nimero de nacimientos, Sin embargo, no ha
dejado, nuestra Patria, de sufrir en su dinimica demografica el
fenémeno mas caracteristico de los pueblos de cultura occiden-
tal: la disminucién de sus cifras de natalidad. Puede decirse, des-
de que existen datos fidedignos, que la disminucién de la natali-
dad ha sido ininterrumpida. Y, sobre todo, en el ultimo decenio
de lo que se podia llamar normalidad demografica, esa disminu-
cién adquiri caracteres tan acentuados, que se llegé a tasas cuya
consideracién planteaba el interrogante de si quedaba asegurada
eficazmente la existencia histérica de nuestro pueblo, con un fu-
turo numero de habitantes proporcionado al crecimiento de la
poblacién, de otros paises.

Como se ve en la Tabla I, cuando empieza a registrarse estadis-
ticamente, con cierta regularidad, el mimero de mnacimientos, ha-
cia el ultimo tercio del siglo xix, Espafia tenia anualmente mas
de 600 millares de macimientos, que cada afio venian a incremen-
tar su poblacién. Setenta afios después, en el quinquenio anterior
al Movimiento Nacional, apenas si habia aumentado esa cifra en
unas decenas de millares. En ese mismo periodo de tiempo habia
ascendido la poblacién, desde 15 millones y medio de habitantes
a algo mas de 24 millones. En el Grafico I, puede apreciarse, con
toda claridad, ese gran aumento de poblacién, permaneciendo

* NoTA DEL AUTOR.—Estando este trabajo entregado para su publicacion, en
fecha 20 de enero de 1942, la Real Academia de Ciencias Morales y Politicas ha
concedido a mi memoria, sobre “Repercusiones (lemogra:ficas de la ultima guerra
eivil espafiola”, el Premio del Conde de Toreno.

El haberse tenido que presentar los trabajos al Concurso anunciado por dicha
Academia, manteniendo un abolsuto secreto sobre la personalidad del autor, me
ha impedido hacer en el presente estudio ninguna referencia a lo allf tratado.
Debe considerares esta publicacién como esecrita con posterioridad a aquélla, sir-
viendo de su complemento a uno de los capitulos mds interesantes de la repercu-
sién demografica de nuestra guerra civil, que alli sélo pudo esbozarse.
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_ sensiblemente igual el nimero de nacimientos. Los, nimeros indi-
ces nos enseflan que la poblacién se ha hecho mas de media vez
mayor y los nacimientos apenas si han aumentado. Para que el
ntimero de nacidos correspondiese a ese incremento de poblacién,
se precisaria que ascendiese a 900.000 nacimientos anuales. Se ha
producido, por lo tanto, en Espaiia en los ultimos afios, un déficit
de 300.000 nacimientos anuales,

Del mismo modo se aprecia esta disminucién de los nacimien-
tos en las tasas anuales de natalidad por 1.000 habitantes. En el
quinquenio 1861-1870, se producian 36,7 nacimientos por 1.000 ha-
bitantes, y en el quinquenio 1931-1935, ya no se dieron mas que
27,2 por 1.000. Se perdieron 9 unidades por cada 1.000 habitantes
y afo. La cifra de este dltimo quinquenio representa 74,4, si consi-
deramos-como 100 la de 1861-70; asi es, que en esos setenta afios,
disminuyé la natalidad el 26,6 por 100, o sea, el 0,38 por 100 anual.
Esta disminucién es, sobre todo, intensa en los tltimos afios. En
los cinco afios que van de 1930 a 35, fué de un 11,7 por 100, es de-
cir, casi diez veces mayor, puesto que corresponde a un 2,3 por
100 anual.

A esta situacién se ha sumado el problema, circunstancial, pero”
de mucha mayor gravedad, producido por la gran falta de naci-
mientos que se le dumante los tres afios de nuestra rec1ente gue-
rra civil.

Todo ello me ha inducido a llevar a cabo un trabajo monogra-
fico sobre la natalidad contemporanea en Espafia, en el que se
estudian los diversos aspectos de la cuestién a base de la ayuda
que la técnica estadistica- puede prestar. La base fundamental de
¢l tiene que ser, inexorablemente, los datos publicados oficialmen-
te por los organismos nacionales encargados del registro estadis-
tico: la Direccién general de Estadistica del Ministerio de Traba-
jo y el Departamento de Estadisticas Sanitarias de la Direccién
general de Sanidad (Miunisterio de la Gobornacién).

Desgraciadamente, no es nuestro Estado uno de los que mas
vayan en la vanguardia de las publicaciones estadisticas y, aunque
la Direccién general de Estadistica ha mejorado extraordinaria-
mente sus servicios en su reorganizacién, después del Movimiento
Nacional, no contamos con datos que hubiesen sido fundamentales
para nuestro estudio.

Desde este primer momento, quiero dejar sentado que todo
este trabajo ha encontrado principalmente la falta de datos sobre
fecundidades diferenciales, es decir, de grupos sociales, de edades,
de profesiones, etc. y de la total publicacién del Censo de 1930.
A ello hay que afadir, que cuando se empiezan a escribir estas
lineas, los iltimos datos estadisticos aparecidos, son los del nime-
ro 10 del “Boletin de Estadistica” (1), correspondiente a Abril-
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Junio de 1941, que termina con cifras totales para Espafia de los
meses de Enero y Febrero de 1940 y el Resumen de Natalidad y
Mortalidad de 1938.

Estas son las limitaciones que las circunstancias me han im-
puesto. He procurado, con el material estadistico del que se puede
echar mano, enfocar el problema de la natalidad espafiola desde
numerosos puntos de vista, ya que la complejidad de un hecho
tan radicalmente humano, como el niimero de nacimientos, es
imposible someterlo a una esquematizacién excesiva. Para ello,
hago primero un estudio de la natalidad, comsiderada como feno-
meno estatico, en un periodo concreto determinado, en cuanto a
sus variaciones en el espacio —distribucién geografica por divisio-
nes administrativas (provincias)—. En evitacién de oscilaciones
anuales accidentales, he elegido, para esta parte del estudio, las
cifras medias de tasas de natalidad anuales por 1.000 habitantes
durante el decenio 1926 a 1935.

Se estudia después la dindmica de la natalidad, es decir, su
variacién a través del tiempo, eligiéndose también ese periodo de
los diez afios que precedieron al Movimiento Nacional.

Con ello, queda la natalidad contemporinea normal, estudiada
en sus dimensiones especial y temporal, sirviendo de base, al ser
considerada como natalidad de evolucién normal, para el poste-
rior estudio de las fuertes repercusiones que el cuatrienio de gue-
rra de 1936 a 1939 provocé en la natalidad espafiola.

En todo el trabajo, y especialmente en sus tltimas partes, se
amplian los meros datos numéricos con consideraciones demogra-
ficas, ya que, precisamente, he procurado siempre en mis estudios,
sobre problemas de poblacién, aunar la estadistica con lo demo-
grafia. No hemos de olvidar un momento que la consideracién
matemitica de la cuestién es s6lo medio auxiliar y no fin de esta
claze de trabains. Tal vez sea este €l motivo de la aceptacidn, que

hasta ahora han tenido otras modestas publicaciones nuestras, ya

que ha sido frecuente, por el contrario, que se hayan hecho los
estudios exclusivamente estadisticos, sin comentarios de naturale-
za pragmatica.

Es deber mio, de lealtad, hacer piblica exterioriza¢ién de
gratitud hacia el Jefe del Servicio de Sanidad Maternal e Infantil,
de la Direccién general de Sanidad, doctor Bosch-Marin, que en
todo momento me ha servido de estimulo, con su interés por estos
problemas, para realizar la ardua tarea de calculo que ha pre-
cisado, y que con el apoyo del Servicio que dirige, me ha permiti-
do publicar la presente monografia.

PRIMERA PARTE

LA NATALIDAD MEDIA DEL DECENIO 1926-1935
CONSIDERADA COMO FENOMENO ESTATICO

I
DISTRIBUCION DE FRECUENCIA DE LA NATALIDAD POR PROVINCIAS

De una vez para siempre, cuantas veces hablemos de mimero
de nacimientos, o de tasas de natalidad por 1.000 habitantes, me
referiré a los nacidos vivos, puesto que los calculos, con inclusién
de los nacidos muertos y muertos al nacer (es sabido que en Es-
paiia sélo se considera nacido vivo al que ha vivido veinticuatro
horas fuera del claustro materno), interesantes en otros aspectos,
s6lo servirian para complicar los calculos. Unicamente tienen’ inte-
rés demografico los hijos viables, que con su nacimiento incremen-
tan la poblacién del pais. , :

La Tabla II retine las cifras de natalidad media por 1.000 ha-
bitantes durante el decenio de 1926 a 1935 en las “provincias”
consideradas en conjunto las cifras de la provincia y de la capital;
de las “capitales” de provincia, y de las “provincias sin capital”.
Las dos primeras columnas estan calculadas con los datos publi-
cados en “Movimiento de la poblacién de Espaiia” (2) y “Resu-
men de natalidad y mortalidad” (3), y la tercera la he tenido que
calcular sustrayendo de los datos totales de la provincia los de la
capital y calculando de este modo las tasas para cada provincia
cada uno de los afios del decenio.

En la columna primera, quedan resumidas las tasas que ahora
vamos a comentar. Llama, en primer lugar, la atencién la gran
oscilacién de las tasas. Desde la natalidad en Jaén, que es del 35,47
por 1.000, hasta la de Tarragona, que tieme umna tasa. del 17,62,
existe una oscilacién de 17,85 unidades, que para la cifra media
de natalidad en Espafa, como conjunto de provincias de un 28,25,
supone una oscilacién del 63,1 por 100.
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El Grafico II, representa en barras, la altura de la natalidad
en las 50 provincias, ordenadas de mayor a menor tasa. Puede
verse cémo la mayoria de las provincias que.tienen una natalidad
por encima de la media de Espafia, varian muy poco a poco de
unas a otras sus tasas de natalidad, y, por el contrario, las provin-
cias de natalidad baja muestran, en la representacién grafica, los
escalones acentuados de una gran variacién de la tasa de una pro-
vincia a otra. Es decir, que la natalidad media de Espafia seria
bastante mas alta si no la hiciesen descender las provincias—po-
cas en numero, pero con acentuacién del fenémeno—, que por
debajo de ella presentan muy bajas natalidades. Volveremos a en-
contirar esta particularidad en las varias presentaciones que de
este universo estadistico vamos a dar.

Teniendo en cuenta que la oscilacién sélo nos indica la varia-
cién entre los dos extremos de la serie, he estudiado las cifras
de la natalidad media durante el decenio, aplicando los métods
estadisticos de las distribuciones de frecuencia. Previos los tanteos
indispensables para la suavizacién de la curva resultante, he adop-
tado, como magnitud de intervalo, el valor de 3 por 1.000, quedan-
do agrupadas las provincias, segun se encuentran en la Tabla IIL

La Tabla IV y el Grafico III, representan la distribucién de
- frecuencias tedrica y real, que adquiere la natalidad media del
decenio en las 50 provincias espaiiolas.

Las medidas de variabilidad y de dispersién obtenidas, son

las siguientes:

Media ponderada ........... = 28,76

Mediana ....cocevvvenenennenns = 29,54

Modo .evevveeriiiiiiiiinnnes = 32,46
Desviacién tipo (standard) ............ = 4,76
Cocficiente de varviabilidad............. = 16,5 %
Asimetria (Indice de Bowley)......... = — 0,23

Kurtosis — Ligeramente leptokirtica.

La ecuacién de la curva de distribucién teérica, la he calcula-

do como:
50 x?2

Y= U6 VT, L 952

férmula que nos da el valor de cada ordenada y en funcién de las
abscisas x (en este caso, desviacién de los intervalos a, partir de la
media), ya que los valores de 1y e son los habituales de estos

simbolos.
_ Con todo este estudio, puede verse que la distribucion de la
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natalidad por provincias no ‘es, propiamente, una mera variacién
debida al modo cémo se distribuyen en la naturaleza los fenéme-
nos biolégicos, tan normalmente distribuidos, de acuerdo  con la
curva de Gauss. El estudio de la natalidad media en un decenic
podia perfectamente demostrarnos una distribucién completamen-
te normal, aunque siempre habria que investigar, ademas, el si
esta distribucién en otros decenios, con semejante adaptacién a la -
curva normal, mostraba que eran siempre las mismas provincias
las que ocupaban posiciones analogas. No se trata ahora de ésto,
que quedara estudiado mas adelante. La conclusién que se debe
sacar es que existe algo determinante de la ‘gran variacién que se
da entre las tasas de natalidad de las distintas provincias.

Ademas, se aprecia claramente en todas las Tablas y Graficos
que ahora comentamos, la concentracién del niimero de provin-
cias con natalidad por encima de la media; de aqui, que la me-
diana, y, sobre todo, el modo, searr de valor bastante mas alto. Es una
distribucién claramente desplazada hacia la natalidad elevada. Los
tres grupos de natalidad més alta, por encima del 29 por 1.000,
abarcan el 54 por 100 de las provincias, y por el conmtrario, los
otros tres grupos de natalidad inferior, por bajo del 26 por 1.000,
s6lo engloban el 28 por 100 de las provincias. Prueban, de modo
evidente, estos datos, que en Espafia son excepcién las provincias
de natalidad baja, lo que, precisamente por ello, les da un carde-
ter singular del que seria muy conveniente conocer sus causas.

Por no haberse hecho en otros paises un estudio -parecido al
que he emprendido para Espafa, se desconoce si esta distribucion,
con tales caracteristicas de acentuada variabilidad de unas provin-
cias a otras, es fenémeno ordinario o particularidad de nuestro
pais. De aqui, el que haya creido.conveniente estudiar, con el mis-
mo método, lo que acontece en dos paises europeos, que nos sirvan
de comparacion: Alemania y Francia,

En la Tabla V y Grafico IV, que he construido con datos co-
rrespondientes a la natalidad del afio 1930 en Alemania (4) y a
la mnatalidad media del quinquenio 1925-1929, para Francia (5)
quedan resumidos los datos sobre distribucién de frecuencia. Para
Alemania se ha tomado como unidad administrativa las provincias
y paises (Provinzen und Lander), que en total, son 29, v para

-~
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bla se han colocado dos columnas com la distribucién que corres-
ponderia a cincuenta divisiones administrativas para que pueda
compararse con la espaiiola de la Tabla IIl. En el Grafico se han
trazado las curvas, tomando como centro de simetria la media
(que es bien sabido, y veremos mas adelante, es muy distinta en
cada uno de los tres paises), unico medio de obtener resultados
comparables.

GRAFICO NUM. 3
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A continuacién, damos las principales caracteristicas de las tres
distribuciones de frecuencia que queremos comparar:

v Espafia Alemania Francia
Coeficiente de variacién. 16,5 % 17,87 % 15,24 %
Media «vovevivniiiiiiinian. 28,76 15,83 17,91
Mediana .....cccceevvennnnne. 29,54 16,10 18,11
MOdO cvverereeeeereeeren 32,46 16,16 17,00
Desviacién tipo ............ 4,76 2,83 2,73

De todos los datos que han quedado expuestos, se puede
deducir:

1.° La distribucién de frecuencia de las tasas de natalidad de
Espaiia, tiene una mayor desviacién tipo, pero, al compararla con
la media, vemos que el coeficiente de variacién es sensiblemente
igual en las tres series de frecuencia.

2.° Esa variacién casi igual, tiene, sin embargo, distinto senti-
do, como puede verse en la representacién grafica de las tres cur-
vas, asi como en la menor diferencia entre la media y €l modo y
la mediana de Alemania y Francia. La variacién se hace en estos
paises mas en sentido vertical, es decir, haciendo la curva mucho
mas leptokurtica que la normal, pero con una base de menor am-
plitud que la de Espafia.

Y 3.° Asi como en Espafia, el grupo mas numeroso de provin-
cias sélo engloba el 28 por 100 del total, en Francia, este grupo de
maxima incidencia redne el 36 por 100 de todos los Departamentos
y en Alemania existe un grupo con mas de la mitad (el 52 por 100)
de toda la distribucién.

Entre los dos grupos de mayor prevalencia, que en Espaiia re-
presentan sélo el 50 por 100 de la distribucién, en Francia se
retine €l 70 por 100 de toda ella y en Alemania el 78 por 100.

Resuiuiendo, pues, podemos decir que, en definitiva, esos dos
paises extranjeros considerados tienen una mayor uniformidad en
cuanto a la distribucién de la natalidad en las distintas regiomes
de su territorio, ya que la casi totalidad de ellas presentan cﬁras
parecidas de natalidad. Si bien existe, ademds, una minoria de
regiones con, cifras bastante alejadas de la natalidad media, su
importancia es proporcionalmente menor que la de Espaiia.

Con todo, nuestra Patria aventaja, en cuanto a esta distribucién
de su natalidad, a esos dos paises, ya que, como puede verse en
el Grafico, nuestra mayor asimetria se orienta hacia la natalidad
mas elevada. De todos modos, una vez mas, insistimos: mucho se

mejoraria la cifra total de nuestros nacimientos si se evitase ese’
crecido nimero de provincias con natalidad por bajo de la del

grupo modal.
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NATALIDAD, FECUNDIDAD Y NUMERO DE HIJOS

La primera cuestién a resolver, es si esta notable variacion de
las tasas de natalidad de las provincias espafiolas es motivada por
modificaciones de la estructura de la poblacién; es decir, por la
distinta proporcién de las personas casadas que exista en cada
provincia.

Indudablemente, las diferencias de natalidad de unos paises a
otros pueden estar producidas en parte por variadas estructuras
de sus poblaciones. '

Asi, en 1920, en Bulgaria, la proporcién de mujeres casadas
menores de veinte afios, es mas de nueve veces que la existente
en esa época en Suecia, y la de mujeres de veinte a veinticinco,
tres veces mayor, siendo, por ultimo, la proporcién total de muje-
res casadas en Bulgaria del 65,5 por 100 del total de la poblacién
femenina, y en Suecia, sélo del 41,2 por 100. Es evidente que, si
para cada edad existe una fecundidad semejante, esas diferencias
de matrimonialidad (asi nos permitimos llamar a la proporcién de
matrimonios existentes en un determinado momento; concepto
bien distinto del de nupcialidad) en cada pais, bastan para expli-
car algo del por qué en esa época, Bulgaria tenia una natalidad
de 34,9 nacimientos por 1.000 habitantes y Suecia, 21,0 por 1.000.

Con objeto de dilucidar la cuestién en lo que a las provincias
espafiolas se refiere, he construido la Tabla VI, en la que se estu-
dia la posible correlacién entre la proporcién de mujeres casadas
de quince a cincuenta anos en tantos por ciento del total de muje-
res de esas edades y las tasas de natalidad en las 50 provincias
espafiolzs, Los datos de mujeres casadas hn sido preciso tomarlns
del Censo de poblacién de 1920 (6) por ser el tdltimo, segin se ha
indicado en la introduccién de este trabajo, que se ha publicado
con datos de todas las provincias. '

Como la simple inspeccién de la Tabla nos muestra, no existe

correlacién alguna entre ambos hechos demograificos. Se ha omiti-

do el calculo matematico del coeficiente de correlacion, ya que es
manifiesta la falta de toda correlacién.

La tltima columna de la Tabla, representa la distribucion de
frecuencia de las provincias en cuanto a la proporcién de eus
mujeres casadas de quince a cincuenta afios. La media correspon-
de al 55,28 por 100; la mediana, al 56,8 por 100, y el modo, con

una agrupacién de 17 provincias, al 59,2 por 100. Vemos que, pre-

cisamente las provincias que tienen menores tasas de natalidad,
como Gerona, Lérida y Tarragona, tienen, por el contrario, la pro-
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porcién de mujeres casadas mayor y muy por encima de la media
espafiola. En cambio, Corufia, que es una de las que menos pro-
porcién tiene de mujeres casadas, presenta una tasa de natalidad
bastante alta. :

Si existe correlacién en las provincias del otro extremo de la
clasificacién: -Jaén y Caceres tienen alta natalidad y gran ndmero
de mujeres casadas; pero esta coincidencia no basta para dar vali-
dez a la correlacién total, desvirtuada por muchisimas mas pro-
vincias en las que existe disociacién entre ambos hechos.

El aspecto inverso adquiere el problema cuando se estudia la
correlacién entre la natalidad y la fecundidad. Entendemos por
tal €l ntimero de nacimientos referido, no al total de la poblacion,
sino a 1.000 mujeres casadas en edad de procrear. Sirve especifi-
camente para el estudio de la natalidad sin que se vea perturbado
por las variaciones de estructura de la poblacién, ya que se refie-
ren los nacimientos a la parte activa de ella que causa el fenémeno
de la natalidad. Seria de desear que se emplease siempre esa ta:a
de fecundidad, sobre todo para comparaciones de unas regiones
con otras. Desafortunadamente en Espaia es imposible emplearla
en los afios intercensales, Por ello recurrimos, para este estudio,
a los datos que publicé Pascua (7) sobre la fecundidad del aiio
1921, con la base del reparto de poblacién del Censo de 1920.
Fste autor hizo el calculo a base del nimero de nacidos vivos por
1.000 mujeres casadas de quince a cincuenta afios. Es de lamentar -
que eligiese este grupo de edad, porque en la mayoria de los paizes
suele referirse al grupo de quince a cuarenta y cinco afios y hace
dificil las comparaciones. Para lo que ahora las vamos a utilizar.
son tasas perfectamente aplicables.

La Tabla VII, en la que se agrupan con muy poca dispersion
las provincias en sentido de la diagonal de la correlacién positi-
va, muestra con toda claridad la correlacion que exisie entre las
tasas de fecundidad y de natalidad. Creo, firmemente, que si to-
davia no es mas perfecta, es debido a que las tasas de fecundidad
corresponden a un solo afio, en el que pudo haber variaciones
accidentales, y, ademas, cronolégicamente, no son contemporaneos
los datos que estudiamos, ya que la fecundidad se refiere al afio
1921 y la natalidad al decenio 1926-35. Una vez mas he de la-
mentar la tardanza en haberse publicado el Censo de 1930, perfec-
tamente explicable, desde luego, por las contingencias azarosas de
nuestra historia patria en los iltimos afios.

La Tabla VIII me ha servido para el cilculo matematico del
coeficiente de correlacién entre la fecundidad y la natalidad,
que es: _ ‘

- r = 0,64 = 0,054

2
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que indica una buena correlacién positiva, ya que es 11 veces
mayor que su error probable.
Las lineas de regresion que he calculado, vienen dadas por las
ecuaciones
y = 4,096 x
x = 0,098 y

que han sido representadas en el Grafico V, y que, como es sabido,
indican que si la fecundidad varia la unidad por 1.000, la natali-
dad varia 0,09, y que, viceversa, por cada variacién de una unidad
en la natalidad, se produce una variacién de 0,49 unidades en la
fecundidad. /

A continuacién damos, para que sirva de comprobacién, los
valores medios que adquiere la natalidad en cada grupo de pro-
vincias que presentan una determinada fecundidad:

Fecundidad de Natalidad me-
las provincias dia de dichas
del grupo provincias
140 18.0
160 19,8
1890 27,0
200 28.3
220 29,7
240 30,7
260 30,6

en donde puede verse que, salvo los valores de maxima natalidad,
corresponde a cada grupo de fecundidad mas alta, matalidades
superiores.

Tl ¢ltimo tome del Censo J2 pohlacién A~ 1920, esta dedicado
a un notable estudio del mimero de hijos de las mujeres casadas
en dicho afio, que en una serie de clasificaciones permite formar
idea de la fecundidad de la mujer espaifiola en las 49 provincias
en que entonces se dividia administrativamente la nacién.

Los datos son los recogidos por las declaraciones familiares
del padrén, y aunque en algunas clasificaciones las cifras de datos
desconocidos alcanzan volumen de consideracién, en conjunto, es
uno de los elementos de juicio mas interesante de que disponemos.

‘La Tabla IX retne la distribucién de frecuencia de las provin-
cias espaiiolas, clasificadas segiin el ntimero de hijos que en el
Censo de 1920 habian declarado las madres haber tenido como
nacidos vivos (aunque hubiesen ya fallecido en la fecha censal).
La cifra que he elegido es la correspondiente a mujeres casadas
y viudas mayores de cuarenta y seis afios, por ser la que verdade-
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ramente indica el nimero de hijos que ha dado la mujer espaiiola
en medio siglo precedente al afio 1920; es decir, desde alrededores
de 1870, puesto que en esa fecha empezarian a casarse las mujeres
de mas edad, censadas en 1920, , .

De nuevo volvemos a encontrar una distribucién algo semejan-
te a la de la natalidad, si bien mas simétrica, que con una media
de 4,55 hijos por mujer, una mediana de 4,96 hijos y un modo
de 4,85, por ser su desviacién tipo, igual a 0,59, tiene un coeficien-
te de variacién del 12,9 por 100.

En la Tabla, damos la correlacién entre el nimero de hijos en
el Censo de 1920 y la natalidad en el decenio de nuestro actual
estudio. El calculo del indice de correlacién hecho con los' datos
numéricos que pueden sacarse de estd tabla es de:

r = 0,46 = 0,075

con gran valor estadistico, a pesar de no ser coeficiente muy alto,
pues al ser 6,1 vez mayor que su error probable, podemos pensar
que s6lo una vez cada 19.300, podria ser debido al azar un resul-
tado analogo. : :

Las lineas de regresién que he calculado son:

y = 0,056 x
- x =370 ¥

las que nos dicen que si varia en una unidad la natalidad, el nu-
mero de hijos lo hace en 0,05, y si es el nimero de hijos el que
varia en -una unidad, la natalidad varia en 3,7. '

‘A continuacién, damos las cifras que he obtenido como nata-
lidad media de las provincias agrupadas, segin el nimero de hijos.

Censo 1920 y o 1925-35
Nﬁ:ﬁero de hijos }4at§éid§§u;1(>edla
3 a 349 23,36
3,5 a 3,99 o 1942
4 a 449 : 27,15
4,50 a 4,99 ' 28,75
5 a 5,49 29,73
5,50 a 5,99 30,86
6 a 6,49 ' 31,48

en donde puede verse la correlacién casi completa.

El que existan algunas provincias, como Jaén, por ejemplo, de
muy alta natalidad y poco numero de hijos, u otras, como Caste-
116n, de baja natalidad y bastante niimero de hijos, podriamos
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explicarlo como debido a que en ellas se ha producido un cambio -

en el transcurso de los afios. Y, por el contrario, la correlacién de
casi todas las demas, nos indica que la fecundidad mayor o menor
de las provincias tiene su peculiaridad desde hace mas de medio
siglo, con caracteres muy semejantes a los contemporaneos.

Podemos terminar este capitulo sacando las siguientes con-
‘clusiones:

1.° La natalidad en Espaiia, en su distribucién geografica, hace
muchos afios que se encuentra repartida con una distribucién bas-
tante analoga a la contemporinea, '

2. Las variaciones de la natalidad de unas provincias a otras
no tiemen relacién ninguna con la estructura de la poblacién, en
cuanto a la proporcién de mujeres casadas en relacién al total de
mujeres. ]

3.9 Existe una correlacién bastante perfecta entre las cifras de
las tasas de fecundidad y las de natalidad en las provincias, lo
que debemos interpretar como debido a que la distinta natalidad
de las provincias esti producida, en su principal causa, por la
distinta fecundidad de las mujeres casadas.

111
FECUNDIDAD URBANA Y RURAL

No puede corresponder con verdadera precision el estudio que
ahora hago con el titulo_del capitulo, porque es imposible conse-
guir datos ciertamente referibles a ciudades populosas y a pueblos
rurales. En Alemania se publican datos de natalidad por ciudades
de mas de 100.000 habitantes; de 50 a 100.000; de 30 a 50.000; de
15 a 30.000 y de menos de 15.000 habitantes. En Francia, de mas
de 100.000; de 20 a 100.000; de 5 a 20.000 y de menos de 5.000 ha-
bitantes. En iolanda, de mas de 100.005, de 50 a 100.000; de 20
a 50.000; de 5 a 20.000 y de menos de 5.000. En Bélgica, de mas
de 25.000; de 5 a 25.000; de 2 a 5.000 y de menos de 2.000. En Suiza,
de mas de 10.000 y menos de 10.000. Y clasificaciones semejantes
en otros paises (8). Pero en Espafia, con datos anuales totalizados,
s6lo es posible hacer la distribucién entre capitales de provincia
y resto de la provincia.

" Consideraremos, por ello, aunque bastante impropiamente, co-
mo natalidad “urbana” la de las capitales de provincia y como “ru-
ral” la del resto de la provincia, sin olvidar que hay capitales de
provincia, como Soria, de sélo 10.098 habitantes (Censo 1930) vy,
en cambio, en ciudades no capitales, poblaciones de la importancia
de Vigo, Gijén, Jerez o Reus.
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En las columnas segunda y tercera de la Tabla II se encuentran
las cifras que ahora voy a comentar, La Tabla XI reiine las distri-
buciones de frecuencia de las capitales y de la provincia sin capi-
tal de la natalidad media del decenio, tanto reales como tedricas.

Las medidas de variabilidad y dispersién de ambas frecuencias,
son las siguientes:

Provincias

Capitales sin capital
AMedia ponderada .o.ooevviiniiiiii. 27,68 29,12
Mediana ..ocveveeeeneneerreneeniimnenrieaens 27,20 30,08
Modo ...cnennne 27,50 32,79
Desviacién tipo (standard) .......... . 4,92 4,87

Coeficiente -de variabilidad ........... . 17,7 % 16,7 %
Asimetria (Bowley) ...oocoviiiinins — 0,031 —0.26

Platokdrtica Leptokartica

Las ecuaciones de las curvas de distribucién teérica, son:
Para las capitales:

)

50 X*

= e —
YT 2V, 9.84

Para las provincias sin capital: o
50 x°

“usvey O 9w

y

Todas estas medidas, asi como los Grificos VI y VIIL, nos indi-
can que la matalidad de las provincias sin capitales tiene un ca-
racter, en cuanto a su distribucién geogrifica en Espaiia, del todo,
analogo, al estudiado en las provincias en total. En cambio, la
natalidad de lus cuapitales de provincia proscata caracteristicas
ligeramente distintas: no existe gran numero de provincias con
natalidad semejante, ya que ningéin grupo es superior al 20 por
100 del total de provincias. Ello da mucha mas simetria a la cur-
va de distribucién, que sélo se diferencia de 1a normal, de Gauss,
en su mayor aplanamiento (platokurtica), pero una mayor varia-
bilidad. Si se recuerda como contraste lo comentado al estudiar
las distribuciones de frecuencia de la natalidad en Alemamia y
Francia, comprenderemos aqui que lo mas fundamental de esta
clase de distribuciones, de variabilidad horizontal, es la gran dife-
rencia que existe entre los distintos grupos de datos.

Vemos en los datos expuestos que la media ponderada de las
capitales, en el decenio, es de 27,68 por 1.000 habitantes, y en las
provincias sin capital, de 29,12 por 1.000 habitantes. Estas cifras
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difieren algo, debido a la ponderacién de las tasas de cada grupo
en que se han clasificado la natalidad de las medias obtenidas para
el total de Espafia, que van expuestas al final de. la Tabla II, ya
que estas tltimas han sido calculadas a base de reunir en un total
la poblacién correspondiente a las capitales y a las provincias sin
capital para toda Espana, aplicando a ellas la totalidad de naci-
mientos clasificadas en correspondientes a capitales y a provin-
cias sin capitales. Naturalmente, que en este procedimiento, deja-
rén sentir su influencia mucho mas marcada que en las tasas pon-
deradas, las capitales mas populosas.

Para valorar la importancia estadistica de la diferencia de tasa
ponderada entre las capitales y las provincias sin capitales, he
calculado el moderno indice propuesto por Fisuer (9):

Mg — m;
t =
V75~ g2
en el que m, y m. son las tasas, y iy f2 SuS €rrores probables,
calculados a base de:
5y Gy
3y = £a =
V'N N

es decir, una férmula semejante a la empleada habitualmente para
valorar la diferencia de una tasa, pero que el autor ha calculado,
en tablas que da en su obra, para saber qué probabilidad corres-
ponde a t para cada N,

El resultado obtenido ha sido:

t = 15

que, segin estas tablas citadas, para 50 casos (las provincias de
cada serie), supone una probabilidad de 0,1; es decir, que de cada
diez veces, una podia obtenerse un resultado analogo, debido al
azar. De modo que esta en un limite bastante aceptable de validez
estadistica la diferencia entre la tasa de natalidad media del de-
cemio 1926-35 de las capitales y la de las provincias sin capitales,
a favor de una mayor natalidad en estas tltimas.

Conocido es el hecho, desde que a principios del siglo pasado,
fué bien estudiado por MOREAU DE JONES (10), del que tanto se
han preocupado los modernos demégrafos alemanes (11), de una
natalidad diferencial urbana desfavorable. Las ciudades mas popu-
losas del mundo se han distinguido siempre por este triste privi-
legio. A continuacién, damos cifras del afio 1930, correspondienteg
a varias grandes capitales, poniendo entre paréntesis la cifra que
corresponde a la media de la nacién a que pertenecen:

\
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Madrid ..... eeeerseronanrens 27,2 (29,03)
Berlin coocovevviiiiiiieniinnannns 9,9 (17,5)
Viena .ooovevevetoniiienineeenes 10,0 (16,8)
Londres coeevviviviieenenieannns 15,0 (16,9)
Paris coeveviiivee e 14,7 (18,0)
Moscll .vevevvninivinianiinienninns 24,9 (44,2)
Nueva York .covveceveneninecnne 12,3 (16,4)
Tokio .oveeeviveeiieieeiiiiins 23.4 (30,0)

Puede verse la gran disminucién de la natalidad de esas grandes
capitales en relacién con la media del pais, siendo nuestra capital
espafiola una de las mayores excepciones que a este respecto se dan:

Conocida es también la relacién que existe en muchos paises en-
tre el nimero de habitantes de las ciudades y su tasa de natalidad,
en el sentido de ser ésta tanto mas baja cuanto mayor sea la popu-
losidad de las ciudades, Puede servirnos de ejemplo las cifras ale-
manas del afio 1930 (12) : 4

Media de Alemania ....cc.oocovvviiiiiiiiiiiiiiiiein, 17,5 por 1.000
Poblaciones de mas de 100.000 habitantes......... 130 7 ”
Idem de 50 a 100.000 habitantes ......cccooevninnninnens 152 ” ”
Idem de 15 a 50.000 habitantes .......cccceeveeiienines 15,1 ~7 ”
Idem inferiores a 15.000 habitantes .................. 20,7 7 ”

He creido, pues, conveniente estudiar el problema en Espafa, y.

para ello he construido la Tabla XII, que retine a las capitales de
provincia segin el ntiimero de sus habitantes en el Censo de 1930
vy su natalidad en el decenio 1926-1935. La ultima columna represen-
ta la distribucién de estas capitales con arreglo al nimero de sus
habitantes; puede verse que el 20 por 100 tienen un nimero de ha-
bitantes por bajo de los 20.000, lo que les hace tener muy poco
carieter de urbanismo v sélo €1 18 por 100 son de mas de 100.000
habitantes, que podria sér la cifra verdaderamente limite de gran
ciudad populosa.

La Tabla de correlacién que ahora estudiamos, muestra la falta
absoluta de relacién en nuestra patria entre la natalidad y el nime-
ro de habitantes, al menos en las capitales de provincia. El calcu-
lo del coeficiente de correlacién me ha dado un:

r = — 0,27 = 0,087

que, como era de esperar, indica que no existe apenas correlacion,
pues ademas de su valor pequefio, es escasamente 3 veces mayor
que su error probable, que indica que semejante resultado podia
muy bien ser debido al azar una vez de cada 22, y para esta clase
de coeficientes son necesario probabilidades de certeza mucho
mayores.
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Pero si sistematizamos mas el problema, encontramos, segin
he calculado en esa clasificacién, la siguiente relaméil entre el
nimero de habitantes y la natalidad: e

Habitantes de las Tasa de natalidad
capitales en miles por1.0.0habitantes
0-20 - 28,20
20 - 40 28,50
40 - 60 25,20
60 - 80 26,42
80 - 100 25,00
100 y mas 25,33

en la que vemos que en los dos extremos existen tasas de natali-
dad de maxima diferencia, lo que nos permite reducir la clasifica-
cién a dos grupos:
a) Capitales de menos de 40.000 habitantes, con una natalidad
del 28,35 por 1.000.
b) Capitales de mas de 40.000 habitantes, con una natalidad
de 25,48 por 1.000. .
Como este problema lo creo de gran interés para la ordenacién
estatal de la politica demografica, he querido estudiar con mas
detalle esta natalidad diferencial de la populosidad de las ciuda-
des, y en la Tabla XIII he expuesto las distribuciones de frecuen-
cia de las natalidades en las 26 provincias de menos de 40.000 habi-
tantes y en las 24 de mas de esa cifra de poblacién.
Las caracteristicas de ambas distribuciones son:

Menores de Mayores de
40.000 habitantes 40.000 habitantes

Media ponderada .oveviniiiinnns 28,38 25,87
Mediana ceveveerereeemmenririiiieaeaaenns 29,84 - 20,42
MO0 aenrvreeeeeeeesseeieerssmssnereessnanes 30,98 27,11
Desviacién tipo (standard) .......c...... 4,93 4,31
Coeficiente de variacién ...........o.oeee 17,3 % 16,6 %

Para precisar todavia mas, he hallado el indice de significado
estadistico (“Test of significance”, de FIsHER), al que hecho refe- .
rencia en este mismo capitulo, con un resultado de:

t = 1,92,
: & _
Segtin las tablas de FIsHER, para los 25 casos que tenemos,

aproximadamente, en cada- distribucion, la probabilidad de este
hallazgo es de 0,05 (es decir, de uno por cada 20), precisamente



o8 —
929 —
la minima admitida para conceder una significacién estadistica a
la diferencia de tasas encontrada de 2,51 por 1.000 a favor de las
ciudades de menos de 40.000 habitantes.

De todo ello se infiere facilmente, que la natalidad de las capi-

tales espafiolas, sin que presente la acentuada disminucién, que es
frecuente en otros paises, es sensiblemente inferior en las ciuda-’
des mas populosas, siendo el limite méas aceptable para clasificar-
las en este sentido la cifra de 40.000 habitantes. .

Una vez estudiada esta ligera influencia de la populosidad de
las capitales de provincia sobre las tasas de natalidad, voy a estu-
diar, a continuacién, la relaciéon que existe entre las tasas de nata-
lidad media del decenio 1926-1935 de la capital y del resto de la pro-
vincia correspondiente. La Tabla XIV retine las provincias clasifi- -
cadas en tal sentido. Como era légico, las capitales que tienen nom-
bre distinto del de la provincia, se nombran sélo con el de ésta, ya
que, de lo contrario, habria que duplicar la denominacién con
perjuicio de la distribucién estética, que sirve en esta clase de
tablas para precisar la existencia o falta de correlacién.

‘~ LINEAS DE
| REGRESION ENTRE LA
verassoe NATALIDAD EN LAS

1000 HABITANTES

EX LS PRovNCs CAD]TALE SYPROVINCIAS
: 39

DECENIO (1926-35)
39
36 7 /// 36

El agrupamiento a través de la diagonal, de arriba a abajo y 33 — v 33
de izquierda a derecha, que mide la correlacién positiva, indica ' g
gran correlacién, muy- manifiesta, sobre todo en sus extremos. Asi 30k : 30
las tres provincias catalanas, de tan baja natalidad, presentan tam- ,) A7
bién en su capital tasas analogas, y Jaén, de mdixima natalidad 97 S 27
provincial, lo es también en su capital. Parecidos ejemplos podria 7/ )

encontrar el lector en toda esta tabla.
El calculo del indice de correlacién, me ha dado un valor de:

24 b~ ‘
7 y 24

21 A . _ ‘ 21

18 / ' 18
1 V\-~/\}/‘\L’\L~/\—\L/”\M 1

R 2 i e i e el s et el

12 15 18 21 24 e? 30 33 36 39 42
=TASA DE NATALIDAD POR 1000 HABITANTES
EN LAS CAPITALES ( DECENIO 1926-35)

» = 0,63 = 0,033

de grau valor, y. quc, ademas de tenerlo abscluto hastante alto,

es 19,6 veces mayor que su error probable, lo que descarta toda

posibilidad de que sea una contingencia fortuita el hallazgo de

esta correlacién entre la natalidad de la provincia y su capital.
Las lineas de regresién som:

0,643 x
0,655 ¥

y
x

I

. que muestra la interdependencia de los dos fenémenos, cuya re-
presentacién grafica viene dada en el Ggifico VII.
A continuacién, doy los valores que he calculado se han obte-
nido en la realidad para la natalidad media de las capitales, cuan-
do las provincias sin capital, han tenido la tasa que se indica:
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Tasa en la pro- Tasa
vincia sin capital en la capital

18 18
21 . : 22,2
24 24,6
27 26,6
30 . 29,4
33 29,3
36 30,7

Muestran que las provincias de tasas bajas tienen una capital de
igual natalidad y que, en cambio, a medida que consideramos grupo
de provincias de natalidad mas alta, la de su capital sufre un au-
mento no menor, produciéndose una mayor disociacién a favor de la
natalidad provincial.

Terminamos este capitulo de las consideraciones sobre la nata-
lidad “urbana” y “rural” en el decenio 1926-1935, diciendo:
1. En Espafa existen pocos datos sobre natalidad “urbana”
| y “rural”, pero de los pocos que hemos conseguido reunir, se de-
duce que las tasas de natalidad estan menos influenciadas que en
otros paises por el volumen de poblacién de los nucleos urbanos.
" 9.0 FExiste un limite que podemos valorar en los 40.000 habi-
| tantes, pasado del cual, el urbanismo deja sentir ligeramente sus
efectos, produciendo una disminucién de las tasas de natalidad

que tiene significacién estadistica.

Y 3.° Lo que verdaderamente regula la natalidad de las capi-

tales de provincias espafiolas es la altura que alcance la tasa de
natalidad de la provincia sin la capital. :

SEGUNDA PARTE

—

LA NATALIDAD MEDIA DEL DECENIO 1926-1935
CONSIDERADA COMO FENOMENO DINAMICO

I
DINAMICA DE LA NATALIDAD ESPANOLA

Como puede apreciarse en la Tabla I, y mas detalladamente en
la Tabla XV, asi como en el Grafico 1X, las tasas de la natalidad
de Espafia durante el siglo actual presentan una serie de oscilacio-
nes anuales, pero ademas, en la serie cronolégica que forman, pue-
de apreciarse cierta tendencia, a través de periodos que compren-
den varios afos. La cifra mas alta de toda la serie es la del afio
1903 y la mas baja la del afio 1939. Aparece muy clara la onda
descendente desde 1903 a 1919 y, desde entonces, sigue estaciona-
ria la natalidad hasta el afio 1927 en el que de nuevo se inicia un
descenso bien marcado. Durante los afios de la guerra se acentua
de modo extraordinario para recuperar algo al terminar ésta (se-
giin tasa provisional que he calculado a hase de las cifras de na-
cimientos publicadas para Enero y Febrero).

Para el estudio analitico de la curva que representa la natali-
dad espafiola en el siglo actual, podemos considerarla dividida en
tres proporciones, y asi, al darse en cada una de ellas decrementos
iguales, nos servird la linea recta para representar la tendencia
con toda exactitud. Es decir, podemos aplicar al fenémeno crono-
1égico la ecuacién:

y=a+bx

en la que a, como es sabido, es la traza sobre el eje de los y, y b el
coeficiente angular de la curva, que en este caso de linea recta es
la tangente trigonométrica del dngulo que forma con la direccién
positiva del eje de las abscisas y también su derivada en cada
punto.
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Por el conocido método de los minimos cuadrados he calculado
las lineas de cada uno de los tres periodos siguientes:
&

1900-1919: y = 36,26 — 0,389 x (Media 32,18).”
1920-1926: y = 30,15 — 0,039 x (Media 29,97). .
1927-1935: y = 30,43 — 0,396 x (Media 28,26).

Las medias de cada periodo nos indican, igualmente, que el
examen de todos los ddtos, que existe una tendencia a través de
los treinta y cinco afios, independiente de esas mayores o menores
pendientes de cada periodo, de constante descenso de las tasas de
natalidad. La natalidad durante la guerra no la estudio ahora,
por dedicarle un amplio comentario en la préxima parte,

Los coeficientes angulares de esas tres curvas muestran que des-
de 1900 a 1919 se di6 un descenso que viene representado cuando
las ordenadas y las abscisas tienen la misma escala por una pen-
diente que forma un angulo de 21°20° con la horizontal, descen-
so ligeramente superado en el decenio 1926-1935, ya que ese 4n-
gulo es de 21°50°, con 30’ de mayor abertura. En cambio en los
seis afios de 1920 a 1926 la linea es casi horizontal, pues su tangen-
te corresponde a un angulo de 2°20°, ‘

Por tratarsé este estudio de la natalidad contemporanea, lo he
concretado al decenio 1926-1935. He creido conveniente, a pesar
de que la representacién grafica ya lo indica con bastante claridad,
precisar si era buena adaptacién a las series cronolégicas de la
natalidad la de la linea recta, y para ello he calculado el X, que ha
sido de 0,1204. Para N =10 una probabilidad del 99 por 100 de
obtener una distribucién tan mala o peor con sélo oscilaciones
debidas al azar admite un X° de hasta 2,5, de modo que en este
caso podemos tener la seguridad de que la adaptacién obtenida
es perfecta y que la linea recta calculada representa con toda
precision matematica el fenémeno.

El descenso de la natalidad es un hecho demografico, propio
de nuestra actual situacién histérica de los paises de cultura occi-
dental, y hasta estos tltimos afios la mayoria de los paises presen-
taban descensos que superaban mucho a los que se daban en Es-
pafia. Para precisar bien lo que sucede a este respecto, en la Ta-
bla XVI se dan las cifras de las tasas de natalidad en varios paises
europeos, y a continuacién las lineas de tendencia que para esas
cifras he calculado. Para Alemania he elegido el decenio 1924-1933,
puesto que después de la implantacién de la politica nacionalso-
cialista ha sufrido la natalidad un incremento tal que hubiese .
perturbado el calculo comparativo con los otros paises. En el
Grafico X se encuentran los datos que ahora comentamos; como
observari el lector se ha hecho en escala semilogaritmica para
que puedan compararse bien los distintos descensos. :

3
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17,89).
25,35).
34,09).

sy = 21,63 — 0,68
Italia “: y = 28,46 — 0,57 (Media
Rumania : y = 36,77 — 0,49 x (Media

(Media

A

40

35

x

x

x
Portugal y = 32,31 — 0,40 x (Media 30,11).
Francia :y = 19,26 — 0,35 x (Media 17,35).
Inglaterra : y = 17,72 — 0,34 x (Media = 15,87).

Espafa, tanto en su natalidad media, como en la disminucién
de la natalidad, durante ese decenio 19\61935 ocupé un lugar
intermedio entre los paises europeos que' estudiamos como repre-

<-PORTUGAL
FRANCIA

< RUMANIA
5o° UM
~ < ITALIA

sentativos. Le superan en natalidad Rumania y Portugal y tuvie-
ron menor disminucién a través del decenio Francia e Inglaterra.

/EQALEMANI'A
Y o
1
10

Estas cifras llevan al 4nimo la impresién de que se encuentra
Europa en un perlodo de igualacién de las tasas de natalidad de
los diversos paises, ya que se ve que los de natalidad alta tienen

P ———,
-l

PAISES

una disminucién mas acentuada que los que habian alcanzado ya
.cifras muy bajas. Sin embargo. no debe atribuirse a esta tenden-

—

cia un caracter independiente de hechos sociales concretos, que
pueden ser dirigidos: el ejemplo del incremento de la natalidad
en Alemania es la mejor prueba y eso que en estos datos puede

192 1933 1934 1935 1936

~7/

verse que iba a la cabeza de la desnatalidad, ya que aunaba su
cifra media de las mas bajas con el mayor coeficiente angular.

11

LA NATALIDAD

VARIOS

VARIACIONES DE LA NATALIDAD EN LAS PROVINCIAS Y EN

LAS CAPITALES

e

No se podia considerar la disminucién de la natalidad espa-

7 1928 1929 1930 1931

fiola como un fenémeno unitario, ya que era de prever, dadas
las caracteristicas diferenciales de mnas v otras” provineias, asi

CONTEMPORANEA EN

B S eageguy

como entre los pueblos y las capitales, una gran disociacién entre
lo acontecido a este respecto cuando se estudiase detalladamente.
Por ello, a pesar de la extraordinaria tarea que me ha supues-

1926 192
ANOZ

40—

PORTUGAL ——|

)
10

30

ITALIA —

to, y que los habituados a esta clase de trabajos sabran conside-
rar, he calculado aisladamente, durante el decenio 1926-1935,
dltimo de natalidad que pudiéramos llamar normal, la linea de
tendencia de las capitales en conjunto, de las provincias sin capi-
tal y de cada una de las 50 capitales y de las provincias sin capi-

ALEMANIA 20E
FRANCIA—

RUMANIA
ESPANA

tal. Ademas de los comentarios que ahora se hacen nos sirve,
como veremos en la préxima parte, para estudiar después la va-
riacién que la guerra ha impuesto a la tendencia que llevaba la
natalidad en cada provincia.

Las lineas de tendencia de las capitales y de las provincias

e
o
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sin capital, que han sido calculadraé con los datos 0dle la Tabla XVII

y s hallan representados en el Grafico XI, vienen dados por las
siguientes ecuaciones:

'Capitales vy = 28,70 — 0,587 x
Provincias sin capital : y = 30,77 — 0,326 «

A continuacién veremos que esta gran diferencia entre la dis-
minucién, parejamente a como sucede con las tasas de natalidad
media del decenio, es algo menor cuando se consideran los coefi-
cientes angulares como media ponderada de los obtenidos para
cada capital y cada provincia aisladamente, fenémeno explicable
ya que en el estudio con ponderacién del fenémeno, pierden pre-
ponderancia los grandes nicleos de poblacién ' que aqui influen-
cian las variaciones de las cifras de las capitales, De todos modos,
en el Grifico puede apreciarse cémo la natalidad de las capitales,
en conjunto, adquiria cada vez una mayor disminucién que la
sufrida por las provincias sin capital.

En las Tablas XVIII y XIX se reiinen todos los datos, La pri-
mera representa las lineas de tendencia de cada provincia sin capi-
tal y de cada capital (los nombres de éstas se han omitido cuando
son distintos del de la provincia, para no complicar la tabla). En
la XIX se dan las distribuciones de frecuencia de ambas series, cla-
sificando las provincias segiin el coeficiente angular de su linea de
tendencia, Y las caracteristicas principales de cada serie de distri-
buciones de frecuencia de coeficientes angulares son:

Provincias .

sin capital. Capitales.
Media ponderada............... — 0,312 - — 0,440
Desviacién tipo................. = 0,452 = 0,505
Coeficiente de variacién...... = 144 % = 11,47 %

Indican que las distribuciones presentan una mayor dispersién
en las capitales, aunque la variacién es algo mas pequeiia, debido
a ser mas alta la media ponderada. '

Para que el lector se dé cuenta de la gran oscilacién que pre-
senta la variacién de la natalidad en Espafia de unas regiones a
otras, en el Grafico XII he representado la inclinacién de las lineas
de tendencia, cuando las ordenadas y abscisas estuviesen en la
misma escala, de las provincias y capitales que tienen coeficientes
angulares de valores extremos, asi como la correspondiente a la
media de cada grupo. Vemos que la provincia de Las Palmas, con
un coeficiente angular positivo de -+ 0,944, tiene una linea de ten-
dencia que forma un angulo de 43° (Recuérdese que el angulo
de 45° tiene de tangente la unidad) y que en el extremo de la
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serie se encuentra la provincia de” Madrid, con una disminucién
de su natalidad de nada menos que — 1,635 de coeficiente angular;
es decir, que forma con la horizontal un angulo de 59 ©30°, pen-

“diente verdaderamente extraordinaria de descenso.

En las capitales, los dos extremos corresponden a Santa Cruz
de Tenerife, por un lado, que es la capital de mayor aumento de
natalidad durante el decenio, con un coeficiente de -+ 0,924, y, por
lo tanto, formando 4ngulo de 42°; por el otro extremo sé encuen-
tra Leén, con una disminucién de — 1,469, que representa una
linea de tendencia de 55°40° de angulo con la horizontal.

Lo primero que he querido dilucidar ha sido ver si existe algu-
na relacién entre la altura media de la natalidad durante el dece-
nio 1926-1935 y la variacién de ella a través de sus diez afios, Es
decir, encontrar la posible correlacién entre tasas de natalidad y
coeficientes angulares de cada provincia y de cada capital. Las
Tablas XX y XXI dan la clasificacién de las provincias sin capita-
les y de las capitales, en doble entrada, segiin sus tasas media de
natalidad por 1.000 habitantes y sus coeficientes angulares. En los
dos cuadros podemos apreciar la falta absoluta de correlacién,
puesto que el agrupamiento en diagonal esti bien lejos de ser al-
canzado. Tenemos provincias de natalidad comprendida entre 32 y -
35 por 1.000, que presentan la maxima y minima variacién de toda

SANTA CRU2
DE TENERIFE

LEON

ANGULOS FORMADOS

POR LAS LINEAS DE

TENDENCIA EXT]!EMAS
1926—1935

NATALIDAD DEL DECENIO

e
(/)]
L
la clasificacién. Otras, como Gerona, en que teniendo la minima = 2 E
natalidad, no se produce apenas descenso y, en cambio, también = it
sin apenas descenso de natalidad existen provincias como Cace- m‘ o %
res y Granada, de natalidad maxima. & - 3
A continuacién damos los coeficientes angulares medios que " z
corresponden a las provincias agrupadas, segin sus tasas de nata- - 3 bl
lidad en la Tahla XX: 2 %
N X Coeficiente > 5
Natalidad. angular, 6 i < >
. a
17 a 199 — 0334 g/<; u g
20 a 22,9 — 0,428 - O LA (=4
23 a 25,9 — 0,411 > b =
26 a 28,9 — 0,399 o
29 a 31,9 — 0,268 -~ ~—
32 a 349 — 0,196
35 a 37 — 0,443

CAPITALES

GRAFICO NUM. 12

Puede apreciarse que no existe ninguna relacién entre ambas
caracteristicas. -

Argumentos parecidos se pueden emplear con las provincias
agrupadas en la Tabla XXI. De modo que a la interrogante plan-
teada podewmos contestar que no ha existido, en el decenio de

Al
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nuestro estudio, ninguna relacién entre la altura alcanzada por
la natalidad y su variacién a través del tiempo.

Teniendo en cuenta, como ha quedado ya comentado en parra-
fos anteriores, la importancia que dan los demégrafos alemanes a
la populosidad como provocadora del descenso de las tasas de
natalidad, he estudiado aqui los coeficientes angulares que co-
rresponden a las lineas de tendencia de las capitales agrupadas

por su nimero de habitantes, habiendo obtenido los coeficientes
angulares medios siguientes: ’

Nuamero de habitantes Variaci6n de la

(en miles). . . natalidad.

0 — 20 — 0,604
20 — 40 ) — 0,428
40 — 60 + 0213
60 — 80 — 0,301
80 — 100 — 0,763
100 y mas — 0,385
Provincias sin capital - — 0312

Se ve, pues, que en Espafia no se ha dado ninguna relacién
entre la poblacién de los micleos urbanos con capitalidad de pro-
vincia y el mayor o menor aumento de la natalidad, ya que hasta
hoy algin grupo bastante populoso, en el que se dié la coinci-
dencia de que la media de los coeficientes angulares resulté posi-
tiva y, por lo tanto, indicadora de que la natalidad aumenté en el
decenio.

Incluso el estudio estadistico de la diferencia de medias pon-
deradas de coeficients angulares correspondientes a provincias sin
capital y capitales, muestra el poco valor que se debe atribuir al
coeficiente angular mayor de las capitales. La diferencia entre
ambus medius ponderadas es sélo de 0,128, y aplicando la prueba
de Fisher, ya comentada anteriormente, encontramos que:

t = 1,350

y para las Tablas de este autor supone sélo una probabilidad de
0.2, o sea que una vez cada cinco podia ser debido a la casualidad
un resultado analogo.

Queda, para finalizar este estudio de las lineas de tendencia
de la natalidad, el relacionar las variaciones cromolégicas de la
natalidad de las provincias sin capital y la de las capitales. En la
Tabla XXII se clasifican las provincias y las capitales segiin sus
coeficientes angulares, quedando, como en las otras Tablas ya co-
mentadas, el nombre de la provincia para designar también aque-
llas capitales que tienen nombre distinto -del de la provincia.
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Aunque en la Tabla puedén encontrarse algunva§ gy'ccepcionevs, como
la de Madrid, por ejemplo, que tiene la provincia un coeﬁme:dte
angular muy grande y la capital uno pequeiio, en general pu lc
sefialarse un agrupamiento alrededor de la diagonal de correla-
i6 axima. )
cmri.ofsm::):i]llgu.los con los datos de esta tabla me han dado el si-
guiente coeficiente de correlacién positiva:

r = 0,54 == 0,043,

que si bien no es de extraordinario valor.absoluto tiene una acep-
table validez, pues es 12 veces mayor que su error probable, )

Como en el caso de la natalidad, podemos decir que sus val('ila-
ciones en las provincias y en las capitales estan muy relacionadas
entre si, con una cierta correlacién.

Resumiendo esta parte, diremos: v

1.° La natalidad espafiola del decenio 1926-1935, E}ufre un d?is—
censo intermedio entre las naciones de descenso maximo y las de
descenso minimo. o

2. Este descenso es muy variable de unas provincias a otrals,
dandose en bastantes en vez de una disminucién el aumento de la
natalidad a través del tiempo. .

3.0 No existe relacién alguna entre la altura de la natalidad y
su variacioén. : B )

4.° No existe correlacién entre el nimero de .hal‘)ltan.tfas %e ]:i\s
capitales de provincia y la mayor o menor disminucién de la
natalidad. B o

Y 5.° Existe una acentuada correlacién entre las variaciones de
la natalidad en las provincias y en las capitales, sin qu:ai tenga grlan

L o a

valor la disminucién ligeramente menor que se produce ¢n las

capitales. -
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TERCERA PARTE

LA NATALIDAD EN LOS ANOS DE GUERRA CIVIL
I
pISMINUCIc’)S: DEL NUMERO DE NACIMIENTOS

Durante los afios de guerra civil espaiola se produjeron gra-
ves perturbaciones de la demografia que empiezan ya a poder ser
estudiadas por haberse publicado los datos de los afios 1936, 1937
y 1938 y los totales del afio 1939; los primeros en los “Restimenes
de natalidad y mortalidad” de la Direccién general de Sanidad, y
el tltimo en el “Boletin de Estadistica”. Los afos 1936, 37 y 38
fueron también publicados por el “Boletin”, pero con cifras que
vemos rectificadas en los “Restimenes”. Estos, ademas, dan datos
para todas las provincias, mientras que el “Boletin” sélo los dié
para las liberadas cuando se publicé en los mismos afos de la
guerra. Por todo ello, nuestros datos han sido tomados de les
“Restimenes” y sélo los del afo 1939, del “Boletin”,

Uno de los fenémenos demograficos de la guerra, y, desde lue-
go, de bastante intensidad en la nuestra, es el éxodo de poblaciou
de los lugares castigados, por ser teatro de acciones bélicas a zonas
mas alejadas del campo de batalla. De aqui que el estudio de las
tasas debe siempre llevar esta preocupacién; mno es facil saber si
su variacién es debida a que, efectivamente, se modifica el fené-
meno a que ellas se refieren o si, por el contrario, su resultado
es producido por variaciones de la poblacién que se desconocen.
Es decir, cuando veamos en alguna capital de provincia que se ha
producido un considerable aumento de natalidad en plena guerra,
serd mas racional pemsar que no es debido a que las mujeres
tuvieran muchos mas hijos que en épocas pacificas precedentes,
sino que fué provocado por un potable aumento de la poblacién,
por llegada de refugiados de otros lugares.

Si se conociese estas variaciones de poblacién, es matural que
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aplicando en el céalculo la poblacién verdadera no se darian, ni
mucho menos, esos aumentos, pero como es imposible conocer
el censo de habitantes, se ha tenido que calcular a base del movi-
miento biolégico natural, o sea del crecimiento producido por
diferencia entre la natalidad y la mortalidad, y de ningin modo
se han podido temer en cuenta las fluctuaciones por migracién
interna.

Un ejemplo que aclare el problema y nos evite el tener que
insistir sobre la cuestién en sucesivos comentarios: Teruel, capital,
el aito 1938 figura con una tasa de natalidad de 1,61 por 1.000 ha-
bitantes. El nimero de nacimientos fué sélo de 24, indudablemen-
te debido a la evacuacién total de su poblacién. Si se comociese el
numero de habitantes que dieron lugar a esos pocos nacimientos,
tendriamos una tasa mucho mas alta, pero la Direccién general
de Estadistica ha calculado para ese afio que Teruel tenia una
poblacién de 14.899 habitantes (14.270 el afio 1935), y al referir
a ellos el escaso numero de nacimientos, se produce esa tasa tan
antibiolégica de poco mas de un nacimiento y medio por mil
habitantes.

Ahora bien, para el conocimiento de las variaciones de la na-
talidad —que en definitiva es lo que interesa saber— sirve perfec-
tamente el estudio de esas tasas, siempre que se manejen en el
sentido de que simbolizan la disminucién o el aumento del nimero
de nacimientos, bien por auténtica disminucién de la fecundidad
o por las variaciones locales de la poblacién.

Queda otra posibilidad que discutir: el que se haya dado una
falta grande de registro de nacimientos. Mas el fenémeno demogra-
fico que estudiamos es, seguramente, el menos influenciado en este
sentido, ya que, hasta las zonas mas incultas, ha llegado el conoci-
miento de los perjuicios que, para multiples ocasiones de la vida,
se irrogan a las personas que no son inscritas en el Registro Civil.
_ Parece ser que aunque en los azarosos dias del comienzo de la
guerra dejasen de inscribirse algunos macimientos, para cuando se
han publicado los datos de los “Restimenes”, en este afo 1941,
quedé subsanada la falta. En los datos publicados dltimamente,
se han dado en los tres afos 55.370 nacimientos mas que en los
primitivos publicados en plena guerra,

Otro argumento estadistico me lleva también a la conviccién de
la bondad del registro del ntimero de nacidos vivos durante la
guerra. Como es sabido, desde que existen datos en el siglo xvi,
y Graunt llamé la atencién sobre ello, en todos los paises del
mundo civilizado, se da siempre una prevalencia a favor del sexo
masculino en los nacimientos. En Espaiia hemos estudiado amplia-
mente la cuestion, desde el punto de vista estadistico, CLAVERO DEL
CampPo y nosotros (13), obteniendo cifras muy constantes, con
ligera tendencia a disminuir la prevalencia, que lo relacionamos
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con el ligero aumento de la mortinatalidad, ya 'que en los nacidos
muertos la proporcién del sexo masculino es mucho mayor.
. Las cifras de nuestra publicacién y las del afio de la guerra son:

Numero de

ANOS varones por
100 hembras.

1926 108.,5
1927 107,5
1928 107,8
1929 107,2
1930 107,5
1931 106,8
1932 106,8
Numero de
ANOS varones por
100 hembras.
1933 : 106,7
1934 105,6
1935 105,7
1936 105.,4
1937 105.,4
1938 1054
1939 . 106,5

Hay que admitir que seria una verdadera casualidad, excep-
cional dentro de la probabilidad, el que las faltas -de registro hu-
biesen estado tan igualmente repartidas que, a pesar de su exis-
tencia, se diese esa constancia de cifras. Mejor es pensar que ha
sido tan escasa, en proporcién al universo estadistico, que carece
de importancia en los. calculos.

Argumento semejante se puede emplear con el estudio de la
relacién entre el niimero de nacidos vives y nacidos muertos (inclu-
yendo en esta denominacién los nacidos muédrtos, propiamente
dichos, los muertos al nacer y los muertos en las veinticuatro pri-
meras horas) que durante los afios de la guerra ha permanecido
con cifras muy constantes y semejantes a los del promedio ante-
rior. Asi, en el decenio 1926-1935 se di6 una media de 3,14 nacidos
muertos por cada cien nacidos vivos (mortinatalidad) y én los
afios que estudiamos las cifras siguientes:

1936.... oo oo, 307
1937, oo, 3112
1938.eeerrereeeereiieeiesiiee 3,10
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Por la importancia que tiene el saber el niimero de nacimientos-

que dejaron de efectuarse durante los afios de guerra, comenza-
mos este estudio con el calculo del nimero absoluto de nacidos.
Tanto aqui, como inmediatamente haremos para el estudio de las
tasas, empleamos como cifra calculada como normal; es decir,
como cifra esperada, la que corresponde a la extrapolacién de la
curva de tendencia del decemio 1926-1935. Nos ha parecido el
método que mejor elimina las variaciones accidentales de las ci-
fras precedentes que sirven de base para la comparacién de las
~observadas. Creo que es mejor método que el empleado por el
“Boletin de Estadistica” de considerar como término comparativo
el promedio del quinquenio 1931-1935. Y, desde luego, que el
usado por VALLEJo SMON (14), que compara las cifras con las del
afio 1935 solamente, ya que los valores de un afio no tienen por qué
repetirse al afio siguiente aunque las condiciones sean normales.

Con los datos sobre el mimero total de los nacidos vivos, regis-
trados en los afios del decenio que damos aqui:

Ntumero de

ANOS nacimientos.
1926 636.028
1927 663.401
1928 666.240
1929 653.668
1930 660.860
1931 649.276
1932 670.868
1933 667.868
1934 637.446
1935 ) 631.561
Media del decenio 653.701

he calculado por el mismo método de los minimos cuadrados la
linea recta de su tendencia, que tiene el valor de

y = 652.275 - 259 «x

linea casi horizontal, con un ligero ascenso anual de 259 nacimien-
tos, casi despreciable en comparacién con el trazo inicial de la
curva. _

Tanto aqui, como en todas las lineas de tendencia que se han
calculado, he hallado la desviacién tipo (standard) del fenémeno
para poder precisar la validez estadistica que tienen las variacio-
nes experimentadas durante los afios de la guerra. Una vez conoci-

dos los dos valores: la desviacién tipo y la desviacién observada ’
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en el afio que se estudia, dividiendo la primera por la segunda,.
enconiramos la relacién entre ura y otra. Pues bien; conocida esta
relacién es facil saber la validez que a la desviacién observada
puede darse, puesto que se encuentra con un simple calculo a base
de la parte de area de la curva de probabilidad de Gauss, que queda
por dentro de la ordenada correspondiente a la variacién estudia-
da. Estas areas se hallan calculadas, como es sabido, en las tablas
de Pearson (15).
Se encuentran de esta forma los siguientes valores:
% .
Si — 1; la probabilidad de que la variacién observada
[s3 -

sea producida por sélo el azar es de una vez cada 3,15 afios.

Si {_-: 1,5; P = 1 cada 7,48 anos
Si —-';—,:: 2 ; P =1cada 2197 aﬁos:»
Si ;:: 2,5; P = 1 cada 81,68 afios
Si ;:—— 3.; P =1 cada 370 afos

Como en el actual estudio abarcamos todo lo méas una extrapo-

=2 es ya de

lacién de la curva de cuatro afios, el valor de

bastante validez estadistica, puesto que sélo cada veintidés afios
se darfan, por motivos de azar, variaciones de tal magnitud en
relacién con la variacién tipo (standard). ’

Asi, pues, este es el limite que en nuestro actual trabajo hemos
elegido, de acuerdo, por otra parte, con casi todos los autores que
cligen como limite dos veces la desviacién tipo (standard) o tres
veces el error probable, puesto que el valor de éste es igual a
0,6745 7 .

" En la serie cronolégica que se acaba de poner la desviacién
tipo es: ,
¢ = = 13.702,

de modo que admitiremos que toda oscilacién, en sentido positivo
o negativo, que exceda a los 27.400 nacimientos es ya de caracter
no accidental e imputable a alguna causa determinante de ella.

La Tabla XXIII retine todos los datos sobre el asunto que aqui
estudiamos. En los cuatro afios de la guerra se ha producido un
déficit de mas del medio millon de nacidos, lo que representa una
disminucién del 22 por 100 de la cifra total de nacimientos espe-
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rados como normales en esos cuatro afios. Cada afio de guerra
fué en aumento la disminucién, y el afio 1939 llegé a ser mas de
la tercera parte, porque alcanzé, como puede verse en la Tabla,
al 36,4 por 100 de la cifra normal.

Para que nos sirva de término de comparacién con la disminu-
cién de nuestra natalidad durante los cuatro afios de guerra civil,
doy las cifras de las disminuciones que se observaron durante los
cuatro anos de guerra europea pasada en los paises beligerantes,
que supuso una pérdida, en el conjunto de ellos, de mas de 11 mi-
llones de nifios que dejaron de nacer —sin contar los que se per-
dieron en Rusia— (16):

Disminucién
PAISES porcentual de la

natalidad durante
la guerra 1914-1918,

39 %

Alemania

Austria ...ooeeeveneennns 37 —
Bélgica ..coocvvvininnnnn, . . 39 —
Bulgaria ........ s e 32 —
Francia .........cooeienninn, e 44 —
Hungria ........... e R . 40 —
Inglaterra .....ccoooviiiiniiiiiicnnnn, 17 —
Ttalia ....... e e 27 —

la cifra espafiola del 22 por 100, sin ser, por lo tanto, tan alta
como algunas de éstas de paises beligerantes, es lo suficientemente
importante para que se sienta su repercusién en la demografia
espafiola, como vamos a ver mas adelante.

No quiero dejar sin comentar la disminucién de unos 50.000 ni-
fios que dejaron de nacer el afio 1936 y que supone ser 3,7 veces
la desviacién tipo, Insisto en ello nor que en el “Boletin de FEsta-
distica”, ya citado repetidas veces, se hace un estudio por meses, y
dividido al afio en semestres se obtiene, haciendo el total de naci-
mientos del afio igual a 100, que en el primer semestre se dieron
el 53,1 por 100, de los nacidos, y en €l segundo sélo el 46,9 por 100,
con una diferencia a favor del primero de 6,2 por 100, y en ese nu-
mero del citado “Boletin”, se comenta que dichas cifras “manifies-
tan con claridad la influencia inicial de la guerra” (17). Teniendo
en cuenta que el nacimiento es la manifestacién fenomenal de un
hecho demografico, cuyo comienzo tuvo lugar con mueve meses
de antelacién, es dificil creer que la guerra comenzada el 18 de
julio repercutiese en los nacimientos que tuvieron lugar en los
cinco meses y medio siguientes del mismo aiio.

Es mas 16gico suponer que no es debido a una “influencia ini-
cial” de la guerra, sino que esa disminuciéh ha sido motivada por
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la misma serie de causas que precedieron —y le dieron vida— al
Movimiento Nacional: la inquietud nacional y desordenes de todas
clases de esa época. Que se piensa también asi en las oficinas de -
Estadistica lo prueba el que en el nimero siguiente de la citada
Revista oficial se estudia con detalle mensual la natalidad en el
transcurso del afio 1937, para llegar a la conclusién de que fué
precisamente hacia el mes de octubre de 1936 cuando comenzé
la disminucién concepcional de los nacimientos que tuvieron lugar
de julio a diciembre de 1937.

II

VARIACIONES DE LA NATALIDAD EN LOS ANOS DE LA GUERRA
' EN PROVINCIAS Y EN CAPITALES

Para todos los demas estudios sobre las variaciones que la nata-
lidad tuvo en la guerra, vamos a utilizar en vez de los numeros
absolutos las tasas por 1.000 habitantes, por la mucha mayor faci-
lidad que para el calculo supone su empleo; pero siempre sin olvi-
dar el comentario que sobre su valor he hecho en el capitulo pre-

- cedente.

 La Tabla XXIV reiine los datos de las disminuciones experi-
mentadas por las tasas de natalidad en los afios de la guerra en
las provincias en total, en las capitales y en las provincias sin capi-
tal. Los datos del afio 1940 son calculados a base de los nacimientos
ocurridos en enero y febrero, unicos datos hasta ahora publicados.
Los cuadros correspondientes a provincias sin capltal y a capitales
quedan incompletos por falta de puhlicacién del afio 1932 por los
“Resiimenes”. La representacién de unas y otras tasas se encuentra
en los Graficos 1X y XI, en ¢l primero sc ha represcntado también
los limites en sentido positivo y negativo de dos veces la desviacién
tipo, para que quede comprendido entre ambas lineas el espacio
en el que las oscilaciones no tienen validez estadistica.

Los datos referentes a las provmclas en total son analogos a los
de la Tabla XIII precedente; existe una pequefa dlferenma en
los tantos por ciento de disminucion a favor del calculo por tasas,
que da el porcentaje algo mis pequefio, pero es perfectamente
explicable teniendo en cuenta que en la linea de tendencia del nd-
mero absoluto de nacimientos era la extrapolacién de sentido posi-,
tivo y en la obtenida para las tasas el coeficiente angular, de bas-
tante valor, era negativo. A pesar de ello, los resultados son perfec-
tamente equiparabl

Utilizando- el método -de los nimeros indices, podemos llamar
100 a la natalidad normal que se hubiese dado en cada afo, y

4
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entonces los valores dé la Tabla XXIV toman el aspecto de altura
de la natalidad observada siguiente:

\

S

- i . " Provincias
ANOS Provincias. Capitales. sin capital.
1936 L 93,06 ‘ 95,56 92,54
1937 83,38 86,02 82,89
1938 74,99 84,50 72,82 .
1939 66,89 - .
1940 « 100,65

que se representa en el Grifico XIIL

Es interesante la comparacién de la distribucién de frecuen-
cia de la natalidad media en las provincias, capitales y provincias
sin capital durante el trienio 1936-1938 de la guerra, con la normal

193638 .

DISTRIBUCIORE S

12 15 18 21 24 27 30 33 36 39 41 44 47 50 53

estudiada para la natalidad media del decenio 1926-1935, Las Ta- 7
blas XXV y XXVI y los Graficos XIV, XV y XVI, dan todos los N
datos que he obtenido a este respecto. .
Las caracteristicas de cada distribucién son: .
' ' - > ~
. Provincias \ ~
Provincias. * Capitales. sin capital.
C Media e 2210 22,58 22,28
Mediana .......oceiiinienn Tears 22,49 21,98 22,49
MOdO cenvieriiirinaeiieenenees 2459 23,00 24,59 ™
Desviacién tipo ........ e 7,08 - 5,37 6,91 e
' Coeficientes de variacion... 32,03 % 23,78 % 3101 % ™ \

En los Graficos se aprecia con toda claridad, y ademas se puede
leer su valor numérico, la desviacién hacia la menor natalidad que

se "PECUENCIA v .ANATALIDAD

5 :asCAPITALE Sexe. DECENIO 192635

\

han sufrido los valores de la media, mediana y modo, en compara--

""cién con las mismas medidas del decenio 1926-1935. Las disminu-
ciones en tantos por cientos de los valores del decenio son:

0 3 6 9

NUMERO 0E CAPITALES Y EN EL TQIE Nlo |

@ TASAS MEDIAS DE NATALIDAD POR 1000 HABITANTE

2
1
9 5 00 MO T 1T N =w © T COP= D IETMCE =
. . Provincias <ﬂ——n=_—--w-m—
Proviu_cnas.' - Capitales. " sin capital 3
. g R
Media coovoer.n.. — 2310 % — 184 % — 234 % s
Mediana ......... — 23,8 % — 173 % — 252 %
Modo ............ — 24,2 % — 105 % — 25,0 % GRAFICO NUM. 15

La comparacién. por el método de los indices de la natalidad
media del trienio de guerra con la del decenio 1926-1935, que
hacemos 100, es: ' A




Provincias .ivcvviiiivnnn.. P cerenen 76,SSI
Capitales ...oovvveveneninnnens S, 81,60
Provincias sin capital............ e 76,60

De todo lo que antecede deducimos que conviene profundizar
algo mas el estudio sobre el compartamiento particular de cada
provincia, puesto que se ha producido en la distribucién de fre-
cuencia graves perturbaciones, que le han dado una desviacién
tipo y un coeficiente de variacién muy superiores a la distribucién
normal del decenio precedente. Es decir, que, como puede apre-
ciarse bien en los tres Graficos X1V, XV y XVI, no se trata tan
s6lo de que la media, la mediana y el modo se hayan desplazado
en el sentido de una menor natalidad, sino_que toda la distribu-
cién ha adquirido una simetria distinta, tanto en las provincias
como en las capitales: su base se ha ensanchado, con una mayor
oscilacién de las tasas de natalidad de unas provincias a otras, y
la Kurtosis se ha aplanado notablemente.

Las Tablas XXVII y XXVIII retinen en provincias sin capital
v capitales todo lo que he calculado sobre las variaciones de la
natalidad en los afios 1936, 1937 y 1938 de la guerra, unicos de los
que hasta ahora hay datos.

En cada Tabla, cada afio consta de cuatro columnas: la prime-
ra contiene las tasas de natalidad prevista, por extrapolacién de
las lineas de tendencia de la Tabla XVIII; la segunda, las tasas
observadas en la realidad; la tercera, el tanto por ciento de varia-
cién de la tasa observada sobre la prevista, y la cuarta columna, la
relacion entre la diferencia de ambas tasas y la desviacion tipo, que
se encuentra en la citada Tabla’ XVIIL _

De las Tablas precedentes se han sacado los datos resumidos,
que -damos a continuacién, como resumen de lo acontecido en la

natalidad espafiola durante los tres primeros afios de guerra civil:

Afo 1936

1.° Provincias sin capital—Sélo en 11 provincias disminuye la
natalidad con cierta validez estadistica (x/¢ = 2). Las variaciones
de las 11 provincias, clasificadas segiin su desviacién en relacidn
con la desviacién tipo, fué; - \
. Desviacién media

. Namero de de la natalidad

4 ™ provincias. por ciento.
2 A 25 i 4 — 91 %
25 83 eeveeeeereeeean -3 — 175 %
Mas de 3..ccovininininnnn. 4 — 183 %

32l0;

6,84
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2.° _ Capitales.—Sélo 5 capitales tienen variacién con validez es-
tadistica. De ellas, en 2 aumenta la natalidad y en 3 disminuye. En
las que aumenta, son: :

Murcia de = = 2 a 2,5 y el aumento, 94 %.
o3 '

Badajoz, idem id. Mas de 3 y el aumento, 22,0 %.

ambas capitales tuvieron en ese primer afio de guerra que recibir
refugiados, que en el caso de Badajoz, debieron ser de la misma
provincia, pues en ésta se dié una notable disminucién de la nata-
lidad de un — 17,30 por 100. En Murcia, mas alejada de los fren-
tes de batalla, aumenta también ligeramente, + 4,2 por 100 en la
provincia.

Las' que disminuyeron fueron:

e . Nimero. " Desminucién media
g de la natalidad.
2a25 .ieenenns Cveeees 2 - — 16,8 %
Mas de 3................ . 1 — 22,0 %

La dltima es Toledo, que en ese afio 1936 fué escenario de la
epopeya heroica del sitio de el Alcazar y tuvo grande evacuacién
de su poblacién, :

ANo 1937 .

1.° Provincias sin capital—En 34 provincias se dan variacio-
nes con significado estadistico. Sélo en 3 aumenta la natalidad.

Jaén 4+ 124 % (x/co=2 — 25)
Murcia + 164 % (x/° = 2,5 — 3) }
Almeria -+ 22,7 % (x/c > S5y

todas ellas en zona “roja”, muy alejadas de los frentes de batalla,
que recibieron refugiados de otras partes de la zona “roja” mdis
préximas al campo bélico.

Las 31 provincias en las que la natalidad disminuye, con sig-
nificado estadistico, se clasifican asi:

i Numero. Disminucién media

g . " dé 1a natalidad.
2 225 ., 3 — 14,8 %
2583 ciivieieerinnnnns 2 — 199 %

Mias de 3....coevevnnnnnn. 26 —3L1 %

i

<
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NUMERO DE PROVINCIAS ENLAS QUE LA NATALIDAD NO
VARIO, AUMENTO 0 DISMINUYO DURANTE LA GUERRA

CAPITALES

1938

1937
PROVlNClAS SIN CAPITAL

1936

.

[ 4

1 DISMINUYO

)

AUMENTO E=

]
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Donde vemos que hay 26 provincias con una disminucién me-
dia del — 31,1 por 100, y que son: Albacete, Avila, Badajoz, Ba-
leares, Burgos, Caceres, Cérdoba, Coruia, Granada, Guadalajara,
Huelva, Huesca, Logrofio, Navarra, Orense, Palmas (Las), Ponteve-
dra, Salamanca, Segovia, Sevilla, Soria, Teruel, Toledo, Zamora,
Zaragoza y Santa Cruz de Tenerife, todas ellas enclavadas en lo
que el afio 1937 fué zona “nacional”, aunque bastantes eran por
esa época campos de batalla, con parte de la provincia en poder
del gobierno marxista. ’

2.° Capitales—En 26 capitales se produjeron modificaciones con
validez estadistico. En siete aumenté la natalidad:

Lérida coeveveveveineniienens 4+ 211 % (x/c = 2 a 2,5)
Alicante ......coeeeeeeeennee + 14,5 % (idem) .
Albacete ..ooooveveeinnennnes + 20,5 % (x/5 = 2,5 a 3)
(03153 1 1.T: R 4+ 51,6 % (x/5 > 3)
Castellén wooeveeevnininennns + 16,3 % (idem)

Jaén cooiiiiiiieens + 26,1 % (idem)

MUTcia covevvrneeeeeeeeennee: + 33,2 % (idem)

todas ellas coinciden en estar en territorio dominado por los rojos y
ser, indudablemente, superpobladas con numerosas mujeres que
dieron a luz accidentalmente en ellas. El caso de Cuenca, con mas
de una mitad de aumento en su natalidad, se explica bien por el
gran niimero de refugiados madrilefios que alli se albergaron.

En 19 capitales disminuy6 la natalidad y se clasifican asi:

_— . Nuamero. Disminucién media.
G
2 a 25 4 — 193 %
25 8 3 eeeeereeeneens ‘. ) — 20,2 %
Mas de 3.eeeeveiveineenns 13 — 64,1 P
N . * : N

Estas 13 capitales de tan intensa disminucién media de su na-
talidad fueron: Almeria, Baleares, Cadiz, Huesca, Lugo, Madrid,
Malaga, Orense, Oviedo, Palmas, Teruel, Toledo y Bilbao. En la

lista encontramos ciudades sometidas a sitio por uno u otro ejér-

cito o liberadas en ese afio que nos explica la disminucién; pero
en algunas, como las gallegas y Las®Palmas, tan alejadas geogra-
ficamente de la guerra, habra que relacionarlo con el gran contin-

gente de hombres casados que en ellas se movilizaron, La dismi- .

nucién de la natalidad en Almeria, tal vez haya sido provocada por

el castigo a que le sometié en represalia la escuadra alemana, que

daria lugar, seguramente, a la evacuacién de su poblacién.
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Ao 1938
1.° Provincias sin capitaz.—En 39 provincias se produjo una va-

riacién de su natalidad estadisticamente significativa, en todas ellas
fué disminucién de tasas. Se clasifican asi:

T ‘ N‘\'zmero. Disminucién media.
2 225 e 1 — 171 %
2583 ceverrereenens 7 — 205 %
Mas de 3.uveenenn. . 32 — 363 %

Las 32 provincias de disminucién méaxima fueron: Avila, Bada-
joz, Baleares, Burgos, Caceres, Castellén, Cérdoba, Corufia, Grana-
da, Guadalajara, Huelva, Huesca, Leén, Lérida, Logrofio, Lugo,
Malaga, Navarra, Orense, Palencia, Pontevedra, Salamanca, Sego-
via, Sevilla, Soria, Tarragonas Teruel, Toledo, Valladolid, Vizcaya,
Zamora y Zaragoza. ®

La disminucién de la natalidad en este afio se entiende, pues,
por todo el ambito nacional y en ella participan tanto la zona “na-
cional” como la “roja”. :

2.° Capitales—En las capitales se produce variacién significa-
tiva de la natalidad en 26; de ellas hay 6 en las que las tasas de
natalidad aumentan, y son: : g

Ciudad Real ...cccooue.. 4331 % (x/c= 2,3 a 3)

‘Santa Cruz ........ ereene 4 255 9 (idem)
Albacete ........ e + 243 % (x/9 >3)
Cuenca ....... [T + 55,7 % (idem)
Murcia ........ [STTTT .+ 352 % (idem)

. Valencia ......ocevevennnns + 86 % (idem)

con excepcién de Santa Cruz de Tenerife, todas ellas enclavadas en
zona “roja” y lugares de albergue de muchos refugiados. El autor
de estos trabajos lo comprobé personalmente en Ciudad Real, al
ocupar la Jefatura Provincial de Sanidad, cuando fué liberada esta
provincia, por las dificultades que producia el tener la capital con
refugiados madrilefios, principalmente mujeres.

En 20 capitales la natalidad disminuy6 y se distribuyen de este
modo: ' :

“

- ' b . Numero. Disminucién media.
2 @25 e 4 =183 %
Mis de B..eooirrrrennn. | 16 - 368 %
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Las 16 capitales de mayor disminucién de la natalidad fueron:

Baleares, Cadiz, Castellén, Coruiia, Huelva, Huesca, Lérida, Lugo,,

Madrid, Malaga, Pamplona, Orense, Pontevedra, Teruel, Toledo y

Bilbao. Grupo bastante heterogéneo y que démuestra cémo el fend-

meno de la desnatalidad se extendia cada vez mas y a mas amplias.
zonas, .
Como resumen de las variaciones que sufre la natalidad en las
provincias, damos el Grafico XVII, en el que el area de cada circulo-
representa el total de las 50 provincias o de las 50 capitales, y se
encuentra dividido dicho circulo .en sectores proporcionales al nu-

mero de provincias en las que la natalidad no vari6, tuvo aumento.
o disminuyé.

ITI )

ESTUDIO DE LAS VARIACIONES DE LA NATALIDAD EN LAS ZONAS
“NACIONAL Y =R0JA”

»

A través del estudio efectuado en el capitulo precedente, se deja
entrever que ha existido una cierta diferencia en lo que a las varia-
ciones de la natalidad se refiere en cada una de las zonas en que por
los azares de la guerra quedé dividida Espana. He creido, por ello,
interesante, abordar el estudio de la variacién diferencial en cada
zona,

Sélo lo hago, por ahora, en la presente monografia, en los afios.
1937 y 1938. Prescindo del 1936, por las consideraciones hechas al
- hablar del niimero absoluto de nacimientos y de los afios posterio-
res, por no haberse publicado todavia los datos provinciales,

La mayor dificultad estriba en la falta de delimitacién a través
del tiempo de ambas zonas, puesto que la guerra fué un proceso
ininterrumpido de aumento territorial de la zona “nacional” a cos-
ta de la “roja”, con consiguiente incremento de poblacién de la
zona victoriosa. ‘ '

El calculo dél incremento de poblacién liberada por el Ejército
Nacional lo da el “Boletin de Estadistica” (18) a base de conside-
rar como zona liberada la de los partidos judiciales, cuya capital
estuviera redimida y todavia zona “roja” aquéllos en las que que-
daba su capital por reconquistar, aunque estuviese la mayor parte
del distrito en poder del Gobierno Nacional. Las cifras que da son
las sigunientes: '

Poblacién liberada en 31 de diciembr'e de 1936: 12.327.436 -
o ” » ” »1937: '14.569.708

_ 1938: 15.606.027
” ‘ ” o ” ? 1939: 25.365.194

— 6l —

' Nosotros no podemos seguir semejante criterio, ya que los datos

del nimero de nacimientos sélo se han publicado totalizados para -

toda la provincia. Asi es que consideraremos como prov‘incx.a de
zona “nacional” la que tenga mas del 50 por 1'00 d-fa su territorio 1?1-
dicha zona durante todo el afio que se estudie; d1v1sxoln algo ta\r 1i
traria, pero unica que se pu:ede razonablem«_entf: emplear antznz-
pie forzado de los datos totahza(.ios por provincia y am_)dque :
mos. Las capitales, para su clasificacién, también ha‘sa o1 przcmo
considerarlas como “nacionales” cuando lo hayan sido los doce
meses del afio que se considere, En .la tI'abla XXIX se enumeran
las clasificaciones que con dicho criterio se han hecho de .zona
“nacional” y zona “roja”. ’ .
nagtlao‘l;)arloidzrljerbn la-sJ‘siguientes variaciones de la natalidad:

ANo 1937

N . (13 - -

1.° Provincias sin capital.—a) Consideramos como gacmni!
les” 26 provincias en las que se di6é una dlsmmucmn’n%edla de la
natalidad de — 20,8 por 100; de ellas con valor estadistico por ser

A

su = 2 hubo 22, y en todas disminuyé la natalidad con una

G~
i — 21,5 por 100. o
m(;gla I(*]lfll la zo;la p“roja” quedaron _24 .p’rovincias, cuya vaﬁ)a(;:lcén
media de la natalidad es una disminucién de’—' 15,0 por 100 de
ellas 12 no tuvieron variacién de caré?ter e-stad.lstlco, y de las Ot;;l:
12; que si lo tuvieron, en 9 disminuyé la natahde’ld con una mgdia
de — 43,2 por 100 y en las 3 restantes ~aument6, con una m
r 100. ’ .
delE—Il; :Z:inf:n, cn el afio 1937, eu las prov’in’cias sin capital de la
zona “nacional” disminuyé la natalic}ad maés 'a‘centuadamelg:e que
en la zona “roja”. Sin embargo, en ésta existio urcl1 grupo e.pgz-
vincias mas pequefio, de disminucién mas at‘centu;a;l a, qlifn casi do-
blé a la disminucién media de la.zona nacional”, Flna' ente, en
la zona “roja” aumenté la natahdad. en algunas provincias,
2.° Capitales—a) De las 32 capitales que fueron “naciona-

- . isminucié i talidad
les”, todo el afio se di¢ una disminuciéon media de la na ali

1 —19,3 por 100. .
a En 15, prl)lede decirse que la natalidad no varié, por ser su os-.
cilacién de poco valor estadistico. . _
¢ ag:nm, dipsminuyé la natalidad, con una med1a~ de —29,7 por
100 y en una capital (Segovia), se dié. un pequefio aumento del
—+ 3,9 por 100, pero con valor estadisnco.. i .

b) En las 18 provincias de la zona “roja”, en las que se inclu-
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yen, por las razones expuestas, aunque quedaron liberadas bastan- -

tes meses, Bilbao,
de + 6,3 por 100.

En 7, la variacién carece de caricter estadistico.

En 7 aumentq, con un aumento medio de su natalidad de - 26,2
por 100 y en 4 disminuyé, con la disminucién media de — 29,8
por 100. . o

Resumiendo ‘este afio, vemos que se da una notable diferencia
entre lo acontecido en las dos zonas, ya que en la “nacional” pre-
domina la disminucién de la natalidad, y-en la “roja”, por el con-
trario, el aumento, aunque también hay un grupo de 7 provincias
en las que la natalidad disminuy6 casi la tercera parte.

Maélaga y Santander, se di¢ un aumento medio

ANo0 1938

1.°  Provincias sin capital.—a) Quedan consideradas como “na-
cionales” 30 provincias. En todas, el fenémeno de la variacién de
la natalidad es caracteristica y semejante. Las 30 tienen un notable
descenso que se valora en la cifra media de — 29,1 por 100.

b) Las 20 provincias “rojas” tiemen una disminucién media
del — 23.8 por 100, como vemos, inferior a la media de las

provin-
cias “nacionales”

» Pero su caracteristica es la mayor diferencia
entre unas y otras provincias de la misma zona. En 9 no varia la
natalidad y en 11, en cambio, el descenso es muy considerable,
~del —43,0 por 100, La explicacién estaria en que han quedado
aqui englobadas provincias como Guadalajara, Huesca, Teruel y
Toledo, en las que tuvo que emigrar gran cantidad de poblacién
por ser zonas de frente bélico. A
2.° Capitales—a) En 34 capitales que consideramos cqmo “na-
cionales” se di6 una disminucién media de — 16,6 por 100, bastante
inferior a la de las provincias de la misma zona “nacional”.

Se acentiia més la diferencia entre las capitales y las provincias
al considerar que en 18 capitales no varié la natalidad con cardcter
estadistico; en 15 disminuyé con una media de — 28,3 por 100, y-
en una aumenté (Santa Cruz de Tenerife) con el 4 25,5 por 100.

b) En la zona “roja” quedan 16 provincias, con una media de
disminucién de — 5,8 por 100.

Es bastante inferior a la de las” capitales de zona “nacional”
y a la de las provincias de la misma zona “roja”. La diferencia es
notable cuando vemos, ademais, que en 5 capitales apenas varia la
natalidad y en 5 aumenta, con una media de -+ 31,4 por 100 (Alba-
cete, Ciudad Real, Cuenca, Murcia y Valencia).

En cambio, en 6 disminuyé notablemente, con una media de

- —44,3 por 100, pero piénsese que entre éstas estd Teruel con el
— 94,02 por 100 de disminucién.
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Como resumen de lo acontecido en las dos zonas, en los dos

afios, doy las Tablas XXX y XXXI y a continuacién los nimeros -

indices que alcanzé la natalidad en cada zona, haciendo como 100
€l valor que se esperaba como normal.

PROVINCIAS SIN CAPITAL CAPITALES
ANOS
Zona c<nacional». Zona sroja», Zona «nacionals Zona <roja».
1937 79,2 85,0 80,7 106,3
1938 70,90 76,2 _ 83.4 94,20

que quedan replesentadas en barras en el Grafico XVIII -

1V

\

.RESUMEN DE LAS VARIACIONES DE LA NATALIDAD DURANTE LA GUERRA

De todo lo expuesto en los capitulos anteriores se pueden sacar
una serie de conclusiones, a modo de resumen, de esta Parte Segun-
da que aqui terminamos.

La guerra espafiola produjo una notable disminucién de la na-
talidad, que valorada en algo mas de 500.000 nacidos que dejaron
de nacer, supone una disminucién en cifras absolutas del 22 por 100
de los 2.600.000 nifios que debian haber nacido en los cuatro afos
de la guerra.

Eata disminucién de la natalidad se hlZO mayor cada afio de
guerra y, segin los datos hasta ahora publicados, parece que el
afio 1940 habia sido completamente superada, inicidndose, de nuevo,
el ascenso de la natalidad a valores casi normales.

La disminucién tuvo lugar, principalmente, en los pueblos de la
‘provincia, mientras que en las capitales fué algo menor e incluso
hubo algunas en las que aumenté notablemente. Este aumento lo
atribuimos al incremento accidental de la poblacién de las capita-
les en que tuvo lugar, ya que seria contrario a la légica y a la
experiencia de otras guerras, pensar que se habian dado otra clase
de motivos que hubiesen hecho ascender a la fecundidad de las
» mujeres, puesto que, por otra parte, sabemos que se produ-jo tam-
‘bién una notable disminucién de la nupcialidad.

Existe alguna diferencia entre lo acontecido en las dos zonas
“nacional” y “'roja’ en que estuvo radicalmente dividida Espaiia
-durante esos afios. Se nota en con_]unto una menor disminucién de
la natalidad en la llamada zona “roja”, si.bien en ella hay regiones
“que superan en descenso a otras de la zona “nacional”. En las ca-

— 65 — :

pitales de la zona “roja” se produce en muchas de ellas el fens-
meno inverso y la natalidad aumenta; incluso la cifra media del
conjunto de capitales es superior a la que se ha calculado como
cifra normal esperada. Desde luego, son las capitales en las que
hubo aglomeracién de personas evacuadas de otras regiones, las
que tuvieron los aumentos de natalidad mas significativos.

Si se pudiese estudiar el fenémeno con buen fundamento esta-
distico de numero de habitantes a los que deben aplicarse los na-
cimientos en cada region, es seguro que se obtendrian siempre tasas
de valor por debajo del normal, ya que no es probable que se
puedan alcanzar las disminuciones globales de Espafia si no se
han producide en todas las regiones significados descensos.

No se debe hablar, pues, de verdaderos aumentos de natalidad
en ninguna regién, sino de que aumentaron los nacimientos alli
inscritos por haberse incrementado la poblacién femenina por mo-
vimientos de migracién interna.



CUARTA PARTE

CONSIDERACIONES DEMOGRAFICAS SOBRE
LA NATALIDAD ESPANOLA CONTEMPORANEA

1
LA DISTRIBUCION GEOGRAFICA DE LA NATALIDAD ESPANOLA

Los Graficos XIX y XX representan el mapa espafiol en cuan-
to a la natalidad y su variacién en las provincias sin capital. He-
mos elegido esta clase de tasas, en vez de las de provincias en
total, por creerlas mas en relacién con la verdadera distribucién
geografica, ya que en ellas no cuenta el influjo urbano de la capital.
Como estas tasas son debidas a nuestro calculo y no se encuentran
en ninguna publicacién, me ha parecido conveniente darlas en la
Tabla XXXII con detalle anual de los diez afios del decenio, para
que los interesados en esta clase de problemas puedan hacer uso de-
ellas en sus estudios.

Estudiando el mapa que representa la tasa media provincial de
Ta natalidad espaiiola durante el decenio 1926-1935, podemos apre-
ciar claramente un nicleo central de maxima natalidad, que con
base ensanchada en Andalucia tiene su vértice en la provincia de
Santander; comprende, por lo tanto, las regiones castellano-leone-
sa, extremefia, central y andaluza. Dentro de esta regién, que se
extiende a ambos lados del Meridiano central de nuestra Peninsu-
la, hay la excepcién de dos provincias. Una es Guadalajara, con
una tasa media de 27,6 por 1.000, que es facil de explicar por estar
su territorio préximo al ntcleo aragonés de baja natalidad. La
otra es Huelva, que es mas dificil de encontrarle la justificacion,
pues su tasa media del decenio de solo 22,7 por 1.000 es de franco
contraste con la de las provincias que la rodean; su capital la
tiene notablemente mas elevada el 27,1 y, lo que es més importan-
te, presenta a través del decenio una de las lineas de tendencia
con coeficiente angular positivo, es decir, de aumento de natalidad..

W
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Asi es que habri que atribuir su baja natalidad a algtin motivo
accidental de ese decenio.

Fuera del area de ese tridngulo que comentamos, sélo existe
una provincia peninsular de natalidad alta: La Corufia, con una
tasa de 30,5 por 1.000 y las provincias Canarias, en las que su situa-
cién africana da caracter bien distinto al problema.

El resto de las provincias situadas en la regién galaico-astu-
riana, por un lado, y por otro en las provincias vascongadas y alto
Ebro, regiones aragonesa, catalana y levantina, asi como la Balear,
tienen en el decenio una natalidad por bajo del 29 por 1.000, con
un nicleo de minima tasa de nacimientos en las Baleares, Catalu-
iia y antiguo reino de Valencia.

En cuanto a las variaciones cronolégicas, que aparecen grafica-
mente representadas en el otro mapa, a base del coeficiente angular
de las lineas de tendencia, vemos que hay una serie de provincias
situadas en las regiones occidental, meridional y levantina de nues-
tra Patria, en las que, independientemente de la altura alcanzada
por la natalidad, ésta sigue aumentando o sufriendo una disminu-
cién minima.

En cambio, la parte central, con la provincia de Madrid a la
cabeza, tiene la maxima disminucién a través de los diez afios que
estudiamos,

Finalmente, en la parte Norte de la Peninsula se da una mez-
ela de provincias en las que la disminucién es mas o mencs inten-
sa de unas a otras. Ya tenemos estudiado en el lugar correspon-
diente la falta de relacién entre la altura de la natalidad y su va-
riacion. Asi es que era de preveer este abigarrado cuadro del mapa
que estudia las variaciones. No obstante, puede sefialarse una fran-
ja nortefia de disminucién bastante regular.

A modo de atisho puede ver el lector que tal vez se da lo que
me atrevo a Hamar “influcncia regional”; es decir, que las provin-
cias tienden a igualar su natalidad a la de la regién en que estan
enclavadas. Asi el caso de Huelva ya citado, asi el aumento de la
natalidad en Badajoz, en Pontevedra y Orense (flanqueadas éstas,
por las mas altas natalidades de Leén y La Coruiia). Asi la menor
disminucién de Valencia y Alicante, que contrasta su natalidad con
la muy alta de Cuenca y Albacete que, por el contrario, sufren una
gran disminucién durante el decenio. '

Hay dos provincias, las de Madrid y Barcelona, que, sobre todo
la primera, tienen una gran disminucién de la natalidad, explica-
ble, tal vez, por la gran relacién de sus habitantes con la gran
urbe de su capital que habria podido influenciar sus habitos y
costumbres estos ultimos afios. ~

" El niicleo catalin y alto aragonés de tan baja natalidad, el de
mas interés de estudio en este sentido, tiene el triste privilegio de

ZONA DE MAYOR NATALIDAD
TASAS POR 1000 HABI‘I'ANTES

1926-35enL.asPROVINCIASsinCAPITAL

NATALIDAD MEDIA »e. DECENIO
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que algunas de sus provincias llevan ademas un fuerte descenso de
sus ya precarias tasas;

Castellon de la Plana t
fenémenos desfavorables.

Por el contrario, en el extremo opuesto de Espafia se encuen-
tran las zonas de alta natalidad que disminuyé muy poco e incluso
como en Cadiz y Almeria, auments durante el decenio,

Tenemos, pues, planteado el problema de maxima importan-
cia demografica de la distribucién geografica de nuestra natalidad.
Empezamos viendo, al estudiar las tasas de cada provincia, que la
especial distribucién de la frecuencia de las tasas de natalidad
espafiola, nos hacia prever que se aumentaria notablemente la
tasa nacional media si se evitasen las bajas tasas de algunas pro-
vincias. Dicho en otras palabras: la mayoria de las regiones espa-
fiolas tienen una natalidad bastante alta y aceptable para la actual
situacién de mortalidad e incremento de la poblacién; si en con-
junto la tasa espaiiola de natalidad resulta baja, es debido a la
influencia desfavorable de los ntcleos minoritarios de provincias

de muy baja natalidad. De aqui la importancia que damos a los
comentarios que se pueden hacer sobre la natalidad diferencial
de cada provincia. , .

Hemos meditado bastante sobre este problema v,
no podemos presentar datos estadisticos que nos si
dar objetividad a nuestras opiniones. Tal vez cuando
Poblacién de 1930, se encuentre totalmente publicado,
dio que en €l se hace de la clasificacién por profesione
contrarse alguna correlacién matematica.

Hasta ahora, como ya ha quedado explicado, sélo hemos

“do descartag la influencia en la natalidad de la estructura d
blacién en cuanto a la proporciémr de mujeres casadas,

Desde luego debemos admitir que el problema de las tasas tan
diferentes de natalidad, cs bastante mas complejo que una simple
cuestién de clima, como opinaba en el siglo pasado MoRrrAU DE
JONEs (26), que decia cémo “la dulce temperatura de los paises
meridionales, favorece la fecundidad, o mas bien desarrolla las cir-

cunstancias que la aumentan”; aunque inmediatamente tenia que
confesar que Rusia europea no gozaba de estas ventajas y tiene
una poblacién tan fecunda como la de los paises meridionales.
Mayor relacién se podria encontrar entre la disminucién de
la natalidad y lo que se podia designar como “industrializacién”
de una regién. Piénsese que en los paises de cultura occidental
mas avanzada, fué hacia 1880 cuando se iniciaron ambos fenéme-
nos: “industrializacién” de su estructura econdmica y descenso
de las tasas de natalidad. Podriamos citar el ejemplo de Italia en
donde se dan tasas tan extremas como de 13 por 1.000 en las re-

sin embargo,
rviesen para
el Censo de
con el estu-
s pueda en-

podi-
e po-

asi la citada Barcelona, Huesca y Lérida y
ambién puede unirse a este grupo de ambos
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giones industriale d
en el Sur a’gn'col:. el Norte de 1a Penincula

provincias de Vizca
&ero son muchas 1a
asg. de relacién que comentamos
in :
do b s?;: élos };arezca oportuno traerlog aqui
: ompletament i i
ble influencia del analfab:t'neganvo’ o tents
: 1smo con | i i bi
ql;)e muy poco noes dice la proporcicirzll gatahdad’ " e verdad
a e
}'e la cultura general de la provinei pronts que saben leer
gualmente he hecho estyd; .

Contrasta esta falta i
ralideg Lo € tlta con el estudio que hizo Pscua
readad. zf - m?lr;aillctlgd gfantﬂ, encontrando un coeﬁcizlrllttree 5: cor
cultar emaln, 10 valor estadistico (19). El lector puede CSO-
ola, cqnquier MAII)‘ILLque2 represente la mortalidad infantil es o
Jinaria soomac o ATT A § 0), por ejemplo, Y apreciara su extrspa-
El mismo Pascua I;d:uitg u:;u: Oesl()tfﬂS oo aeontamos. -
0 Inverso, es deci i on proporeienect di
miion, mares n‘alcc;;, mq;se ci) 'blen mueren proporcionalm;ntilr:t'o
dejan bordte nac  nds © bien nacen mas porque al morir muchas
Bl proppocio” £ ;L1ar, que se llena con nuevos nacim; "
a_sido estl.lfilado por muchos investivag:)ﬁ::ms.
demos citar a BrownNLEE (23011‘1]}1’6031‘05 W eﬂn‘: e Vim):
, emuestra la falta de correla-

€ién, y termina io dici

o o lermin ]iuf:st?gio dlclf:ndo que “a igualdad de condicion

v o ‘& Tamilia no tiene relacion ale eficion,
¢ mortalidad infantil”, g com el coeficien-

Par
- (22 )nosotros el asunto debe ser considerado
s N0 automaticame ,
; nte, co
realiza las o i nplicadas
er Q i
peraciones mas complicadas, Ya que a la estadist
stica

nunca le debemos exigir fria respuestas a nuestra Preguntas. Eg
 preciso consid A e o ot
s fiderar a esta correlacign que e

9

como i
pom TSCHU’PR.OWS (23), dice, deben ser si
0s estadisticos: admitiendo que las rel

tes pueden
ser resultados si a
0 m
comun a ambos, uitdneos

0, como dice CHAR-
2 maquina de calcular

. ?
empre considerados los

; aciones causales aparen-
€ ofra causa mas anterior

Algo parecido acontece en Espafia, donde ]
as

» Ya que su resulta.
do estudiar Ia posi-

- Jo

que hacen que la mortalidad infantil. varie de unas provincias
espafiolas a otras, pueden ser también las que influyan en las dife-
rencias de las tasas de natalidad. Nos encontrariamos, pues, segun
esta opinién nuestra, ante dos epifenémenos de causa comun.

Por lo demas, la conclusién de politica demografica es claras
luchar contra la mortalidad infantil y luchar contra la desnatali~
dad, obteniendo entonces los 6ptimos resultados, puesto que las
dos clases de luchas nos llevaran al incremento de las capas jéve-
nes de la poblacién, piedra angular del problema demogrifico.

No quiero terminar el estudio de la distribucién geografica de
la natalidad espaiiola, sin hacer el comentario que me sugiere el
estudio del reparto de razas en las distintas regiones espafiolas.
Seguiré las opiniones de BANUELOs (24), porque me parecen las
més en armonia con la actual concepcién cientifica de las razas
que pueblan Espaiia, y con los modernos estudios de GUNTHER (27),
EHRHARDT (28) y otros antropdlogos alemanes.

Admitiendo un predominio racial en toda Espada de la raza
eurdsica mediterrdnea, vemos que la natalidad varia cuando en
las regiones de que se trata se encuentra mayor proporcién de otras
razas. Asi el nicleo catalan y levantino, de baja natalidad, se carac-
teriza por la mayor existencia de individuos de raza preasiatica (fe-
nicios, cartagineses, judios) y dinérica.

Entre una de las razas preasiaticas, los judios, es conocida la
menor natalidad en relacién con las otras razas con que conviven
(en Prusia 169 nacimientos por 100 matrimonios judios contra 234
en 1920-29 de otras razas) (29). De los demas, asi como de la dina-
rica no conocemos mas datos que estos espafioles que ahora co-
mentamos. En las provincias vascas la sangre preasiatica (vascos)
es abundantisima y vemos también su baja natalidad.

En Galicia y Asturias se da contenido mayor de raza alpina y
Cromagnon, rubios dolicocéfalos y dalicos, que podrian también
influir algo, en e! descenso de la natalidad, puesto que sus razas
congéneres de Europa tienen cifras muy bajas.

Por el contrario, en Andalucia se encuentran notables grupos
de raza oriental, que aumentarian la natalidad. Dandose precisa-
mente el caso que éstos son mas numerosos en la Andalucia orien-
tal, ya que la occidental posee una cantidad respetable de dina-
ricos y preasiaticos (recuérdese la poca natalidad de Huelva).

En la regién castellanoleonesa, de tan alta natalidad, es mas
dificil explicar el influjo racial, toda vez que existen casi las mis-
mas razas que en Galicia y Asturias. A partir de la cordillera
Carpetoveténica el eurdsico mediterraneo predomina y empieza
a descubrirse sangre oriental, que de nuevo vemos en relacién con

la alta natalidad.
Extremadura y Murcia estan poco estudiadas, pero es de supo-



. mer sean parecidas a Castilla la Nueva y a Valencia, respectiva-
mente. Aunque en Murcia parece que se da mas fuerte propor-
cién de raza oriental, asi como una mayor natalidad.

En resumen; puede atisharse una relacién entre la existencia
de raza preasiatica en varias regiones espaifiolas y las tasas bajas
de natalidad, asi como entre el influjo de la raza oriental y la
natalidad alta. Ulteriores datos estadisticos de la antropologia es-
pafiola son necesarios para mejor estudio del problema,

IT
NATALIDAD NECESARIA

Para que la poblacién crezca, no es bastante, en la mayoria de
los paises de cultura occidental, que los nacimientos excedan a las
defunciones. En mi comunicacién al XV Congreso de la Asocia-
cién Espafola para el Progreso de las Ciencias en 1938, he estu-
diado el inevitable fenémeno del “envejecimiento” de las pobla-
ciones cuando coincide una natalidad decreciente con una morta-
lidad también decreciente: se produce una elevacién en el mime-
ro de habitantes de las edades medias y avanzadas, el niimero de
los nifios disminuy&~y el de los viejos aumenta. Se puede preveer
cada vez una disminucién mayor de la natalidad: pero, en cam-
bio, se dard un aumento de la mortalidad. Lo que ya habian pre-
visto hace tiempo DuBLIN y LoTka (30), asi como KuczyNsKI (31),
lo ha dejado magistralmente estudiado para Alemania BURGDOR-
FER (32) en lo que llama “la hipoteca de la muerte”. En sintesis
podemos resumirlo, diciendo que el exceso de nacimientos en mu-
chos paises es sélo aparente, producido por la favorable coyun-
tura que se da en la estructura de la poblacién, con un gran pre-
dominio de las edades de menos mortalidad y mayor fecundidad.
Pero esta coyuntura es accidental, produrida por la extraordina-
ria mejoria de la mortalidad en los tltimos decenios, y no va a
poder seguir en el futuro. :

S¢ puede descartar esta contingencia admitiendo como tasa ver-
dadera de mortalidad la correspondiente a la vida media. Como
es sabido, se llama asi, y también esperanza de vida al nacimiento,
a la edad a la cual moriria cada uno de los recién nacidos si la
suma total de afios que viven en conjunto se reparte entre todos
ellos,

No debe confundirse, como lo hacen con. frecuencia algunos
autores, con el concepto de vida probable, que es la edad en que
el niimero de un grupo de personas nacidas en la misma época se
hace la mitad. Segiin la distribucién de la mortalidad, por edades,
puede diferenciarse una de la otra hasta en més de diez afios.
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A continuacién doy las cifras de la vida media en Esp_z’mfix en
varias épocas, donde puede apreciarse su aumento en estos dltimos

anos.
- Vida media desde e

ANO ‘ nacimiento.
1908 (Calculo de M. Molina) .......coeceeineneens 3;,2% afios
1911 (Idem) ..... e 34,3“ ”
1914 (Idem) ....... e _ 35’3‘1 )
1917 (TAEI) eveveveeerrerrereeeeereeeens BT 81 7
1923 (Calculo de Fuentes Martiafez) ........... 42,28 )
1930 (Calculo de J. Villar Salinas) ...... 50,60

Para una vida media de cincuenta afios, que es la actual espa-
fiola, se debe suponer una tasa de mortalidad de

1
1.000 X —— = 20,
20

puesto que si 1.000 sujetos viven cincuenta aﬁ?‘s cada uno, por ter-
mino medio se habran muerto veinte cada afio. B
Una vez admitida esta tasa de mortalidad' de la poblacién con
estructura normal, no mnos queda sino afadirle la tasa de creci-
miento anual conveniente para la poblacién. No es este el lugar
de volver sobre ello, ya que me he .p_reocupado del ’p}’obleéna en
otras partes (33), pero debemos admitir como tasa mlmmé e cr::
cimiento para la poblacién espafiola el 10 por 1.000. on ﬂes
tasa tardaria, segin los calculos de BELLINI {34), setentfl ar.llola en
duplicarse la poblacién y, por lo tanto, partiendo de' 25 mi ?Ilfes
de habitantes en 1940, sin que se diese nunca un cre(ilmlent.of in ;-
rior al 10 por 1.000 anual, hasta el 1?82 no alcanzar_la" l'a’ ci ;zjlw ff
40 millones de habilanics, tan preconizada como aspiricion domo
a ional. '
gr?féiann::tlz:}s tasas de mortalidad y de crecimiento, la natalidad
nécesaria para Espafa debe ser:

20 4+ 10 = 30 por 1.000.

W. J. MARTIN (35) calcula la fecundidad de las mujeres c?tsa‘das
de quince a cuarenta y cinco ailos, necesaria para el x_n:.i,r’xtesl_)lil:illg;l:
to de la poblacién estacionaria, a base de que 151 generamgnd guien-
te pueda tener el mismo numero de esas mujeres en ?1 ahembras
produccién con los siguientes factores: 1.%, proporcion ?1 embras
a varones; 2.°, supervivencia a la e'dad .del mat;'unon;)o b.fla'_d-ad de
jer; 3.°, duracién media del matrimonio, y 4.°, probabilida
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qu‘il se case cada mujer. Se relacionan todos estos factores de este:
modo:

x (1.° X 2.° X 3.° X 4.°) = 1.000.

En Espafia he calculado de este modo la fecundidad necesaria.
aplicando los siguientes datos:

1.° Relacién de hembras a varonmes, segin el Censo de 1930:.
0,484.

2.° Edad media del matrimonio, segiin calculo personil, con
datos de 1931-1934:. 24,3 afios para la mujer.

Supervivencia a esa edad del matrimonio segin las tablas de
vida de FuENTES MARTIANEZ (36) correspondientes a 1923: 0,6465.

3.° Vida media del matrimonio entre quince y cuarenta y cin-
co anos, segun las tablas citadas: 15,19 afos:

De esta edad es preciso restar los afios que se pierden por su-
puesta muerte de los varones en las mujeres que permanezcan viu-
das. Es dificil su valoracién exacta. Fundado en la rebaja que
aplica W. J. MarriN, para Inglaterra redondeé la cifra anterior,
rebajandola en 1,19 afios. Asi es que queda una edad media ma-
trimonial de catorce afos.

4.° La probabilidad de que una mujer se case hasta la edad
final de fecundidad de cuarenta y cinco afios, la he calculado del
Censo de 1920, ultimo del que existe reparto por estado civil y
edades, como de 0,391.

Tendremos, pues, para Espafia:

x (0,484 < 0,6465 X< 0,891 X 14) = 1.000,

de donde:

1.000

x = —— = 256, 2 hijos por cada 1.000 mujeres de
3,002 :

quince a cuarenta y cinco afios por aifio.

En catorce anos de vida matrimonial tendrian 3,58 hijos cada.
mujer; o sea, que cada familia espafnola necesita tres hijos y medio
para que se mantenga la poblacién en el volumen actual, a no ser
en los afios que mejore accidentalmente, por coyuntura favorable
de la estructura de la poblacidn, las tasas de mortalidad.

Si lo que deseamos es, como ya queda expuesto, que la pobla-
cién aumente el 10 por 1.000, no cabe contentarse con que 1.000
mujeres den en la siguiente generacién otros 1.000. En catorce anos.
que hemos calculado de vida matrimonial media, es preciso que las
1.000 mujeres den nacimiento a 140 mas. Se necesita, pues, al final
1.140 mujeres. En tal caso, el calculo de hijos es: :
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1.140
x = ———— = 292 hijos por 1.000 mujeres de quince
3,9032

.a cuarenta y cinco afos. O sea, en catorce afios se necesitaria 4,08
hijos por mujer. Por lo tanto, cada familia, para que la poblacién
de Espaia crezca un 10 por 1.000 anual, precisa tener

CUATRO HIJOS, COMO TERMINO MEDIO

m"“‘

Este es nuestro “Geburten-soll” de los autores alemanes, al que

se ha referido recientemente en un interesante articulo sobre la

politica de repoblacién espafiola F. MuriLLo (37).
En Alemania ese nimero necesario de hijos por familia para

el mantenimiento minimo de la poblacién actual es algo mas bajo,

debido a sus mas favorables tasas de mortalidad, que le hacen
tener una vida media de sesenta afos. Segun los céalculos de Bure-
DORFER (37) es de 3,4 hijos por matrimonio y los calculos mas re-
cientes de PauL (38) lo hacen de 3.2 si se considera sélo a los ma-
trimonios fecundos.

En los calculos de W. J. MarTiN, para Gales y Sur de Inglate-
rra, en 1930 encuentra sélo una necesidad de 2,9 hijos por ma:
trimonio.

~ En la Primera Parte ha quedado estudiado el dnico dato que
existe sobre niimero de hijos de la mujer espafiola, que se refiere
al Censo de 1920. La media ponderada dié6 que en €l conjunto de
provincias espafiolas, cada mujer casada o viuda, mayor de cuaren-
ta y seis afios, habia tenido 4,55 hijos.

Habia ya cuatro provincias (Alava, Baleares, Barcelona y Ta-
rragona) que tenian una cifra inferior a los cuatro hijos de nues-
tro actual calculo. Pero el conjunto de la nacién tenia un nimero
suficiente para un crecimiento superior al lu por 1.ul0, al yue no
se llegé debido a la mortalidad de aquella época mas elevada que
la empleada para estos calculos.

Ese nimero de hijos que tenian las mujeres entonces censadas,
corresponde, como ya hemos dicho anteriormente, a los nifios que
nacieron en mas de treinta afios anteriores, y la cifra de natalidad
media de esas épocas, es de 33 por 1.000.

Se puede hacer un calculo aproximado de la tasa de fecundidad
matrimonial que corresponde a una tasa anual de natalidad por
1.000 habitantes, multiplicando esta iltima por ocho. Se funda este
procedimiento, para el caso de Espaiia, en las siguientes cifras apro-
ximadas: la poblacién de quince a cuarenta y cinco afios es de un
45 por 100; las mujeres seran la mitad de este 45, o sea 22,5; es
decir, que habria que multiplicar la”tasa de.natalidad por 44, y
como sélo son casadas a esas edades el 55 por 100 de ellas, este 4,4
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se precisa hacerle 1,8 veces mayor, de lo que resulta la cifra de 7,9
que como es tan aproximada, la hacemos igual a 8. Utilizamos asi
el mismo coeficiente que el calculado para otros paises, por Prin-
ZING (39). -

De este modo vemos que el afio 1935, con una natalidad de 25,6
por 1.000, tendrian una fecundidad de 205 nacidos por 1.000 mu-
jeres casadas de quince a cuarenta y cinco afios. En catorce afos
de duracién media del matrimonio —el que se haya elevado la vida
media algo en estos ultimos afios hace el calculo menos dramati-
co— darian nacimiento a 2.870 nifios en vez de los 3.580 que serian
necesarios para la mera permanencia de la poblacién en situacién
estacionaria y a los 4.088 que, hemos calculado, se precisan para
su normal crecimiento.

De nuevo, pues, se llega a la necesidad de que la natalidad espa-
fiola, mientras no mejorasen excepcionalmente sus tasas de mortali-
dad, tenga una tasa por encima de los treinta nacimientos por mil
habitantes,

Ahora podemos comprender la gravedad que representa las ci-
fras de natalidad de los tltimos afios. Podemos asegurar que tenia-
mos un déficit anual de 200.000 nacimientos, puesto que no eran
650.000 los que debian nacer, sino 850.000 (que corresponde a una
natalidad del 33 por 1.000 y nos acercamos a la cifra de 900.000 que
al principio del estudio hemos encontrado como correspondiente al
incremento experimentado por la poblacién).

A este déficit anual, que en los cuatro afios de la guerra supon-
dria unos 800 millares de nifios, se ha afiadido €l medio millén de
nifios que dejaron de nacer: un milldn trescientos mil nifios perdi-
dos en la poblacién espafiola que tanto necesita ser potente para
hacer sentir su peso entre los pueblos que se disputan el espacio
vital de la tierra,

111
IMPORTANCIA CUALITATIVA DEL NUMERO NECESARIO DE NACIMIENTOS

La necesidad de una alta cifra de nacimientos no esta sélo de-
terminada por las exigencias cuantitativas que para el normal des-
arrollo de la poblacién se han estudiado en el capitulo precedente.

Trastornos relacionados con el potencial de la poblacién se pro-
ducen cuando faltan las generaciones jévenes y queda ensombre-
cido el porvenir histérico de los pueblos que no saben sentir el
anhelo de ver sus campos y los jardines de sus ciudades llenos de
alegres semblantes infantiles.

Es que, para el mas alto desarrollo del potencial de poblacion,
se precisa que las generaciones jévenes sean lo méas numerosas po-
sibles. Muy conocidos son los estudios de hace bastantes afios del
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sueco SUNBARG (40), que teniendo en cuenta la diversa proporcién
porcentual en que se encontraban los grupos de edades jévenes
y adultos, dividié las distintas clases de poblacién en tres tipos:
progresiva, estacionaria y regresiva. Mas graficamente quedaron
representados los tipos de poblacién por las llamadas “piramides
de las edades”, de BURGDORFER, que nosotros hemos introducido en
la literatura demografica espafiola desde hace aios (41) y tanta
aceptacién han tenido entre los autores nacipnales en sus recien-
tes publicaciones CLAVERO DEL Cavpo (42), Moropor (43), etc.).

Partiendo de estos estudios de BURGDORFER, muy recientemen-
te, €] demégrafo aleman ErwiN Friz (44) ha introducido un indi-
ce que podemos llamarle indice de “Friz”, que precisa todavia
més la situacién de una.poblacién en cuanto a la estructura de
cus edades. Consiste en considerar como indice 100 al numero de
habitantes de treinta a cincuenta afios de edad y calcular qué
cifra corresponde al total de habitantes de cero a veinte afios.
Admite que los tipos fundamentales de poblacién de BURGDOR-
FER (joven o piramide, madura o de “campana” y vieja o de “hu-
cha” segiin nuestra terminologia) tienen una poblacién de cero a
veinte afios de valor 160, 100 y 60, respectivamente, cuando la de
treinta a cincuenta es considerada como 100.

Para poder aplicar este interesante método a la poblacion es-
paiiola, he calculado el nimero de habitantes en tres épocas: en
1920, segiin los datos del Censo de 1920; en 1930, segun los datos
obtenidos por Pascua (45) por el método de la supervivencia, y
en 1940, del modo que a continuacién expongo.

El ntmero de nifios menores de cinco afios que tendria Es-
pafia en 1940 se puede calcular a base del niimero de macimientos.
en los cuatro afios anteriores, a los que se resta el de muertos me-
nores de un afio {aunque no sea del todo exacto, ya que s6lo dos
terceras partes de los 6hitos ocurridos en el afio corresponden a
nifios nacidos en él y la otra tercera a nifios nacidos el ano ante-
rior). Asi tenemos los nifios de un afo cumplido, a los que se les
aplica la mortalidad especifica por edades para cada affo media
de 1926-1930, calculada por Pascua, y tnico dato existente en Es-
pana sobre la mortalidad especifica. Sucesivamente se sigue el
mismo método para los demas afios y de esta manera he obtenido
las siguientes cifras:

EN 1940 TENDRIAN:

ano  360.154 nifios (nacidos en 1939)
afios 406.403 nifios (nacidos en 1938) .
afos 404.332 nifios (nacidos en 1937) :
afios  488.491 nifios (nacidos en 1936)

QIR

' De 0 a 5 afios 1.659.380 nifos.
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Para calcular la poblaciéon de cinco a veinte afios, he supuesto
un reparto porcentual semejante al del afio 1930, no teniendo por
lo tanto en cuenta las pérdidas de dificil precisién durante los
afos de la guerra en esas edades que, en todo caso, todavia exage-
rarian nuestras conclusiones.

Por este mismo método he calculado la poblacién de treinta a

El Grafico XXI ayudard a comprender la relacién que existe
entre la estructura de poblacién de BURGDORFER y los numeros
que ahora damos, asi como representar bien graficamente el pro-
blema que la falta de natalidad de estos tltimos afios ha plantea-
do a la poblacién espaifiola.

En primer lugar, el nimero de nifios de los cuatro primeros
afios de edad nos dice que se ha producido una inversién, puesto
que en épocas normales, con un nimero de nacimientos sensible-
mente igual cada afo, el niimero de nifios es en cada edad menor
que el de la anterior, y en la estructura de poblacién de 1940
sucede lo contrario.

Ademas vemos que la indudable pérdida de “base” que la po-
blacién espafiola habia experimentado en el transcurso del dece-
niv de 1920 & 1930, con “ewnncjecimienlo” de Dastante iuiensidad,
.en los afios de la guerra adquiere verdadera importancia, tomando
la estructura de la poblacién una forma de tipo “campana”, que
s6lo se da en poblaciones estacionarias en las que se imicia la dis-
minucién de la poblacién. .

Igual fenémeno puede apreciarse con el estudio del porcentaje
que sobre el total de habitantes representa el nimero de nifios
‘menores de cinco aflos que damos a continuacién,

v

.cincuenta afos. : .
El resultado obtenido es el siguiente: m g
Inpice pE Friz: Q == o ° ]
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A N oS Porcentaje de nifios menores de cinco aflos. GRAFICO NUM. 21
1860 14,2 % de la poblacién total '
1920 . 11,0 % 2 22 2
1930 89 % 7 ” ” ; :

! 1940 : . . 6,5 % 29 99 9




-

En Alemania una cifra de 9,4 por 100, que se daba hacia 1929,\
produjo el patético ;Volk ohne Jungend! —;pueblo sin juventud!— "

~que moviliz6 una intensa campaiia a favor de la natalidad.

La importancia cualitativa de estos grupos jévenes de la na-
cién —depositarios de su futuro— tiene relacién con todos los ‘as-
pectos de la fuerza y de la economia nacionales.

Los nifios menores de quince afios, en la economia nacional,
ocupan el papel de consumidores. La falta de nifios tiene que dar
lugar a una disminucién de la consumicién (piénsese solamente en

la demanda de zapatos, vestidos, libros, juguetes, etc.). Si no se

incrementan los grupos de edades inferiores, se produce en la po-
blacién una desproporcién entre el crecimiento de los socialmente
productores y los consumidores. Este hecho, a poco que sobre él
se piense da el mejor mentis-a la difundida idea de que el paro
obrero podria terminarse con una disminucién de la natalidad. La
realidad de los hechos se encarga de probarlo, ya que no es en los
paises mas poblados, deé mayor densidad, donde se dan las cifras
mayores de desocupados.- Los Estados Unidos—22 habitantes
por kilémetro cuadrado, con sus 10 millones de parados, y Aus-
tralia—0,9 habitantes de densidad— con ¢erca de una cuarta par-
te de sus trabajadores en paro forzoso (desconocemos estadisticas
del tltimo afio) nos sefialan ‘que no es precisamente la superpo-
blacién su verdadero origen. , :

Gran importancia tiene también para la marcha econémica flo-
reciente de las distintas clases de seguros sociales, la relacién en
que se encuentran los grupos de distintas edades, puesto que los
riesgos varian notablemente segtin la edad. :

Facilmente se comprende que el segiro mas influenciable por
este concepto sea el de la vejez, pues la relacién éntre asegurados
activos —que pagan primas—7y pensionistas, es fundamental para
el calculo actuarial del seguro. En Espafia, PARIS bouiLAz (46) ha
hecho un céalculo de la prima anual de estos seguros, teniendo en
cuenta la distribucién por edades del Censo de 1920. Para percibir

una pensién minima de 2,50 diarias, es decir, 900 pesetas anuales

al llegar a los sesenta y cinco afios, calcula que los individuos acti-
vos de dieciséis a sesenta y cuatro tendran que pagar 85,5 pesetas
anuales. Pues bien, con la disminucién de nacimientos durante la
guerra, aplicando las Tablas de mortalidad varias veces citadas,

he calculado que, a partir del afio 1955 en el que los nacidos en’

1939 han de entrar en el grupo de dieciséis a sesenta y cuatro afios,
se .producira una disminucién de individuos activos, por lo que
tendria que pagar cada uno 90 pesetas anuales, es decir, 4,5 pesetas
mas cada afio, para que el seguro tenga cubiertos sus ingresos.
Otra de las graves consecuencias de la disminucién de nacimien-
tos se relaciona de la manera mas directa con el poderio de la
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nacién. Se trata del nimero de hombres disponibles en edad mili-
tar, Nuestros calculos nos hacen preveer los siguientes numeros
de hombres de veinte afios, en los afios que se expresan:

avos 202 anes.
1954 218.743
1955 . 216.983
1956 - 206.648
1957 185.160
1958 166.401
1959 - 143.685
1960 213.309

En los tdltimos afios anteriores al Movimiento Nacional —de los
que hemos encontrado esta clase de datos—la proporcién de mo-
zos ttiles para las armas, descontando intiles totales, temporales
y servicios auxiliares, exceptuados por motivos familiares y profu-
gos, era el 60 por 100 del reemplazo total. Para el afio 1959 pue-
den calcularse, pues, que Espafla no va a disponer mas que de
86.000 hombres ttiles para las armas en lugar de 152.000 de los
reemplazos ordinarios en estos afios actuales. )

Todavia mas relacionado con €l influjo del nimero de hijos
sobre las cualidades de una poblacién esta el hecho, siempre ob-
servado, de que tienen un desarrollo espiritual mucho mas normal
los nifios que crecen en un ambiente familiar con hermanos, Va-
LLEJo NAJERA (47) ha estudiado.la neurosis del hijo dnico y ha
llamado la atencién sobre que la esquizofrenia es frecuente en los
unigénitos. Una ‘generacién de hijos unicos tendria tal falta de
sentimientos colectivos, de sociabilidad, que careceria de la adap-
tacién precisa para la convivencia, con nn aumento de los egois-
mos individuales. El nifio tiene derecho natural a temer varios
hermanos. . D

" Meditese sobre la transcendencia que en la historia hubiese -

tenido el sistema moderno de tener solo uno o dos hijos, tan ex-
tendido en puchos paises europeos, puesto que hubieran faltado
tantos y tantos notables personajes que han dejado huellas impe-
recedoras en las artes, en las guerras o en las ciencias y han sido
terceros, cuartos o mas de quintos hijos: Cervantes fué el cuarto
hijo, Santa Teresa el tercero, el Conde Duque de Olivares el terce-
ro, Kant el cuarto, Bismark el cuarto, Bach hacia el numero doce
y Koch el tercero.
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IV

NUPCIALIDAD, COMPOSICION IDEAL DE LA FAMILIA, MATRIMONIO
SIN HIJOS Y NATALIDAD ILEGITIMA

Es importante, por las consecuencias que sobre politica demo-

grafica pueden deducirse, el estudio de la natalidad en relacién

con la verdadera célula constitutiva de la sociedad: la familia.

No es mucho lo que sobre la constitucién de la familia espaiio-
la, en cuanto al nimero de hijos, podemos decir. Muy importan-
tes resultaron en su época los estudios de S. AzNar (48) sobre la
reproductividad de distintas clases de familias espafiolas. Pero
para el conjunto de la nacién tenemos que echar mano de los da-
tos del Censo de 1920, tinicos existentes.

El interrogante que dejamos abierto es el siguiente: Ante la
experiencia alemana, de indudable importancia, que desde una
tasa de natalidad en 1933 de 14,7 por 1.000, y la méis intensa ten-
dencia descendente entre todos los paises europeos, ascendié in-
mediatamente después de la llegada al Poder del Movimiento Na-
cional Socialista al 18,0 por 1.000 en 1934 y se ha mantenido ascen-
dente, incluso después del comienzo de la actual contienda arma-
da, con estas tasas:

1933 i 14,7
1934 18,0
1935 18.4
1936 18.6
1937 18,8
1938 19.7
1939 . 203
1940.....cceennnnen e, 204

. * .
cabe preguntarnos si ello sera solo debido a un incremento no-
table del ntmero de matrimonios, que dan al afio siguiente su
primer hijo, sin que verdaderamente se haya producido un au-
mento de la fecundidad en los matrimonios viejos. Esto nos lleva
a tener que estudiar las relaciones que existen entre la nupciali-
dad y la natalidad.

Las tasas de nupcialidad espafiola —nimero de uniones matri-
moniales referidos a 1.000 habitantes—, como la de otros paises,
son bastante constantes: '

— 8 —
ANOS . Nupcialidad. -
1878-87 8,1
1888-97 7.1
1898-03 8.2
1904-14 7,0
1915-18 : 6.6
1919-23 i 7,7
1924-30 : 7.5
1931-1935 6.4

con una serie de oscilaciones ligadas a fenémenos sociales, ya que,
como han estudiado WAGERMANN y sus colaboradores, LORENTZ (50)
principalmente, las curvas de nupcialidad pueden hasta servir de
indice de la medida de la coyuntura econémica de la renta.

Que no existe una relacién inmediata entre las tasas de nup-
cialidad y las de natalidad, se deduce facilmente teniendo en cuen-
ta que aquéllas tienen una curva ciclica a través del tiempo y estas
otras descendente. Pero es indudable que los grandes aumentos
o disminuciones de la nupcialidad pueden repercutir mucho en el
ntimero de nacimientos de los afios inmediatos.

Durante la guerra civil podemos calcular que dejaron de ce-
lebrarse en los cuatro afios unos 138.000 matrimonios, que supone
una disminucién sobre la -cifra media esperada del 21,4 por 100,
bastante préxima, por cierto, a la del 22 por 100 de disminucién
que sufrié la natalidad. Las tasas de nupcialidad fueron: -

1936......... TP T ¥
5,3
3,7
5,5

con una particularidad muy notable: en la zona “nacioual” co-
menzé la disminucién inmediatamente y, en cambio, en la zona
“roja” los dos primeros afios permanecieron las tasas normales,
para tener una caida vertical en 1938, Nuestros calculos, con las
mismas salvedades expuestas al hablar de la natalidad en cada
zona, nos dan estas cifras:

ANOS - Zona «<nacional». " Zona <rojas
1936 : 4,1 6,0
1937 3,0 6,5 o
-« 1938 - 4,1 ) 3.4 o

Sucedieron las cosas, parejamente a lo acontecido con la nata-
lidad, como si desde el primer momento se percibiese, en la Espa-
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fla que iba a ser victoriosa, la gravedad de la coyuntura en que se

jugaba su destino histérico, decidiéndose un voluntario aplaza-

miento matrimonial. Por el contrario, en la zona “roja”, aprove-
chando ¢l momentaneo bienestar de las clases revolucionarias, fo-
mentado por la inflacién monetaria que comenzaba, se compen-
saron posibles aplazamientos que, indudablemente, se produje-
ron, con la formalizacién de numerosas uniones. :

Este hecho que se inicia desde el comienzo de la guerra, se
acentia notablemente el afio 1937. En este afio se produce entre
el namero de matrimonios de cada zona la divergencia mas notable.
En la zona “nacional” la tasa cae hasta hacerse menos de la mitad
de la tasa normal y en la zona “roja” se da el hecho, estadistica-
mente insélito y sin precedentes en un paisen guerra, de que la
cifra de sus matrimonios sea normal o casi superior a la habitual.
Y téngase en cuenta que sélo se han computado los matrimonios
registrados civilmente con las garantias legales ordinarias, sin que
se tenga en cuenta otra clase de “uniones matrimoniales” preco-
nizadas en la legislacién revolucionaria de la zona “roja”.

En el ano 1938 se produce el curioso fenémeno de invertirse
las tasas de mupcialidad en las dos zonas. En la “nacional” la dis-
minucién es ya mucho menor que la del afio anterior y en la zona
“roja” se da, en cambio, por primera vez, una verdadera disminu-
cién de los matrimonios. Fueron necesarios dos afios de guerra
para que se produjese en el ambiente marxista una disminucién
de la nupcialidad, que es fenémeno demografico tan habitual en
todas las naciones beligerantes. o

Segun mis calculos de mortalidad durante la guerra —que pu-
blicaré ‘cuando sean rectificadas las actuales cifras oficiales, bas-
tante por bajo de las que se dieron en la realidad— puede consi-
derarse que de los 138.000 matrimonios que no se celebraron, un
62 por 100 son pérdida irreparable. nor la muerte de uno de los
futuros contrayentes. Los otros 53.500 restantes, es seguro que se
habran celebrado al terminar la guerra, ya que a base de los ma-
‘trimonios celebrados en é&nero y febrero de 1940 (dltimos datos
publicados), puede calcularse para el afio 1940 una tasa de nup-

cialidad del 8,3 por 1.000, bastante mas elevada que las tasas ha-.

bituales del quinquenio anterior al Movimiento Nacional.

Este aumento de matrimenios que se produce después de las
crisis que habian hecho descender la nupcialidad, da un induda-
ble incremento a la natalidad inmediata, pero si, al volverse a
cifras normales de nupcialidad, ademas no se ha dado un verda-
dero incremento de la fecundidad, de nuevo la natalidad desciende.

'Todo esto acaba de ser muy bien estudiado para Alemania por
ALEXANDER ‘PAuL (51) y vamos a comentarlo nosotros, lamentando
-no disponer de datos estadisticos suficientes para Espaiia.

o i
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La natalidad alta puede asegurarse em un pais de dos modos
diversos: o por que algunas familias tengan un gran nimero tie
hijos, aunque haya muchos con solo uno o dos hijos —y hasta sin
ninguno— o pot que el conjunto de los matrimonios tenga un ni-
mero razonable de hijos. Es decir, que.la cifra media de cuatro
hijos por matrimonio, que debe ser la media en Espafia, pue.c.le
ser alcanzada por que haya muchos matrimonios con cinco, seis,
siete y hasta diez hijos, aunque también muchos tengan sélo uno,
dos o tres hijos; o bien por que un gran porcentaje de familias
conste precisamente de los cuatro hijos necesarios. .
El citado autor aleman llegé a la conclusién de que es preferi-
ble, desde un punto de vista social, que exista una cierta propor-
cién en el niimero de familias clasificadas por el nimero de sus
hijos. A base de 3,2 hijos necesarios, segin sus calculos para el
mantenimiento de la poblacién alemana actual, admite una distri-
bucién teérica, en virtud de la cual los 3.200 hijos precisos a 1.000
matrimonios deberia proceder:

14,5 % de familias con 1 hijo

170 % » 7 " 2 hijos

105 % ” " 3 hijos

470 % ” - 7 mas de 4 hijos (lo que él llama
- familias numerosas).

Queda un 11,0 por-100 de familias sin ‘ningin hijo. ‘

Segiin estas ideas, en Espafa, que necesitamos casi un hijo mas
por familia (por nuestra actual menor vida media, segin ha que-
dado explicado), debemos admitir la conveniencia de una propor-
cién mayor de familias numerosas. Los tnicos datos que tenemos
son los del Censo de 1920 y en ellos se puede ver que:

49,7 por 100 de las mujeres censadas casadas o viuda.s, habian
tenido de uuwo a cuatro hijo:. i
24,2 por 100 de 5-a 7 hijos.
10,4 por 100 de 8 a 10 hijos.
“Y 3,5 por 100 mas de 10 hijos.
Sin hijos el 12,0 por 100 de esas mujeres.

Para que nos sirva de comparacién con las cifras tedricas ale-
manas, hemos hecho un pequeiio cilculo con los datos de PauL, y
puede resumirse asi: ’ :

Espafia. Alemania.

< -

Sin hijos ....ccoiiiiiiniinn 12,0 % - 11,0 %
Menos de 5 hijos ...ccovoeeeee. 49,8 % 65,5 %

Maés de 5 hijos «coorrereeen 382 % 235 %
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Teniendo en cuenta que los datos espafioles que aqui presen-
tamos se refieren a una época en la que el nimero medio de hijos
por familia era de cuatro y medio, podeinos sacar la consecuen-
cia que las’ necesidades actuales espaiiolas de composicién de fami-
lia que«li-anan. ampliamente aseguradas con que sélo la mitad de
los matrimonios espaiioles tuvieran cuatro hijos, ya que una cuar-
ta parte debia ser de familias numerosas por encima de los cinco
hijos. Quiero aqui hacer notar que se trata de que nazcan viables
ese nimero de hijos, ya que en los calculos estan incluidas las
pérdidas de la mortalidad infantil normal hacia el afio 1930; no
de que vivan en cada familia los hijos que aqui se dicen.

La manera de conseguir este ideal de distribucién familiar es
que si consideramos, a partir del comienzo de la unidad matrimo-
nial, la serie de curvas que representan la proporcién de hijos que
va teniendo cada matrimonio, se obtenga que:

el punto maximo de la curva correspondiente al pri-
mer hijo coincida )

con el primer afio del matrimonio,

idem del segundo hijo en el tercer afio del matrimonio,

idem del tercer hijo en el quinto afio del matrimonio,

idem del cuarto en el séptimo afio,

etcétera, etcétera.

Es decir, que, por ejemplo, el primer hijo se dé de la siguien-
te.forma: el 15 por 100 de los matrimonios antes de terminar el
primer afio, el .35 por 100 dentro del segundo afio” después del
comienzo del matrimonio, €l 25 por 100 en el tercer afio, descen-
diendo bruscamente la curva para que sélo haya un 0,1 por 100

0 menos de matrimonios que tengan su primer hijo al seis o siete
afio de casados. : :

El segundo hijo es conveniente que se repartiese de forma pa-

recida, pero con su maxima frecuencia, como hemos dicho, hacia
el tercer afio de matrimonio, o sea: €l 12 por 100 de los matrimo-
nios debieran tener su segundo hijo en el segundo afio, el 22 por
190 lo debieran tener en su tercer afio, el 15 por 100 en su cuarto
afio para no darse ya casi ningin matrimonio que tuviese su segun-
do hijo después del 10 6 12 afio de vida conyugal. 7
De igual. forn?a diriamos que es conveniente que el 15 por 100
de los matrimonios tengan su tercer hijo en el quinto afio y que
un 12 por 100 lo tengan en el sexto aiio, etc., etc. ‘
Una vez conocidas estas curvas tedricas, es ficil estudiar —en
los paises que tienen posibilidad de publicar esta clase tan inte-
resante de datos, porque en sus papeletas de inscripcién de naci-
mientos consta los afios de matrimonio de sus padres y el nimero
de hijos precedentes— el -comportamiento de la natalidad en un

afo determinado. Asi lo ha hecho PauL para Alemania, llegando
a la conclusién de que han mejorado mucho las proporciones de
los matfimonios que han tenido su primero, segundo y tercer hijo,
pero no. mucho los que han tenido hijos por encima del tercero.
Por ejemplo,. calculé el citado autor que el 9 por 100 de los
matrimonios debian tener un cuarto hijo en el octavoe afio de
su matrimonio y el afio 1937 sélo lo tuvieron el 2 por 100. _

Sobre el problema en Espafia nada se puede saber. Aprovecho
este momento para hacer llegar a las Autoridades espaiiolas encar-
gadas de recopilar los datos estadisticos de los movimientes de
poblacién, la conveniencia de salir de la rutina establecida en el
actual Registro civil de nacimientos y ampliar en el acto de la
inscripcién la recogida de datos que tan necesarios nos son a los
demégrafos nacionales en nuestros estudios. )

Hemos dejado indicado que en el Censo de 1920 habia un 12
por 100 de mujeres casadas y viudas que no habian tenido hijos
en su matrimonio: es lo que suele llamarse matrimonios estériles.
En los datos de Prinzineg (53), de distintos paises, el nimero de
matrimonios infecundos es del 7 al 12 por 100, de modo que Es-
pafia ocupa un lugar de los mas destacados en este triste privile-
gio. Segin el citado PRINZING, en las 2/3 partes de los casos es
imputable la esterilidad al varén y de éstos sélo un 1/10 es impo-
tencia coeundi; los 9/10 restantes son de impotencia generandi
por aspermatismo o por azoospermia, siendo ésta la mas co-
rriente y debida a infecciones blenorragicas anteriores,

Esto explica que en Espaina sea mucho mas importante el ni-
mero de matrimonios estériles en las capitales que en los pueblos.
En las primeras ascendié la cifra al 14,7 por 100 de los matrimo-
nios y en los pueblos menores de 1.000 habitantes fué sélo de
10,1 por 100. Como cifras provinciales extremas tenemos: Las ma-
ximas de Cérdoba (18,0 por 100), Malaga (16,3 por 100) y Va-
liadoliid (16,1 por 150 y las minimas de Oviedo (3,5 nor 100),
Corufa (5,1 por 100) y Ciudad Real (5,3 por 100).

La importancia demogrifica de estos matrimonios estériles la
-podemos ver en el siguiente ejemplo: en la provincia de Cérdoba
con un 18,0 por 100 de mujeres casadas y viudas sin hijos que
en el Censo de 1930, tenia 310.218 matrimonios, habria 55.839
matrimonios estériles y si tuviese la cifra que se da en La Coru-
fia, por ejemplo, de 5,1 por 100, tendria sélo 15.883 matrimonios
sin hijos; o sea, que se hubieran podido dar 39.956 hijos mas,
con que sélo se diese uno por cada uno de esos matrimonios, que
para la poblacién de la provincia de Cérdoba de 668.862 habi-
tantes supone nada menos que el 5.9 por 100 de su poblacién.
" De todos modos, no ha influido demasiado la distinta propor-
¢ién sin hijos en cada provincia en el ntmero total de hijos por
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cada mujer casada, ya que el coeficiente de correlacion que he
calculado para ambos fenémenos, segiin cifras del Censo de 1920,
es de: '

r = 0,17 == 0,078,

que demuestra la falta absoluta de correlacién entre ambos hechos

demograficos, ya que tres veces su error probable es mayor que

el bajo coeficiente obtenido.

La fecundidad diferencial por edades es uno de los fenémenos

demograficos que mas se estudian hoy dia en los paises que se
quiere practicar una politica de poblacién dirigida por normas
bier fundamentadas cientificamente. ErRNA NEBER (53) ha estu-
diado la fecundidad en mujeres casadas a distintas edades y de-
muestra cémo varia notablemente. Para los mismos afios préxi-
mamente que corresponden a las cifras citadas de Espafa, esta
autora encuentra. para Alemania que en matrimonios contraidos
por mujeres menores de veinte afios, se di6 sélo un 2,0 por 100
"sin hijos. Cuando la edad de contraer el matrimonio la mujer fué
de veinte a veinticinco afios el 4,4 por 100. En la edad de veinti-
cinco a treinta afos alcanzaba la cifra del 11,9 por 100 y se eleva
a una cuarta parte, el 24,6 por 100, cuando el matrimonio es con-
traido por mujeres de mas de treinta afios, Iguales diferencias se
encuentran en el nimero de hijos. En los mismos periodos estu-
diados se da: 3,82 hijos para mujeres casadas antes de los veinte
afios; 3,70 hijos para las que contrajeron matrimonio entre los
veinte y veinticinco anos; 2,95 entre las de veinticinco y treinta
afios, y 2,15 cuando se unieron matrimonialmente después de los
treinta afnos. . :

De aqui podemos deducir que nuestra guerra civil, que ademas
de ocasionarnos la pérdida de algunos miles de matrimonios, pro-

" dujo el aplazamiento en unos afios de otros miles, ha de ocasionar
una posterior pérdida de numero de hijos por la disminucién de
fecundidad de esas mujeres que se habran casado mas viejas.

En cuanto a la edad media del matrimonio de la mujer espa-
fiola, aunque es bastante alta, ha mejorado ligeramente en estos
dltimos afios normales, Segin calculos de M. MoLiNa (54), desde
1900 a 1917 esa edad media fué de 25,3 afios, y segiin mis calculos,
para 1931-34 (ultimas fechas de que tenemos datos nacionales), es
de 24,2 afios. :

- Para ese mismo tiempo, 'primeros decenios del siglo actual, en
Alemania fué de 23,3 afios (55). = - ‘ :

Relacionada, en cierto modo, con la nupcialidad debemos decir
aqui algunas palabras sobre la natalidad ilegitima en Espaia.
Como es sabido, desde el afio 1932 no existen ya datos sobre ella
porque la legislacién republicana suprimié la condicién legal de
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legitimidad e ilegitimidad de los hijos. '.lax.npoco en
lil?caaos hasta aiora, después’ del Movimiento Nacional, se han

i ‘ imi tos. .
clasificado los nacimientos por estos concep _
En las cifras que hasta el afio 1931 se han publicado, se englo-

ban en el apartado de ilegitimos a los expositos y son:

_ Namero de hijos Por 100 nacidos
. ANOS ilegitimos. vivos.
1910 30.141 4.9
1920 38.913 6,0
1927 38.537 6,0
1928 40.371 6,0
1929 40.531 ) 6,2
1930 40970 - ' 6,3
1931 36.554 5,6

"Puede -decirse que, con algunas oscilaciones, la natalidad ilegi-
11 de un 6 por 100.
umia):ﬁido princill))almente a que se incluye en ella, como acal?a-
mos de decir los expésitos, y a factores .morales que tanto in-
fluencian este fenémeno social, en las capl.talfas el' porcentaje de
ilegitimos es mucho mayor que en las’ provincias sin capital. P?ra
el ultimo afio de que existen datos fué 10,3 por 100 en las capita-

5 5 en el resto de provincia. :
?ea Es;?§a4’c5)cupa en sus cig'avs de natalidad ilegitima un ll;ga.r
intermedio entre los paises europeos, ya que hay algunos, como £ Exla-
tria, que llegan al 22 por 100 y otros, como Hola»pd<a, ifque soo.
tienen un 2 por 100. Las naciones mas cercanas a la cifra espa
fiola son: Bélgica (6,6), Hungria (6,6) y.Nomegg (7,1). .

Demograficamente tiénen importanm.anel: po’d.er segarar(—i—o
que en Espafia no es posible— los Tlacxd.os 11eg1t1m.;)s de pa 1;e§
que nunca llegaron u constituis matmmenlo,.de los 1‘,.og1t1moi e
podriamos llamar prematrimoniales; es decir, «%e padres ]so teros
6 viudos que se casaron después. Contra los prlmelros es &‘?1 etlsz
la que debe luchar, contra los segundos deben ser las ?e idas de
politica demografica las que hagan que su nimero desaparez
debido a las facilidades que para casarse encuentren las perso-

16 impedimentos
nas que, a veces, retrasan su union conyugal por imp

econémicos.



QUINTA PARTE

POLITICA DEMOGRAFICA DE AUMENTO DE LA NATALIDAD
I
CREACIéN DEL DESEO DE DESCE"NDENCIA FAMILIAR

Motivada la disminucién del numero de hijos de los tiempos
presentes por la radical modificacién del espiritu a través de la
ideologia individualista del siglo x1x, la primera misién de toda
orientacion demografica ha de ser el despertar el deseo colectivo
de sentirse proyectados hacia el futuro en las generaciones que
nazcan. ' '

OsWALD SPENGLER (56) hace ya algunos afios que, con su arro-
lador acimulo de argumentos histéricos, ha trazado, en descrip-
cién insuperable, esa falta de necesidad de supervivencia que sien-
te el hombre civilizado de las ciudades que han perdido ya el
sentido de la cultura histérica. Es lo que llama “infecundidad
del hombre civilizado”: una propensién metafisica a la muerte.

La abundancia de nifios —cuyo cuadro venerable pudo aun
pintar Gocihe en su Werthcr —pas2 por algn provinciano cuando
la civilizacion se “urbaniza”. En semejante estadio comienza para
‘todas las civilizaciones un periodo varias veces secular de horro-

rosa despoblacion.

“Sj por excepcion 0s someteis al matrimonio, os arreglais de

tal modo que no teneis mas que uno o dos hijos, a fin de que
puedan, como VO0soiros, vivir en la riqueza y en el lujo. Este mal
se ha propagado en secreto, pero con una deplorable rapidez, y
es 1a fuente de las desgracias de que os quejais: pues cuando no
se deja mas que uno o dos hijos, una guerra, una enfermedad im-
prevista se fo lleva y es, por tanto, inevitable que vuestras casas

se queden vacias”. Este parrafo podria muy bien ser de cualquier-

sociélogo contemporaneo que contemplase el fenémeno actual de
la desnatalidad, pero... es traduccién literal de PoLrisio (57).
EDUARDO VAN DER SMISEN (58) ha estudiado con toda ampli-

~
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tud la legislacién que en materia de evitar esos males de toda
gran civilizacién urbana dié AuGusTo y mno se conoce en la histo-
ria un sistema a ella comparable por su extensién. Lo principal

quedé promulgado en la Julia maritandis ordinibus (736 de Roma), -

Julia adulteris (137 de Roma) v Julia et Papia Poppaea (762 de
Roma).

Traemos al recuerdo este aspecto del problema, no para sacar
la conclusién pesimista de que nos encontramos ante un ciclo his-
térico parecido que no es dado modificar, sino, por el contrario,
para que meditando sobre el proceso de la decadencia del mundo
antiguo procuremos evitar unos hechos que podrian llevar a nues-
tra actual cultura a la misma via muerta que conduce siempre
la falta del desco de sentirse viviendo en los hijos,

Porque no hay que desorbitar la cuestion, es posible que una
serie de causas’ hayan disminuido algo la fecundidad de la raza
blanca de los paises civilizados, pero como dice Epwairp M.
East (59) puede atribuirse un 85-90 por 100 de la restriccién de
la natalidad a la intervencién voluntaria de la familia y el resto
a otros factores de menor importancia. Entiéndase que no se re-
fiere a actuaciones directas mas o menos concretas, sino a deseo
voluntario de la restriccién: a no querer tener muchos hijos.

“Mientras no se presenten pruebas menos vagas, més positi-
vas, en pro de la explicacién por motivos internos biolégicos o
fisiolégicos o patolégicos extraordinarios —dice S. Azvar (60)—
tengo que explicar la natalidad baja por motivos psicolégicos y

ambiente social, por.motivos voluntarios, por fraude neomalthu--

siano.” :
Opina F. Kerrer (61) que el deseo de no ‘tener hijos puede
hacer descender la fecundidad, cuando se emplean medios arti-
ficiales anticoncepcionales, a cifras hasta diez veces menores de
la tasa marmal. Considerando que en un régimen matrimonial de
vida sexual normal se podian dar cifras —como se han registrado
en algunos paises de cultura primitiva inferior— de hasta 50 6
60 por 1.000 habitantes al afio, se ha dado ya esa disminucién en
algunos lugares, como, por ejemplo, el 6 por 1.000 en Viena el
- afio 1937. ‘ -

Entre esas cifras extremas de mayor y menor natalidad se po-
dian distinguir cuatro estadios en la fecundidad subjetiva de las
poblaciones en diversos periodos culturales:

1) Derseo.de que la natalidad no disminuya.:

2) Deseo de la familia (3-5 hijds).
3) Deseo del hijo (1-2 hijos).
: 4) Deseo de la infecundidad.

Algunos paises europeos (Francia, Alemania) habian ya llega-

3

- 9% - .

do al estadio 4) y permanecido en él. La politica demografica
alemana, por ejemplo, ha conseguido en sus primeros afios de in-
fluencia que pasase rapidamente la poblacién del estadio 4)- al 3),
pero le cuesta mas el conseguir el paso al inmediato estadio 2) de
deseo de familia.

- Nuestra Patria, puede decirse que acaba de entrar en el esta-
dio 3) en los ultimos afios. La consigna, pues, de nuestra politica
demografica tiene un perfil bien definido que no es otro sino
dirigir el sentimiento colectivo de los espafioles hacia el deseo de
crear una familia; es decir, hacia lo que llamamos estadio 2).
Que la mitad de los matrimonios espaiioles tenga cuatro hijos y
por lo menos una cuarta parte de familias sea 'de mas de cinco
hijos, ésta debe ser nuestra consigna demografica del momento
histérico por el que pasa la poblacién espafola.

En sus tradiciones histéricas tiene Espana fuerza bastante para
poder luchar contra este destino de despoblacién de una civiliza-
cién que pierde su radical dependencia de la vida: sus sentimien-
tos religiosos, su tradicional vida familiar y el predominio agrario
de su economia. ‘ _

La moral catélica entrafia la mejor politica demografica. En
los paises que conviven miembros de diversas confesiones, se ha
estudiado estadisticamente la fecundidad diferencial en los perte-
necientes a distintas religiones y existe siempre una .natalidad
mas alta entre los catélicos. Asi en el periodo 1920-1929 en Pru-
sia (62) el numero de hijos por 100 matrimonios fueron: en los
catélicos, 273; en los protestantes, 195; en los mixtos de catélicos
¥ protestantes, 121; en los judios, 169, y para los matrimonios cris-
tiano-judios, 58. i -

Estas diferencias no quedan tan manifiestas cuando se trata de
distintos paises; se tiene el ejemplo de Francia, pais catélico, con
su uatalidad Lies por debein de la de los profestantes, como Ho-
landa. Para nosotros el problema tiene la explicacién de que el
hecho se refiere al sentimiento intimo en la manera espiritual de
sentir la vida y no en la adhesion formularia a una determinada
Iglesia. Por eso nos parece mejor traer aqui unos datos del jesuita
Padre DassONVILLE {63) que demuestran la relacién entre la ver-
dadera religiosidad de las familias y el niimero de los hijos. Con
un material de 11.000 familias francesas catdlicas saca las siguien-
tes conclusiones: las familias que mas hijos tienen. (6,6 hijos por
familia) son las que han dado alguno de sus miembros a la Com-
paiiia de Jestds; vienen después (con 4,7 hijos) las familias que
han dado sacerdotes y, por fin, las que envian sus hijos a escuelas
catélicas (con 3,9 hijos por familia). En contraposicién esta el mi-
mero de 2,5 hijos, que por término medio corresponde a la fami-
lia francesa en general, también catélica, oficialmente considerada.

.



II
POLITICA FAMILIAR

De trascendental importancia para la natalidad es también la
defensa de la familia. Lo ha dejado estudiado en Espafia Boscu
Magrin (64), y el Nuevo Estado ha llevado en fechas recientes a su
legislacién normas que tienen por objeto esta defensa con finalida-
des demograficas.

La primera orientacién en cuanto a la familia se refiere es
fomentar la constitucién del mayor nimero posible de hogares
familiares. Con ello se consigue dos clases de resultados, que tanto
influyen en la natalidad: el aumentar el nimero de matrimonios
y el que éstos se celebren por cényuges jovenes.

Estando las tasas de nupcialidad tan intimamente unidas a la
economia, la politica nupcial debe ser eminentemente econémica.
Las medidas que adopte deben encaminarse a la supresién de las
dificultades que los futuros cényuges encuentran para la constitu-
ciéon del hogar y a evitar el temor de que los hijos agraven la
situacién econdmica. ) .

En el tltimo Congreso Imternacional de la Poblacién, que se
celebré en Paris en el afio 1937, qued6 de manifiesto en todas las
comunicaciones presentadas sobre el problema de la desnatalidad,

"la extraordinaria importancia que sobre este fenémeno social tie-

nen las dificultades materiales de la vida. Una de esas comunica- .

ciones es especialmente instructiva y patética, porque no esta re-
dactada con digresiones sino con hechos. Transcribe las respues-
tas recogidas por el Instituto-de Economia Social de Varsovia, en
una informacién abierta entre los obreros sin trabajo, acerca de
la influencia de la cesantia sohre la vida sexual. Naturalmente,
esas respuestas demuestran hasta la saciedad que la falta de recur-

sos conduce, directamente, a evitar el matrimonio; y cuando éste

se ha realizado, a evitar la natalidad. Hay una terrible respuesta
de un obrero que dice: “mi mujer y yo hemos tenido que sepa-
rarnos porque no tenemos dinero ni para hacerla abortar” (65).
Para evitar estos problemas sociales se han preocupado los
Estados modernos de crear una serie de instituciones, que vamos
a comentar. El fomento de las uniones matrimoniales se ha orga-
nizado por dos clases de sistemas: préstamos matrimoniales y se-
guro para la dote.

El sistemia de préstamos matrimoniales fué primeramente

adoptado por Alemania en la Ley contra el paro de junio de 1933

y en el afio 1937 se implantaron, con ligeras modificaciones, en

Italia. Este afio actual ha sido implantado en Espafia, pero hasta
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ahora con un ndmero limitado de préstamos, no dependiendo del
nimero de uniones matrimoniales que se proyectan realizar, sino
de las disponibilidades econémicas, lo que desde el punto de vista
demografico les limita la amplitud, Es tan reciente la legislacién
espafiola sobre el asunto, que no creo necesario insistir sobre su
modalidad, que, en definitiva, es un préstamo sin interés reinte-
grable en muy pequefias mensualidades y amortizindose parte de
la deuda al ir teniendo en fechas oportunas hijos del matrimonio.

En cambio, me parece oportuno traer aqui la experiencia esta-
distica alemana, que, aunque de tan reciente implantacién, han
publicado ya algunos autores. Desde agosto de 1933 a diciembre
de 1935, hubo 520.455 matrimonios que percibieron préstamo ¥y
1.485.334 que no lo percibieron; dos afos después, publicado por
“Wistschaft und Statistik” (66) se vié que los primeros habian
tenido por 100 matrimonios 59 hijos y los que no recibieron prés-
tamo s6lo 40; es decir, una relacién de 100 a 68. .

En un trabajo de W. JoBst (67) se estudian los matrimonios
contraidos durante el afio 1934 en Konisgsherg y obtiene los re-
sultados siguientes: de 3.511 matrimonios celebrados, el 42 por
100 recibieron préstamo matrimonial, y 7,4 por 100 lo solicitaron,
ademas, pero no lo recibieron —principalmente por motivo de la
edad de los contrayentes—.

Con respecto a las profesiones y situacién social de los benefi-
ciarios del préstamo, se clasificaron:

.

51,0 por 100 obreros especializados.
26,5 por 100 jefes de taller u oficiales.
19,6 por 100 obreros sin especializar.
2,9 por 100 clases directivas.

La edad fué menor en los contrayentes que percibieron prés-
tamo: tna diferencin de 3,4 afios para los hombres y de 5.4 para
las mujeres. :

El ntmero de hijos fué mas elevado en los matrimonios con
préstamo que en los que no lo recibieron, Hasta el dia final de
la enquisa, que fué el 1 de mayo de 1939, se dieron 1,73 hijos en
matrimonios fecundos para el grupo de los con préstamo y 1,58
para los del otro grupo. En el primer grupo, ademas, se daba sélo
un 13,7 por 100 de matrimonios sin hijosy en los sin préstamo
se eleva ese porcentaje al 29,9 por 100. :

El primer hijo lo tuvieron, por término médio, los que reci-
bieron préstamo a los 15,17 meses de matrimonio y los sin présta-
mo a los 17,13 meses, con una diferencia de casi cuatro meses a .
favor de los primeros. A

A resultados parecidos llega RaHLFs (68) en Hannover, que
en cuarenta y dos meses de matrimonio tenian los que habian

7
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percibido préstamo 0,85 hijos y los que se casaron sin recibir
préstamo matrimonial, 0,57.

ErisaBeTH PrEIL (69), en un interesante trabajo de conjunto
encuentra que para toda Alemania los préstamos matrimoniales
hacen aumentar la natalidad en un 10 por 100 y considera que
este aumento es menor que €l de los autores anteriores (que es del
50 por 100 en Hannover y del 40 por 100 en Konigsberg) debido
a que se trataba de estudios limitados a regiones muy industriales.

No nos queda, pues, sino sacar la conclusién de que los présta-
mos matrimoniales disminuyen la edad de los contrayentes, ade-
lantan el tiempo al que se tiene el primogénite (no ha transcu-
rrido desde su implantacién tiempo suficiente para comprobar la
influencia sobre segundos, terceros, etc., hijos), disminuyen la pro-
porcién de matrimonios estériles y aumenta el ndamero de hijos.
Cumplen exactamente todo lo necesario para el fomento de la
natalidad y, como ademas, incrementan la nupcialidad, es una de
las mejores medidas demograficas. '

Otra forma que puede darse a la financiacién de los nuevos
matrimonios es el seguro social de la dote. Los beneficiarios, para
tener derecho a cobrar una cierta cantidad al llegar a la edad
del matrimonio, han precisado pagar en los afos anteriores las
primas correspondientes. Se trata sencillamente de un sistema de
previsién social que cubre el “riesgo” de contraer matrimonio al
llegar a cierta edad. Consiente perfectamente la eventual partici-

pacién paritaria de los patronos y no excluye tampoco, puesto

que se trata de un seguro social, una posible participacién del Es-
tado, pero menos inmediata y exclusiva que los préstamos matri-
moniales en Alemania e Italia. Como toda clase de seguros sélo
tendria una verdadera eficacia haciéndolo de caricter obligatorio
para ciertas clases sociales. :

Fowentada la creaciou del mayor niumero de watrimonics se
precisa, ademas, como otro de los puntos de politica demografica,
la compensacién de la desigualdad a favor de los solteros y de los
matrimonios sin hijos o con muy pocos hijos. Ha pasado ya un
siglo desde los estudios de BERTILLON (70) que demostraron que
cuanto mayor era el fracaso econémico en la vida, tanto mas alta
era la natalidad. Tampoco se ven comprobados en otros paises
los resultados de AznAR (71) de hace algunos afios en el estudio
de la reproductividad de las clases sociales. “La primera influen-
cia —dice— que parece se ha ejercido sobre la natalidad de las
clases sociales de Madrid, es la categoria social. Cuanto mas alta
es la categoria social mas baja es la natalidad”.

Por el contrario en la actualidad, segin hemos visto en las co-’

municaciones del Congreso Internacional de Poblacién mas re-
ciente, se ha presentado en casi todos los paises de que existen
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datos una relacién directa entre la situacién éconémica de la fami-
lia y el niimero de hijos. Nos parece oportuno dar aqui resumida
la Tabla que sobre este problema se ha obtenido con datos de
una Asociacién benéfica alemana que engloba a residentes en toda
Alemania (72): '

Ingresos mensuales. Ntumero de hijos.
menos de 175 marcos 0,85 :
de 175 a 300 7 0,92
de 300 a 500 7 1,20
de 500 a 700 v 1,33
mas de 700 ” 1,45

¢

Numerosisimos datos como éstos han hecho pensar a los legis-
ladores la conveniencia de evitar esta influencia perniciosa de las
remuneraciones bajas sobre el nimero de los hijos por medio del
llamado salario familiar, en el que su cuantia depende del
nimero de hijos del que lo percibe. Fueron las Enciclicas de
Leén XIII y Pio XI las que dieron expresién a este anhelo. Y en
Francia se crearon las “Allocations familiares” y en Bélgica la
“Caises d’allocations familiares” y en Inglaterra la “Family En-
downent Sociéty” y en Alemania, aunque en este sentido las reali-
zaciones practicas son todavia modestas, el estudio de una “Reichs--
familiendarlehen” y en Italia reciben cada dia mayor amplitud.
los “assegni familiare”.

Como Espafia ha tenido el honor de ser uno de los Estados
que ha organizado ya el “subsidio familiar”, poco tenemos que
decir sobre el particular, ya que puede advertirse la preocupacién
demografica con que el nuevo Estado espafiol lo ha implantado,
puesto que su campo de aplicacién es realmente extraordinario..
El “subsidio familiar” espafiol uo admite limiic. de cdad y sexc
de los asegurados, ni diferencias por la clase de trabajo o retribu-
cion, Tal vez sea éste el caracter que le resta alguna eficacia en
el fomento de la natalidad en las clases mas desahogadas, pues en
ellas el porcentaje de incremento de los ingresos por el subsidio
es muy pequefio en comparacién al haber total. De todos modos.
es una garantia para nuestro porvenir demografico el que desde:
sus primeros pasos, todavia en plena guetra civil, el nuevo Estado.
echase los jalones que marcan una preocupacion completamente.
olvidada en Espaiia.

Una de las mayores injusticias que pesa sobre las familias nu--
merosas, es su mayor contribucién al sostenimiento de los impues--
tos indirectos. Fundamentados éstos en el consumo principalmen--
te, tienen que pesar mas sobre la familia que precise mayores:
adquisiciones. De aqui que una de las medidas mas convenientes:
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seria la modificacién tributaria de los impuestos directos que,
conservando sus porcentajes progresivos en relacién al liquido im-
ponible, sufriesen las correspondientes honificaciones en los tri-
butarios de familia numerosa, Podia hacerse de tal forma que no
padeciese quebranto el Erario publico aumentando los impuestos
directos de los solteros y casados y viudos sin hijos ni otras car-
gas familiares. Los modernos sociélogos alemanes todavia quie-
ren llegar a mayor nivelacion de las desigualdades econdémicas
debidas a la familia y no sélo propugnan semejantes modifica-
ciones tributarias, sino que las acompafan de la concesién de pri-
mas a las familias mas numerosas,

En los funcionarios publicos, tanto del Estado como provin-
ciales y municipales, es mas facil implantar una serie de medidas
que incrementen el nimero de sus hijos. El Ministerio de la Go-
bernacién ha legislado recientemente en este sentido concediendo
preferencia para la ocupacién de destinos a los funcionarios de
mayor niimero de¢ hijos, Pero las medidas aplicables podrian ser
a base de considerar como sueldo normal el que percibieran los
funcionarios casados con dos hijos —dentro de la categoria admi-
nistrativa del funcionario, naturalmente—y desde ese sueldo base
se harian disminuciones o incrementos, segin que las cargas fami-
liares fuesen menores o mayores; gravando, sobre todo, con un
mayor descuento a los funcionarios publicos solteros.

Otras medidas, como la proteccién de familias numerosas muy
recientemente implantada en Espafia pueden también llevar al
incremento de la natalidad. Y, sobre todo, lo que es de mas radi-
cal necesidad, la creacién de un ambiente de respeto y considera-

cién hacia la familia numerosa, hacia la madre prolifica y hacia:

todo lo que se relacione con la fecundidad de nuestro pueblo.

Cada pueblo que quiera sobrevivirse en el futuro, con su po-
blacién nacional numerosa y sana, debera, como dice JorpANA DE
Pozas (73), descender a las Madres, como en el Fausto rebuscar
cn o soca viva y 2!l en el fordo y en li matiiz, en la fucnte y
en el origen se encuentra, desde el comienzo de los tiempos y
hasta la consumacion de los siglos, la Familia que es el manantial
de vida, vivero de la especie, crisol de la raza y altar sagrado de
la Patria. .

Esta familia que preconizamos como la base fundamental de

la sociedad, debe tener su verdadero micleo recto en el amor de

los cényuges, que, a su vez, debe dar lugar a una normal vida
sexual matrimonial que tenga como resultado apetecido una fe-
cundidad suficiente para la perpetuacién de la estirpe nacional.
Es decir, que si llamamos 4 al amor; S, a la vida sexual, y F, a
la fecundidad, concebimos la constitucién moral de la familia
como un tridngulo: :

- Vi —

en el que no debe faltar ninguno de sus angulos, ya que sélo la
existencia de la triada da plenitud de sentido a la familia huma-
na. No debe existir en ningtin caso lo que se podria representar
como

A

S

que seria delito de lesa supervivencia familiar. Pero, aunque se
cumpliese la misién de la procreacién representada por

S F

faltaria el clima espiritual suficiente al ambiente familiar para
que la descendencia fuese moralmente sana. Nada tenemos que
decir de Ia falta de sentido de una familia con solo

A

v la impesibilidad de solo -

F

El corolario de la necesidad imperiosa de que existen los tres
vértices del tridngulo es que la familia precisa ser mondgama y
duradera. Este es el fundamento de toda politica demografica.

ITI

MEJORA DE LAS CONDICIONES DEL MEDIO EN QUE VIVE LA FAMILIA

Numerosas causas de la crisis sufrida por la familia, que tanto
ha repercutido sobre la natalidad, estin relacionadas con-el am--
biente que rodea al nidcleo familiar. Ambiente que estad consti-
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tuido para la poblacién rural por la casa y el terreno, al que se

aplica la actividad productiva de la familia, y para la poblacién
urbana por la vivienda que habita. ,

Y.a se ha comentado la desfavorable situacién demografica de
las ciudades, que en Espafia empieza a dejarse sentir en niicleos
de poblacién superiores a los 40.000 habitantes; nos toca ahora
ocuparnos de las medidas a tomar para que se dejen sentir los
=efect_os favorables y se eviten las nocivas influencias.

No como medida a tomar con rapidez impremeditada, pero si
‘como medida de trascendental importancia para la demografia,
tiene Espafa planteada la solucién de un conjunto de pcroble-

mas que pueden quedar resumidos en el concepto de “coloniza-
cién interna”.

Hace ya algunos afios que este gran problema espafiol fué am-

pli.amente tratado por S. AzNaAr (74). Sefiala este sociélogo, como
primera misién a cumplir por la colonizacién del campo el soste-
ner o aumentar la poblacién. Si su densidad fuese elevada e inclu-
s0 excesiva aun en el régimen de cultivo intensivo, no habria nece-
s~idad de colonizar; pero se necesita repoblar las tierras de Espa-
fia porque se despueblan, porque disminuye de modo anormal su
poblacién relativa. : .

Apesar de que el balance demografico biolégico es mucho mas
favorable en el campo que en las ciudades, se ha producido un
mayor aumento de la poblacién de las capitales de provincia,
<omo puede verse en las siguientes cifras:

~ Poblacién de las capitales

ANOS de provincia.
1857 11,6 por 100 de la total
1900 16,8 — _ —
1920 192 — - -
1930 213  — -

~ Los campesinos huyen del campo y se refugian en la ciudad.
FuenTEs MARTIANEZ (75) cita que de cada 100 habitantes que ha-
bia en las grandes capitales mayores de 100.000 habitantes, nacie-
ron fuera de ellas: en Bilbao, 57,50; en Madrid, 55,88; en Barce-
. lona, 52,50; en Zaragoza, 51,48; en Sevilla, 47,17; en Malaga, 40,70;
en Valencia, 36,23, y en Granada, 31,04. -

Dada la poca densidad de la poblacién espafiola se precisa que
su incremento se haga proporcionalmente en la parte que habita
la zona rural del pais. Se necesita, pues, una politica de defensa
del arraigo campesino en el agro.

Dt?sde nuestro punto de vista demogréfico, es necesario que esta
colonizacién se haga a base de la familia, no del individuo. Es
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decir, que una verdadera medida demogrifica seria la creacién
del “patrimonio familiar”; .0 sea, la tierra poseida y cultivada
por una familia con extensién en general suficiente para asegu-
rar su subsistencia y absorber su capacidad de trabajo.

Muy relacionada con esa colonizacién de nuestras tierras estd
la puesta en regadio de la mayor superficie agraria de secano que
permitan las razones técnicas. La intensificacién de los cultivos por
regadio es un poderoso agente demografico, porque %a enraizando
al suelo cada vez mayor nimero de familias.

No sélo el regadio, sino cuanto aumentase el rendimiento agri-
cola del pais, serviria para dar impulso a un resurgimiento hacia
la familia de gran nimero de hijos. No debe olvidarse que las
actuales inevitables restricciones alimenticias repercutiran —mo-
ral y biolégicamnte— en el descenso de la natalidad.

Segtin los datos més recientes (76), Espaiia ocupa el lugar dieci-
siete entre los Estados clasificados por la cuantia del porcentaje
de tierras de labor en relacién al territorio nacional, que es del
31,18 por 100 en nuestro pais. Como es sabido, va a la cabeza en
este privilegio, Dinamarca, con el 62,34 por 100 de su territorio
dedicado a tierras cultivadas.

No es esto lo peor en lo que a nuestra agricultura se refiere.
Es de mis necesaria rectificacién la falta de rendimiento, por el
poco adelanto de las técmicas agricolas, de cultivos basicos para
la alimentacién nacional, Por ejemplo, €l trigo cosechado en todo
el mundo se produjo con un rendimiento medio de 14,8 quinta-
les métricos por hectirea, con un rendimiento maximo en algin
pais de hasta 35,1. En Espafia, en cambio, el rendimiento ha sido
de 9,4 quintales métricos (en 1935, tiltima cosecha normal). No
estan por debajo de nuestro pais en este problema méis que Mé-
jico (con 6,5) Estados Unidos (7,9), Uruguay (8,3), India Britani-
ca (7,6), Argelia (5,7), Marruecos (5,2) y Australia (7,3).

Parejas cifras de inferioridad ¢n relacién con otro: paiscs po-
driamos dar sobre la riqueza ganadera —cuya relacién con el cul-
tivo de la tierra es bien intima—. Bastenos el ejemplo de la gana-
deria bovina: Espafia con sus 3.568.625 cabezas de ganado tiene
6,8 habitantes por cabeza de esta especie y hay paises como Irlan-
da (Estado libre), que tienen mas bovinos que habitantes y otros
de condiciones climatolégicas mediterraneas, como el nuestro, de
bastante mayor riqueza relativa: Francia, 2,6 habitantes por ca-
beza; Italia, 5,5, y Yugoeslavia, 3.2. Algo semejante sucede con el
ganado porcino. Sélo tiene Espafia una riqueza relativa mayor a
otros paises en ganado ovino y caprino, con 1,02 habitantes por
cabeza. 4

Es indudable que el esfuerzo colectivo nacional que tiende a
superar esta inferioridad de produccién alimenticia, con bien di-
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rigida politica agraria, sera la mejor arma a esgrimir contra el
peligro de la despoblacién. D

El sector de la politica familiar que comprende las medidas
relacionadas con la familia urbana, es menos complejo. Se reduce
como dice FErpINANDO LOFFREDO (77) a la “politica de habita:
cién Tlrbana”. Fundamentalmente se trata de mitigar los defectos
d.el. sistema de viviendas e inquilinato. Seria pchiso implantar
vigilancia estatal para que las viviendas puedan dar cabida hol-
gada a t-odos los miembros de una familia numerosa. Las reformas
en las viviendas, y, sobre todo, los permisos de construccién de las
nuevas edificaciones, deberan orientarse en el sentido de que ten-
gan una distribucién adecuada a las necesidades de familia con
cuatro hijos, por lo menos.

Existe un movimiento en los medios sociales relacionados con
?I. Rroblema de la vivienda en su aspecto demografico, que se ha
iniciado en Alemania con los “Keinsiedlungen” Cde ’ten,denciau a lo
que podiamos llamar “colonizacién periurbana”.

No se trata de fincas que permitan vivir a la familia con los
prod.uctos de su cultivo, sino de pequefias propiedades. con su huer-
ta c'lr.cundante, que permite el cultivo, en las horas libres de los
fa_’m:.hares que trabajan en la ciudad, y mejora la situacién eco-
némica de la familia, Se espera que esta colonizacién suburbana
que ya es panorama habitual en los alrededores de muchas ciuZ
dades alemanas, contribuya al aumento de la natalidad y consti-
tuya un factor de estabilidad social y econémica. )

. El Instituto Nacional de la Vivienda, con la creacién de “vi-
viendas protegidas”, que por un pequefio desembolso, sé6lo equi-
Valen.te a una renta mensual de pago de alquiler, permite hacer
propietarios a modestos familiares; es en Espana un factor que
ha de dejar sentir sus favorables efectos demogrificos cuande la
amplitud de su funcionamiento dé volumen a la cantidad de fa-
milizs acogidus a sus bencficivs, |

1V

LUCHA CONTRA. LOS FACTORES FISIOLOGICOS DEL DESCENSO
DE LA NATALIDAD

. Como factores fisiolégicos de la desnatalidad podriamos con-
siderar: a) los medios anticoncepcionales; b) el aborte provoca-
do —pues el infanticidio en la civilizacién occidental no es pro-
blema de repercusiones demograficas, afortunadamente —, y ¢) la
esterilidad fisiolégica. T

a) Las medidas anticoncepcionales no han sido nunca ensefia-
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das oficialmente en Espana. En el primer Congreso Nacional de
Sanidad, celebrado en Madrid en mayo de 1934, se produjeron
apasionadas discusiones alrededor de la ponencia oficial en la que
se preconizaba la ensefianza de la limitacién de la natalidad en
los Dispensarios oficiales de Higiene infantil; pero no se cometi6
el error de que la Sanidad oficial del Estado hubiese echado sobre
si este pecado de lesa potencialidad demografica (78). Por ello no
es preciso, como en otros paises, el que se tengan que cerrar cen-
tros de ensefianza neomalthusiana que aqui no existian. La di-
reccién en este sentido de la politica demografica debe encami-
narse a evitar toda la propaganda disimulada que puede hacerse
particularmente.

b) Sobre el aborto provocado criminalmente en nuestro pais
se puede decir muy poco en cuanto a su valoracién estadistica.
Recientemente se ha promulgado la legislacién que tiende a repri-
mirlo. Aunque el numero de profesionales—médicos y comadro-
nas— que se dedique a estas maniobras clandestinas sea pequeilo,

.ya que el nivel moral de nuestras clases sanitarias se mantiene

elevado, si existe algtin caso, el peso de la ley cae sobre €l

Mas extendidas estan las intervenciones criminales de personas
no profesionales que deben ser muy perseguidas ya que, tantas
veces, causan la muerte de una madre gue puede dejar desam-
parados a sus hijos en las edades que mas la necesitan.

¢) La esterilidad de los matrimonios, en el sentido d(le que no
producen hijos viables, constituye, segin hemos visto, un grave
problema de la demografia. Sera preciso organizar una amplia
lucha contra las enfermedades que la producen.

Fundamentalmente se trata de la “lucha antivenérea”, porque
las principales causas de esa esterilidad son la sifilis, que da lugar
a la muerte de tantos fetos v la blenorragia masculina, que es el
motivo estadisticamente mas frecuente —en esterilidad imputable
al varén Nega a ser husia el 70 por 100 de todas las causas—.

v
TRABAJO DE LA MUJER

- En algunos modernos demégrafos se ha extendido la idea de
que el trabajo de la mujer en los tiempos actuales es uno de los
principales motivos de la disminucién de la natalidad y preconi-
zan, como medida demografica, una legislacién que suprima el
trabajo femenino. El ya citado autor italiano, FERDINANDO LOFFRE-
po, llega a extremar de tal modo esta opinién, que hasta el prolo- -
guista de su obra “Politica della Famiglia”, GIUusepPE BoTTal, traza -
una critica de esas opiniones en el propio prélogo del libro.
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El problema es muy complejo. En todos los tiempos y en to-
dos los paises, la mujer ha realizado determinados trabajos, ade-
mis de los que por derecho propio le corresponden en la vida
doméstica. Ha ayudado al hombre en las faenas agricolas, ha tra-
bajado en el hilado de tejidos, ha confeccionado prendas de vestir
y ha desempeiiado el servicio doméstico. Fueron la fabrica y la
oficina —centros de trabajo propios de la economia moderna— las
que han puesto de manifiesto el trabajo femenino, que hasta en-
tonces permanecia difuso, y la han separado del hogar,

Puede decirse que los trabajos femeninos tienen en algunos
casos un sentido que podriamos llamar antidemografico. Contra
ellos se debe ir. Pero hay otras muchas ocupaciones de la mujer
que, como las califica BoTTAl son demograficamente indiferentes.
Desde el punto de vista econémico, la aportacién por parte de la
mujer de un sueldo complementario aumenta el poder adquisitivo
de la familia y de esta forma cubre mejor las cargas familiares.

Téngase en cuenta, ademas, la existencia de mujeres solteras’

y viudas sin hijos que si no trabajasen constituirian un parasi-
tismo social sélo atendible por la Beneficencia publica. A la preo-
cupacién genérica de tener demasiado hijos se afiadiria el temor
especifico de tener hijas a las que, sin poder trahajar, sélo les
quedaria la solucién de un matrimonio probable, pero no cierto.

El tolerar el trabajo asalariado en la mujer soltera o en la
viuda y no en la casada seria todavia mds antidemogrifico, puesto
que podria dar lugar a una disminucién de matrimomios. Ademas,
se daria el caso, tan contrario a la preconizada nivelacién de las
cargas familiares, que precisamente las mujeres que tenian menos
cargas economicas eran las que mejoraban los ingresos con sus
trabajos. :

En la actualidad espafiola se presenta el caso de qué, segun
mis célculos publicados en otro lugar, se han perdido a consecuen-
cia de los muertos de la pasada guerra civil cuatro millones y
uiedio de afios de vida productiva de las actuales generaciones de
hombres espafioles, y serad preciso compensar con el trabajo de la
mujer los hombres que nos han faltado.

Otra cosa es que se reglamente el trabajo femenino en el sen-
tido de que se reserven a la mujer sélo determinadas actividades.
Se podria, ademas, fijar una relacién tope entre varones y hem-
bras para determinados puestos. No olvidando nunca que la ver-
dadera misién de la mujer es ser madre prolifica y que, por lo
tanto, toda su educacién debe ir dirigida a la formacién de su
espiritu maternal y del desarrollo fisico de su fecundidad, sin ol-
vidar en la legislacién las medidas necesarias de proteccion de la
mujer trabajadora durante sus embarazos y crianza de los hijos,
como se hace en Espafia con el Seguro de Maternidad.

TABLAS



POBLACION Y NACIMIENTOS EN ESPANA

K 1.09 i

TABLA |

(Cifra media anual de los periodos considerados)

_ Poblacién NUMERO DE NACIDOS VIVOS
ANOS en millares
Absoluto | Por 1.000
, 1861-70 15.635,4 612.180 36,7
1878-82 16.631,8 609.486 36,6
1883-85 17.426.8 622.719 35.8
1886-92 17.7133,7 635.935 35,9
1893-95 17.960,5 637.867 35,6
1896-00 18.292,9 630.553 34,4
1901-05 19.001,7 664.629 35,2
1906-10 19.675,7 650.447 34,0
1911-15 20.302,7 621.438 30,6
1916-20 21.022,2 604.617 29,0
1921-25 - 21.803,6 653.076 . 31,1
1926-30 23.109,6 654.112 29,2
1931-35 24.326,1 651.325 © 27,3
1936-39 25.125,5 502.303 19.9
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TABLA 11
TASAS DE NATALIDAD MEDIA EN EL DECENIO 1926-1935
Provincias Capitales Provincias sin (apita) =Y
~
on )
AlaVa oo 26,73 24,66 28,01 < @
Albacete 33,54 33,40 33,55 - w o =
Alicante ... 25,65 26,17 25,11, EJ " S ¢
Almerfa . . 33,19 37,12 33,38 - ™ O =
Avila ... . 33,62 30,44 33,84 = o« o
Badajoz 29,71 23,36 30,07 A :} « S =
Baleares 20,00 19,49 20,13 = ol 28 , 2z E28=%
Barcelona . s 21,23 20,69 21,87 a - 8H e xS = cEEEER|S
BUTZ0S v, 39,58 29,09 32,32 : 2 EE ;';L—E é ; E\S%T:_f_‘; %E':é‘
Caceres . 35,15 29,84 35,43 [ —_— - L
[0F: s 32O . 32,79 26,74 33,79 j o << O C VAP
Castellén ..........occevvennnnnn, 20,66 21,75 20,31 e Py N
=
Ciudad Real . . 31,48 32,18 31,40 Z, et £ 3
Cordoba ............ 33,31 30,60 33,81 B le S =%, £ _
COrufia ............ . 30,69 31,96 30,54 - 22 o FLOWE S ¥ 2= & © —
Cuenca ... 33,72 31,04 33,79 w7 L é Ei;:—; ZEE TEE
Gerona . 18,05 19,23 17,98 - o | & : == 3=
Granada .... 34,33 24,08 36,03 — E g ™ MO === w wnva v N
Guadalajara ........... 27,34 25,43 27,60 =
Guipuzcoa ..... rerararenines 24,19 21,07 25,32 =) =y g =
Huelva 24,16 27,14 22,81 g nz | s = = =
Huesca 22,36 23,46 21,84 <Z | N = .= N
-l Jaen . . 35,47 36,02 35,65 4 598 ] = cE=£92T28
LEON vt 33,42 34,45 33,38 Z32 e > T~<§5zZzEf3¢C
Lérida .. 19,41 18,20 19,62 m SA2 || 2EE:E£EE=% %
Logrofio ) 29,57 25,79 30,33 ig - <O EZ O =N
LUZO wevvereeaninn, . 25,59 26,91 25,88
Madrid ... 27,79 24,86 32,72 q ‘éé iy g =
MAIABE  wvvverasirei e 31,88 33,13 31,37 N 28 ==
Murcgia O O RUSRUTU 30,14 T 30,63 31,37 o wn & « T3 g < E 2
Navarra . . 27,87 29,52 . 30,00 j = §§-"§ tccg = g
OTensSe tvvviviiiovesseennnnnnnn, . 26,80 33,44 26,45 o = B8 =5 S =
0Viedo ..o : <. es0s 27,28 24,84 = Gl <OoESCEE
Palencia .. . 34,82 33,19 35,03 A o
Palmas (Las) ... N 19 95 22,58 2377 o w 8 g
rontevedra ............... . 28,06 27,66 28,08 z N ¥ o g
Salamanca ... 32,23 32,25 31,70 =) « =270 %
. SaNta CrUZ .eoovvvevereeeeoveeneesii, 29,62 22,68 32,89 &) =S5 2
; Santander ... 29,13 26,89 29,82 5 ] ES Qg (3 =
: Segovia . 32,86 30,86 33,32 =)
Sevilla ... 31,34 28,32 32,61 E 528 o
soria ... 30,09 30,59 < 30,13 = = g
Tarragona ............... . 17,62 19,47 17,45 1) g < ED
Teruel 27,31 27,17 27,27 5 w o7T &
' Toledo .. . . 30,91 25,85 31,20 — 85 B A
Valencia .iieeeeeceiriiinenniiiinneee.. 23,67 22,37 24,24 ~ O )
i Valladolid . 32,27 - 27,09 34,19
, < | vizeaya ... 25,53 23,78 26,55
Zamora . 31,35 37,62 30,86
Zaragoza .... . 26,42 25,19 . 9710
, ESPASA EN TOTAL ........ 28,25 25,47 28,98
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Nimero de hijos por familia
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' . TABLA XVI
NATALIDAD EN VARIOS PAISES
Afos Alemania| [ltalla Francia | Portugal | Rumania Inglaterra] Yugoesiavia
’ 1926 | 195 | 277 | 188 | 331 | 359 | 178 | 353
TABLA XV 1927 |184 | 225 | 182 | 304 | 352 | 166 35,5
TASAS D 1928 |186 |-267 | 183 | 319 | 359 | 167 | 343
E NATALIDAD EN ESPANA 1020, 1179 | 2506 | 177 | 209 | 341 | 163-] 327
,(Por 1.000 habitantes) 1930 |175 | 267 | 180 | 208 | 350 | 163 33,3
o _ ‘ 1031 | 160 | 249 | 175 |-20.7 | 334 | 158 33,6
§ | Natalidad AROS Natalidad jo32 |151 | 2358 | 17.3 | 209 | 359 | 153 | 328
- loss 147 | 237 | 162 | 201 | 32,1 | 144 314
- 1900 33,81 1921 30,32 1931 | 180 | 234 | 162 | 286 | 324 | 148 | 3L5 ]
1901 34,85 1922 30,47 1935 | 189 | 233 | 153 | 287 | 30,7 | 147 | 298
- 1902 35,46 1923 30:45 . - C .
1903 36,19 1924 30,00 weons 179 @] 253 | 173 | 301 | 341 | 158°) 338
1904 34,09 1925 29,35 : : :
1905 34993 v 1926 29,97 ’ (1) NOTA.-En Alemania la media es del periodo 1924-33 para que sirva de ‘comparacion
‘1906 - 33,63 1927 ’ 28,56 . con las natalidades descendentes de los demas paises.
1507 - 33,20 1928 29.67
1908 33,56 1929 . 28,92
}ggg : 32,95 1930 29,03 ,
32,54 1931 :
1911 31,40 1932 - §§’§Z TABLA XVII
1912 31,65 1933 2781 - LA NATALIDAD EN EL DECENIO 1926- 1935
legﬁ 30,35 1934 26.30
. - 29,78 1935 ’ - : _ . Provincias
1915 | 2990 | 1936. 2427 res Bopers | Sere® | _sinowet
1516 29,94 1937 21.42 : ,
.igig 28,89 1938 18,97 . 1926 2007 | 27,15 30,65
1919 2920 | 1989 16,21 o 1021 28,56 26,20 29,08
o1 .l M ) 2468 T 1928 29,67. | s 30,27
12927 ' 1929 28,92 2605 | 2037 |
(1) Caleulo provisional 1930 : z%gg g'é,%g gg,g% -
h 1931 9 “Vy 9
1932 28,34 24,93 29,27
. . .1933 27,86 23,67 28,97
. 1934 26,30 22,78 27,29
: - 1935 | 25,69 '21,70 26,85
MEDIA DEL DECE- ’
NIO eevimrenenees| 28,00 2547 | 2898
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Provincias
sin capital
1

2 .
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2
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0,00 -

TABLA .
DISTRIBUCION DE FRECUENCIA DE LAS PROVINCIAS Y

Coeficientes

angulares
0,00 a — 0,39
— 0,40 a — 0,79
— 0,80 a —1,19

_DE SUS LINEAS DE TENDENCIA
—d4,20 a — 1,59
TOTALES

40,80 a +1,19
+0,79 a 40,40

+0,39 a

LAS CAPITALES SEGUN LOS COEFICIENTES ANGULARES
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TABLA X XV

NATALIDAD MEDIA DEL TRIENIO 1936 1938 . .
(Tasa por 1.000 habitantes) : -
trovincias Capitales Provincias sin Capital N ‘
. i
Alava ... 19,27 15,49 21,94
Albacete 32,94 o 3450 . 927,31 : : ' :
ALICANTE +esererorerernaen 23,59 29,92 23,71 TABLA X X Vi : r
AUDETIE  eeeereeersneenercerennnnies] © 36,42 32,60 37,63 . -
g;(;l:joz B /fg,?g gggg fg.fz DISTRIBUCIO\TES DE FRECUENCIA DE LA NATALIDAD
eecssecesennae , , 7 ) _
Baleares 13,85 . 14,83 13,56 - MEDIA DEL TRIENIO 1936-38 o !
gamelo“ﬂ 13,63 ég:gg ;4’53 - (Ntmero de provincias de cada grupo) i
urgos ... 25,20 - 3, 5,47 :
Caceres .. 28,63 30,64 28,50 > —— :
Cadiz ... 30,54 24,81 31,56 : INTERVALO - Provincias !  Capitales rovincias : i
Castellén ... 16,26 20,61 15,65 . sin capital . ;
Ciudad Real 98,64 32,03 29,10 - .
Ccérdoba .... 18,22 19,69 17,91
Corufia ... . 24,70 - 21,62 25,05 8 a 109 2. 1
CULDCA  eriveverunneceneens . 30,11 32,74 . 30,02 K 4 i B
Gerona ... 14,82 17,48 14,59 11 a 13,9 i 4 4
Granada ... 16,27 ;8,09 - 15,83 14 a 16,9 6 8 6,
Guadalajara ...... 17,94 1,61 17,57
Guipizcoa  ...... . 15,83 13,91 16,80 17 a 19,9 8 7 9
Huelva ... 10,60 23,99 . 18,96 20 a 22,9 6 9 6
vl o e el . 9329259 10 9 0
Leon .. 26,14 - 22,81 31,65 ) 26 a 28,9 | 7 4 7
Lerda . 13,10 g e 292319 | .3 ! 2 6 ‘
Logrofio 21,11 )55 i f
Lugo 22,57 26,25 29,29 3% a 349 3 é 5 1 .
Madrid . S 1o 16,56 . 18,03 . 35 a 37,9 1 L2 1
Malaga . creeves e . 25,40 25,84 25,17, ‘ | .
Murcia ... e 34,05 37,41 32,77 - - ) . _ R
Navarra .. . 20,59 26,15 19,69 TOTALES .... 50, f 50 50 R
OTENSE  vrvrrrreieemereennansnennnes 21,87 20,89 - 21,93 :
OVIEUU  vovorenerees 18 87 13,87 1387 .
Palencia 25,07 25,70 24,97
Palmas ....... 31,31 32,16 30,89 ®
Pontevedra .. 23,72 22,17 | 23,81, - .-
Sdlamanca ... 27,80 23,06 -28,75 - -
Santa Cruz .. 28,46 727,67 © 28,65 -
Santander 20,90 21,92 20,59 _
Segovia .. 26,73 25,22 26,91
Sevilla 24,88 . 25,04 . 24,81 .
soria ... 23,75 22,82 23,82 ~ N
Tarragona ceavens 13,99 - 14,99 13,89
Teruel .... 9,04 13,57 8,77 R
Toledo ... 15,49 15,71 15,48
Valencia 20,87 17,96 22,54 ‘ .
valladolid . 95,04 19,57 27,63
VIZCAYR vrvveresvereensnns 15,06 14,21 18,03 .
Zamora ... rerrereessioneens . 26,46 . 30,20 26,10 '
ZAPAZOZA  verereruerssrserveseese 17,81 19,24 22,25
ESPARA covvereveeernenne 21,55 19,24 - 92,95 ’




134 —

TABLA

VARIACIONES DE LA 'NATALIDAD DURANTE
PROVINCIAS ANO 1936 . A
(1) | (2 () () (1)
Alava ... ... ... 24,60 | "2589 |+ 5,24 0,76 23,08
Albacete ...........| 30,86 31,42 |+ 2,40 o,ga 33,?
Ah‘cang:e o] 23,09 23,07 |— 0,09 0,01 22,73
Almerfa ............| "35,21 36,40 |+ 3,26] 0,63 35,53
Avda_ .............. 31,27 30,62 |— 2,07 0,42 30,80
Badajoz ........... 30,80 25,50 |— 17,28| 3,76 30,93
" Baleatres ............ 17,99 15,86 |— 11,83 77 17,61
Barcelona ......... 16,42 | 16,25 |— 1,03| 0,05 . 15,43
Burgos ............ 31,80 30,30 |— 0,47 0,07 31,71
Cz}cqres ........... 35.08 | 3505 |— 0,08/ o,01 35,02
Cidiz ............. 36,08 | 32,36 |— 12,49| 1,63 37,53
Castellén ......... 17,48 | 16,53 |— 5.40| 0,65 16,03
Ciudad Real ...... 28,02 27,40 |— 2,21 0,32 27,37
Cérdoba .......... 30,22 24,35 |— 19,42 2,67 29,57
Corufla ............ 31,38 28,52 |— 9,11 3,57 31,43
Cuenca ............ 31,24 31,57 |+ 1,05 o1 30,78
Gerona -........... 16,42 | . 15,80 |— 3,77| 0,52 16,14
Granada ...........| 34,48 24,49 |— 28,97/ 5.57 34,21
Guadalajagra .......| 25,38 20,81 |— 18,00{ 3,28 24,97
Guipazcoa ........| 21,52 | 20,81 |— 3,29| 0,34 20,86
Huelva ....... ... 23,84 22,04 |— 7.56| 1,16 24,04
Huesca ............ 10,54 16,28 |— 16,68 1,87 19,13 .
Jaén ... 32,03 | 31,14 |— 3,63] 0,87 31,38
Ledn 32,22 31,14 |— 3,35/ 0,74 32,01
Lérida ............. 17,00 15,64.|— 8,00/ 0,90 16.53
Logrofio 30,14 26,47 |— 4.30| 0,82 27,18
Lugo . 27,66 25,22 |+ 0,31 0,08 25,01
Madrid .......0 ..., 25,14 22,21 |— 6,40| 0,31 22,10
Malaga ............ 23,73 26.9¢ |— 10,45 2.93 29,92
Murcia ............ 29,64 30,90 4,25/ 0,66 29,58
Navarra ...........1 23,79 21,86 |— 8,11 1,45 23,23
Orense ............. 27,34 25,601 6,34 1,63 27,49
Oviedo ............ 21,64 20,77 |— 4,02 .00 21.00
“Palencia ...........] 30,78 30,50 |— o0,90| O,II 30,05
Palma ............. 38,01 32,25 |— 15,15 2,02 38,95
Pontevedra ........| 29.24 27,33 |— 6,53 2,36 29,45
Salamanca .........} 33,04 33,15 |— 3,32 0,89 33,28
Santa Cruz ........| 34,47 29,70 |— 13,83 1,81 35,00
Santander ......... 25,02 24,08 |— 3,75/ . 0,37 24,15
Segovia ............ ‘31,01 32,13 |-+ 6,89] o0,17 31,66
Sevilla .............] 30,88 | 28,68 |— 7,12 1,80 30,57
Sofia ...............| 29,00 28,73 |— 1,13 0.42 28,87
Tarragona ..........| 16,11 15.74 |— 2,20 0,44 15,87
Teruel ............. 25,48 11,97 |—53.,02| 10,78 25,16-
Toledo ............ 27,12 20,96 |— 22,71 2,72 26,38
Valencia ........... 22,53 20,05 |— 11,00| 1,89 22,22
Valladolid .........| 30.95 32,71 |—~— 5,68/ 0,98 30,37
Vizcaya 18,73 |- 10,47 |+ 3.95| 0,17 17,31
Zamora ............| 29,87 31,46 |+ 5,32/ 2,27 29,69 .
Zaragoza ......... 25,19 22,75 |— 0,68 2,14 24,85

. =135 —
X X VAR
LA GUERRA EN LAS PROVINCIAS SIN: CAPITAL
f o 193 7 ANO 19338
(2) () (4) (1) () () (4)
21,03 |— 12,30 1.75 23,36 18, 92 |— 19,00 2,64
2160 |—2838| 7.1 | 2064 | 2803 |— 239/ 065
23,95 | + 05,30 0,82 22,37 24,11 |+ 7.77 1,17
43.62 | +2276| 448 | 3585 1 3289 |4 296 1,64
24,60 |— 20,12 4,07 30,30 21,21 |— 30,00 5,90
16,77 |— 45,78 10,06 31,06 14,01 |— 53.94| (12,11
13,34 |— 2424|355 17,23 11,49 |—53.31| 478
15,26 |— 0I,10 0,05 14,44 1‘2,08 —'11,95 0,74
24,66 |— 22,23 3,32 31,62 21,47 |— 32,09 4879
27.50 |—24.47| 432 | 3496 | 22,07 |— 3420 6,88
32,42 |— 13.61] 1,80 38,08 209,92 |— 21,42 2,88
19,12 | | 12,90 1,51 16,38 11,31. |— 30,95 3,50
30,76 | + 12,38 1,75 26,72 29,14 |+ 9,05 1,25
15,28 |—48.32 6,50 28,92 14,10 |— 51,24 6,74
24,97 |— 20,55 8,07 31,48 21,66 {—31,19| 12,27
32.05 | +07.05 1,22 | 3032 | 2556 |—150609 2,68
15,18 |— 05,04 0,80 15,86 12,81 |— 19,23 2,94
12,69 |— 62,90 12,01 33,94 10,32 |— 69.59| 13,18
18,24 |— 26.95. 4,83 24,56 13,68 |— 44,29 7,81
14,69 |— 29,57 2,98 20,20 14,92 |— 26,13 2,55
18,89 |—21.42 3,33 | 24,24 | 1597 {— 3411} 535
o354 | —81.49| 895 | 1872 | 0843 |—5496| 501
35,29 | + 12,46 2,13 30,73 29,07 |— 05,40 0,90
29,2 — 06,34 1,39 31,80°| 22,10 |— 30,50 6,68
13,62 |— 17,60 2,02 16,06 09,39 |~ 41,45 3,63
21,24 |— 21,85 3,63 26,70 ‘18,13 |— 32,09 5,24
22,42 |— 10,35 ‘2,75 24,88 19,23 |— 22,70 6,01
16,58 | — 24,97 1,15 | 20,47 15,32 |— 25.15 1,07
27,43 |— 08,32 2,31 29,70 21,70 |— 28,95 7.98
34.44 | + 1623 256 | 2052 | 32,07 +11,68] - 1,82
18,75 |— 19,28 3,38 22.67 18,46 |— 18,57 3,17
21,79 |—20,73| 537 | 27.64 | 1830 |—33.46 8,72
19,2 — 08,45 1,22 20,48 | "16,58 |— 19,04 2,68
24,46 | — 18,60 2,34 | 209.32 19,95 |—3L,95;  3.93
28,30 |—27.34| 3,74 .| 39.89 | 32,13 |—10.45] 272
23,94 |— 18,71 6,83 29,66 20,17 |—31,99| I1L,77
2856 |—1418] 383 | 3352 | 2455 |—2676] 728
26,73 |—23.62| 3,15 | 3563 | 29,54 |— 17,09} 2.3l
21,32 |— II,71 1,13 23,38 ‘16,29 |{— 30,02 2,80
- 26,18 |— 17,30 4,37 31,41 22,42 |— 28,62 7:17
24,09 |—21,10 5,32 30,26 21,66 |— 28,42 7,05
23,26 |—19,43| 719 | 2868 | 19,48 |—32,07) 1170
16,05 | 01,13 0.21-| 1563 | 09,89 |—36,72 6,84
04,58 ‘| — 81,79 16.42 24,84 09,76 |— 60,70 12,03
14,32 |— 45,71 - 5:33 25,64 | 11,16 |— 56,47 6.40
23,67. | -+ 06,52 1,28 | 21,91 23,91 |+ 9,12 1.76 | .
27,29 '|— 10,14 1,71 29,79 22,87 |— 23,22 3,85
20,43 | -+ 18,02 0,75 | - 15,89 14,21 |— 10,57 4.07.
25,82 |—13,37| 567 | 29,51 21,04 |— 28,70| 12,00
15,82 |—136.33 7.92 | /24,51 13,85 |-—43.491 9.35

(1) Natalidad esperada.

(_2) Natalidad observada.

(3) Variacion porcentual de la :

observada sobre.la esperada. (4) Relacién entre la desvlaclén observada yla tipica.
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, TABLA XXVl
VARIACIONES DE LA NATALIDAD DUR ANTE LA GUERRA EN LAS CAPITALES
PRovvuchs ANO 1936 : A N o 1937 ANO 19338

= (1) (=) 3) (4) (1) (2) ) (4) (¢9) () |__G) (4)

ava- ... 19,95 16,97 |— 14,93 0,98 19,10 15,39 |— 19,42 1,23 18,25 14,12 |— 22,63 1,37
%}bacete ........... 30,37 31,12 |+ 2,46] 0,33 29,82 35,05 | -+ 20,55 2,70 20,27 36,45 .| + 26,55 3,1¢
A,Ilcan"te ERRRITE 23,67 22,67 |— 4,22/ 0,71 23,22 26,59 |+ 14,51 2,42 22,77 19,51 |— 14,31 2,34
fomerta el 370360 36,77 | 1,57) 0,40 37,40 25,03 |—30.66| 7.93 | 37.44 | 3510 |— 625 LOI

via e 26,75 27,49 :t 2,76] 0,28 26,08 - 27,79 |+ 6,55| 0,66 25,41 22,89 |— 9.91| ©98
Badajoz ........... 23,87 | 28,98 21,40| 3,56 23,88 24,49 |+ 2,55| 0,42 213,89 22,81 |— 4,52 075
galleares 17,99 16,56 |— 7,04 1,72 17,72 15,14 |— 14,55 3,11 17,45 12,79 |— 26,70 5,60
Bagrcelona --------- 14,09 |- 14,82 |-+ 5,18 o,19 12,89 13,03 |+ 1,08] 0,03 11,69 11,15 |— 4,63 0,14

{rgos ............ - 25,28 | 23,56 |— 6,80|. 0,68 24,59 23,72 |— 3.53| 0,34 23,90 22,51 |— 581 0.55
Caceres ............ 31,00 | 32,36 |+ 4,38/ 0,53 31,21 30,75 |— 1.47| 0,36 31,42 | 28,83 |— 8,24 20
Cédiz ............. 28,77 | 25,30 |— 12,06} 2,29 20,14 24,20 |— 16,95 3,27 29,51 24,93 |— 15,52| 3:93
Castellén ...... .| 21,35 | 21,87 |+ 2,43 o.44 21,28 24,76 | +16,35| 3,00 21,21 15,23 |— 28,19 5,10
Ciudad Real ...... 27,72 | 29,30 |- 569 0,52 26,91 32,05 | 4+ 19,10! 1,72 26,10 3475 | +33.140 289
Cérdoba .......... 23,75 23,17 |— 2,44| 0,14 22,51 17,75 |— 21,14 1,15 21,27 18,15 |— 14, 0,75
Corufia ............ 28,59 24,94 |— 12,76 1,43 27,08 21,14 |— 24,44| 2,68 27,37 18,80 |— 31,31 3:3%
Cuenca ............ | 24,63 | 27,89 |—13,23| _ 0,04 23,47 35,60 |+ 51,68 3,50 22,31 34,74 55,71 . 358
Gerona ............ 15,18 | 15,45 |+ 1,770 0,08 14,45 18,40 | +27.33| 1,31 13,72 18,60 35,56 1,01
Granada’ ...........| 18,66 | 20,01 |4 7,23] 1,12 18,28 17,03 |— 6,83] .0,32 17.90 17,24 |— 3,681 055
Guadalajara .......| 21,83 | 20,70 |— 5,17 0,48 21,18 20,24 -|— 443 0,40 20,53 23,90 |— 16,41 1,43
Guipézcoa ........| 17,26 | 14,74 |— 14,60 1,37 | 16,57 12,03 |— 27,39 2,48 15,88 | 14;96 |— 5,79 9:5°
Huelva ............ 28,32 26,24 |— 7.34| 1,29 28,53 23,04 |— 16,0 2,86 28,74 20,01 |— 30,37 ‘5’4§f
Huesca ............ 21,09 | 22,13 |-+ 0,63] 0,08 21,73 10,82 |—50,20| 6,87 21,47 14,51 |— 32,41 43
Jaén .o 33,04 | 33,05 |- 0,01 0,04 32,50 - 40,09 | +26,12| 3,87 31,06 | 34,07 |+ 6.60 o,gg
Leon 26,36 | 25,08 |— 1,44/ 0,33 24,90 21,82 |—12,36] 0,70 .| 23.44 20,88 |—10,92| 055
Ler1da~.._ ...... L 17,61 16,44 |— 6,64 0,76 17,49 21,18 | -+21,09 2,39 17.37 6,29 {— 63,78 7'198
Logrofio 22,38 20,72 |— 7,41 0,80 21,76 16,74 |— 23,06 2,44 21,14 15,20 |— 28,09 2,8
Lugo ......... b . 30,15 29,78 |— 1,22] 0,15 30,74 25,47 |— 38,804 5,03 31,33 23,50 |— 24,99 3,30
Mz'idrld ....... e 22,71 20,42 |— 10,08 1,14 22,32 15,090 |— 32,39 3,62 21,93 14,18 |— 35,33 3'89
Malaga ............ 32,16 30,97 |— 3,70 0,69 31,04 25’46 —— 20,2 3,75 31,72 21,10 .__33,48 6,15
Murcia ..., 20,85 32,67 |-+ 0,44/ 2,10 29,70 39,58 | -+ 33,26 7,36 29,55 | . 39,98 | + 35,29 7:77
Navarra ...........| 29,98 29,86 |-+ 1,08 0,33 | 20,24 25,47 |— 12,89 2,20 20,20 23,14 |— 20,75 3:54
Orense ... ] 32,72 25,64 |— 21,63 2,23 32,50 19,20 |— 40.%1 4,40 32,46 17.76 |— 45,28] 4,65
Oviedo ............ 22,79 | 18,22 |— 20,05 . 1,8% 21,28 5,73 |— 73.93| 6.57 21,17 17,67 |— 14,16 1’4213
Palencia .....;.....| ‘29,71 27,33 |— 8,01 0,98 29,08 25,89 |— 10,96 1,24 28.45 | 23,90 |— 15,99 1,8
Palma ............. 34,20 | 32,03 |— 6,34 1,05 34,79 28,02 |—18,91| 3,27 35,38 | .36,45 3,02 ‘°’5é
Pontevedra ........| 25,98 25,45 \— 2,04| 0,35 25,68 22,06 |— 14,09| " 2,45 25,38 19,01 |— 25,09 4,2
Salamanca .........| 26,86 24,33 |— 0,41| * 0,50 25,88 22,61 |— 12,63| . 0,65 24,90 22,25 |— 10,64| ©0:33
Santa Cruz ........} 25,66 | 24,52 |— 4,44 0,45 26,58 - 2307 |— 081 mnos | 27.50 | 3452 |+2352| 282
Sama-pdrer 22,25 |.23,43 |-+ 5,30 0,45 21,41 23,07 + 7775 0,64 20.57 19,2 — . 6,27 0,50
Segovia ...... PRRR 26,29 25,15 |— 4,33| 0,48 25,58 26,60 |+ 3.98| 0,43 24,87 | . 23,91 |— 3,86 O’g’o
S‘eV}lla‘ e 27,04 25,47 |— 5,80 1,10 26,83 24,02 |— 8,27 1,55 26,62 | 25,63 |— 3,71| ©°9
Soria ceeee T 26,27 25,72 |— 2,09 0,12 25,49 21,52 |— 15,57 0,91 24,71 21324 |— 14,04 0,79
Tarragona .........| 16,50 18,30 |+ 10,90/ 0,93 15,95 15,84 |— 6,89 0,57 15,40 10,70 |— 30,50 2,44
Teruel ............. 26,09 | 24,50 |— 9.,22| 1,85 " 26,96 14,61 |— 45,80 9,18 26,93 1,61 |— 94,02 18,82
Toledo ............ 24,98 19,47 |— 22,05 3,64 24,62 12,88 |— 47,68 7.75 24,26 14.79' |-—39,03| 6,36
Valencia ...co...... 18,46 | 16,52 |— 10,50| 0,80 17,75 18,87 |+ 6,30| 0,52 17,04 18,51 |+ 8,62 3,62
Valladolid .........|1 22,21 22,11 |— 4,50| 0,28 21,33 17,51 |— 17,90 1,10 | 20,45 19,10 |— 6,60| " 6,26
Vizcaya . oooviennn. 19,97 19,83 |— o©0,70| 0,06 1 19,28 1 12,35.|— 35,94 3,09 18,59 10,47 |— 43,67 0,39
Zamora ...ve......| 32,73 36,18 |— 10,52] 1,11 31,85 29,85 |— 6,28 0,64 30,97 24,71 |— 20,21 2,02
Zaragoza ......... 21,40 21,39 |— 0,041 0,04 2.0.70 16,77 |— 18,98 1,72 20,04 |- 17,06 |— 14,87 1,31

(1) Natalidad esperada.

2) Natalidad observada. (3) Variacién porcentual de la

observada sobre la esperada. (4) Relacién entre la desviac_ic’m observadayle tipica.




" TABLA XXIX
CLASIFICACION DE LAS PROVINCIAS Y LAS

CAPITALES EN ZONA “NA?CIONAL” Y “ROJA”

ANO 1937
ZONA “NACIONAL* . ZONA « R OJA*
Provincias Capitales _ Provincias cap|taie§
:EY: Z”fjff& Albacete Albacete
Badajoz nga Alicante ~ Alicante
Baleares b de sallo Ameria Almeria
Burgos B. «de Mallorca Barcelona Barcelona
Caceres CKI’IPB’OS“ Castellon Castellén
.Cadiz c;‘fff;e’ féludad Real _ Ciudad Real
gg;g;ba Cordoba G::c?rfg g:::::
Guipﬂ:coa 730mm Granada Guadalajara
' Huelva . Granada Guadalajara Jaén
Lesn San Sebastidn Huesca Lérida
Logrofio -~ Huelva Jaén Madrid
Lugo Ledn Lérida Malaga
Navarra Logrofio - Mad!‘i{d Murcia
Orense Lugo Malaga Santander
Palencia Camplona Aurcia Tarragona
Palmas (Las) On.anse Oviedo Valencia
Pontevedra Oviedo Santander " Bilbao
Salamanca Palencla Tarragona
Santa Cruz Palmas (Las) Teruel
Segovia Pontevedra " Toledo
Sevilla > Salamanca Valencia
Soria Senta Cruz Vizeaya
Valladolid z:gﬁga Zaragoza
Zamora ) :
Soria
Teruel
_ Toledo )
- Valladolid ~
Zamora -
Zaragoza
26 32 24 13
\
. \

rd
L]
P N : 7 .
. - ,
"TABLA XXIX
.CLASIFICACION DE LAS PROVINCIAS Y LAS
CAPITALES EN ZONA “NACIONAL” Y “ROJA”
h ARNO 1938
ZONA “NACIONAL" ZONA ‘“ROJA“
Provincias Capltales ~ Provincias Capltales
Alava vitoria Albacete Albacete
Avila Avila Alicanté ~ Alicante
Badajoz Badajoz Almerfa Almeria
Baleares P. de Mallorca Barcelona Barcelona
Burgos Burgos Castellén Castelléon
Caceres  Caceres Ciudad Real Ciudad Real
cadiz Caaiz Cuenca Cuenca
Ccérdoba Cordoba Gerona Gerona
: Corufia
Coruifia Granada Granada Guadalajg.ra.
Guiptzcoa S. Sebastidn Guadalajara Jaén
Huelva - Huelva Huesca Lérida
Leén Huesca Jaén Madrid:
Logrofio Leén Lérida .Murcia
Lugo . Logrofio Madrid Tarragona
Milaga Lugo - Murcia Teruel
Navarra Mdlaga Tarragona Valencia
Orense Pamplona Teruel
oviedo Orense Toledo
Palencia g"ie@l Valencia
alencia . A
| pme s ] v | PO
. . Pontevedra
salamauca
Salamanca -
Santa Cruz;f,_ Santa Cruz
Santander santander ,
Segovia Segovia -
Sevilla Sevilla
Soria. Soria
Valladolid ~ Toledo -
Vizcaya Valladolid
Zamora Bilbao
) Zamora
Zaragoza -
30 34 20 18
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