ARTICTLE-S

La Corona de Castilla
a finales del siglo XVII,

per Antontio Dominguez 0rtiz.

vamcs a hablar del siglo XVIL castellano en sus etapas fi
nales,es decir en esa zona,precisamente,la mis desconocida de to
do el sigle.

No cabe duda que durante muchc tiempo el siglo XVII ha si
do el gran desconocido.No podfa hablarse de esta manera c¢uando
la historia era solamente politica y genealdgica;estibamos bastan
te enterados de la figura del Conde Duque,sabiamos casi al dedi-
llo las intrigas y chismorrecs de la Corte de Carlos II.Pero cuan
do de ese tipo de historias se pasd a otra mis profunda y autén-
tica nos dimos cuenta de que virtualmente no sabiamos nada del
siglo XVII.

Después de unés décadas de trabajos intensos la esfinge
empieza a desvelar sus secretos.Pero no por eso podemos decir gue
vemos mucho mis claro,porgue escos datos,esas verdades gue poco a
poce una legidn de investigadores beneméritos estd arrancando del
fondo de los archivos son con frécuencia contradictorios y de in
terpretacidén dificil y ello nos permite,si no es mucho dramatizar,
seguir hablandc de un misterio del siglo XVII,le cual en cierto
medo contribuye a espolear el interés y la curiosidad de los que
nos apasionamos por este siglo.Pero hasta tal punto siguen siendo

indecisos y contradictorios los resultados que ni siquiera en la



realidad de la crisis del XVII hay acuerdo,

Si habia una cosa sobre la que creiamos caminar con piles
seguros era que el siglo XVII habia sido un sigle decadente en-
tre dos siglos présperos.Pero,iiltimamente se han elevado algunas
voces disconformes,

Una importante publicacidn francesa.la Historia social v

econfmica de Pierre Leon,sab&is gue titulaba el tomo correspon
diente. al XVII "Las vacilaciongs del crecimiento”.Es decir,que
parece admitir que siguid el crecimiento,que nc fué un crecimien
to sostenido sino con altibajos cosa gue creo pedria aplicarse a
todos los siglos.Entre los gue se han interrogado si realmente
hubo una crisis del XVII se cuenta Henry Kamen.

Pues bien,yo noe voy a disertar sobre el problema general.
A mi me parece segurc que fue un siglo contrastado,un siglo trid
gico,que estuvo lleno de apasionantes aventuras intelectuales y
artfsticas;el siglo de Rubens,de Rembrandt,Galileo,Newton,Bach,
¥ por otra parte,un siglo de grandes padecimientos y de guerras
desastrosas,de revoluciones que recorrieron pricticamente todo
el &mbito europeo. '

Tambi&n es innegable y admitido gue en la crisis del XVII
hubo grados y etapas,es decir,gque es muy dificil por no decir bas
tante impropio el hablar en general de una crisis del XVII,y en
este sentidc acepto las dudas e interrogantes que se plantean.Por
que,ademds, la expresidn del siglo XVII es incorrecta en el senti
do de gue no hay un siglo XVII cronoldgico,es decir,el espacio
que media entre 1600 v 1700 no significa lo mismo para una na-
cién que para otra,e incluse dentro de la Monarquia Espafiola las
cronologfas regionales son distintas.Sin embargo,tambi&n hay un
hecho gque me parece indiscutible y es que si bien en unos sitios,
en unas regiones ,la crisis comienza ya hacia 1570-80 y termina
antes,en otras empieza tarde y es hacia 1620-30 cuando se perfila
con ¢ierta claridad,y Estas salen més tarde de la crisis.Pero hay
un ndcleo que va desde 1620 mis o menos a 1670-75 en el cual las
naciones ¢ regiones que empezaron su c¢risis pronto todavia ne han
salido de ella y las que la empiezan tarde ya estln metidas en
ella,es decir,que esas d&cadas centrales son de crisis general.
1640-50 son nefastos en todas partes y es lo gque podriamos lla-
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mar el nicleo negative del XVII.Pero para ceompletarlo habria que
afadirle dos piezas,dos placas intermedias,una al principio y
otra al fin,cada una de medio siglo aproximadamente.

La una,que podemes fijar un poco arbitrariamente entre
1570 v 1620 gue es ya de crisis para ciertos sectores y gue toda-
via no lo es para otros,viene a ser el trdnsito entre el siglo'
XVI y el auténtico XVII y luego en el otro extremo debemos afia-
d'rle a guisa de apéndice &éste otro medio siglo que iria de
1670-1680 a 1720-30,en el cual va se estd saliendo del fondo de
la depresidn perc todavia no se ha entrado en la é&poca de creci-
miento ripido y sostenido del XVIII.Hay,por consiguiente,un si-
gle XVII corto v un siglo XVII largo;el corto formado por las dé
cadas centrales y uno largo gue resultaria de afiadir a &ste nii-
cleo central &stas piezas suplementarias gue hemos citado y con
las cuales la duracidn total aproximadamente seria de siglo y me-
dio.

Cuando nos acercamos por primera vez hace va afios al esty
dio del siglo XVII partiamos de la idea de gue habfa sido wun si-
glo de decadencia continua,idea que aparece expresada en numero-

sas publicaciocones,comoe por ejemplo en el Manval de Historia Eco-

némica de Espafia de Jaume Vicens Vives.Lo concebfamosg como una

especie de plano inclinado.El reinadc de Felipe 1I1II todavia era
intermedio,soportable;Felipe IV ya da unos pasos hacia el abismo
y con Carlos II estamos en el fondo de é&ste.

Despuds,al examinar las cosas mis de cerca,vimos que no
eran tan sencillas.Cuando yo empecg€ a examinar en el Archivo de
Simancas el meontante de las bulas vendidas en Castilla en este
giglo,me encontré con la sorpresa de gque en 1700 aproximadamente
eran las mismas oaue en 1600,lc cual guiere decir aue la voblacidn
poco més o menos seria semejante.¥ entonces {gud pasa,es gue no
existe esa crisis?.Pues si gue existe,lo que ocurfe es gue estd
en el centro,es decir,que el perfil del XVII es cSncavo,al con-
trario de los siglos XVI y XVIII que tienen un perfil convexo.Y
esta estructura tan peculiay es lo que sin duda retardd el cono-
cimiento pleno de la evolucidn y de las caracteristicas propias
de este siglo,creando un cierto confusionismo en cuanto a la exis
tencia y caracteristicas de la crisis.
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Hay tambien gque tener en cuenta que la interpretaciéndel
5. XVII europeo no puede hacerse dglcbalmente, sino que hay queha
cerlo por naciones para entender todo el complejolconjunto. Sere
conoce hoy gue el tipo de crisis de Inglaterra no es el de Alema
nia, ni el de é&sta es el de Italia, ni el de Italia es el de Fran
cia, ni el de Francia el de Espafia.

Es decir, gque cada una de estas grandes unidades tenia
su propic ritme y cronologia. Perc dentro de esas grandes unida-
des hay tambi&n unas considerables diferencias. L&gico, pues te-
niendo en cuenta la reducida capacidad de los medios de transpor
te, entonces Espafia o Francla eran paises mucho mayores y diver-
sificados gque hoy. Una de las consecuencias es gue no existian
entonces mercados nacionales, por consiguiente la independencia
con gque se movian cada una de las regiones ¢ placas que formaban
esas unidades nacionales era mayor.

Pues bien, en el caso de Espafia tenemos esto misme, es
decir, el siglo XVII no solamente hay gue considerarlo como di-
verso cronoldgicamente sino también en sentido espacial. Hay que
regicnalizar la historia del siglo XVII como la de los demds si-
glos, pero quizds este como mids motivos. Por eso voy a hacer un
brevisimo repaso a los comportamientos de los diversos reinos de
Castilla. Me parece una idea muy acertada al haberlos sepérado
de los paises de la Corona de Aragdn en este cologuio, con locual
ml tarea gue primitivamente me asustd se ha simplificado bastan-
te. Pero aun asfi, la complejidad interna de los reinos de Casti-
lla es enorme. Precisemos, y esto lo digo para uso de los jdve-
nes historiadores que acceden a la investigacidn de la historia
de Espafia, no debe olvidarse que las regicnes socloecondmicas ne
coinciden de una manera exacta con las regiones histdricas. Esto
lo veremos muy claro més adelante cuando hablemos del case anda-
luz.

Por consiguiente yo me voy a limitar a considerar una re
gidn galaico-cantébrica, una mesetaria y una sur.

En la zona norte tenemos afortunadamente para Galiciauna
serie de trabaios impulsados por el profeser Eiras Roel v su es-~
cuela gue han dado abundantes frutos. Y estamos empezando a ver
mds claro en el pancrama de Galidia que en el de otrag zonas de
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Espafia.

Sabemos ahora la importancia gue tuvo la revolucidn agra
ria gue se inicia a principios del XvII, pero en realidad es a
mediados de este sigleo cuande ya la podemos considerar en pleno
vigor. Se trata, por consiguiente de una revolucidn bastante pre
coz, anterior a la catalana cuyo motor indiscutible es el maiz.
No faltan guienes niegan gue se tratara de una revolucidn, por-
gue las estructuras no cambiarcon, pero es indudable que el maiz
propicid una intensificacién de los cultives, gue hizo posible
una rotacidn de &stos y gue trae consigo una capacidad de pobla-
miento muy superior a la anterior. No voy a entrar en detalles a
cerca de esta materia qgue hoy ya es relativamente conocida, aun-
gue todavia gueden bastantes dudas, sobre todo en la forma de cd
mo se efectfia la expansién del maiz que presumiblemente tuvo dos
focos:uno en Portugal, otre en el golfo de Gascufa.

El primero, ascendiendo por el norte de Portugal invadid
Galicia v de alli a Asturias, mientras gue las provincias vascas
lo tomaron de la regidn de la Aquitania,

Las consecuencias de estos cambics producides por la in-
troduccidn del maiz son variados y el mas importante fue sin du-
da el aumentar la capacidad de poblamiente de estas zonas. Es po
sible, gue precisamente las catlstrofes y las grandes penurias
alimenticias que se padecen en el s, XVII hayan impulsado.la ex-
tensidn del maiz, porgue el ser humano es extraordinariamente re
fractario al cambio en los h&bitos alimenticios. No se quien di-
jo gue es m&s fAcil cambiar de religidn gue de hfbitos culina-
riocs.

La prueba es gue cuando los espaficles llegan a América,
no se adaptan de ninguna manera y se hacen llevar de Espafia ¢on
gran costo la harina, el aceite, el vino, es decir, aquelles ali
mentos a los cuales estaban acostumbrados. Y resulta gue cuando
ixrrumpe con fuerza un nuevo cultivo, una nueva planta alimenti-~
cia, pues, suele haber en el origen una catdstrofe alimenticia
de tal magnitud gque la gente se resigna a comer aguello.

Los gallegos en el XVII se resignaron a comer maiz como
los castellanos y los andaluces de fines del XVIII ¥ principios
del Xx1X, cuando las grandes hambres de aguellos afios, se resigna
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ron a comer patatas.

Mientras parece que Galicia tuveo un comportamiento demo
grdfico bastante regular, en las curvas demogridficas que Anes ha
trazado para Asturias vemos unos comportamientos muy extrafios y
desiguales. Quiz&s 3lli el maiz no produjo unos cambios tan in-
tensos como en Galicia. Lo cierto es gque el XVII en Asturias y
la Montafia sigue siendo duro y dificil. ¥ también es cierto gue
ésta transformacifn no se reflejao lo hace muy poco en las ciu-
dades, lo cual limita el alcance de estos posibles cambios, por
gue si una revelucidn agraria no se traduce en un aunento del ta
mafic de las ciudades es gue &sta no ha llegado a modificar las
estructuras de una manera apreciable; es decir, que no ha consegui-
do generar excedentes en cantidad suficiente para reforzar las
bases urbanas de la regidfn. Y la verdad es gue en el Pals Vasco
tampoco encontramos que el s, XVII diera sefiales de recuperaciln
final o si las hubo fueron escasas. El siglc XVII tambié&n fue du
ro en Vizcaya y Guipfizcoa aunque debemos dejar constancia aguil
de los avatares politiceos y militares que se dejan sentir en to
das partes, por supuesto; Galicia también va a sufrir aquella in
terminable guerra con Portugal, con las levas de scoldadeos para
Flandes, pero quizd fue m&s duro en aguellas dos provincias vas
cas por su proximidad con Francia y la necesidad de estar conti
nuamente alerta ante las invasiones del vecino del norte. No ol
videmes tampoco la guerra en el mar, ya gque &€stas provincias su-
mifiistraban una gran proporcidn de la marineria. Habfa ademis de
las pé&rdidas de guerra una emigracidn muy considerable.

Todo esto se ve claro por los padrenes conservados que
arrojan una cantidad impresionante de viudas. Claroc gque las viu
das en los padrones del Antiguo REgimen siempre sSon muy numero-
sas, en parte por razones demogrificas, en parte porgue a toda
mujer que tenfa asistencia independiente se le hacia figurar co-
mo viuda. Pero lo que es evidente s que en la zona vasca estos
indices son mucho mds elevados.

De manera que en el s. XVII en toda ésta amplia zona que
llega a coincidir con la Iberia hiimeda desde el Tuy hasta Fuente
rrabia, el hecho positivo de la introduccidn del maiz no supuso
un aumento en el nivel de vida que continud bajo y deprimido.
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ZPorgue? Porgue el aumento de poblacitn va de par con el
aumento de los recursos agricolas, Por consiguiente no se verifi
¢a una elevacién del nivel de vida campesino, y las descripcio-
nes gue tenemos de las condiciones de vida de finales del XVIIy
principios del XVIII lo confirman; recuerden ustedes aguellas
frases de Feijoo gue describe la vida de los campesinos gallegos
CcOmo personas que viven en el limite de subsistencia. Quiz8s ha-
va agui una exageracidn, quiz&s tengamos que hacer intervenir el
hecho de gque esa nobleza intermediaria gue Eiras Roel ha descri-
to mejor gque nadie, robaba més excedente al campesino que antes,
pero lo ciertc es gue todo este norte de Espafia segufa teniende
un baje nivel de vida, una zona en la cual la Corcna, a pesar de
su avidez, habia renunciado a sacar m&is dinero porgque todos los
informes que llegaban a Madrid decfan que allf no habla gue sa-
car. Galicia siguid siendo una zona proveedora de hombres para
otras zonas deficitarias de Espafia. Inclusoc c¢reo -y esto habria
que investigarlo mis-, que ya antes de terminar el s. XVII em-
pieza ese &xodo hacia Am&rica que en el XVIIT se convertirfa en
corriente caudalosa.

Pasemcs a la Meseta, espacio amplisimc en el gue las con
diciones de vida sopn muy variables. Pero a pesar de elle hay al-
gunos elementos comunes y estos son indiscutiblemente en el XVII
los de una depresidn muy generélizada con todas las atenuaciones
gque se quiera, pero la impresidn gue sacamos tanto de los contem
poré&neos como de la documentacidn es que el seiscientos no fue
precisamente un siglo pr&spero en la meseta.

' En 165% fray Juan Martinez, dominico, confesor de Feliw
pe IV, c¢on motivo de discutirse una vez mds el famoso tributo so
bre la harina, al cual se opuso, en un parrafo de su exposicidn
decia:"kesde lo consulta de 1618 -se refiere a la famosa consulta

gue en 1618 {es decir, cuando empieza el segundo escaldn de la

crisis, porque el primeroc recordemes gue lo hemos situado entre
1570 y 1580 v el ségundo definitive hacia 1620) ante las eviden
tes sefiales de deterioro en Castilla el Consejo de Castilla hi-
zo una congulta que se hize famosa, porque 4il lugar a una serie
de leyes derivadas y porgue Fern&ndez de Navarrete la glosd en

su Conservacién de la Monarquia- Aa qumentado la despobiacidn porgue lo
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vemos ya tan experimentaod en los lugares de Castilla la Vieja y tierra de
Salamanca donde no han quedado vectinos ni casas ni mds sefiales de lugar que
las paredes de las iglesias. En solo el obispado de Avila se han acabado de
eincuenta afios a esta parte -10 que nos indica gue venia de atras
(1570)— eiento ocho lugares como consta un testimonio que tengo en mi po-
der. "

Angel Garcia SanzZ en sus investigaciones sobre la pro-
vincia de Segovia ha tratado también de llegar a conclusiones
m3s generales por lo menos en lo referente a la meseta norte,
porgue dentro de rasgos comunes hay otros diferentes entre é&sta
y la sur, El distingue una etapa de culminacidén demografica gque
sitfla entre 1550-70 y entre 1570 v 1630 descenso a la mitad de
la pobklacidn rural. Entre 1630 y 1710 estancamiento y al final
d&bil recuperacidn, indicics estos de recuperacién rural, gue no
se dan en la capltal. Segovia, una de las ciudades mds prdsperas
y altivas de la Castilla del XVI sobre tode por su industria la-
nera,cae y no se recupera. Pero el mismo Garcia Sanz eXamina des
pues uno por uno los casos ¥y las trayectorias de veinti-tantos
pueblos estudiados y nota unos comportamientos muy diversos con i
un sintoma comlin de depresidn, perc esto viene a ser comc una me
dia general, aunque luegc en los casos particulares los hay gque
tienen una fuerte depresifn incluso llegando alguncs a desapare
cer, otros se mantienen e incluso hay alglin casc como El1 Espinar
de ascenso claroc y sostenido,

Por consiquiente, cuandc hablamos de coyuntura en una re

gidén ¢ en una comarca inclusc peguefia, suele tratarse de una me-

dia entre factores de diversa intensidad.

Pagsemos ahora al otro lado de los montes, aungue yo ten-
go mis dudas sobre si la divisoria deberia establecerse en el sis
tema central o en el Tajo. Pero vamos a dejar esta cuestifn apar
te.

Lopez Salazar ha hecho un buen trabajo sobre la pobla-
¢idén de la Mancha en los g. XVI-XVII y encuentra un comportamien
to distintc de la Meseta Norte, porque aqui el declinar es mis
tardio,

Recordemos que la Meseta Norte era ya un foco muy active
a fines del siglo XV, es decir, su prosperidad era bastante ante
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rior a la de la zona manchega gue conocemos bastante bien en los
afios finales del XVI gracias a las relaciones topogréficas anali
zadas en gran parte por Ne&l Salomon y en conjunto nos dauna idea
de bienestar. Es decir, en agquellas fechas, hacia 1570 eran mis
las poblaciones que subfan que las que bhajaban.

Jerénime LSpez Salazar encuentra que el declive en esta
zona empezd entre 1600 y 1616 y el relanzamiento se produciria
en torno a 167% aungue hay casos en gue es anterior y otros en
que no llegd a producirse en todo el sigle, lo cual nos muestra
la gran variedad de comportamientos que hacen muy dificil redu-
cirles a una media matemdtica. Hay tambié&n que tener en cuenta
que la documentacidn estadistica del XVII es muy deficiente. Sa
lazar utiliza unos recuentos militares que se hicieron a fines
de aquel siglo y gue crec que ofrecen muy poca garantfa. Si exa
minamos las curvas de bautizos que &l da de diversos pusblos nos
da lo mismo, es decir, una variedad exagerada.

En Quintanar de la Orden, en Villanueva de los Infantes,
Almagro, en Piedrabuena, son todas ellas localidades importan-—
tes donde esa concavidad de la gue hablé al principio se aprecia
con claridad pero con diversa intensidad y no siempre ceinciden-
tes en las fechas. Es decir, que en unas la caida demogréfica lle
ga al colmo en 1640; en otros se retrasa hasta 1660; las hay que
pierden la mitad de su poblacidén mientras otros poseen un perfil
mas homogé&neo y en esto las cifras de 1700 son iguales y en algu
noes casos ligeramente supericres a las de 1600.

Hay otras poblaciones tambi&n importantes como Almodovar
del Campo gue se mantuvo estancada, Puertollano, con un descen—
s¢ importante y luego una recuperacidn muy peguefia, Argamasilla
en la que se aprecia una débil recuperacién. Miguelturra es un
- caso muy tipico porgque sus curvas tienen una serie de altibajos
impresionantes y al final ofrece un salde practicamente igual al
del principio. Socuellamos, que en el XVI fu@ una poblacifn flo-
reciente, en el XVII se hunde. Es muy posible que este hundimien
to se deba a que se le separf El Tomelloso que antes formaba par
te de su té&rminoc municipal. Y como en el XVII se multiplicaron
tanto estas exencicnes de antiguas aldeas que se convierten en

17



en villas, es este un dato gue hay que tener en cuenta para no
llegar a sacar unas conclusiones falsas, porgue aparece una mis
ma cantidad de habitantes gue antes estaban unidas en un mismo
municipic y después aparecen repartidas entre dos, tres o cuatro
gue se han ido segregando. Eso sin contar con los perjuiciosquea
la antigua cabeza de municipio le trafa la ruptura de la comuni-
dad de pastos, el haber perdido la potestad judicial, no poder
descargar sobre ella el peso de las levas y los impuestos, etc.

Tenemos el caso opuesto, el de Herencia gue empileza a
subir con gran fuerza a partir de 1650. {Y cOme interpretamos és
to? '

Habrfa que meterse en el Archive de Herencia para ver
cuales son las razones especificas del aumento de este pueblo.
Lo que si sacamos en consecuencia de este pancrama tan variado
y tan confusoc €35 que la poblacién y scbre todo la poblacidn ru-
ral de la Meseta era de una enorme inestabilidad.

La gente cambiaba con frecuencia de residencia y no por
su gusto. Entonces las diferencias entre hakitar en un pueblo o
habitar en otro podfan ser grandes, dependiendo entre otras co-
sas de que fueran de realengo o de sefiorio.

En aguella &poca muchos pueblos que eran de realengo lue
go pasaron a ser de sehorfc y dentro de &stos, las circunstan-
cias cambiaban muchc. Habfia sefiores que trataban bien a sus vasa
llos y que procuraban incluso hacerles grata la estancla y atraer
méas pobladores en interdés mutuo. Habia otros, y no pocos, gque se
comportaban como pequefios tiranos, vy en ese caso podia suceder
que a la muerte de un sefior llegaba otro de carfcter totalmente
distinto y algunos nlicleos de vecinos optaban por abandonar la
villa.

También habfa pueblos gue estaban situados en lugares de
transito y gue eran molestados continuamente por el pasc de las
tropas y que acababan por tomar la decisidn de cambiarse de lu-
gar,

De manera que habfa un vaiv@n centinuo y esto explica en
parte el gran nfimero, no s&8lc de cambios de poblacién sino del
gran nimero de despoblados, lo cual no guiere decir gue la pobla
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cidn de muchos de éstos desapareciera sino que se habian trasla
dado de lugar.

Y qué pasaba en las ciudades? Ya hemos visto que en el
norte la recuperacidn agraria no se tradujo en aumento de &stas.
En el centro no solamente no hubo tal aumento, es gue hubo una
disminucidén importante, con algunas excepciones.

La finica ¢lara es la de Madrid, pero es un caso atipico
y especial. Incluso se puede decir gque el crecimiento de la ca-
pital s hizo a costa de centros urbaneos vecinos y en parte ex-—
plica el hundimiento de E&stos.

A fines del XVII se sefalan ligeros avances de algunas
ciuvdades mesetarias como Burgos, Valladolid, Medina del Campo,
pero siempre nos queda la duda de si scn avances reales o simple
mente una ilusidn estadistica que nos produce las tan deficien-
tes del XVII. Una que se suele utilizar porque es bastante gene
ral es la de 1646, Entonces si la tomamos como mis auté&ntica y
la comparamos con otras de fines de siglo parece que algunas ciu
dades aumentan, pero la veracidad de las cifras de 1646 es algo
que estd muy puesto en tela de juicio.

De todas maneras yo¢ no tenge inconveniente en admitir
gque pudo haber una pequefia recuperacidn en estas ciudades. Aho-
ra, en otras ciudades mesetarias no se produje la recuperacidn,

Toledo bajd per un plane inclinado gue a través de las
cifras de bulas vendidas se ve claramente. Toledo eppieza el si-
glo todavia con unos 35 a 40 mil habitantes, una poblacidn sin
duda importante para su tiempo. Ya entonces se estd quejando de
gque Madrid le guita vecinos, lo mé&s sustancioso de la vecindad,
porgue no solamente son los caballeros y los titulos les que se
van sino que hay prebendados y candnigos que prefieren vivir en
la Corte. ¥ luego a esto se une sobre todo la decadencia de la
industria sedera y vemos como esta poblacién de 40 mil habitan-
tes va bajando paulatinamente hasta llegar en 1700 a ser una mo
desta poblacidtn de 20 mil habitantes.

Otro caso documentadoe e impresicnante es 1 de Cuenca.
Sobre esta ciudad ha escrito recientemente una tesis un norteame
ricano, David Reher, gque, si bien orientada hacia la demografia,
esclarece su evolucibn durante toda la Edad Moderna. La documen—
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tacidn aportada demuestra sin lugar a dudas que Cuenca, ciudad

de cierta importancia industrial en el siglo XVI, con una pobla
¢idn de 15 o 16.000 habitantes, cayd en picadc entre la segunda
y la tercera d&cada del sigle XVII sin haber sufrido grandes mor
bos. Su descenso no fue debide a causas bioldgicas, sino econd-
micas, fundamentalmente por la ruina de su industria textil. Que
d6 reducida a una pequefia poblacidn de seis mil habitantes, umbral
que no traspasd hasta muy entrado el siglo XIX.

No tan fuerte, pero tambien wvisible, es la decadencia de-
tectada en Ciudad Real por Carla Rahn Phillips. N@cleo urbano
siempre modesto y de aire rural, sufrid mucho con la expulsién
de los moriscos granadinos, gue se habian establecido allf en
considerable nimero.

Volviendo a la Meseta Norte, nos encontramos con el caso
de Segovia, bien conocido gracias a los trabajos de Le Flem y
Garcia Sanz. Ciudad industrial, con una produccidn de tejidos de
lana gue hacia 1600 podia competir en cantidad y calidad con la
de Venecia, no conocid un desplome total comoe Cuenca ¢ Toledo,
perc si una baja muy pronunciada, digameos, para fijar un orden
de magnitud, de 25.000 a 15.000 almas. Las causas de la ruina de
su industria textil son varias, y no muy claras; pudo influir la
incapacidad de los empresarios para segulr la evolucidn de las
preferencias del pliblico, que en la segunda mitad preferia géne
ros y coloridos menos austeros; gquizds se did al mismo tiempo un
anquilosamiento en el modo de produccidn habitual, una incapaci-
dad para seguir las novedades té&cnicas que se estaban producien-
do en el extranjero, y simultfneamente, un replieque empresarial:
en la época de Carlos IT los capitalistas abandonan las fibricas
y encuentran mids obrnodo y seguro convertirse en exportadores de
lana.

Avila, gue también tuvo una industria, aungue mucho més
modesta que la de Segovia, la perdid casi por completo, convir-
tiéndose en un nlicleo de improductiveos econdmicos, con la agra-
vante de gue lo mas selecto de estaminoria ociosa tendia a esca
par a la Corte. Nada de extrafic resulta, pues, gue los 2.500 ve
cinos gue tenfa Avila en 1591 se redujesen a la mitad (exactamen
te, 1.259) en un padrdn de 1.729. Un descenso anilogo se comprue
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ba en Zamora donde, segiin Cesdreo Ferndndez Duro, a fines delsi
gle XVII la mitad de las casas estaban arruinadas. Valentina Fer
nandez ha comprobado una situacidn no menos lastimosa en la ca-
pital del reino leonés. '

David Ringrosse, en sus notables estudics sobre Madrid,
relaciona la espectacular decadencia de las ciudades mesetarias
con el crecimiento coetdneo de Madrid. Es indudable que esa re-
lacidn existe, pero no lo explica todo. Ciudades residenciales
como Toledo y Valladolid es indudable gue sufrieron mucho por la
competencia de la nueva corte, pero ello no explica el derrumba
miento de ciudades industriales, como Segovia y Cuenca, porque
Madrid no fue nunca un centro industrial. Tampoco hay que pensar
gque el efecto de succibn ejercide por Madrid se limitd a su en—
torno. Aungue mas dilufdo, se dejd sentir en toda Espafia, nutrien
dose de las energias vitales de las diversas regiones. Grandes
sefiores andaluces abandonarcon sus seculares residencias para fi
jarse en la Corte., Artistas y poetas de todas procedencias bus-
carcn en ella proteccidn y mecenazgo: Veldzquez, andaluz, Carre
fio, asturianc, Zurbarin, extremefio... La lista seria intermina-
ble. Tambien se concentraron en Madrid las actividades financie
ras. No solo desaparecieron las ferias de Medina del Campo; en
Sevilla, a pesar de su importancia econdmica como puerta de en-
trada de la plata de las Indias, dejd de haber bancos desde co-
mienzos del siglo XVII. Bangueron y asentistas reales tuvieron
a Madrid como teatro de sus actividades

En Extremadura, la larga guerra con Portugal (1641-1668)
golped con igual fuerza ciudades y campos. Por consiguiente, el
panorama estd claro: la Meseta, fue la gran perdedora en el si-
glo XVII, y la recuperacidn, donde la hubo, fue muy débil y c¢ir
cunscrita. Comparaciones basadas en el cotejo de las cifras del
censo de 1646 con otros de fines de siglo tienen escaso valor
probateoric por la poca fiakilidad del mencionado censo.

Parece, pues, seguro que la gran perdedora en los cam—
bios del sigloc XVII fue la Espafia interior, la Meseta, hecho tan
to mas netable cuanto gue, despues de la epidemia de 1598-1600
nc sufrid mortandades excepcicnales tan duras como las que azo-
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taron las regiones mediterrineas. Esto lo ha puesto en claroc Pe
rez Moreda en su excelente libro Las crisis de mortalidad en la

Espafia interior. 8in embargo, la poblacidn bajé, y la finica ex-

plicacifn es una corriente emigratoria que estd autentificada en
los documentos. No fueron muchos los hombres de la Meseta gue
fueron a rellenar los huecos gue en Valencia dejé la expulsién
de los moriscos, pero si fueron mucheos los que marcharon hacia
tierras andaluzas, especialmente al reino de Granada. Bl caso
del gran escultor y pintor granadino Alonso Cano, cuyos padres
llegaron de Villarobledo ([Albacete) podria servir para ilustrar
este hecho,

Tampoco ofrece wuchas dudas el hecho de que esta tenden
cia emigratoria tenia como fundamento una decadencia econdmica
que afectaba a todos los niveles., Quizds con mas fuerza a las
ciudades, segiin hemos viste; ciudades empobrecidas por la desin
dustrializacidn v por la marcha de los ricos, de los schiores;
unos se iban a Madrid, otros se retiraban, sencillamente, a sus
fincas rurales porque estaban arruinados y querian ahorrar gastos.
Perc en el campo las c¢osas tampoco iban nada bien, y en este pun
tCc me aproxXimo mas a la tesis de Garcia Sanz, que habla de una
decadencia sin paliativos, que a la de Gonzalo Anes, guien esti
ma ¢ue mas bien debe hablarse de una reconversidn, con descenso
de la produccidn cerealista y aumento de la carme, lana y otros
productos ganadercos, come consecuencia de la amplificacidn de
las zonas de pastos. Es verdad gue el descense comprobado de los
efectivos de la cabafia lanar trashumante puede compensarse con
el aumento de los ganados estantes, pero la baja, con frecuen-
cia brutal, de los arriendos, es un sintoma claro de las dificul
tades agricolas. El cabildo de Segovia percibia a fines del XVI
3.700 fanegas, y medio siglo despues 2.600. En la misma E&poca,
segfin Brumont, la granja cisterciense de Cendrera vidé bajar sus
rentas en especie a la mitad, y hubo afios, como el de 1652, en
el gue no percibid nada.

La explicacifin no puede buscarse ni en cambios climiti-
cos, cuya incidencia fue limitada, ni en rendimientos decrecien
tes ni en otros factores puramente econdmicos. Hay gue hacer in
tervenir leos hechos politiceos, especialmente la fiscalidad, que
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si nos parece suave en comparacién con la que hoy soportamos, re
sultaba muy dura para poblaciones cmapesinas sujetas al mismo
tiempo al pago del diezmo y de la renta. El aumento de la pre-
sién fiscal obligd a los campesines a dedicarse a cultivos de
mercado, scbre todo el vino, para procurarse esta fuente de in-
gresos., Al mismo tiempo, la venta de cargos municipales incremen
t5 la arrogancia de los poderosos en detrimento de los mas débi-
les. La concentracidn de la propiedad fue de par con la concen-
tracién éel peder. Todos estos fenSmenos afectaron al conjunto
de la Mcnarquia; perco a ninguna de sus partes con tanta fuerza
como a Castilla, lasufrida Castilla, que despues de las Comuni=-

dades habia perdido su capacidad de reaccifn y protesta.

Guardémonos, sin embargo, de creer gue todos salieron
perdiendo. Las cosas son mucho mas complicadas. Como ocurre en
todas las épocas de crisis, muchos salen gﬂmnciosds a ¢osta de
los demds, v los gananciosos no son siempre los de arriba; hay
gque buscarlos tambien en las filas de los cbhreros y campesinos
gue se éprovachan de la penuria de la manc de obra, de la rare-
faccifn del elemento humano. Tenemos ya algunas buenas monogra-
fias gque nos ayudan a comprender esta situacidn bastante confu-
sa, como las cuentas de la granja cisterciense de Quintanajuan,
analizadas por F. Brumont, © la tesis, creo gque afin inédita, de
Sanchez Meco sobre E1 Escorial, gque era un monasterio con gran-
des propiedades agricolas, diseminadas en un extenso radio. No
voy a detallar las alternativas gue se dibujan en dicha tesis y
gue configuran una coyuntura muy accidentada a lo largo de aguel
siglo. Me referiré& solo al problema bdsico gue tenian los monjes
y que era encontrar arrendatarios para sus tierras, lo cual es
reflejo indiscutible de la baja poblacidn gue se produce y que
dentro de lo malo tiene algunas consecuencias buenas: se restrin-
ge el Srea de cultivo abandeon&ndose tierras marginales, cultivén
dose menos tierras pero de mejor calidad y por consiguiente de
mis rendimiento. Y luego los colenos e incluso los simples bra-
ceros pueden negociar con el propietario en una posicidn de fuer
za. Sanchez Méco_cita varios casos en gue el colono le plantea
la alternativa al monasterio de o nos rebajan la renta © nos va

mos, lo que forzaba muchas veces a una rebaja de é&stas.
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Murcia viene a ser un intermedio entre Andalucifa y el
Pafs Valencianco. En la reciente"Historia de la Regidn Murciana',
en el tomo VII, Lemeunier hace una conclusifn general que voy a
resumir agui.

Sehala gue la crisis del XVII supuso en Murcia una muta
cifn, un descenso de los intercambios, es decir, segfin €1 [no 5@
esto hasta gué punto podrd extrapolarse a otras regiones) hay
repliege hacia el autoconsume y una tendencia a retomar los sec
nos gue antes estaban bastante descuidados, porgue la agricultu
ra murciana habia sido durante bastantes siglos una agricultura
de oasis, una agricultura de regadios. Una ruralizacidn que le-
Los oligarcas se desinteresarcon del comercio, su riqueza feudal
vy mobiliaria pasa a ser inmobiliaria. Yo no veo muy claro esto
de rigqueza feudal y mobiliaria, perc en fin, le dejo la respon-
sabilidad a Lemeunier y creo gue eété en huenas manos porgue es
un investigador excelente. Segln el. la &roca de los guerreros
predadores del XIII al XV le sigue la de los ganaderocs como pro-
tagonistas de la historia de Murcia. Esta &poca de los ganade-
ros, Lemeunier la lleva de 17,500 a 1.650 y a €sta le sucede la
de los grandes propletarios.

La forma de detraccidn ha cambiadso pero no el modo de
produccidfn para el que se impeone, dice, la denominacidn de feu-
dalismo tardic. Y la cristalizacidn gque se intensifica con el
XVII y el Barroco, comenzaria en Murcia poco mds o menos hacia
1.600, es decir, gue no tiende a adelantar ni a retrasar las fe
chas. En conjunto, se trata de una "crisis tardia y amortiguada’
seguida de una recuperacidn precoz y dinémica.

El casc de Andalucifia nos muestra, entre otras cosas, qu
no se puede identificar la regidn en el sentido histdrico con 1:
regién en el sentido sociocecondmico. La werdad es gue tampoco
existfa histdricamente Andalucfa. Existian los cuatro reinos,
siendo la denominacin de Andalucia de caricter vulgar. La gente
sabia que era Andaluclfa y quienes eran andaluces pero la Admini:
tracidn no la reconocia e incluso tendia a2 dar un estatuto espe:
cial a Granada.

Hay una serie de documentos e instituciones en los que
figura por un lado Granada y por otro los reinos de. Cdrdoba, Se.
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En algunos casos estos monasterios no querfan ceder al
“chantaje" y por eso intensificaron el cultivo directo y comen—
z& el apogeo de esas granjas y de esos monjes granjeros que es—
taban al cuidado de ellas, que llegaron a ser con el tiempo las
"b&tes noires" de Campomanes. Porgue esos monjes granjeros no
llevaban una vida muv candnica oue digamos, ellos eran los admi
nistradores de una explotacidn rural y lo gue querian era que
produjera lc¢ mis posible.

No cabe duda de gue el colono, en esa situacifn, se be-
neficia de que le den un arrendamiento en circunstancias mis fa
vorables. Por otra parte es un hecho comin, nc s6loc de la Mese
ta sino tambier en Andalucia que la baja demografica propicia un
alza de los salarios, o sea, gue no sdlo se beneficiaron los arren
datarigs sinc log jornaleros.

bespués de la tremenda baja del s.XVI en que el obrero
espafiol vid disminuido sus salarios reales en una notable pro-
porcidn,en el XVII asistimos al fendmeno opuesto. Hay frecuen-
tes quejas de la exorbitancia de los salarios. Y otro aspecto
positivo es gue cuando los empresarios agricolas, concretamente
las comunidades religiosas se ven forzadas a cultivas por s mis
mas, cultivan con unos métodos mis avanzados y racionales, Esto
lo ha puesto de relieve en Andalucia A, Miguel Bernal refirién-
dose concretamente a las fincas de la Compafifa de Jesis. Pero yo
creo gue esto no era solamente en Andalucia. Los jesulitas gue ya
por aguel tiempo en América estaban dande pruebas de ser unos ex
celentes empresarios, en Espafia tambien lo eran. Ellos adquieren
fincas aprovechande como todos los terratenientes las grandes
opertunidades gque se ofrecen en aquel siglo, aprovechan las ven
tas de baldfos gue efectlia el gobierno, proceden a arriendamien
tos legales o ilegales, tienen capacidad para sostener un buen
utillaje, abundancia de animales de labor y consecuencia de to-
do esto es un incremento en los rendimientos.

Por eso digo gue el hecho de gque en la Espafia del XVII
haya fuertes crisis, gque disminuya la poblacidn, etc., no guie-
re decir gue el panorama'sea negative en todos los sentidos. Y
dejemos esto asi, aunque guedan muchas cosas por decir, porgue
tenemos que pasar a las tierras del Sur, Murcia y Andalucia.
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villa y Jaen.

La gran peculiaridad de Andalucia es gque a pesar de gue
sufrid toda ella con la maxima intensidad los grandes morbos del
s. XVIT, sin embargo, el balance final aparece muy distinto en
la Alta v en la Baja. Comienza este siglo con una situvacidn muy
hoyante, de claro ascens¢o en la Andalucia baja, €poca brillante
de Sevilla, Ecija, Jerez, CSrdcba. En cambio Granada estd hundi
da como consecuencia de la guerra de los moriscos y su posterior
expulsidn. Sin embarago, gi nos transpeortamos al afic 1.700 vemos
gue han cambiado los papeles, o sea, que la Andalucia baja ha
experimentado un retroceso grande, gue despuds de las grandes
epidémias de 1648 al 1642 sb6lo ha recibkido una pequefia recupera
¢idn a pesar de que del norte y de la Meseta segula llegandsc gen
te en cantidad; ¥y en cambio Granada tiene un ascenso, no espec-
tacular pero continuo. Al terminar el siglo XVII, la aAndalucia
alta, el reino de Granada, a pesar de sus limitaciones natura-
les, a pesar de gue su participacién en el comercic de America
era muy pequefia, tenfia mas habitantes por km*que la Andalucia ba
ja. Ho puedo detenerme en explicar las causas de este comporta-
miento a primera vista tan extrafio. Sclo recordaré alge que, si
no nos da la clave del problema, puede ayudary a resolverlo: en
la Andalucia alta la gran propiedad ristica no se extendidé tan-
to como en la baja, no solc por razones geogridficas sino porque
la repoblacidn de las tierras que fueren de moriscos se hizo re
servando la propiedad eminente al Estado, gue las distribuyd en
pequefios lotes a los colonos mediante un censo perpetuc, el Cen-
so de Poblacidn, cuyo producto se aplicaba a los gastos de vigi-

lancia y defensa de la costa.

Las epidemias del siglo XVII, sobre todo la de 1648-1650
fueron en Andalucia verdaderos desastres; perc esto no loexplica

tode; hubo tambien una crisis agricola de intensidad variable,
aungue resaltando la intensidad de la baja de los afios centra-~
les; la serie de diezmos del arzobispado de Sevilla gue nos ofre
ce Gonzalo Anes es en este sentido muy ilustrativa; tambien se
ve muy clara la depresifn de 1645-1670 en los diezmos de trige
del cbispado de M&laga estudiados por Sanchez Blanco. En ambos
casos aparece tambien muy clara la influencia adversa de la des-
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quiciada meteorclegia de 1680-1684 y la recuperacidn posterior.

cQué sucedia entre tante en las c¢iudades? Agui no se pue
de hablar, como en Castilla, de hundimiente generalizade; las
ciudades andaluzas resgistieron mejor, dentro de unas pautas muy
diversas; si Granada, a pesar de sus recursoes, se estanca en
50.000 habitantes escasos, si CSrdoba, segun Fortea, retrocede,
resalta la vitalidad de M8laga, a pesar de gue pagd su condicifn
de puerto cosmopolita con una serie de calamitosas epidemias....
5i comparamos las estadisticas de entonces con las actuales nos
encontramos diferencias muy llamativas; por ejemple, Antequera,
importante centro de comunicaciones, estaba mucho mas poblada
que Huelva o Almeria.

Sin embargc me permitiridn Uds. que me circunscriba al
binomic Sevilla-Cadiz. Sevilla pierde la tercera parte de su po
blacién. Si llegb a tener en 1,600 unos 130.000 hab., después
empieza a perder poco a poco, llegande a la gran peste de 1.649
va bastante debilitada y saliendo de ella con la mitad de la po
blacidn.

Luego recibe gran cantidad de emigrantes gue aparecen
en los padrones, gentes de todas partes de Espafia, especialmen-
te de la Meseta y también muchos de Extremadura ya que &sta re-
gidn entre tanto estaba sufriendo los efectos de la guerra de
Portugal y mucha gente se iba con direcci&n a la Andalucfa Baja,
produciendo innumerables despoblades.

Hay una recuperacifn sevillana, peguefia, que lleva a la
poblacidn a unos 80.00C hab. y ya de ahi no se mueve, es decir,
gque va hasta entrado el s. XIX Sevilla tiene siempre 80 mil ha-
bitantes, bajando a veces a 75 y subiendo otras a 85.

Entre tanto, C&adiz, gue segln un articulo reciente muy
bueno, porque estd basado en el despojo de la finica parroquia
de Cidiz, nos da la cifra de bautizos y matrimonios. C&adiz no era
tan pequefia a2l empezar el s. XVII como se decia. Puede que tuvie
ra 10 & 12 mil hab. perc despuee llega a fines de este siglo con
unos 40 mil.

Ocurre alli incluso una cosa in&dita en el resto de Es-
pafia: habfia un problema de vivienda. Por eso el gobierno de Car
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los II intentd imponer un impuesto especial schre los alquile-
res de casas de Cadiz, verdadero “"rara avis" de las ciudades es
paiiclas del siglo XVII,

Lo curioso del caso es que si sumamos la peblacidn de Se
villa con la de C&diz nos resulta una cantidad constante, es de-
cir, si sumamos la muchapoblacifn de Sevilla a principiocs de si-
glo con la pogufisima de C&diz nos da una cantidad de 130-140 mil
habitantes y si sumamos la disminuida poblacidn de Sevilla con
la aumentada de CAdiz mis el Puerto a fines de siglo, pues poco
més o menos es la misma, lo cual guiere decir que no ha habido
una pé&rdida neta sinc un traspasc de parte de la poblacidn sevi-
llana a la bahia de C&adiz.

El conjunto, pues, no ha bajado. Entonces, puede gue ten
ga razdn M. Morineau al decir gue no bajdé tanto el comercic de
Indias; desde luego, en tonelaje sf, eso no cabe duda, ahora, po-
siblemente no bajd en valor porque si bien disminuyd la exporta-
cidn de frutos de la tierra en cambic aumentd la de productos
elaborados, teniendo &sto la consecuencia adversa de gue esos
productes industriales, fundamentalmente tejidos, venian del ex
terior. Por eso las flotas eran pequefas, salian cada dos o tres
afios, pero eran muy ricas. CHmo lo sabemos?, Bueno, a parte del
crédito que puede acordarse a las gacetas holandesas y las rela-
ciones de los cdnsules en gue se basa Morineau, si el comercio
no hubiera sido muy rico no habria podido soportar los tremendos
indultos, gue eran exacciones del gobierno gque se veia incapaz
de evitar el fraude. Entonces lo gque hacia era darle un palc gor
do a los comerciantes recuperando de &sta manera 1o gque debia ha-
ber ingresado por sus cauces normales. Si no hubiesen side flo-
tas muy ricas, no habria podide soportar estos impuestos siibitos
de millones de pesetas.

Y entonces, fdebemos decir que puesto gue poco a poco
los extranjeros habjas expropiade este comercio de exportacidn
a Indias, esto gueria decir que para Espafia en general y para an
dalucia en particular este comercio habia dejado de tener utili-
dad?. Pues no. Yo creo que en este hay un error que interesa cuan
" to antes corregir. Porgue los envios que llegaban de Am&rica no
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eran solamente en pago de mercancias. Habia una balanza comer-
cial, si, perc &sta no es mas gue una parte de la balanza de pa
gos, siendo reservadas del total de estos, unas cantidades con-
siderables para Espafia en diversos conceptos: por las exporta-
ciones que a pesar de tode seguian haciendo; por los impuestos
que se cobraban, ya por las vias normales ya por esas exaccio-
nes extracrdinarias; por los donativos cuantioscs gue llegaban
de allf. A pesar de todo sigue habiendo en Andalucia una gran
cantidad de fundaciones, de monumentos, de objetos precicsos,
que se costearon con dinero de Indias, y muchisima gente que
volvia de allif y se establecia en Andalucia tralfa importantes
cantidades declaradas o no.

Por estos y otros cauces y vericuetos, Andalucfa seguia
beneficiindose mucho, no toda ella por supuesto. La verdad es
que ne ¢reo que Almeria se beneficiara mucho del comercio ameri
canc igual gue Jaen que lo debid recibir en muy poca medida. MA
laga algo, al igual gue Granada, ésta por su exportacidn de se-
da, Cbrdoba, por su parte, apenas conservaba restos de su indus
tria lanera, perc la zona vital del estuarico del Guadalguivir vy
de la Bahia de (C&diz siguid sin duda siendo vital la fuente de
ingresos americanos, y por poner un ejemplo, los monumentos gque
entonces se construyeron como la Catedral de C&diz y la pobla-
cidn del Puerto de Sta. Maria testimonian gque siguid recibiendo
grandes beneficios,

Bueno, vo hubiera querido completar esta visidn regio-
nal con una panordmica general indicando cdmo a pesar de teodo
per el hecho de tener el mismo gobierno, la misma legislacidn,
soportar los mismos impuestos, la politica monetaria, etc., ha=-
bia una cierta solidaridad entre todas estas regiones distintas,

5i me atreviese a sacar conclusiones de una resefia tan
incompleta dirfa que durante el siglo XVII las regiones caste-~
llanas atravesaron fases coyunturales muy diversas, Al final,
el balance demogrifico resultd estable, es decir, en 1700 la Co
rona de Castilla tenfa los mismos habitantes gue en 1600, pero
esta apariencia de estabilidad es engafiosa porgue es el produc-
to de compensacicnes entre las comarcas gue ganan y las gue pier
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den, Subrayariamos tambien la ruralizacibn, fuerte en el centro,
mas Adifusa en el sur, mientras en el norte hay un estancamiento
o incluso un leve progreseo de la poblacién urbana. '

cTuvo efectos sociomentales esta ruralizacidn? Me parece
probable la respuesta afirmativa, puesto que la ciudad siempre
ha sidc centro de saberes. Pero este es un dominio en el gue no
quiero entrar. Me remito a los excelentes trabajos de guienes,
como LbSpez Pifiero, Mestre o los hermancs Peset, tienen verdade-
ra competencia en temas culturales,

Conferencia dictada por Dn. ANTONIO
DOMINGUEZ ORTIZ ,académico de la Real
Academia de la Historia dentro del
ciclo de conferencias oyganizadas en
1983 con motivo del IITEE Centenario
de la publicacidn del "Fenix de Cata
lunya” de Narcfs Feliu de la Penya.
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