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Aungque-decfan reverenciarla’ en -todo,: los artistas del Renacimiento
negaron 14 sacrosanta-Antigiedad-quedebelrfa haberlos guiado en un punto
tan crucidl como: el de-sirpropizimagen intelectual, abandonando a Mercurio
por.Saturno como divinidad protectora. 1.2 ¢usa ditima de la abjuracién de
pintores y-escultores parece habernacido dela necesidad, generalmente
sentida, de superar el estatus de artesano, que su adscripcién al dios del
comercio no hacfa mas que reafirmar, para convertirse en artistas auténticos,
integrandose as{ en ¢l grupo de los hombres de letras, quienes disfrutaban de
ull prestigio social mayor.merced -a 1a consideracién de creadores nacidos
bajo e} signo de: Saturno.!:Transformadds en cortesanos y hombres de
genio, favorecidos por-el favor de los principes y por la mania platénica,
pintores y escultores se figuraron capacitados para alcanzar €1 mundo de las
ideas iy crear;.sin embargo, a cambio de esa.ansiada genialidad, deberfan
soportar las consecuencias de la melancolfa-aristotélica, que iban de la
prodigalidad a'la iocura y del crimen-a Ia soledad.?

* Esta ¢s la causa de que, €n especial, désde Giorgio Vasari, la critica
artfstica recoja en-las vidas de.los grandes. artistas episodios y relaciones
personales que resultan desaforados si los comparamos con la imagen
medieval del pintor y del'escultor aftesanos. Sorprendente es, por tanto, que
en un grupo definido con tan gruesos trazos de irrepefible genialidad
encontremos un ¢aso como €l de Palma el Joven, un pintor a quien, desde
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antiguo, se le consideré un ejemplo de humildad en un hervidero de
peregrinos creadores geniales.3

Ayudamnte del ennoblecido Tiziano —un buen ejemplo de 1a nueva
dignidad que llevaba aparejada ¢l genio—, Giacomo Palma fue el encargado
de terminar algunas de las obras que habfan quedado inconclusas en el taller
de su maestro, la més importante de las cuales, sin duda, era 1a gran Pietd
dei Frari que hoy puede admirarse en la Galerfa de la Academia de Venecia.4
Palma concluyé lo iniciado por Tiziano y afladié al cuadro la breve
inscripcién a la que est4 ligada su fama:

«QVOD TITIANUS INCHOATVM RELIQVIT/
PALMA REVERENTER ABSOLVIT/
DEQQ. DICAVIT»

Reverenter absolvit. Esta «umile iscrizione»® mediante la cual querfa
proclamar piiblicamente que conclufa con reverencia lo que otro habfa
iniciado fue lo que le valié a nuestro pintor «essere caratterizato col titolo di
gran Maestro».5 Asf es como, raro entre los raros, la obra del artista
veneciano quedé como la figuracién del trabajo del discfpulo en un mundo
que pugnaba por ganarse la genialidad de la invencion. Pasaron, asf, los
pintores de artesanos a artistas, perdiendo oficic para conseguir talento,

Las fuentes clédsicas cierran aquf el edificante relato, pero, como todas las
fabulas de crecimiento o de transformacién, ésta del «buen discipulo» queda
libre para ser nuevamente animada con s6lo cambiar los escenarios y
adjudicar otros nombres a los antiguos figurantes, Hablemos de
historiadores, de aquéllos que desearon transformar su arte en una ciencia y
de Ia forma en que, contra su radicalismo de nuevos inventores, la
recuperacién de la disciplina y del oficio ha terminado por convertirse en una
de las caracterfsticas m4s distintivas del pensamiento de nuestros dfas.

Hacer historia parece, hoy por hoy, un ejercicic de construccién
intelectual que se justifica por sf mismo y, ciertamente, uno de los rasgos
dignos de ser destacados en el panorama general del pensamiento de las
iltimas décadas es el hecho de que ya no haya quien reclame para sf el titulo
de filésofo de la historia.” Por el contrario, incluso aquéllos que
abiertamente reflexionan sobre el devenir como hecho humano parecen haber
desechado cualquier intencién de dotar a sus explicaciones siquiera de un
atisbo de totalidad integradora. Celebrada, asf,]la muerte del en otro tiempo
prestigioso y cldsico género, privada de filosoffa la Historia, algunos han
anunciado ¢l nacimiento de lo posthistérico, mientras que otros llegado a
proclamar su fin o su disolucién.®

Y bien, 1a historia se disuelve, pero jen qué? o, mejor dicho, ;de qué
historia proclamamos el fin?. Celebramos el fin dela soberbia historia de las
esencias del hombre y lo hacemos con la misma satisfaccién con que
Nietzsche se complacié en anunciar la crisis de la Filosoffa y el nacimiento
de su filosoffa de las filosoffas. La historia se disuelve en historias y, del
mismo modo que, «si reuniésemos todas las filosoffas posibles, no
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resultarfa un ¢aos, en que unas teorfas anulan a otras, sino una integridad»,®
reunidas todas las historias no encontraremos la Verdad, pero sf hallaremos a
los historiadores, cuya concepcién del pasado habréd que reconocer también
como un producto. La sincronfa ha vencido a la diacronfa, estableciéndose
un nuevo didlogo entre el presente que construye al historiador y el pasado
que a su vez construye éste. Sin duda, Michel Foucault, cuya huella estd tan
presente en estos planteamientos, se sentiria satisfecho por esta magna tarea
de des-absolutizacién epistemolégica.l©

Lo hasta aquf dicho explica por qué la actual reflexién sobre 1a historia se
puede considerar una forma de pensamiento de raigambre historiogréfica,
tanto en lo que este término significa de consideracidn de las posibilidades
abiertas en ¢l campo de 1a epistemologfa propia, en especial de los cambios
de técnicas de investigacion, como en 1o que la historiograffa tiene de
corciencia de las ransformaciones que en dichas formas de conocimiento se
han ido sucediendo a lo largo del tiempo. Por decirlo de otro modo, el
historiador se piensa ahora menos exégeta de 10 humano como categorfa y se
sabe mds miembro de una disciplina.

Si se considera en su conjunto, se podrd afirmar que el debate histérico
de los dltimos afios se ha visto animado por llamamientos que normalmente
se remiten a una u otra de las dos dimensiones que acabamos de destacar en
lo historiografico y valdrfa decir que reflexiona sobre la historia como
sucesidén de paradigmas, es decir como serie de combinaciones variantes de
valores, principios y técnicas en tomo a las cuales la comunidad de
historiadores muestra su consenso.!!

Uno de esos valores distintivos que se une a técnicas e intereses rectores
para terminar cristalizando en cada une de los sucesivos «paradigmas
historiogréficos» es el de la imagen que el historiador tiene de sf mismo, de
su oficio, de su arie 0 de su ciencia, Un paradigma cambiante que, en el
fondo, es reflejo de l1a funcién que la sociedad ha ido dando 2 cumplir al
historiador en cada momento, aunque, aparentemente, haya sido construido
por el propio historiador para expresarse a sf mismo.

Veamos brevemente cémo ha evolucionado su imagen desde el
Renacimiento al positivismo cuantifafivista, Una evolucién que es bien
conocida, pero cuya exposicién nos parece indispensable si queremos
entender en sus justos términos por qué el cansancio del cientifismo ha
llevado a la recuperacion de la disciplina y a la recuperacién de anteriores
formas historiograficas.

Como se sabe, el Renacimiento de los humanistas considerd que la
historia era una de las cinco materias que formaban parte de los studia
humanitatis y que, en su seno, hacfa cuerpo comiin ¢on la gramdtica, la
poética, la filosoffa moral y la oratoria. EI humanista era, por tanto, €l rétor
que habfa sido instruido en estos cinco saberes, asf como el que los
ejercitaba profesionalmente, por Io general al servicio de un principe o de
una ciudad para los que {rabajaba como bidgrafo 0 como cronista, al mismo
tiempo que era secretario, canciller, compositor de oraciones latinas, etc.!?
Al ser éste su origen, se entenderd bien que los historiadores de la plena
Edad Modemna fueran realmente los «artesanos de la gloria» de los
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poderosos,!? sin que esto, por otra parte, representase ¢bice alguno a que el
historiador, como profesional humanista que era y frente a los grupos de
letrados, supiera arropar autopomposa y genialmente su oficio de todo el
prestigio de la Antigiiedad.

Lo que se le exigfa al historiador, entonces, era que hiciera hablar a los
antiguos en beneficio de los que enfonces eran sus patronos, personajes que,
a su vez, buscaban robustecer su propio predicamiento con el beneficio de la
autoridad que se desprendfa de la Antigtiedad. Por el contrario, en la Europa
liberal decimondénica lo que se pedfa a los historiadores —y estos respondfan
sinceramente convencidos a esta peticion— era que fueran una suerte de
augures de la comunidad obligados a decir a las naciones cudl era la
particular tradicién que debfan seguir en la construccién de un Estado,
aseguréndoles, con ¢l refrendo de una pretendida 16gica histérica, que las
vias de hecho elegidas a este efecto eran las correctas.

Esta asombrosa seguridad con que se daba sentido a 1a labor de historiar
le venfa a la sociedad burguesa del optimismo naturalista del sigio XVII y,
por lo tanio, se fundamentaba en el convencimiento de que ¢l fin Gltimo de
los hombres era el progreso y que €ste se conseguir{a inevitablemente.
Contando con esta base ilustrada, puede el historiador del XIX abandonar,
al menos aparentemente, la condicion de profesional dulico y transformar su
oficio en, digamos, un conocimiento mayor, un arte, en el sentido de que
fija una légica —Ila del progreso/reaccion y de la ruptura/anticipacién— y
genera una filosoffa, esencialmente historicista.

Algunos avances en esta direccién habfan sido logrados ya en el siglo
anterior con la reflexién sobre 1a necesidad de elevar una Historia General en
el marco de las universidades alemanas!4 y otros se dardn o con la creacién
de la historia dramdtica de un Mignet,!3 pero sélo con Humboldt y, sobre
todo, con Leopold von Ranke la historia alcanza la dignidad intelectual de
ser uno de los saberes superiores.!® Aunque, hoy en dfa, el método
rankeano haya llegado a ser considerado un ejercicio mds parecido a 1a
taxidermia que a ninguna otra actividad humana,!7 serfa injusto no reconocer
que el historicismo representé la mayorfa de edad del historiador. Pese a los
numerosos vicios que es posible detectar en sus précticas, desde el
servilismo academicista frente a los designios del Estado, el nuevo patrén de
los antiguos humanistas, al uso actualista e intempestivo de conceptos
contemporineos (fruto de su ldgica del progreso), lo cierto es que el XIX
labré un nuevo paradigma historiogréfico en el que se fijaron una serie de
convenciones que permitieron avanzar enormemente el oficio de historiar,

La epistemologfa decimonénica clésica se basaba en la conjuncién de dos
grandes premisas bdsicas: la universalidad y el cardcter sectorial del
conocimiento.!® Por una parte, se suponfa que era posible llegar a lo
abstracto a partir del andlisis descriptivo de lo particular; por otra, que ¢l
conocimiento se ordenaba en sectores diferenciados que no eran otra ¢osa
que el reflejo de la similar divisién que existfa en la realidad, cuyas
consideraciones coyunturales eran tenidas por esenciales y trasladadas
fntegramente al pasado, de forma que si el liberallismo suponia, por
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ejemplo, que habfa que diferenciar entre lo piblico y lo privado, entre
Estado y sociedad civil, deberfa hacerse, también por separado, una historia
social que se ocupara de lo privado vy una historia polftica que debfa
encargarse del poder. A su vez, el pensamiento universalista se dividié en
dos grandes corrientes a tenor de los limites que se quisieran encontrar a la
descripcién. Para algunos, vinculados, por 1o general, al mundo anglosajon,
era posible elevar leyes inducidas a partir de dicho andlisis descriptivo de lo
empfrico, para otros, en mayor medida ligados a la tradicién alemana, esta
operacién no tenfa sentido y la descripcion universalista de los hechos
conclufa en s{ misma —wie es eigentlich gewesen ist—. El segundo
principio, el de la sectorializacidn, se debe poner entre las primeras causas
del nacimiento de las m4s importantes y cldsicas disciplinas sociales que
cristalizaron en ¢l pasado siglo: la historia politica, la geograffa, la
antropologfa, la economfa, las ciencias polfticas y la sociclogfa.

Cada uno de estos estudios era entendido, al ser formas sectoriales, como
conocimiento auténomo y distinto, aunque paralelo a los otros. Esta
primitiva separacidn de los saberes sociales se vio reforzada por la aplicacion
del principio universalista sobre la sectorializacion, haciendo que o bien se
propusieran leyes para cada conocimiento en exclusiva o bien, renunciando a
Ia induccidn de leyes, se produjera una hiperespecializacion descriptiva en
cad auna de estas ramas o sectores de investigacién. Por tanto, el campo de
la historia quedaba limitado por el de las otras disciplinas sociales y, en €],
los historiadores podfan dedicarse a buscar grandes leyes, vdlidas en
cualquier tiempo y en cualquier lugar, 0 a describir hasta el detalle Ia realidad
del pasado.®

Partiendo de estas bases, se comprenderd bien cémo resolvié el
historicismo los tres grandes problemas que, llegada la madurez artfstico-
filosdfica de la historia, él mismo fue el primero en plantear: la renuncia o la
entrega a la teorizacién; la posibilidad de hallar un modo de compaginar las
teorfas y los modelos con los sucesos o los individuos; y el establecimiento
de relaciones entre la historia y los otros conocimientos.

El progreso era su teorfa; 1a realidad de los sucesos y la accidn de los
personajes, su exclusiva y verfdica materia; su campo de estudio, la historia
polftica. Por decitlo con otras palabras, el trabajo del historiador era el
estudio universal de las monarqufas nacionales que habfan avanzado en la
construccién del Estado venciendo la oposicién retrégada de grupos
particularistas hasta hacer que toda la autoridad acabara por concentrarse en
una instancia tinica racionalizada y secular. Es decir, su «sector» era
exclusivamente el 4mbito de lo polftico segin esta categorfa era entendida en
el siglo XIX: el nacimiento del Nuevo Régimen y la l6gica de la Nacion y
del Estado. La Modernizacién estaba en la esencia del hombre, ciudadano
liberal.

El histortiador se habfa convertido, asf, en el «16gico» de la comunidad, a
la que interpelada en términos nacionales, y del poder, que era descrito como
Estado. Pese al rigor de su andlisis, el historicismo no forja cientfficos,
porque la objetividad de su metodologfa es tan s6lo epidérmica, pues, al
estar basada en la filosoffa optimista del progreso, acaba por ser algo asi
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como un silogismo en el que conocida —y, lo que es mds, bienvenida— la
conclusidn se pidiese que alguien dedujese las que habfan sido sus premisas
y su desarrollo.

Con sus sofismas tautoldgicos llena el historicismo el siglo XIX y, por
contraposicicén, podrfa decirse que también buena parte del pensamiento
historiografico del XX. Esto ¢s asf especialmente desde finales de 1a Primera
Guerra Mundial, momento en que la renovacion del pensamiento histérico
perfila muchos de sus rasgos diferenciales por oposicion a la gran tradicién
imperante hasta entonces.

Con este cuadro de referencia antihistoricista, se puede comprender en
sus justos términos el por qué de muchas de las caracterfsticas que definen Ia
escuela de Annales desde sus tiempos fundacionales. A Ia luz de esta
oposicién es como deben considerarse cuestiones que son tan importantes
para comprender Annales como las que por qué se prima en ¢lla una
explicacién global que cuente con bases econdmicas y sociales contra Ia
exclusividad de lo politico que habfa definido a los investigadores de la
prestigiosa y rankeana Revue Historique,; por qué se responde a lo
événementielle con una nocién como la longue durée, por qué se trabaja con
ciclos cuantitatives y no con relaciones ¢ronolégicas; por qué se va de la
dimension individual a la colectiva; por qué, en resumen, se busca una
histoire structurelle y se repudia la histoire historisante.2® Adem4s, como es
bien sabido, el globalismo de Fernand Braudel, por su parte —Tilly supuso
que su iltima obra era ya casi «poesfa»2l— hizo que en Annales se
rompieran las divisiones sectoriales y convirtid a la historia en la disciplina
imperial, haciéndola cientifica porque era capaz de reunir el cientifismo de
todos los demds saberes sociales.22

De esta imperiosa manera se resolv{z la cuestién de 1a relacién de la’
historia con los, digamos, Otros «sectores», algo que también intentaron
hacer los new historians del positivismo cuantitativo o social cientifismo.23
Aquf el historiador se piensa cientifico porque debe ser capaz de hacer
predicciones sociales susceptibles de ser utilizadas por los administradores;
no se piense que su actitud es el renacimiento de la légica historicista porque
ésta conoce los resultados y busca las que deberfan haber sido sus premisas
y en el caso de los cuantitativistas lo que se pretende hacer es algo bien
distinto a esto: analizar las condiciones para terminar por predecir el
resultado final al que conducirdn. Ademds imagina que su investigacioén es
ciencia porque sus métodos estdn tomados de saberes experimentales, de
forma que el objetivo de su andlisis serd inducir leyes 0, en el peor de los
casos, mostrar lfneas de regularidad que hicieran fehacientes sus
conclusiones. Por lo tanto, historiar serfa volcarse en obtener proposiciones
objetivas, mensurables, valorativas, en resumen, merecedoras de la
convalidacién cientffica y la sintesis de las antiguas hipdtesis tradicionales y
de las impresiones subjetivistas. Nunca ha estado la historia tan cerca de
creer que 1a Verdad es una.

En este momento, la evolucién del historiador parecia haber llegado a su
tltima meta; aquf se cerraba ¢l ciclo abierio por aquellos profesionales que
hacfan hincapié en su tradicién cldsica y que, de la epidermis a la médula de
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_su andlisis, habfan concluido por quererse cient{ficos. Mds tarde, 1o que ha
sucedido como reaccion 2 las incertidumbres provocadas por la historia
socialcientffica es de sobra conocido en sus rasgos generales y no es
necesario que entremos en su descripcion en la ocasidn presente, aunque sf
convendra decir que la narrativa es tan s6lo una de las formas que han
ocupado el campo abandonado por el cuantitativismo positivo.24

Proponer 1a microhistoria y acercarse al pasado a través de la técnica
narrativa es seguir buscando una respuesta a las grandes cuestiones
planteadas por el historicismo, pero siendo conscientes de que se estd
entablando un didlogo con el pasado en que el historiador no descubre nada,
s6lo lo construye al narrarlo, De todos los otros saberes prima, como es
sabido, a 1a antropologfa cultural y simbdlica, pretendiendo ver Ia historia,
como hacen los antropélogos, desde el individuo para recrear desde su
puttto de vista, que es el lugar del espectador o del personaje, el entramado
general de la sociedad en que vive.?

Pero también es posible proponer perspectivas macrohistéricas sin caer
en las presunciones socialcientifistas. Hallamos, entre ellas, al Tilly que
recupera el horizonte de la modemizacién?6 o al Wallerstein que se refugia de
tanta ciencia en el andlisis riguroso del marxismo,?? aunque, de todas ias
experiencias macrohistdricas del panorama actual Ia m4s apreciable es la
Neue Sozialgeschichte alemana, nacida a finales de la década de 1960y que
desde 1975 cuenta con un oficioso érgano de difusién en la revista
Geschichte und Gesellschaft. 28

Esta es una «meva historia social» que se enfrenta a su objeio de andlisis
desde una perspectiva «macro», pues pretende nada menos que estudiar
«toda» la sociedad en sus interrelaciones econdmicas, culturales y polfticas;
es decir, en la «totalidad» del proceso histérico. Pero, su ambicién
globalizante no pretende hacer una nueva historia imperialista a 1o Braudel,
se contenta con pedir la construccién de algo parecido a 1a «historia de las
sociedades» que reclamaba E.J. Hobsbawm?® y para lograrlo no duda en
recurrir a todos aquellos modelos y teorfas de que sea posible servirse,

En este sentido, su postura ¢s de una clara mediacién historiografica, es
decir, utilizan un bagaje conceptual que es el resultado final de la adaptacién
a sus necesidades de postulados metodoldgicos de origen muy diverso. Por
ejemplo, las tradiciones que nacen de Max Weber y de Karl Marx pueden
Hegar a ser conciliadas en su préctica, tomando del weberianismo la
elaboracién tedrico-metodolégica y empfrica y aceptando del marxismo,
valga un ejemplo, las nociones de coyuntura econémica y los ciclos de
Kondratiev,30

La historia que propugna esta corriente historiogréfica puede decirse que
es 1a explicacién de las estructuras constitutivas de una sociedad en un
tiempo determinado y com productos en que se concilian la singularidad de
los hechos y la uniformidad de las tendencias generales. Por lo tanto, ni
unicamente polftica ni individualizada en grandes o pequefios personajes; ni
volcada en un evolucionismo lineal, pues respeta la especificidad de cada
tiempo histérico, ni reducida a la escala microsc6pica de lo narrativo; ni
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rigida en su metodologfa ni entregada al dictado de alguna otra ciencia social.
Ciertamente, en el programa de la Neue Sozialgeschichte se concentran un
buen nmimero de las mds felices respuestas que se hayan dado a los
problemas de Ia historiograffa de nuestro siglo.

Como se ha podido observar tanto micro como macrohistoria dejan a los
historiadores en la situacién de mediacién metodolégica que habfamos
mencionado como caracteristica de la actual situacién historiografica. De esta
forma, el investigador elige las técnicas que aplica; ast, 1a narrativa, por
ejemplo, imita la descripcién compacta de la escuela antropolégica de
Clifford Geertz y utiliza todos los medios disponibles segin cada caso para
recredr l1a actor's view; y los macrohistoriadores alemanes, como ya se ha
visto, pueden inclinarse tanto por los modelos ideales como por la nocién de
coyuntura.

Aungue s¢ haya abandonado la tentacion cientffica, persiste, pese a todo,
1a necesidad de analizar la causalidad en ¢l tiempo; para satisfacer esta
necesidad, el conocimiento de las distintas técnicas es la primera via por la
que se han reconsiderado el oficio y lo disciplinar. La segunda, como ya se
anuncig, ha sido la de la recuperacién historiogréfica,

Valgan dos ejemplos de ello. La nocidn de cultura gue sustenta la historia
narrativa deriva del weberianismo, quizé no directamente, pero sf a través de
los antropélogos simbdélicos, los hermanos mayores de los narradores, y del
propio Clifford Geertz, quien gusta de utilizar en sus estudios nociones tan
weberianas como el carisma.3! La relacién es muy estrecha porque, para el
socilogo de Erfurt, cultura era la trama de significados en que vivia el
hombre y que €1 mismo habfa creado, por lo tanto, para su estudio no se
precisaba una ciencia experimental que buscase leyes, sino un saber
interpretativo que le diese significado.3?

También para la Neue Sozialgeschichte la recuperacion de anteriores
postulados historiograficos ha sido fundamental, en su caso porque la
gscuela alemana tuvo que enfrentarse con los dltimos epfgonos que
perpetuaban el historicismo hasta aftos después de 1945 y, a causa de esto,
se ha interesado por aquellas propuestas que en el perfodo de entreguerras o
en la inmediata postguerra significaron un rechazo del histericismo y de sus
continuadores. De todos sus antecedentes (Conze, Hinize, Schieder’?), el
que parece mds significativo es Otto Brunner y su propuesta de
Verfassungsgeschichte, un término dificil de traducir, pero que podria
equivaler a 1a historia costitutiva,3¥ y, también, de definir. Veamos c6mo lo
ha hecho Pierangelo Schiera:

Verfassung.,. come constituzione in senso materiale, fondata sull’
articolazione reale e non sclo instituzionae delle forze politiche e sociali, in
contrapposizione al concetto ideologico, astorico, di costituzione formale,
in quanto costituzione scritta, rigida, ispirata a valori cristalizzati, quali la
divisione dei poteri e i diritti individuali di stampo liberali, ¥

Esta Historia Constitutiva de Otto Brunner es un modelo de historia
social nacido para acercarse a las sociedades de 1a Europa anterior al triunfo
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del Estado liberal y de su Konstitution, un mundo al que no se podfan aplicar
las categorfas decimondnicas y en el que los individuos se organizaban en
unas determinadas estructuras (geograficas, econdmicas, culturales,
religiosas, de poder, etc...) susceptibles de ser estudiadas una a una, pero
cuya unién nos ofrece una historia global. Como se puede ver, €s enorme la
deuda de gratitud de la Neue Sozialgeschichte con el historiador autriaco.

Weber, Hintze, Brunner..., no parece casual que todos hayan dirigido su
introspeccién precisamente sobre historiadores que se caracterizaron por su
oposicién al historicismo ¢ a sus epfgonos en el perfodo de entreguerras.
Con la obra de Max Weber, por ejemplo, saltan por los aires las divisiones
sectoriales36 y con la de Otto Brunner no hay punto de retorno en la critica a
la proyecci6n de categorfas contemporédneas sobre el mundo medieval o de la
alta edad moderna ¥’

Se puede detectar aquf el interés por 1a historiografia de entreguerras y
que también es observable, por ejemplo, en la atencién que ahora se presta a
E.M.W. Tillyard y a A.Q. Lovejoy entre los historiadores de la literatura® o
a Walter Benjamin, Aby Warburg o Wilhelm Worringer por los historiadores
del arte,3® En historia, resulta especialmente atractiva la labor historiogréfica
desarrollada en Alemania, como tan pateniemente se muestra en 1os tltimos
affos en el predicamento alcanzado por Norbert Elias*? o por Emst H.
Kantorowicz, del que m4s tarde nos ocuparemos. La razén de esta simpatfa
provocada por el antihistoricismo centroeuropeo de enireguerras hay que
buscarla en la crftica a Ia modemidad como valor que entonces se hizo y que
llevaba aparejado el abandono de la racional idea de un progreso
‘caracterizado por las nociones de evolucion lineal y desarrollo continuo.4!
Si, como ha mostrado Paul Forman, este proceso de desapego de la
racionalidad lineal llegd a afectar a un colectivo aparentemente imperturbable
como el de los fisicos de l1a Alemania de Weimar —y de tal modo que
provocé la renuncia al principio de causalidad tradicional que se halla detrds
de la formulacién de la teorfa cudntica®’— se puede entender que los efectos
de esta crisis fueran considerables entre los historiadores, puesto que durante
un siglo habfan utilizado la idea de modemizacién lineal y progresiva como
una de sus mis firmes bases conceptuales para entender el pasado como
forma abierta hacia el futuro.

No quiere decir esto que se estuviera aboliendo la causalidad, sf que €sta
ya no se entendfa, digamos, more Galileo y, en los casos cudnticos mas
avanzados, ni siquiera more Einstein. Asf, en la obra del ffsico danés Niels
Bohr, 1a nocién de complementariedad reduce la realidad a una construccion
en la que lo «fundamental es entender que los experimentos y las
observaciones no se refieren a objetos, sino a fenémenos, y que un
fenémeno es un fodo que constituye una unidad de informacién: 1a Gnica que
de hecho podemos comunicar sin ambigiiedads».3

La realidad no existe como tal, sino que se construye; no ¢s la suma de
las propiedades objetivas de las partes, sino el producto de los fenémenos
que la constituyen y de los que el investigador obtiene visiones que s6lo
puede atribuir a una situacién, pero no a una esencia. No existe la propiedad



96 F.I. BOUZA

puede atribuir a una situacion, pero no a una esencia. No existe la propiedad
conmutativa en estos productos interactivos; AxB nunca serd 1o mismo que
BxA. Cambiando 1o que haya que cambiar y respetando ¢l peso de la
herencia alemana, no es dificil ver en la nocién de Verfassung cierta similitud
con esta realidad construida partiendo de Ia interaccién irrepetible de los
fen6menos.

Otro buen ejemplo del desapego por lo causal, en 1a limitada manera en
que lo entendfa el historicismo, se encuentra en su interés por los sfmbolos.
A este respecio, escribe Johan Huizinga que las representaciones simbglicas
le parecfan una especie de cortocircuitos causales en que «toda asociacién
fundada en una semejanza cualquiera puede transformarse inmediatamente en
la conciencia de una conexién esencial».#4 Lo que hacfa atractivas estas
asociaciones simbdélicas era que se producfan de una manera instantdnes, €s
decir, no exist{a una mediacién temporal que permitiera hablar de que hay
una causa y un efecto; se habfa suprimido la causa historicista, basadaenla
progresion temporal, y €l sustituto que se encontraba era 1a simultaneidad en
la realizacién. ;Quién podrfa esperar mayor coincidencia entre narracién y
narrador?

Insatisfechos por el pensamiento genérico de los historicistas, muchos
intelectuales europeos se refugiaron en lo simbélico y en lo mftico como
formas antihitoricistas. En este contexto, Karl Giehlow escribi¢ sobre la
figura jeroglffica de Maximiliano I;4° Walter Benjamin dio importancia
capital a la alegorfa en su andlisis de trauerspiels;*¢ Huizinga cre6 el
simbolismo realista del Otofio de la Edad Media,¥" E. H. Kantorowicz
mantuvo una polémica con Albert Brackmann sobre 1a mytenschau (mirada
mitica) y 1a mytischer Schau (mirada sobre los mitos) a propdsito de la
aparicién de su Kaiser Friedrich der Zweite 48

Atendamos al caso de este dltimo autor, cuyos estudios de teologfa-
polftica —valiente trangresién para un historicista— despiertan una atencién
que puede considerarse paradigmdtica de la situacién actual de nuestra
historiograffa.4¥ Como se sabe, Kantorowicz escribié su biograffa de
Federico I1 en el marco del Georgekreis, ¢l cfrculo selecto de intelectuales
que era la corte del poeta Stefan George, quien, no se ha de olvidar, era
discfpulo de Nietzsche.5? Es f4cil comprender el éxito alcanzado por fa
aparicién, en 1929, de su exaltadoe estudio sobre el «héroe» de 1a Geheime
Deutschland, asf como las resonancias nacionalsocialistas que
indudablemente tuvo su obra llena de pathos nacional, ecos que parece
acallar ¢l obligado exilio que hubo de tomar hacia Inglaterra y los Estados
Unidos este profesor de origen judfo.?!

A nuesiro entender, el interés por Kantorowicz —del Federico IT'y, en su
estela, de los Laudes Regiae, algunos de cuyos capftulos adn estdn escritos
en Alemania, y de su obra final sobre Los dos cuerpos del rey— se basa, en
primer lugar, en su asombrosa capacidad para utilizar y sacar partido de todo
tipo de fuentes y de técnicas, algunas de las cuales requieren enorme
especializacién. Pero este conocimiento no se alimenta de sf mismo ni se



REVERENTER ABSOLVIT 97

reduce a la mera erudicion, sino que, por el contrario, €s una exigencia de la
pretension antisectorial que caracteriza a su autor.

En témminos generales, Kantorowicz estudia el poder a través de su
imagen, de la ficcién por medio de la cual se personaliza o se encama, y para
semejante objetivo los cauces sectoriales decimondnicos le son muy
estrechos. Por ejemplo, en el prefacio a sus Laudes Regiae ataca que la
divisién contemporénea de lo sagrado y lo profano se quiera retrotraer a la
Alta Edad Media haciendo que la liturgia de las aclamaciones reales sea el
objeto exclusivo de estudio de teélogos o de historiadores de 1a Iglesia y no
de historiadores del poder, es decir, de historiadores de lo polftico.”* Una
actitud antihistoricista que hubiera sido del agrado, por ejemplo, del
historiador del arte Aby Warburg empefiado en ordenar su biblioteca por
problemas y no meramente por disciplinas.>3

Crftico de los historicistas, pero también objeto de las criticas de €stos, en
1929, Albert Brackmann, un medievalista de la escuela de F. Meinecke,
publicé en el Historische Zeitschrift un ataque durfsimo contra Kantorowicz
acusdndole de poca seriedad y tachando su Federico II de ejemplo de
mytenschau, mirada mftica y ahistérica sobre el pasado. Kantorowicz
respondié en 1€rminos que hoy nos parecen muy actuales: «defending —
escribe su discfpulo R.E. Giesey— the «Mytical View» smartly as a
thirteenth-century creation which he only sought 10 recapture, and for wich a
creative imagination was surely less to be feared than the réalisme
destructeur of the devotees of «pure fact»».3* Si dejamos a un lado las
exageraciones que debié provocar vivir en 1a ¢xaltacion de la Alemania
posterior a Versalles, es facil reconocer el porqué de la actualidad de la
Mpythischer Schau, esa forma de mirar a los mitos de un perfodo con alge
parecido a su propia mirada.

Con la suma de aportaciones como las que aquf recogemos, el
antihistoricismo de entreguerras subvertié los esquemas historicistas; si el
universalismo habfa supuesto que el pasado y el presente eran parte de un
continuo —con la modemizacién como leit motiv—, se levantaban sectores
en ¢l pasado que se constitufan como tiempos histéricos que vivian en su
propia interaccién sincrénica; si el sectorialismo obligaba a que el historiador
se circunscribiese a los Ifmites del campo y de las técnicas de su propio
conocimiento, se pasaban por alto todas las barreras sectoriales, pudiéndose
recurrir universalmente a todas las metodologfas.

Si volvemos, de nuevo, a la historiograffa de nuestros dfas, podemos ver
como Narrativa y Nueva Historia Social se acercan a estos planteamientos,
puesio que ambas reconocen la necesidad de estudiar cada momento con
criterios particulares—recreando su propia mirada, reconstruyendo sus
estructuras constitutivas— y que, para ello, se muestran dispuestos a utilizar
nuevas, viejas, propias o ajenas técnicas. Oficio y disciplina.

Felizmente liberados de 1a soberbia misién de tener que hacer Historia de
la evolucidn del hombre presente, pasado y futuro, tanto los unos como los
otros historian. Ya no hay que descubrir el pasado. Nadie ha inventado la
historia, Reverenter absolvil.
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NOTAS

1

Vid. Rudolf y Margor Wittkower, Nacidos bajo Saturno. Genio y temperamento de
los artistas desde la Antigiiedad hasta la Revolucidn Francesa, Citedra, Madrid
1982.

De los cuatro humores hipocriticos, la abundancia de atrabilis o de bilis negra
estaba asociada al tlemperamento melancdlico, que, segin Aristdteles, tenfan «todos
los hombres extraordinarios que destacan en filosofia, la politica, la poesia y las
artes», Sin embargo, su condicién egregia podia ocasionar «depresién, epilepsia,
parilisis, apatia y lo que actualmente llamamos estado de ansiedad». En el
Renacimiento, Marsilio Ficino mezclé la teoria humoral hipocritica y aristotélica
con Ja tradicién platénica de que los escritores y otros hombres de letras estaban
tocados por la genialidad divina (mania) y con la adscripeién de cada tipo humoral a
un planeta, haciendo, en su De vita triplici, que quedaran bajo el patrocinio de
Satumo los melancélicos y los genios, es decir los hombres de letras (R. y M.
Wittkower, op. cit., pag. 104). Cfr. Erwin Panofsky y Fritz Saxl, Querers
«Melenclia In. Eine quellen-und typengeschichliche Untersuchung, Smdien der
Bibliothek Earburg, Leipzig-Berlin 1923; v Emst Kris y Ono Kurtz, Ig leyenda del
artista, Citedra, Madrid 19§82

Sobre este artista, vid. Stefania Mason Rinaldi, Palma il Giovane, Electa, Milano
1984,

Vid. H. A. Wethey, The paintings of Titian. Complete edition. 1. The religious
paintings, London 1969,

C. Rifoldi, Le maraviglie dell’ arte, 1, Venezia, 1648, 206.
Marco Boschini, Le ricche minere detla pittura veneziana, Venecia 1674, d6.

Cfr. Paul Veyne, Cémo se escribe la historia. Foucault revoluciona la historia,
Alianza Universidad, Madrid 1984, pp. 30-31.

Vid, Gianni Vattirno, El fin de la modernidad. Nihilismo y hermenéutica de la cultura
postmoderna, Gedisa, Barcelona 1987; y M. Nacci, «Quelli che vengeno dopo gli
ultimi. La fine deila storia: moderno e postmodemnos en [ viaggi di Erodote, 1,
Milano 1987, pp. 126-140.

Utilizamos las palabras de Fernando Vela en «Sobre el problema de la filosofian
apud El arte al cubo, Madnid 1929, pig. 70,

Sobre la influencia de Foucault, véanse H. L. Dreyfus y P. Rabinow, Miche!
Foucault. Beyond structuralism and hermeneutics, Chicago 1981; P. Major Poetzl,
Michel Foucault's archaeology of Western Europe. Towards a new science of
history, Chapel Hill 1983; A. Megill, Prophets of extremity. Nietzsche, Heidegger,
Foucault, Derrida, Berkeley-Los Angeles 1985; y Mark Poster, «The future
according to Foucault: The Archaeology Knowledge and intellectual history» apud
Dominick LaCapra y Steven L. Kaplan (eds.), Modern European intellectual
History. Reapparisals and new perspectives, Comell University Press, Ithaca.
London 1982, pp. 137-152. Para el impacto en la historiografia reciente de la obra
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de Hans-Georg Gadamer y de Jacques Derrida —autores gue deben unirse a Foucault,
con el telén de fondo de Nietzsche y Heidegger—, véase Dominick LaCapra,
«Rethinwing intellectual history and reading texts» apud Modern European
intellectual..., pp. 47-85.

Sobre el concepto de «disciplina», véase Stephen Toulmin, Human understanding.
The collective use and evolution of concepts, University Press, Princeton 1972, La
nocién de sucesién de paradigmas estd tomada de T. S. Kuhn (La estructura de las
revoluciones cientificas, F.C.E., México 1979}, directamente y a través de la
aplicacién a la historiograffa que de este concepto ha heche Gene Wise —las
explanations forms— en American historical explanations. A stralegy for grounded
inguiry, Minneapolis 1980.

Sobre la consideracién prefesional del humanista, vid. Paul Oskar Kristeller,
Rengissance Concepts of Man and others essays, Harper, New York 1972. Cfr. E.
Cochrame, Historians and historiography in the [talian Renaissance, Chicago
1981.

Orest Ranum, Artisans of glory, Chapel Hill 1980,

Vid. P. H. Reill, The German enlighment and the rise of historicism, Berkeley-Los
Angeles 1975, .

Yvonne Knibiehler, Naissance des sciences humaines. Mignet et 1'Histoire
philosophique au XIX siécle, Paris 1973,

Vid. G. P. Gooch, Historia ¢ historiadores en el siglo XIX, México 1977; G. C.
Iggers, The German conception of History. The national tradition of historical
thought form Herder to the present, Middletown ]1983; Leonard Krieger, Ranke: the
meaning of history, Chicago-London 1977; G. C. Iggers y K von Moltke (eds.) The
theory and practice of History: Leopold von Ranke, New York 1973,

Vid. Stephen Bann, The clothing of Clio. A study of the representation of history
in nineteenth-century Britain and France, Cambridge University Press, 1984.

Seguimos en este punto a Immanuel Wallerstein, «Braudel, le «Annales» ¢ la
steriografia contemporanea» en Studi Storici (Roma) XXI, T (1980} pp. 5-17.

De aqui provienen los lamados por Emmanuel Le Roy Ladurie «paracaidistas» y
«buscadores de trufas». Como escribe Lawrence Stone: «Los primeros hurgan en
torno & sf con las narices metidas en la tierra, a la bisqueda de algin prolijo ¥
preciade hecho; en tanto que los segundos descienden en medio de las nubes,
inspeccionando el panorama de toda la campifia, pero desde una altura tan elevada
que ne alcanzan a percibir con claridad nada en detalle» («La historia y las ciencias
sociales en el siglo XX» apud El pasade y el presente, F.C.E., México 1986, pp.
15-60; y N. Gallerano, «Cercatori di tartufi contro paracadutisti: tendenze recenii
delia storia sociale ameriacana» en Pasato ¢ Presente {Firenze) IV {1983} pp. 181-
196.

Vid. Lucen Febvre, «8cbre una forma de hacer historia que no es la nuestra: la
historia historizante» en Combates por la historia, Barcelona 1970; u L. Allegra,
La nascita detla storia sociale in Francia. Dalla Comune alle Annales, Torino 1977,
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Ch. 0. Carbonell y G. Livet (eds.), Au berceau des Annales. Le milieu strasburgeois.
L'histoire en France au début du XXe siécle, Toulouse 1983; B. Arcangeli y M.
Platania (eds.}), Metode storico e scienze sociali. La «Revue de synthése historiques
(1900-1930}, Roma 1981; G. Huppert, «Storia e scienze sociali: Bloch, Febvre ¢ le
prime 'Annales's apud G. De Luna {ed.}, Gli strumenti della ricerca. 2. Questioni di
metodo, Firenze 1983, pp. 734-450; T. Stoianovich, French historical method: the
Annales paradigm, Tthaca-London 1976.

Charles Tilly, «Veccio e nuovo nella storia sociale» en Pasato ¢ Presente (Firenze) I
{1982) pp. 31-54; «guando si torna sempre allo stesso punte, si comicia a
sospetiare di girare in un circulo chiuso. Suppongo che queste sia il prezzo da
pagare se si viaggia insieme a un poeta». Cfr. Hans Kellner, «Disorderly conduct:
Braudel's Mediterranean satire» en History and Theory, 18 (1979), pp. 197-222;
«no once can deny that Braudel has expanded a great deal of art and energy to create
a linguistic solution for a linguistic problem», pig. 222.

Vid. I. Wallerstein, «Braudel, le «Annaless...»; Gustavo Corni, «La mappa delle
storie» en [ viaggi di Erodoto (Milano) I 1 (1987) pp. 24-35; Samuel Kinser,
«Annaliste paradigm? The geohistorical structuralism of Fernand Braudel» en The
American Historical Review {Washington) 86, I (1981} pp. 63-105; v Thiemry
Paquot (ed.), Lire Braudel, La Découverte, Paris 1988.

Sobre esta corriente historiogréfica y sus diferentes ramificaciones en new political
history, new social history, new urban hisiory y, la més conocida de todo el
movimiento, la new economic history, véanse los trabajos ya citados de N.
Gallerano, Ch. Tilly ¥y L. Stone; Asf como S. P. Hays, «A systematic social
history» apud G. Billias y G. Grob (eds.), American History. Retrospect and
prospect, New York 1971, pp. 315-366; D. Landes y CH. Tilly, History as social
science, Englewoods Cliffs (N. 1.} 1971; L. Benson, Towards the scientific study of
Hisiory. Selected essays, Philadelphia 1872; R. L. Andreano {ed.}, The New
Economic History, New York 1970; R. W. Fogel, «The limits of quantitative
metheds in History» en The American Hisiorical Review {Washinglon} 80, 2
(1975} pp. 329-350; E. Gilbert y 5. R, Graubard (eds.}, Historical studies today,
New York 1972; Peter Temin (ed.), New Economic History. Selected Readings,
Harraonsworth 1973; M. v C. W, Sherif {eds.}, Interdisciplinary relationship in the
social sciences, Chicago 1969; y G. F. Delzell (ed.), The future of Hisiory,
Nashville 1977.

Vid. los conocidos articulos de Lawrence Stone en El pasado y el presente, FCE.,
México 1986; asi comoe E. J. Hobsbawm, «The revival of narrative: some
comunents» en Past and Present {Oxford) 86 {1980) pp. 3-8; y P. Abrams, «History,
sociclogy, historical sociology» en Past and Present (Oxford) 87 (1980} pp. 3-26.
Merece ta pena confrontar toda la polémica —y al mismo Stone— con Lawrence
Stone, «Resisting the new» en The New york Review of Books, 17-12-1987, pp.
59-62.

Jorge Lozano, E! discurso histérico, Alianza Universidad, Madrid 1987; Hayden
Whiie, Tropics of discourse. Essays in cultural criticism, Baltimore 1978; y F. R.
Ankaermist, Narrative logic. A semantic analysis of the historian's language, The
Hague 1983.
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Charles Tilly (ed.), The formation of national states in Western Europe, Princeton
1975,

De 1974 es el primer velumen de The modern world-system. Capitalism agriculture
and the origins of the European world-economy in the Sixteenth century, New York.

La bibliografia critica sobre la Nueva Historia Social alemana es mucho menos
abundante que la que se podria citar sobre les microhistoriadores vy,
mayoritariamente, se ha producide en Italia, pais dorde biense podria situar el mejor
observatorio historiogrdfico de la actualidad. De una parte disponemos de una
edicién italiana que retne textos dispersos de H. V. Wehler y J. Kocka, que s
epodrian denominar programéticos ¢, al menos, teéricos: Suila scienza della storia.
Storiografia e scienze sociali, Bari 1983; de otra, algunos articulos sehan ocupado
de la escuela de Gotinga-Bielefeld, asi, Giuseppe Cacciatore, «Neue
Sozialgeschichte e teoria della storia» en (Roma) 25 (1984) pp. 1-19; y, por partida
dobie, Gustavo Comni, «La Neve Sozialgeschichte nel recente dibattito storiografice
tedescor en Annali defl’ Istituto Storico Italo-Germanico in Trento {Trento-
Bologna) III (1977} pp. 513-539; y «Geschichte und Gesellschaft» en Pasato ¢
Presente {Firenze) II {1982) pp. 169-182; Juergen Kocka, «Theory and social
history. Recent developments in West Germany» en Social Research 47 {1980) pp.
426-457; menos elogiosos son los érminos en que G. Eley juzga a esta escuela en
«Memories of under-development: social histery in Germany» en Social History, 2
{1977 pp. 785-791.

E. ]. Hobsbawm, «From social history to the history of society» en Daedalus.
Journal of the American Academy of Arts and Sciences {Boston) Inviermno {1971}
pp. 20-45.

En los trabajos citados supra, nota 28, G. Cacciatore ha destacade esta labor
mediadora entre Marx y Weber que parece responder especialmente a [a elaboracién
teérica de J. Kocka, de quien se cita un trabzjo, ya con veinte afios, dedicado a Jas
relaciones entre la estructura del marxismo y el tipo ideal weberiano: «Karl Marx
und Max Weber. Ein methodologischer Vergleich» en Zeitschrift fuer die Gesamie
Staatswissenschaft, 1966, pp. 328-375. Incluso historiadores de la relevancia de un
Hobsbawm se han hecho eco de esta iniciativa mediadorza del grupo de Bielefeld y,
por su parte, han reconocido la influencia creciente que en los dltimos veinte afios
ha ganado el sociflogo alemdn {«Marx e la conoscenza storica» en Studii Storici
(Roma) XXIV, 3-4- (1983) pp. 335-346.

Clifford Geertz, «Centers, kings and charisma. Reflections on the symbolics of
power» apud I. Ben-Ami y T. N. Clark {eds.}, Culture and its creators. Essays in
honor of Edward Shils, Chicago 1977, pp. 150-171.

Vid. Clifford Geertz, The interpretations of culture, Basic Books, New York 1973
{hay una traduccién a castellano en Gedisa de Méjico); y R. C. Walters, «Signs of
the times: Clifford Gaertz and historians» en Social Research, 47 (1980} pp. 537-
556; asf como F. R. Ankermist, Narrative Logic...,; y L. O. Mink, «Namrative form
as a cognitive instrumenty apud The writing of history. Literary form and historical
understanding. Madison 1978, pp. 130-149.

Vid. H. S. Hughes, Consciousness and sociery. The reorientation of Eurcpean social
thought, 1890-1930, New York 1961; M. Covensky, Otto Hintze and historicism.
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A study in transformation of German historical thought, Diss (Michigan) 1954;
Dietrich Gerhard, «Otto Hintze: his work and his significance in histeriography»
en Central European History (Atlanta} III, 1-2 {1970} pp. 17-48; Pierangelo
Schiera, Otto Hintze, Napoli 1974, Sin duda, Hintze merece una revisién
historiogrifica de amplia dimension; algunos de sus textos mds importantes pueden
verse traducidos en Stato e Societa, Bologna 1980,

Lo traducimos como Historia Constitutiva y no como Historia Constitucional para
evitar confusiones. Cfr. Giuliana Nobili Schiera, «A propesito della traduzione
recente di ur' opera di Otto Brunners en Arnali dell’ Insiituto Storico Italo-
Germanico in Trento (Trento-Bologna) TX {1983) pp. 391-410. En este articulo
Giuliana Schiera explica los pasos seguidos para encontrar traduccién adecuada z los
diffciles términos del alemdn, entre los cuales se encuentra el de «Verfassung»; la
autorz se inclina por usar la definicién que al término dic Karl Schmitt —
«Gesamtzustand der pelitischen Einheint und Ordnungs— y traducirlo por
constitucién, que «gid nel XVI secole aveva il senso di «ordenamento politice
complessivo» come significatoc metaforico derivato per analogia dalla fisiolog{an
{pég. 393). Otros traductores de Brunner, o sus editores en lengua ne alemana, han
sentido también la necesidad de hacer explicaciones terminocldgicas previas a la
lectura de sus textos; véase, por ejemple, la introduccién que hace Ovidio Capitani
en Storia sociale dell’ Europa nel Medievo, Bologna, 11 Mulino, 1980, pp. 7-28.
Por otra parte, debe consultarse E. W. Boeckenfoerde, La storiografia
constituzionale tedesca nel secolo decimono. Problematica ¢ modelli dell’ epoca,
Milano 1970, v tenerse en cuenta esta obra cuando mis tarde se hable de la tradicién
de historia constitucional alemana.

Pierangele Schiera, «Introduzione» a Otto Brunner, Per una nuova storia
costituzionale e sociale, Editrice Vita s Pensjero, Milano 1970, pp. xi-xxiv; la cita,
pig. xiv.

Vid. Pietro Rossi (ed.), Max Weber e UAnalisi del mondo moderno, Einaudi, Torino
1981; A. Mitzman, The iron cage. An historical interpretation of Max Weber, New
Brunswick-Oxford, 1987,

Vid. Otto Brunner, Terra e potere. Strutture pre-satutali e pre-moderne nella storia
costituzionale dell’ Austria medievale, Giuffée, Milano 1983 [Land und Herrschaft.
Grundfragen der territoriglen Vefassungsgeschichte Suedostdeustschlands im
Mitelalter, Wien 1939). Sobre sus ideas historiogrificas ouede verse el mismo
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Resumen: El autor propone un recorrido interesante a través del tiempo
con el fin de invitar a la reflexion sobre el papel de la Historia. Partiendo del
Renacimiento y tras analizar la teoria de la Historia en los siglos
subsiguientes remarcando la conexion entre los diversos planteamientos
tedricos v las realidades sociopoliticas en que fermentaron, nos acerca hasta
el conocimiento de las dltimas corrientes de actualidad en el seno de la
Ciencia Histdrica.

Summary: The author propose an interesting look over the time with the
purpose to invite to the reflection about the hole of the History. Starting
from the Renaissance and analysing after the theory of the History in the
following centuries, projecting here the connection between the different
theories and the sociopoliticas realities where they fermented, Bouza
approach to us until the knowledge of the last ways in the present lime inside
the Historical Science.



