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Resumen

El presente articulo aborda la figura y actuacién de Molines como ministro de Felipe V en
Roma durante la Guerra de Sucesion. Después de decir unas palabras sobre su carrera eclesidsti-
cay colaboracién con el embajador Uceda, se analizan tres puntos de su actuacion: las dificulta-
des que encontrd en su mision por parte del papa; la defensa del palacio y del distrito de la
embajada, y su cese en el ministerio y triste final.

Palabras clave: monsefior Molines; embajada de Espafia en Roma; relaciones hispano-roma-
nas; distrito de la embajada

Resum. Monsenyor Molines, ministre de Felip V a Roma i conflicte de fidelitats (1709-1717)

Aquest article tracta de la figura i actuacié de Molines com a ministre de Felip V a Roma durant
la Guerra de Successié. Després d’unes paraules sobre la seva carrera eclesiastica i la col-
laboracié amb I’ambaixador Uceda, s’analitzen tres punts de la seva actuacio: les dificultats que
va posar el papa a la seva missi6; la defensa del palau i del districte de 1’ambaixada, i el seu ces-
sament en el ministeri i trista fi.

Paraules clau: monsenyor Molines; ambaixada d’Espanya a Roma; relacions hispano-roma-
nes; districte de I’ambaixada

Abstract. Monsignor Molines, Philip V’s Minister in Rome, and Conflicted Loyalties (1709-
1717)

This article discusses the shape and performance of Molines, as minister of Philip V in Rome
during the War of Succession. After saying a few words about his ecclesiastical career and col-
laboration with ambassador Uceda, three points of his performance are discussed: the difficul-
ties encountered in their mission by the Pope; defend the palace and embassy district, and their
separation from the ministry and sad end.

Keywords: Monsignor Molines; Embassy of Spain in Rome; Hispanic-Roman relations; the
Embassy District

1. Las abreviaturas utilizadas son las siguientes: AGS = Archivo General de Simancas; AHN =
Archivo Histérico Nacional, Madrid; ASV = Archivio Segreto Vaticano; BAV = Biblioteca Apos-
tolica Vaticana; BEESS = Biblioteca de la Embajada de Espaiia ante la Santa Sede, fondo de cddi-
ces depositado en la Biblioteca de la Iglesia Nacional Espafiola de Roma; y BNE = Biblio-
teca Nacional de Espafia, Madrid.
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En los dltimos afios se han publicado muchos trabajos sobre la Guerra de Suce-
sién espafiola, pero han aportado pocas novedades sobre las relaciones del
gobierno de Felipe V con la Santa Sede, si exceptuamos los estudios de David
Martin, que enriquecen y completan lo que ya se conocia (Molas et al., 2004;
Albareda, 2010: 498-536; Martin, 2011). Es mds, los historiadores apenas se han
ocupado de la figura y actuacién del ministro que Felipe V tenia al frente de los
negocios de la embajada romana, monsefior Molines. Un benemérito catalan que
por ser fiel a su rey y defender sus intereses fue mal visto por Clemente XI, sus-
pendido de los cargos que tenfa en la Curia y castigado con penas candnicas.
Hace ya muchos afios, Justo Ferndndez, apoyado en la documentacién vaticana,
al trazar un cuadro de las desavenencias hispano-romanas, culpé a los ministros
espafioles de ellas y present6 a la Santa Sede como victima de los excesos rega-
listas de Molines. Mds recientemente Miguel Angel Ochoa ha estudiado con
detalle la delicada situacién del ministro ante la preponderancia que tenian los
embajadores de Carlos III en la Corte romana, y dltimamente David Martin ha
situado su actuacién en el contexto de la guerra y ofrece ricas pinceladas sobre su
figura y las dificultades que encontré para defender los intereses de Felipe V ante
la presién de los imperiales sobre el papa (Ferndndez, 1955; Ochoa, 2002; Mar-
tin, 2008).?

Pero, a pesar de las interesantes aportaciones que estos autores hacen de su
figura y actuacion por defender los intereses de Felipe V ante un papa mediatiza-
do por los imperiales, los despachos y demds correspondencia que se conserva en
el Archivo General de Simancas, Embajada de Espafia en Roma (depositado en el
Archivo Histérico Nacional) y Secreto Vaticano, pueden enriquecer el conoci-
miento histérico de aspectos poco o nada conocidos y completar otros ya estudia-
dos. Por tanto, después de decir unas palabras sobre su carrera eclesidstica y la
colaboracién con el embajador Uceda, me centro en los casi siete afios que estuvo
al frente de la embajada y examino tres puntos: primero presento un esbozo de las
dificultades que encontr6 en el desarrollo de su misién, ante el contexto politico
tan adverso que tuvo que soportar por la presion de los ministros imperiales y el
rechazo de la Corte romana por defender con tanto teson los derechos de Felipe V;
luego analizo su actuacién en la defensa del palacio y del distrito o barrio sobre el
que la embajada ejercia jurisdiccidn, para lo que conté con la ayuda del agente de
preces Diaz de Arce; y termino con unas palabras sobre los afios finales de su
ministerio y la necesidad de remplazarle para llevar a cabo la reconciliacién con
la Santa Sede.

2. En cambio, las paginas que Sallés (2016: 275-280) dedica a Molines no aportan nada nuevo.
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Auditor de la Rota romana

José Molines nacié en 1645 en el seno de una familia noble catalana. Al ser
segundon, abrazo el estado eclesidstico y fue rector de la parroquia de Nuestra
Sefiora del Pino de Barcelona. En 1684 el virrey de Catalufia le incluyé en la
terna de aspirantes al cargo de auditor de la Rota por la Corona de Aragén. Nom-
brado por el rey, poco después se trasladé a Roma para ocupar el cargo.’ En la
Curia romana desarrollé una importante carrera, pues en 1698 era decano de
la Rota, consultor de la Congregacién de Ritos y del Santo Oficio, y regente de la
Sagrada Penitenciaria.

En los primeros afios sus actividades se limitaron a las propias de sus empleos
en la Curia. Cuando muri6 Carlos II en 1700 y fue proclamado rey Felipe V,
aceptd la nueva situacion, al igual que el embajador duque de Uceda y otros
espafioles residentes en Roma, y poco después comenzé a colaborar con el duque
para facilitar la comunicacién con el cardenal Paolucci, nuevo secretario de Esta-
do, y negociar las controversias con Ndpoles, agravadas por la negativa de Cle-
mente XI a conceder la investidura del reino a Felipe V,* y también para hacer
frente a las pretensiones austriacas de escenificar en Roma la proclamacién del
archiduque Carlos como rey catélico.

Como indica Diane Bodart, después de la coronacién del archiduque en
Viena, como rey de Espafia, se inici6 en Roma una guerra de retratos y manifies-
tos impresos para mostrar al archiduque con el habito regio y presionar al papa
para que le reconociese como rey. Molines pudo ver desde la distancia los inten-
tos imperiales de exhibir el retrato de Carlos III en la iglesia alemana de Santa
Maria del Anima y, después de la conquista de Milan, en la de los lombardos de
San Carlo al Corso (Bodart, 2007). Pero en 1707 se vio implicado directamente,
porque el cardenal Grimani le ordené que, como gobernador de la iglesia nacio-
nal de Montserrat, pusiera el retrato de Carlos III el dia de la fiesta de la Purifica-
cién, dado que estaban en su poder los reinos de la Corona de Aragdn, a cuyos
nacionales pertenecia la iglesia, amenazandole con privarle de sus bienes y car-
gos si no lo hacia,’ pero el auditor no se molesté en contestar.°

Con la conquista de Napoles por los austriacos y la consolidacién de las posi-
ciones de Carlos III en Espafia, la lucha de Uceda para evitar el reconocimiento
fue cada vez mads dificil y el cardenal Paolucci reconocié que el papa estaba dis-
puesto a conceder las prerrogativas regias a Carlos III. Los ministros hispano-
franceses trataron de frenar el reconocimiento y representaron al papa los
inconvenientes que podia ocasionar a la Santa Sede, pero la presion del ejército

3. AHN, Consejos, leg. 19869, 19. Consulta del Consejo de Aragén, 6 de noviembre de 1684.

4. ASV, Arch. Nunz. Madrid, vol. 53, f. 77-80. Paolucci al nuncio Acquaviva. Roma, 4 de abril de
1705.

5. Vicenzo Grimani era un veneciano adicto a la Casa de Austria, que en 1697 fue creado cardenal
por Inocencio XII a propuesta del emperador, para el que presté grandes servicios en Roma,
siendo embajador imperial entre 1706-1708 y luego virrey de Ndpoles. Era tenido por un hom-
bre «altivo de espiritu, flemdtico y muy callado, soberbio e iracundo». Cf. BNE, ms. 11177,
f. 93y 96.

6. BAV, Vat. Lat., 10859, f. 745. Grimani a Molines. Roma, 31 de enero de 1707.
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imperial, que ocupaba parte de los Estados Pontificios y amenazaba Roma, le
forzé a hacerlo. Pues, como dice Paolucci al nuncio en Madrid: «;Qué se puede
hacer? Ciertamente no otra cosa que salvar la conciencia y aceptar la ley que los
alemanes quieran imponer».’

A mediados de diciembre el tratado estaba practicamente concluido, aunque
hubo que esperar un mes para que se firmase, porque el papa era consciente
de que perjudicaria su relacién con los hispano-franceses, que le habian advertido
que sus embajadores abandonarian la Corte si ratificaba el tratado. Como ultimo
intento, los auditores Molines y Polinac fueron a ver al papa, pero constataron
que estaba dispuesto a aceptar las exigencias imperiales, a pesar de haber dicho
repetidas veces «que primero se entrarfa fraile o sufriria el martirio que consentir
dar el titulo de rey catdlico o de Espaiia a otro que a S. M.».#

Al conocer la firma del tratado, que se realiz6 el 15 de enero, el duque de
Uceda tuvo que tomar una decisién acorde con las amenazas que habfa dirigido al
papa y abandonar Roma, aunque en esta ciudad se habia extendido la idea de que
Espafia no actuaria contra la Santa Sede por la veneracién y sujecién que sus
reyes tenfan hacia el pontifice.

Ha radicado en esta corte —dice Uceda— la creencia de que en Espafia no se
obrard cosa que no sea con una total subordinacién a Roma, y por cuyo motivo
mucho de lo presente ha facilitado el que miren nuestras cosas como quien las ha
cedido a la potestad pontificia, de cuya esclavitud ya no podemos salir, y que el
mismo necesitar en todo y por todo moderara cualquiera conducta que los agravios
en que estamos nos debe obligar, siendo tan cierto que cuando los auditores de
Rota fueron a informar a los cardenales de las razones del rey contra las opuestas
del archiduque y en que envolvieron una necesaria y justa amenaza, les respondie-
ron con tono de desprecio non fare niente, no farete niente.’

Aunque esta apreciacion se ajusta bastante a la verdad, porque en muchas
ocasiones se habfa protestado contra los abusos de la Curia romana y no se habia
pasado de ahi, el duque decidi6 pasar a la accién e hizo una protesta formal por
el reconocimiento del archiduque, segtin se acordé en una junta de ministros his-
pano-franceses, y encargd a Molines que la entregase al papa, refutando los
actos realizados en favor del archiduque y declarando nulas todas las provisio-
nes eclesidsticas de patronato real que el papa realizase a nominacién del
archiduque.'

7. ASV, Segr. Stato, Spagna, vol. 188, f. 48-50. Paolucci a Zondadari. Roma, 15 de diciembre de
1708.

8. ASV, Fondo Albani, vol. 91, f. 61-76. Relacion de lo sucedido en Roma sobre el reconocimiento
del Archiduque, concordado entre el papa y el rey de los romanos. Protesta hecha por el duque
de Uceda a Su Santidad, 1709; y ASV, Segr. Stato, Spagna, vol. 201, f. 218-219. Comunicacion
del mariscal Tessé al papa. Roma, 2 de enero de 1709, traducida al espaiol e impresa en Madrid
por Antonio Bizarrén.

9. AGS, Gracia y Justicia, leg. 718. Uceda a Mejorada. Roma, 26 de enero de 1709.

10. BEESS, ms. 51, f. 221-227. Protesta sobre el reconocimiento del Seiior Archiduque de Austria
por Rey de Esparia, en 26 de enero de 1709. Pero el papa no hizo caso a la protesta y proveyd, a
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Uceda tard6 todavia varios meses en salir de Roma, en espera de que mejora-
se el tiempo, recuperar las fuerzas, porque todavia estaba convaleciente, y recibir
ayuda econdmica del rey «por la miseria en que se hallaba y no poder pagar a sus
acreedores».!! Por fin, el 8 de mayo abandond la ciudad en tres galeras pontificias
y se instalé en Génova como plenipotenciario para los asuntos de Italia, quedan-
do Molines como ministro encargado de los negocios de la embajada.

Ministro de Felipe V

Con su dilatada experiencia, Molines se hizo cargo de los negocios, pero ahora
tenia que reconducir las relaciones hispano-romanas y enfrentarse a la agresiva
politica de los representantes de Carlos III, que no toleraban su presencia en
Roma, hasta el punto de que el marqués de Prié€ presioné al papa para que le pri-
vase del cargo de auditor de la Rota por la Corona de Aragén y prometi6 al empe-
rador que haria todo lo posible para que le expulsaran de Roma. Pero los cargos
que tenia en otras congregaciones y el nombramiento de Felipe V como ministro
encargado de los negocios de la embajada no lo permitieron.'

Ademads de defender el palacio, como si se tratase de una plaza fuerte, debia
informar a Uceda y al principe Pio de los negocios de Viena en Italia y tratar de
averiguar la postura del papa y el Sacro Colegio con la ayuda del cardenal Acqua-
viva. Pero Molines no era partidario de compartir informacion secreta con el
purpurado; pues, aunque habia demostrado su apoyo a Felipe V, era napolitano y
le suscitaba cierta desconfianza porque habia tratado a menudo con los ministros
austriacos para defender las posesiones de su familia en el reino partenopeo vy,
sobre todo, porque se habia mostrado «siempre contrario al rey y favorable al
papa, y asi mismo en el punto de la recognicion a favor del archiduque, lo que me
ha causado grande horror, por cuyas razones no puedo vencer mi natural y pasar
a comunicar intereses del rey con este sujeto».'* El gobierno de Madrid no se pro-
nuncié ante unas acusaciones tan duras, pero la critica situacion que atravesaba el
partido felipista forzé a Molines a colaborar con el cardenal y otros afectos para
afrontar los problemas que atafifan a la imagen de la monarquia por la ruptura de
relaciones.

Fidelidad a Felipe V'y censura de Clemente XI

A pesar de la interdiccién del comercio con Roma muchos espafioles seguian
adulando al datario para que les proveyera en algtn beneficio, y algunos incluso
se hacian «recomendar de cardenales enemigos del rey»,'” sin que Molines pudie-

nominacion del archiduque, varios obispados y otras muchas prebendas en Catalufia, y sus titu-
lares se mantuvieron en ellas hasta la recuperacion de Barcelona. Cf. AGS, Estado, leg. 4757.
11.  AGS, Estado, leg. 4757. Uceda a Mejorada. Roma, 26 de enero de 1709.
12. Ibidem. Grimaldo a Molines. Madrid, 13 de junio de 1709.
13. Ibidem, leg. 6116, f. 160. Grimaldo a Molines. Madrid, 12 de agosto de 1709.
14. Ibidem. Molines a Grimaldo. Roma, 26 de octubre de 1709.
15. AGS, Gracia y Justicia, leg. 719. Molines a Mejorada. Roma, 28 de septiembre de 1709.
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ra hacer otra cosa que denunciar la conducta de estos espafoles desafectos. Pero
esto y las presiones de Prié bastaron para que el cardenal Paolucci le intimara con
la excomunién y le prohibiera intervenir en la Rota, en la Penitenciaria y en las
capillas pontificias, acusdndole de haber sido el instigador de cuanto se habia
hecho en Espafa contra la inmunidad eclesidstica y contra el papa, aunque el
motivo que se aducia era «haber ordenado a los pretendientes espafioles abstener-
se de pretender beneficios y comparecer en la datarfa».'® Molines traté de demos-
trar que su fidelidad a Clemente XI era la misma que a Felipe V e hizo una
declaracién de su inocencia, pero no consiguié cambiar el dictamen pontificio.’
Aunque no hizo ninguna protesta publica por tan dura censura, dijo al marqués de
Mejorada que los fines de la declaracion del papa a favor de Carlos III no eran
otros que «confirmar a los pueblos rebeldes en su rebeldia e incitar a la rebelién a
los que hasta ahora no la han acometido».'s

En diciembre se hizo publica en Roma la orden de Felipe V para que los
espafoles abandonasen la ciudad, a fin de evitar conflictos y dejar las manos
libres a Molines para que permitiera permanecer solo a los vasallos mds fieles y
asegurar el control de las instituciones espafiolas. Pero muchos desobedecieron
y luego se pusieron bajo la proteccion del principe de Avellino, primer embajador
de Carlos III en Roma.

En marzo de 1710 el papa reintegré a Molines en sus cargos con el fin de
mejorar las relaciones con Felipe V, pero la llegada del principe de Avellino,
como embajador de Carlos III, dificulté todavia mds su misién, porque en las ins-
trucciones que traia figuraba la orden de apoderarse del palacio de Espaiia.'” La
reaccién de Molines no se hizo esperar, pidié al gobernador de los Presidios de
Toscana que mandase un capitdn con algunos soldados y, poco después, lleg6 el
capitan Miranda con veinte soldados para custodiar el palacio. Los imperiales
presionaron al papa para que les ordenase salir de la ciudad, y asf lo hizo, pero
Molines se neg6 por la ineficacia de la policia romana y las amenazas imperiales.
Y, como es 16gico, los imperiales cogieron tal odio a Molines que no dudaron en
enviar un asesino profesional desde Napoles para acabar con él. Pero los espias
de Felipe V se enteraron y avisaron al capitan, que consiguié detenerlo y, al ame-
nazarle con la pistola, le mostré la comisién que le habian dado y el dinero que
habia cobrado. El capitan informé a Molines de su detencién y, después de discu-
tir qué hacer con €l, si «llamar a un confesor y matarle», como proponian el capi-
tdn y el agente de preces Diaz de Arce, se impuso la opinién de Molines y le
entregaron a las autoridades romanas para que le juzgasen. Los soldados le con-
dujeron hasta la via del Corso, le dieron unos bastonazos y, al empezar a correr,

16. ASV, Fondo Albani, vol. 91, f. 214-215. Relazione dell’ordine dato dal Card. Paolucci a Mons
Molines di non intervenire pii alle Congregazioni, di suo officio, a Palazzo, et alla Sa Rota, di
cui era decano: dichiarando esser egli corso nelle censure apostoliche per aver audito di posi-
bile agli spagnoli di ricorrer alla Dataria. Roma, 30 de septiembre de 1709.

17. Ibidem, f. 219-220. Declaracién de Molines. Roma, 30 de septiembre de 1709.

18. AHN, Santa Sede, leg. 275, f. 27. Molines a Mejorada. Roma, 17 de octubre de 1709.

19. AGS, Gracia y Justicia, leg. 739. Nouvelles extraordinaries de divers endroits du verdredi 30
mayo 1710. Ochoa (2002: 57-58 y 75) ofrece informacién sobre el principe de Avellino.
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los esbirros le detuvieron y metieron en la cércel, pero al cabo de tres meses el
gobernador de Roma lo dejo6 en libertad sin juzgarle, con gran disgusto de los
ministros espafioles.?

Unos meses después, lo que no habia logrado el papa, lo consiguieron los
familiares de Molines, que no aceptaban la presencia del capitin Miranda y sus
soldados en el palacio, y presionaron para que los despidiese porque ya no eran
necesarios. Y asi lo hizo, con el pretexto de que habian desaparecido algunos
adornos de una de las carrozas del duque de Uceda que estaban en el palacio.
Miranda lo consideré ignominioso y rechazé la acusacién, porque solo tenian
llave los criados de monsefior, «que se han valido de este pretexto para sacarnos
de aqui por el odio con que nos miran».?! Informé al agente Diaz de Arce del
suceso, porque sabia que tenia poca simpatia «a monsefior y a los sujetos por
cuyo dictamen se gobernaba», y le aconsejé pedir la orden por escrito y que les
pagase los atrasos que les debia. A su vez, Diaz de Arce inform6 al gobierno de
Madrid de la triste situacion de Miranda, que estaba sin sueldo y sin otra ayuda
que la que €l le daba, «teniéndole en mi casa por haber quedado, con la pérdida
de Puerto Hércules, extinguida la compaiifa de caballos que se habia formado en
aquella plaza». El rey le asign6 un sueldo para que pudiera mantenerse en Roma
y acudir a su real servicio, y poco después se reintegrd a su puesto de capitan del
real palacio.”

Mientras tanto, en septiembre de 1711, la Congregacién que examinaba los
asuntos de Espafia volvié a acusar a Molines de ser el instigador de las medidas
que se tomaban contra la Santa Sede, y el papa le suspendié a divinis, le privé de
los cargos que tenia en la Curia y mandé hacer gestiones ante el rey de Francia
para que su nieto le retirase de Roma, a fin de no verse obligado a expulsarlo.”® A
pesar de la dureza con que le trataba la Curia, Molines encargé al secretario de la
embajada iniciar conversaciones con el auditor del papa, a fin de llegar a un acu-
erdo sobre los asuntos pendientes. Fruto de las conversaciones fue un proyecto de
doce puntos, entre los que destacan los relacionados con la readmisién del nuncio
y el reconocimiento del archiduque, pues se admitia que el papa no podia hacer
una retractacion publica del reconocimiento y solo se le pedia que diera un docu-
mento secreto, declarando que aquel acto le habia sido arrancado por la violencia
y que no habfa sido su intencién causar dafio al rey ni a sus sucesores. Los demds
puntos se referian a cuestiones econdmicas y a la libre circulacion de las bulas.*
Molines envié el proyecto a Madrid, pensando que habia hecho una cosa grata al
rey, pero el marqués de Mejorada eché por tierra sus ilusiones, al comunicarle el
disgusto del monarca por haber iniciado conversaciones por iniciativa propia para

20. BEESS, ms. 63, f. 205.

21. AGS, Estado, leg. 4760. Miranda a Diaz de Arce. Roma, 30 de mayo de 1712.

22. Ibidem. Diaz de Arce a Miranda. Roma, 30 de mayo de 1712; Diaz de Arce a Mejorada. Roma,
1 de octubre de 1712; y Diaz de Arce a Grimaldo. Roma, 31 de diciembre de 1712.

23. Los votos de los cardenales de la Congregacion estan en ASV, Fondo Albani, vol. 93, f. 123-
125, y la sentencia en ibidem, f. 49.

24. ASV, Fondo Albani, vol. 93, f. 280-282. Proyecto de Mons. Molines, 16 de noviembre de 1711.
Las correcciones de la Santa Sede estdn en los f. 283-285.
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llegar a un acuerdo sin tener en cuenta las regias razones. Ademds, el proyecto no
satisfacia debidamente el agravio fundamental del reconocimiento del archiduque
y, mientras este punto no tuviera satisfaccion, todos los demds asuntos de «intere-
ses de maravedies» eran completamente secundarios.”

La representacion espafola atravesé una situacion dificil por la excomunién
de Molines y el enfado del rey por iniciar negociaciones, pero no se hicieron
cambios y el auditor continué al frente de los negocios. Aunque no es verdad lo
que dice el nuncio de que, a partir de entonces, su papel quedé reducido al de
mero informador y ejecutor de las érdenes que recibia, porque los miembros del
Consejo de Castilla no se fiaban de los informes que enviaba, es cierto que
aument6 el protagonismo del agente Diaz de Arce, que informaba a Grimaldo
con regularidad de lo que sucedia en la Corte romana y en los reinos de Ndpoles
y Sicilia.?

A principios de 1712 el principe de Avellino ces6 en el cargo tras una misién
poco afortunada, pero la polémica por el palacio no decayé. El marqués de Pri€ la
mantuvo viva durante el aio que ostent6 el cargo de embajador imperial y catoli-
co, y se agudizé todavia més en 1714, cuando el emperador encargé al conde de
Gallas los asuntos espafioles,

que usa el nombre de embajador cesdreo y catdlico, y tiene en Roma un gran
séquito para la mucha autoridad que tiene el archiduque en Italia, siguiéndole no
solo los alemanes sino también la mayor parte de los romanos, todos los napolita-
nos y sardos y otros muchos vasallos del archiduque, y recelo suceda algtn incon-
veniente.”’

El duque de Uceda, que se habia pasado a los austriacos en 1711, pidi6 a
Gallas que recuperase las alhajas y carrozas que habia dejado en el palacio de la
embajada, cuando salié de Roma, con ayuda de los soldados que el virrey de
Napoles estaba dispuesto a enviar para apoderarse del palacio.?® Molines, al infor-
mar a Madrid de estos rumores, ofrece una version de los hechos que no se ajusta
totalmente a la verdad. Es cierto que habia en el palacio cuatro carrozas que
Uceda habia comprado al conde de Altamira, pero es falso que, cuando se pasé a
los austriacos, hubiera retirado del banco de Santo Spiritu los 13.738 escudos que
le habian enviado desde Napoles para los gastos de la hacanea de 1701, por el
censo que anualmente se pagaba al papa. Pues, como no se pudo celebrar porque
Clemente XI no concedid la investidura a Felipe V, el duque deposité el dinero

25. Ibidem, vol. 94, f. 14-17. Mejorada a Molines, 19 de enero de 1712. Segtin un aviso de Madrid
del 7 de diciembre de 1711, Molines no contaba con ninguna simpatia entre los miembros de la
Cdmara de Castilla (ibidem, vol. 93, f. 290). Otros papeles y apuntes de este proyecto se encuen-
tran entre los documentos del nuncio Aldrovandi, en ASV, Segr. Stato, Spagna, apénd. 12. Fogli
concernienti a un progetto di aggiustamento..., 1711.

26. ASV, Segr. Stato, Spagna, vol. 208, f. 265. Zondadori a Paolucci. Avignon, 5 de octubre de
1712.

27. AGS, Estado, leg. 4762. Molines a Felipe V. Roma, 21 de agosto de 1714.

28. AHN, Estado, leg. 1780. Molines a Felipe V. Roma, 27 de marzo de 1714.
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en el banco a su nombre. Es decir, Molines hizo ver al gobierno de Madrid que
no debfia entregar las carrozas porque Uceda se habia apoderado del dinero, cuan-
do permaneci6 en el banco hasta que murié el duque y sus hijos consiguieron
retirar las dos terceras partes, lo que dio lugar a un pleito entre el gobierno
espaiiol, el banco y los hijos de Uceda.”

Ante estas noticias, el gobierno le ordené desmontar las carrozas que todavia
estaban al cuidado de un criado de Uceda, separando las telas de oro y terciopelo,
las guarniciones de oro y los metales dorados para enviarlo al marqués de San
Felipe a Génova a fin de que estuviese a disposicién del rey, y el resto quemarlo
de forma discreta en un patio del palacio. Pero no lo hizo, porque solo habia un
patio mediano y otros dos pequefios, y era imposible realizarlo con reserva,
«estando el palacio rodeado de casas en que habita gente ordinaria y de ella la
mayor parte inclinada al archiduque».*

Poco después, se enterd de que habian llegado veinticinco soldados a casa de
Gallas y pidi6 al papa que los mandase salir de Roma, porque si no lo hacfa y
amenazaban el palacio se ocuparia de su defensa,

la cual es siempre licita, y en este caso estd apoyada también en el derecho de gen-
tes, que obliga asimismo a S. S. por estar fundado en el derecho natural. Y que de
los dafios que se podian seguir darfa cuenta a Dios el que lo ocasionaba o no impe-
dia. Y que tuviese presente que en Roma habia muchos espafioles muy fieles a V.
M., de grande honra, y la habian manifestado en los lances pasados y en el insulto
cometido por los enemigos en la iglesia de Santiago en 1711.3

El papa, como era de esperar, no hizo nada y siguié pidiendo a Molines que
despidiese a la gente armada que tenia en el palacio, mientras que Gallas hacia
publico su propésito de apoderarse del palacio y de las carrozas de Uceda. El
auditor no se achanté e hizo correr la voz de que lo defenderia, afirmando que si
Gallas sacaba la gente armada que habia venido de Népoles, €l también la saca-
ria. «Y asi lo digo a todos, que aprueban mi conducta, como me ha dicho el car-
denal de la Trémoille».*

Al mismo tiempo, pidi6é permiso al rey para defender el palacio con las armas,
si era necesario, y encargé al capitin Miranda la defensa. El rey aprob6 las medi-
das tomadas para asegurar el palacio, pero le recrimind por no haber desmontado
las carrozas y permitir que un criado de Uceda cuidase de ellas, «con cuyo con-
sentimiento ha manifestado ticitamente el derecho de Uceda sobre los coches», y
le mandé cumplir la orden. Molines se justificé diciendo que no lo habia hecho
para defender el real decoro en una corte que estimaba tan poco a los espaioles,

29. La falsa noticia de que Uceda habia retirado el dinero se halla en BEESS, ms. 63, f. 244-245.
Pero en el AGS, Estado, leg. 4825, hay una Relacion de lo sucedido con los escudos que estaban
depositados en el banco del Santo Spiritu de esta ciudad desde el tiempo del duque de Uceda
para pagar el censo de Ndpoles. Roma, 1825, que explica lo sucedido.

30. AGS, Estado, leg. 4763. Molines a Grimaldo. Roma, 2 de abril de 1715.

31. Ibidem.

32. Ibidem. Molines a Grimaldo. Roma, 16 de abril de 1715.
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considerando una vileza que, por temor a Gallas y a la gente que habia hecho
venir de Népoles, se desmontasen las carrozas y quemase la madera, «cuando
habia en Roma gran nimero de espafioles, y mds de tres mil castellanos honra-
dos, que se habfan ofrecido para la defensa». Ademads, habia dicho publicamente
que si atacaban el palacio quemaria los coches en medio de la plaza, a plena la
luz del dia. Y por lo referente al criado aclaré que eran pocas las veces que cuida-
ba de los coches y, cuando conoci6 el intento de Gallas, le quité las llaves y cam-
bi6 las cerraduras, por lo que tuvo que abandonar el palacio.®

En el mismo sentido se pronuncié Diaz de Arce, a quien Grimaldo habia
encargado vigilar el desguace de las carrozas y la seguridad del palacio, porque
era imposible hacerlo con la debida reserva al tener que contratar a personas
précticas para desarmarlas. Ademds, los cajones en que habia que enviar a Géno-
va las colgaduras y los adornos mds valiosos no podian pasar desapercibidos, ya
que por su volumen serian registrados en la aduana y en el camino hasta el puerto
de Civitavecchia podian ser robados por los imperiales. Por otra parte, el pueblo
romano atribuiria esto y la quema de la madera al miedo y a la falta de medios
para defender la seguridad del palacio, «con lo que los adversarios lograrian la
satisfaccion de que se conociese que el rey no tenfa medios en Roma para asegu-
rar su propia casa», cuando hasta entonces habian frustrado todas las amenazas
de los imperiales. Pues para su defensa eran suficientes los quince hombres que
tenia el capitan Miranda.

Y si fuese necesario el aumento de este nimero —dice Diaz de Arce— se harfa
con los vasallos que se han ofrecido a asistir en cuanto se los avise, y cuando éstos
faltaren habria el modo de buscar gente para la conservacién del real decoro, que
importa mds que el gasto que se pueda originar. Y cuando Molines, por sus atra-
s0s, no pueda contribuir a él, no dejarfa yo la forma de hacerlo.?*

El virrey de Népoles, al no poder contar con el apoyo del criado y conocer los
medios de defensa que se habian tomado, ordend a Gallas abortar la operacion
porque el emperador no queria violencia; y Molines pudo exclamar: «Por fin,
Sefior Marqués de Grimaldo, he vencido, dejando el palacio abierto de dia,
diciendo que podian entrar, que los espafioles tenfamos honra y que no nos rendi-
riamos por temor».*> Las tres mejores carrozas se desmontaron y enviaron a
Madrid y la otra se dej6 para el servicio de la embajada.

Desde el reconocimiento del archiduque como rey de Espaiia, los represen-
tantes espafloles en Roma tuvieron que soportar la preponderancia de sus rivales
y el desprecio de la Corte romana, que los trataba con desdén, al igual que a los
demds subditos de Felipe V. Ya indiqué anteriormente que en 1711 el papa habia
suspendido a Molines de sus empleos en la Curia por la defensa que hacia de los
derechos del rey para atemorizarle y complacer al archiduque, pero no lo consi-

33. Ibidem. Molines a Grimaldo. Roma, 18 de junio de 1715.
34. Ibidem, leg. 4764. Diaz de Arce a Grimaldo. Roma, 15 de junio de 1715.
35. Ibidem, leg. 4763. Molines a Grimaldo. Roma, 18 de junio de 1715.
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guid, porque el auditor «es un vasallo en que ninguna especie de tiros hace bre-
cha, por haberle signado Dios en el corazén la fidelidad, verdad y justicia que
debe al monarca».*® En 1714 los auditores de la Rota acordaron dividir entre si
las propinas y demds emolumentos que correspondian a Molines, como auditor y
decano del tribunal, desde que habia sido suspendido, aunque el papa los mand6
dejarlo en depdsito. Ante estas medidas pidi6 ayuda al rey, para que Roma vea
que, «al mismo tiempo que el papa le mortifica con disgustos y le quita lo que es
suyo por los empleos en que le ha servido, el rey le protege como a su ministro y
quiere mostrar su real benignidad en asistirle».*’

El rey paso la carta de Molines a consulta del Consejo de Estado y sus miem-
bros alabaron el celo y aplicacién con que servia al rey, y recordaron las vejacio-
nes que sufria en la Corte romana, por lo que habia que apoyarle y socorrerle. El
duque de Arcos denuncid las tropelias y agravios que Roma cometia contra los
intereses del monarca y su ministro, asi como los ejecutados contra la casa del
agente Diaz de Arce; y propuso que se suspendiesen las negociaciones que se
estaban realizando en Parfs con los ministros pontificios hasta que Roma diera
satisfacciones. El marqués de Mejorada afirmé que lo mas grave era que, «al
tiempo que V. M. mds cede y mds se dispone a complacer a S. S. éste incrementa
los malos comportamientos». El rey reconocié que las ofensas de la Corte roma-
na no eran propicias para avanzar en el tratado de ajuste que se estaba negocian-
do, y ordené a José Rodrigo Villalpando, encargado de la negociacién, que dijera
a monsefior Aldrovandi, interlocutor pontificio, que pidiera al papa que devolvie-
sen a Molines lo que le habfan quitado y dieran satisfacciones por el desacato
cometido contra la casa del agente del rey.*® Asi lo hizo Rodrigo Villalpando y,
dos meses después, respondié que se daria a Molines lo que habfa dejado de per-
cibir, esperando que este incidente no entorpeciera las negociaciones, aunque el
papa se negd a reintegrarle en sus empleos.*

Molines también tuvo que ocuparse de la asistencia a los Presidios de Tosca-
na y de los pretendientes espafioles que aceptaban pensiones sobre los beneficios
o prebendas. En primer lugar, unos meses antes de que Uceda fuera cesado en el
cargo de ministro plenipotenciario de los asuntos de Italia, le ordenaron que se
encargase de la asistencia a los Presidios, enviando dinero para la manutencién
de las tropas por la miseria en que estaban. En mayo de 1711 se le acabd el dine-
ro con que los socorria desde agosto de 1710 y, de acuerdo con la disposicién
real, comenz6 a tomar algunas cantidades a cambio de letras, «siendo preciso
tomar otras para el mantenimiento de las tropas, el prest de los soldados y la paga
de los oficiales, que con otros gastos ascienden a seis mil escudos al mes».*> A
pesar de sus esfuerzos, la situacién econdmica se hizo critica y perdi6 crédito
ante los mercaderes, porque el tesorero Juan Antonio Gutiérrez se negé a pagar

36. Ibidem, leg. 4762. Molines a Grimaldo. Roma, 4 de agosto de 1714.
37. Ibidem.

38. Ibidem. Consulta del Consejo de Estado, 20 de septiembre de 1714.
39. Ibidem, leg. 4763. Molines a Felipe V. Roma, 5 de marzo de 1715.
40. Ibidem, leg. 4759. Molines a Grimaldo. Roma, 23 de mayo de 1711.
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las letras que habia dado por el dinero que habia tomado de diferentes acreedores
para socorrer las plazas y ayudar a las personas que servian al rey en Roma y en
Népoles. Su penuria era tal que tuvo que pedir un préstamo de seis mil escudos a
la Iglesia nacional de Santiago de los espafioles para socorrer los Presidios, pues
tenfa noticias de que habian salido de Mildn cinco o seis mil hombres para su
conquista.*! El tratado de Utrecht asign6 al emperador los Presidios, pero como
Carlos VI y Felipe V no sellaron la paz hasta 1725, continuaron los combates y
Molines se lamenta en marzo de 1714 del miserable estado en que se encontraba
la plaza de Longon, que no recibia ayuda desde hacia medio afio y preveia que
pronto caeria en manos austriacas, aunque no fue asi.*

En segundo lugar, después de la ruptura con Roma, el rey mandé salir a los
espafioles de la ciudad y que no se aceptasen pensiones sobre los beneficios
que concedia la datarfa, segtin mandaban las leyes espaiiolas, y pidié a Molines que
informase de las pensiones que se imponian. El auditor formé una lista de los
espaioles que habian consentido pension; pero como eran tantos los pretendien-
tes que habian llegado después sin licencia real, al ver que, si consentian la pen-
sién, tenian dificultades para entrar en posesion del beneficio o prebenda que
habian conseguido, se valian de todos los medios posibles para ocultarlo, pidien-
do a los oficiales de la dataria que no permitiesen consultar los registros. Y como
el expedicionario regio s6lo podia averiguarlo a través de su consulta, al no per-
mitirlo la datarfa para ocultar las infamias de sus ministros, muchos espafioles
violaban la ley para ocultar el consentimiento de las pensiones, acusando a Moli-
nes de ser el instigador de esta medida.

Y pasan a decir —afirma Molines— que yo he hecho oposicién a las pensiones
voluntariamente y sin orden de V. M., e insindan que las listas de los que las con-
sienten es puro capricho mio y no orden del rey. Y me consta que también lo han
dicho algunos de los que se hallan en esa corte, viendo que se les impide la pen-
sién. Y toda esta calumnia, tanto de los que estdn en Roma como los que han pasa-
do a esa corte es a fin de hacerme mds odioso en Roma y desear que yo desista de
la fortaleza y constancia en que sirvo a V. M. Lo que nunca conseguirdn mientras
Dios me de vida, aunque estos espafioles no me correspondan al amor que les
manifiesto en todas las ocasiones en que los puedo consolar, cuando no encuentro
perjuicio al real servicio.*

Por otra parte, de acuerdo con las érdenes del gobierno, Molines se encargd
de vigilar a los exiliados austracistas afincados en Roma, especialmente a los
eclesidsticos catalanes, para impedir que fueran provistos en la dataria. Para ello
confeccioné una lista de los presuntos infidentes y la envié a Madrid, lo que difi-
culté la concesién del perdén a los que lo solicitaban, porque la rigurosa actua-
cién del auditor «habia confundido a los muy culpables con los poco o nada

41. Ibidem. Molines a Grimaldo. Roma, 3 de octubre, 21 y 28 de noviembre de 1711.
42. Ibidem, leg. 4762. Diaz de Arce a Grimaldo. Roma, 13 de marzo de 1714.
43. Ibidem. Molines a Felipe V. Roma, 27 de noviembre de 1714.
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culpables».* De esta forma, a pesar de los intentos del cardenal Acquaviva por la
reconciliacion de los eclesidsticos, acusados de infidentes, los avances fueron
lentos hasta comienzos de la década de 1720 en que se produjo el acercamiento a
Viena, porque el rey sigui6 aferrado a los informes de Molines (Ledn, 2008).

La defensa del barrio de la embajada

Con el reconocimiento pontificio de Carlos III como rey de Espafia y el nombra-
miento de un embajador ante la Corte romana, se instalaron oficialmente en
la ciudad los dos poderes que se disputaban la Corona espafiola y el palacio de la
embajada, con el pretexto de que habia sido comprado con dinero del reino
de Ndpoles, que ya estaba en su poder.* Informado Molines de que el principe de
Avellino tenia orden de apoderarse del palacio y, una vez recuperado, mantenerlo
«con firmeza y vigor, por lo mucho que importa que la representacion que en vos
he deputado quede tan bien puesta como fio de vos»,* reforzé la guardia y, como
antes indiqué, pidi6 al gobernador de los Presidios que le enviase un capitdn y
algunos soldados. Y a partir de aqui se estableci6 una pequefia guarnicién militar
para defender el palacio y el orden publico en la jurisdiccién del barrio de la
embajada.?’

El capitan llegé a Roma en febrero de 1710 con veinte soldados, que en caso
de necesidad aumentaba con los que huian de Ndpoles. Y con su ayuda, no solo
mantuvo la posesion del palacio sino que también restablecio la jurisdiccion en el
barrio de la embajada, «comprendiendo en €l todo lo que coge hasta la calle de la
Vittoria, y la misma calle hasta la travesia correspondiente al palacio del marqués
de Nifez y Bocca di Leone, y todo lo que coge la Trinidad del Monte y la villa de
Medici, las calles Felice y Gregoriana, la subida de San Giuseppe hasta la calle
Felice, y por San Andrea delle Frate hasta San Giovannino».*

Una vez restablecida la jurisdiccién como estaba con el duque de Uceda,
impidié la entrada de los esbirros o policia pontificia, lo que molesté al gobierno
romano que pretendia ejercer la jurisdiccién en su distrito. Ademas ordené a los
soldados que no permitieran pasar a ningin espia conocido, ni consintieran que
se refugiasen ladrones o delincuentes, ni tampoco que habitasen mujeres de mala
vida, prohibiéndoles recibir regalos de los comerciantes del barrio, ni siquiera a

44. AHN, Santa Sede, leg. 280. Elizondo a Grimaldo. Roma, 4 de enero de 1714.

45. AGS, Estado, leg. 4757. Molines a Grimaldo. Roma, 12 de mayo de 1709; y Marqués de Villa-
mayor a Grimaldo, 18 de mayo de 1709.

46. Instruccion secreta de Carlos 111 al Principe de Avellino. Barcelona, 30 de diciembre de 1709.
Una copia en el Haus, -Hof-und Staatsarchiv de Viena, Span, Rato, Rom, 2. Cit. en Ochoa, 2002:
127.

47. AGS, Estado, leg. 4758. Molines a Grimaldo. Roma, 29 de octubre de 1710. Los soldados que
hufan de Népoles, si no eran necesarios en Roma para defenderse de las amenazas austriacas, se
enviaban a los Presidios que también eran disputados por los imperiales, de forma que en alguna
ocasion el capitdn llegé a contar con cincuenta o cien soldados.

48. BEESS, ms. 60, f. 17. Sobre la jurisdiccion del barrio, ver Barrio, 2011.
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titulo de aguinaldo de Navidad, y mucho menos dinero u otros servicios, bajo la
pena de ser licenciados o expulsados.*

En la calle de la Vite vivian algunas mujeres publicas que, desde la puerta y
las ventanas, trataban de seducir a los que pasaban por la calle para que entrasen.
El capitan llamé a los duefios de las casas y les dijo que tuvieran cuidado a quien
las alquilaban, porque si no eran mujeres decentes les obligaria a abandonarlas.
Los duefios obedecieron y la calle quedo libre de prostitutas. Con la marcha de
estas mujeres se enteré de que una de ellas, llamada Sorca, tenia relaciones con
un esbirro; otra, conocida con el nombre de Teresina, era una espia famosa, y una
tercera, Monica, encubria a ciertos ladronzuelos y se entendia con el barachelo; y
finalmente que en via Borgognona estaban las maculavite que, aunque pasaban
por ser mujeres honorables, encubrian a muchos clérigos y frailes y extraviaban a
los hijos de muchas familias.

El rigor del capitdn para no aceptar propinas ni regalos llegaba a tal extremo
que un dia que invité a comer a unos amigos en su cuarto de palacio, al no poder
atenderles el cocinero de monsefior Molines porque también tenfa invitados,
encarg6 la comida a la hosteria del turco y los dulces a una pasteleria de via Con-
dotti. Ninguno de los dos querian cobrarle, pero les obligd a coger el dinero. Y
continda diciendo el autor de la Memoria que «son multitud las veces que el capi-
tan Miranda rechazé regalos o donativos de los tenderos del barrio o de personas
particulares», y lo mismo exigia a sus subordinados.®

Cuando habia que ejecutar mandatos civiles todos recurrian al capitdn porque
no permitia la entrada de los esbirros y, segtin la calidad del sujeto, les daba ocho,
diez o quince dias para que pagasen la deuda. Si la morosidad no era dolosa pro-
curaba que llegasen a un acuerdo, pero si era dolosa les mandaba salir de la juris-
diccidn en el plazo de cinco dias, y si no lo hacian cargaban sus muebles y los
llevaban fuera del barrio, donde el acreedor ejecutaba el mandato o los vendia.

Aunque el capitdn no permitia entrar a los esbirros en el barrio, atendia las
solicitudes de las autoridades romanas y procuraba que el orden y la moralidad
reinasen en la jurisdiccion. Una pareja de jovenes, que habian huido de Milén,
alquilaron una casa en el barrio, donde pensaban estar seguros. Pasaron mas de
tres meses sin que su familia tuviera noticia de ellos, porque vivian discretamen-
te, pero el cardenal vicario tuvo conocimiento de su presencia y pidié permiso a
Molines para arrestarlos cuando estuvieran durmiendo. Le respondié que estaba
dispuesto a servirle, pero no autorizaba la entrada de los esbirros. El cardenal
replicé que sin ellos no podia detenerlos y Molines le dijo que se pusiera de
acuerdo con el capitdn para concertar la forma de realizar la detencién. Ambos
acordaron que se enviase una carroza con librea del vicario, con un juez y un
notario, para que se llevasen a la mujer. Asi se hizo, aunque una vez que la
carroza sali6 de la jurisdiccidn los esbirros la rodearon para convalidar la deten-

49. BEESS, ms. 63, f. 201-226. Memoria del quartiere di Spagna in tempo del ministero di Monseg-
nor Molines.
50. Ibidem, f. 203.
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cién. Poco después los jovenes se casaron y volvieron a ocupar la misma
habitacion.”!

A pesar del orden que reinaba en el barrio espafol, el gobernador de Roma
Scotti, milanés y simpatizante de los imperiales, no podia soportar la exencidén
que habia impuesto Molines y ordend al barachelo que fuera con todos los esbi-
rros y pasase por la plaza de Espaiia, que €l los seguiria. Asi lo hizo, pero al lle-
gar al colegio de Propaganda Fide por la calle de la Vite le hizo frente el capitin
con seis soldados y tuvo que retroceder, maxime cuando llegé otro pelotén de
soldados y amenazaron con disparar los fusiles. El gobernador para evitar proble-
mas les mand¢ retirar y «jurdé no pasar jamas por plaza Espafia». Al dia siguiente
el capitdn cometi6 una gran temeridad, pues se presento en la sede del gobierno
romano, cogi6 al barachelo por la solapa y le dijo que si se atrevia a pasar otra
vez por la plaza de Espafia o lo intentaba le darfa muerte para que sirviera de
ejemplo. La temeridad del capitdn, por presentarse en el gobierno cuando habia
un bando de vida contra €I, infundié gran temor a los esbirros, que no entendian
como no le habian detenido, y se tomaron tan en serio la amenaza que solo lo
intentaron en contadas ocasiones.*

Después de este suceso, Scotti sentia curiosidad por saber hasta donde se
extendia el pretendido distrito de la embajada espafiola para evitar problemas con
los esbirros. Hablando del tema con un caballero que tenia buena relacién
con Molines, se ofrecié a ayudarle, y un dia que fue a visitarle coment6 la inso-
lencia de los esbirros que violaban la jurisdiccion y le pregunté hasta dénde se
extendia. Molines le llevé a una logia del palacio desde donde se veia la cruz de
Monte Mario, San Pedro in Montorio, el Trastevere y media Roma, luego le acer-
c6 a la otra parte desde donde se veia todo Montecavallo, Capo le Case, hasta
Santa Maria Mayor, y después le dijo de forma burlona: «todo lo que ha visto
estd bajo la jurisdiccién de mi rey, de forma que si ha venido aqui para enterarse,
puede decir a quien le ha mandado que todo lo defenderé hasta la dltima gota de
mi sangre, porque asi me obliga el honor del ministerio y la obligacién que debo
de vasallo a mi rey».*® El caballero, sin saber qué decir, abochornado, se dio la
media vuelta y marché a contérselo al cardenal.

Poco después la gente del principe de Avellino intent6é apoderarse de la igle-
sia y hospital de Santiago de los espafioles, pero Miranda y sus soldados lo impi-
dieron. Sin embargo, como en la refriega murieron dos husares, el gobierno
romano culp6 al capitdn y ordend su detenciéon. Molines le aconsejé retirarse al
asilo de la iglesia, pero el capitan lo juzgé indigno de su empleo, y con la ayuda
del agente Diaz de Arce, «mds razonable que Molines, y al que Felipe V habia
mandado colaborar con el ministro», le convencié de que no podia abandonar el
palacio y a sus soldados para proteger su vida, aunque procuraria no alejarse del
distrito de la embajada,

51. Ibidem, f. 204.
52. Ibidem, f. 206-213.
53. Ibidem, f. 221-222.
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en el cual —dice Miranda—, por evitar empefios y complacer a Molines, he tole-
rado lo que jamds se habfa practicado de pasar publicamente esbirros, hacer prisio-
neros y todo lo demds que han querido ejecutar estos ministros del papa, con el fin
de provocarme a hacer alguna demostracién. Pero no les he dado este gusto, y se
ha procurado hacerles ver que s6lo estoy en esta corte para custodia del palacio del
rey.>

Aunque el principe de Avellino cesé6 como embajador de Carlos III a princi-
pios de 1712, las disputas por el palacio no cesaron, como antes expliqué, y se
agudizaron a finales de 1714, cuando el conde de Gallas fue nombrado embaja-
dor imperial y catélico, y pretendié apoderarse del palacio y de las carrozas de
Uceda, aunque no lo consiguieron.

A pesar del cuidado de los ministros espafioles por evitar incidentes con el
gobierno romano por la cuestion del barrio o franco, pues se permitia el curso de
la justicia y se impedia residir a gente de mala vida, el gobernador de Roma vol-
vié a exigir en nombre del papa que despidieran a los soldados que habia en el
palacio, asegurando que la gente armada que tenia el conde de Gallas era tnica-
mente para asegurar su casa de los ladrones. Diaz de Arce respondié que, enton-
ces, mds razén tenia Molines para mantener a los diez o doce soldados que habia
en el palacio para evitar los posibles robos, cuando su familia solo se componia
de seis u ocho criados.® Ante esta negativa, el papa acudi6 al cardenal Acquavi-
va, protector de la monarquia espaiiola, para que interviniese ante el rey a fin de
que los esbirros pudieran entrar libremente en el franco. Pero le respondié que el
monarca aprobaba las medidas tomadas para mantener el orden en el barrio y
defender la seguridad del palacio, ante las amenazas del embajador imperial y las
pocas garantias de proteccién que ofrecia el gobierno papal, «pues el miedo que
aqui se tiene de la fuerza de los alemanes en Italia y de su riguroso proceder
hacen cada instante mudar las mds fuertes determinaciones del papa».*

El clima de tension que existia en Roma propicié que los ministros del Impe-
rio, Portugal y Venecia incrementaran sus francos o cuarteles y no permitiesen
pasar a los esbirros y oficiales de justicia, apaleando a quien lo intentaba, mien-
tras que en el cuartel espafiol los ministros romanos comenzaron a actuar como si
no existiera tal jurisdiccion. Los esbirros empezaron a pasar por la plaza, arrima-
dos a los muros del palacio y por delante de la puerta, «cosas que no se estilaban
antes», y Diaz de Arce ordené a los soldados que no lo permitieran y los castiga-
sen si volvian a intentarlo, como sucedi6 el 23 de octubre con dos esbirros que
tuvieron la osadia de repetir el abuso. El gobernador se quejé al papa de los palos
que habian dado a los esbirros, pero el cardenal Acquaviva justificé la actuacién
y dijo al papa que faltarfa a su obligacién si no procuraba que el palacio del rey
gozase de las mismas preeminencias que se consentian y toleraban a los demads
ministros, «porque el de S. M. no debia ser menos considerado que el de ellos».”’

54. AGS, Estado, leg. 4759. Miranda a Grimaldo. Roma, 21 de noviembre de 1711.
55. Ibidem, leg. 4764. Diaz de Arce a Molines. Roma, 16 de abril de 1715.

56. Ibidem, leg. 4766. Acquaviva a Grimaldo. Roma, 18 de junio de 1715.

57. Ibidem, leg. 4764. Diaz de Arce a Grimaldo. Roma, 29 de octubre de 1715.
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A pesar de la advertencia, los ministros romanos no se dieron por enterados.
Toleraban que los ministros del Imperio, Portugal y Venecia afianzasen la juris-
diccién en sus francos y no permitieran entrar a los esbirros, pero trataban de
hacerlo en el de Espafia. Ante estos hechos, Diaz de Arce decidi6 imitarlos y
ordend al capitdn Miranda que no permitiese la entrada de los esbirros para que
se tuviese el mismo respeto a la plaza de Espana y a su distrito que el que se tenia
al de los otros ministros, porque no convenia al decoro real ser menos que los
demés.

Y asi se hace ya observar y se continuard sin ceder del empefio, sino en el caso que
los otros den ejemplo, o que S. M. ordene lo contrario, y asi he pedido a Molines
me deje obrar, y en esta forma me he explicado con algunos que me han hablado
sobre el particular, insinudndoles no permitiré jamds que el palacio del rey sea
menos respetado que el de la Republica, pero que ni tampoco se consentird en su
distrito el que se refugie gente de mala vida, pues ya estd dada orden para que no
se dé asilo a ninguno de esta calidad.*®

El rey aprobé los esfuerzos de los ministros espafioles para mantener la juris-
diccién del barrio y la inmunidad de las iglesias de Santiago y Montserrat, y les
ordené que se guardase el respeto debido al palacio y defendieran la jurisdiccién
del franco o cuartel, si el gobierno romano lo consentia a los demds embajadores,
ensanchindole con moderacién y evitando dar motivo de queja a las autoridades
romanas. Es decir, «que cuide que no se admitan delincuentes de ningin género,
antes bien que se eche a todos, no debiendo servir la inmunidad del palacio ni su
cercania de abrigo a los facinerosos, ni para alentarlos a cometer delitos».>

El afianzamiento de los francos o cuarteles del Imperio, Portugal, Venecia y
Espaiia hizo que los incidentes con las autoridades romanas fueran cada vez mds
frecuentes. Clemente XI traté de frenar estos abusos y encargé a su camarero
secreto visitar a los embajadores para recordarles que seguia vigente la bula de
Inocencio XI sobre su abolicion de los francos, advirtiendo que en caso de violar-
la serfan considerados trasgresores de ella «en la misma forma y manera que fue
indicado por su predecesor». La respuesta de los embajadores estuvo llena de res-
peto hacia la soberania pontificia, pero no modificaron su conducta. Ante ello, el
papa mandé a los nuncios que pidieran a los soberanos que ordenasen a sus
embajadores renunciar abiertamente al franco que poseian, reservando tinicamen-
te la inmunidad para sus palacios y familia. Los representantes pontificios conti-
nuaron por espacio de mas de dos afios exigiendo a los gobiernos una respuesta,
pero las cortes se limitaron a dar buenas palabras sin tomar ninguna medida.*

La Corte de Viena confesé ingenuamente que sus embajadores no pretendian
el derecho de cuartel, pero como habia conseguido que los esbirros no actuasen

58. Ibidem, leg. 4764. Diaz de Arce a Grimaldo. Roma, 17 de diciembre de 1715.

59. AHN, Santa Sede, leg. 484. Grimaldo a Molines. Palacio, 16 de diciembre de 1715 y 2 de febre-
ro de 1716; y AGS, Estado, leg. 4764. Grimaldo a Diaz de Arce. Palacio, 25 de enero de 1716.
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en las cercanias de su palacio, queria sostener y continuar en posesion de este
supuesto derecho, «pues tolerdndose tal abuso al ministro de Espafia debia permi-
tirse también al embajador imperial».%! El gobierno portugués desaprobé la con-
ducta de su embajador por los incidentes cometidos por algunos hombres de su
guardia, pero no aceptd su abolicién.®?> Mds compleja era la situacién de Venecia,
porque su embajador tenia barrio en Roma y el representante pontificio en Vene-
cia. Pero el Senado se limité a decir que se diera a su embajador el mismo trato
que a los representantes de las coronas.®

Como no habia nuncio en Madrid, por estar rotas las relaciones, el papa recor-
dé a Molines que seguia en vigor la bula de Inocencio XI sobre la abolicién de
los barrios, pero contest que en el espafiol no se cometian abusos e inform6 al
gobierno espaiiol que en los ultimos afios se habfa afianzado la jurisdiccién para
evitar los insultos de los esbirros que pasaban por la plaza de Espaia, remedian-
dolo a base de bastonazos para impedir que «se hiciese la mds minima afrenta al
palacio». El rey pasé el informe a consulta del Consejo de Estado, que en su dic-
tamen se conformé con la actuacién de Molines. Reconoce que los palos estaban
bien dados para remediar los excesos de los esbirros y le piden que «procure se
guarde a aquel palacio y armas de S. M. la justa atencion que corresponde a su
decoro».% No necesitaba Molines de tales recomendaciones, pues la guardia del
palacio tenfa érdenes, y las cumplia, de no dejar pasar a nadie. Por eso podia
escribir poco después el cardenal Acquaviva que «para hacer la guerra a los esbi-
rros de Roma es bastante capitdn general Mons. Molines, aunque su persona no
sea mds que la mitad de otro cualquiera hombre».%

Los cardenales Paolucci y Albani también notificaron a Diaz de Arce la dis-
posicion pontificia y le pidieron que «fuese el primero en obedecer al papa».
Después de consultarlo con Molines, aceptd renunciar a la jurisdiccion del barrio
con la condicién de que los otros ministros hicieran lo mismo en el plazo de ocho
dias, pues en caso contrario la restableceria y se comportaria como ellos. Como
los otros no renunciaron, pasados los ocho dias, restablecid la jurisdiccién. Alba-
ni, que era el nepote del papa, no se dio por vencido y le mandé despedir a
los soldados encargados de la defensa del palacio, pero el agente respondié que los
soldados estaban en Roma por orden del rey para custodia del palacio, porque
Molines no podia asegurar su defensa por la corta familia que tenia, y ademas no
podia despedirlos sin orden expresa del monarca.

Y me maravillaba mucho —dice Diaz de Arce al rey— que me dijese que los
demds habian echado a su gente, cuando esto no era verdad y me constaba que la
mantenian, y que después del recado que les envié S. S. algunos habian aumenta-
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do la gente y andaban con mayor cuidado y vigilancia, solicitando que ningtn
ministro del gobierno pasase por sus francos, y ultimamente en el de Portugal se
habia apaleado a algunos que iban vendiendo aguardiente con el supuesto de que
fuesen espias. Que todo lo ponia en consideracién de S. S. para que mejor infor-
mado reflexionase y no ocultase la verdad, haciendo fuerza para nos atropellen
injustamente. He sabido luego que esta respuesta le ha dado que pensar y creo que
no dejardn de inquietarnos, porque el nuevo cardenal Scotti, que todavia sigue de
gobernador, es poco afecto a los espafioles y acérrimo parcial de los tudescos, y el
que sugiere al papa y al nepote (que es de su mismo genio) que a los embajadores
se les debe tratar con diferencia, porque Molines no tiene cardcter alguno, ni puede
pretender lo que los otros, y han advertido que hace todos los esfuerzos para echar
también bando al capitdn Miranda.®’

Al fracasar las gestiones con Molines y Diaz de Arce, el cardenal Paolucci
encargé a monsefior Aldrovandi, que estaba en Madrid negociando un posible
acuerdo, hacer gestiones ante el gobierno para que Molines renunciase al cuartel
y despidiese a los soldados. Pues, aunque no tenia caracter de embajador, mante-
nia las mismas pretensiones y el papa le permitia vivir en el palacio de la embaja-
da, mientras que a Aldrovandi no le habian autorizado vivir en el palacio de la
nunciatura ni entregado las llaves de los archivos.

Y —concluye diciendo el cardenal Paolucci— no debiendo y no queriendo S. S.
tolerar esta ofensa a su soberania, ni que quede perturbada con su jurisdiccion la
publica quietud y conculcada con tanto perjuicio y escdndalo de justicia en su pro-
pia residencia, he hecho en su nombre intimar a todos los embajadores la puntual
observancia de la mencionada bula inocenciana, usando de aquella autoridad y
potestad que Dios le tiene concedida, asi en lo espiritual como en lo temporal,
y que faltando en Molines la calidad y grado de embajador no habia motivo para
ejecutar con €l este oficio, antes debia procederse contra su persona a los resenti-
mientos que corresponden a la temeridad de las violencias practicadas de sus
hombres en calles y parajes muy distantes del palacio; sin embargo ha querido S.
S., en contemplacién de la estimacion y resguardo que ha profesado y profesard
siempre a S. M., ejecutar la moderacién de practicar con Molines el mencionado
oficio, que a la suma justicia y rectitud de S. M. resultard mayor el impulso para
ordenar que, apartada cualquiera pretension del franco, solicite a Molines que por
su parte no se ejecuten iguales atentados, y no se ponga el menor embarazo al
curso de la justicia, como conviene y corresponde a la singular rectitud y piedad
del rey.

Aldrovandi entregé el escrito al cardenal del Giudice, que se lo remiti6 al
marqués de Grimaldo con su dictamen. En primer lugar resalta los tres puntos
que contenia: el intento de los embajadores por restablecer el franco contra lo dis-
puesto en la bula de Inocencio XI; la situacién de Molines, al que se niega el

66. Bernardino Scotti fue creado cardenal por Clemente XI en la promocién que hizo el 29 de mayo
de 1715.
67. AGS, Estado, leg. 4770. Representacion de Diaz de Arce a Felipe V. Roma, 7 de enero de 1716.
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caracter diplomadtico, aunque el papa le permita vivir en el palacio, mientras que
el rey no permitia a Aldrovandi vivir en la casa de la nunciatura; y los ataques
que los esbirros habian sufrido en el entorno de la plaza de Espana. Y en segundo
lugar emite su parecer sobre la respuesta que se debia dar. Respecto al primer
punto afirma que el rey nunca habia pretendido que sus ministros impidiesen o
dificultasen el libre curso de la justicia y el buen gobierno de Roma, pero no
podia tolerar que, si se consentia a los embajadores de coronas mantener el fran-
co, su palacio quedase desprotegido; por lo cual aprobaba el celo de sus ministros
para no permitir tan ofensiva desigualdad, y les habia despachado 6rdenes para
que se atuviesen a lo que el papa consintiese, ticita o expresamente, a los demas
embajadores, exigiendo satisfaccion por el insulto y atentado que el gobierno
romano habia cometido contra la casa del agente del rey.

En orden al segundo punto aclara que la situacién de Aldrovandi no se podia
comparar a la de Molines, pues, aunque no tuviera cardcter de embajador, era
ministro del rey con el encargo de ocuparse de las incumbencias de su real servi-
cio, y asi le habian considerado el papa, su secretario y los demds ministros de la
Corte romana al tratar con €l todos los negocios, por cuyo motivo era precisa su
permanencia en el real palacio, sin necesitar el permiso ni el consentimiento del

papa.

En cuya consideracion —dice Giudice— se desvanece el encarecimiento de haber-
lo S. S. permitido, antes se comprueba por irregular y desproporcionado el antece-
dente resentimiento del papa contra Molines y se justifica la solicitud de S. M. en
pretender el reparo que le corresponde. Y si S. S. ha practicado con Molines la
misma atencion del recado ejecutado con los embajadores ha sido efecto de su jus-
tificacién; pues aunque Molines no se halle revestido de igual caracter, ejerce el
ministerio del rey y vive en su real palacio, y no puede compararse este caso al que
se pondera de Aldrovandi, acerca de negdrsele la permanencia en la casa de la
nunciatura y la entrega de los archivos, pues S. S. ha de tener presente que la per-
mision de venir Aldrovandi a esta corte fue acompaiiada con la protesta de que no
hubiese de revestir algtin caracter de ministro apostdlico ni de vivir en dicha casa,
con que hasta la conclusion de las controversias que todavia se hallan pendientes
no puede el papa con justicia quejarse de que el rey mantenga lo declarado.®®

Por tltimo, en cuanto a los incidentes en la zona de la plaza de Espaiia, indica
que era muy dificil defender la jurisdiccion del distrito del palacio sin que se produ-
jese algiin incidente, tanto por la entrada abusiva de los esbirros como por los alter-
cados que se producian. Por ello, a la vez que indica a los ministros del rey que
actien con moderacion, pide al papa que sus oficiales no den motivos para los
resentimientos, pues el rey no permitird que se tolere ninguna desigualdad con
los embajadores de coronas.

El rey se conform6 con el dictamen de Giudice y Grimaldo se lo comunic6 a
Diaz de Arce, que respondié diciendo que defenderia el respeto al real palacio
como siempre se habia hecho y, en cuanto al distrito del franco, se atendria a lo

68. Ibidem. Giudice a Grimaldo. Palacio, 15 de febrero de 1716.
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que el gobierno romano consintiera a los demds embajadores, evitando los abusos
y escdndalos que podia causar la gente de mala vida, expulsdndola si era necesa-
rio. Después de informar al cardenal Paolucci de la disposicién real, el agente
esperaba que el gobierno romano respetase la jurisdiccion del franco y no insis-
tiese mds en que se despidiese a los soldados, porque el capitdn Miranda tenia a
su gente con tanta disciplina que se diferenciaba de la gente armada que tenian
los demds embajadores.®

Sin embargo, a pesar de las prevenciones para evitar problemas con las auto-
ridades romanas y los imperiales, los incidentes continuaron siendo frecuentes. El
28 de abril de 1716 los soldados del palacio golpearon a un aleméan que pasaba
por la plaza de Espafia, y al dia siguiente, con motivo de las fiestas que el minis-
tro imperial celebré por el nacimiento del hijo del emperador, mandé a los tam-
bores que pasasen tocando por la plaza de Espafia. Asi lo hicieron y, al llegar a la
plaza, la gente que los acompafiaba comenzé a gritar: «jviva el archiduque de
Austria, principe de Asturias!». Los soldados respondieron a la provocacion,
rompieron los tambores y los hicieron salir corriendo. El cardenal Acquaviva
pidi6 satisfaccién al papa por el insulto cometido contra el rey, pero se limit6 a
responder que no queria consentir a los francos. En cambio, cuando el cardenal
aleman Scrattenbach pidi6 al gobernador de Roma que enviase al barachelo con
los esbirros a la plaza de Espaifia, le escuché. Y el domingo, dia 3 de agosto, a
media tarde, cuando se acercaban a la plaza, el soldado que hacia guardia en
el portén del palacio avisé a los demds y salieron a su encuentro para cortarles el
paso. Les obligaron a retroceder y se «marcharon por donde habian venido, con
mads miedo que vergiienza, a contar al cardenal Scotti lo sucedido». No obstante,
Diaz de Arce quedo receloso de que volvieran a intentarlo, «pues el unico objeti-
vo que se persigue es desairar al rey y despreciar a sus ministros y sibditos (...),
pero yo por mi parte no lo consentiré».”

Molines también lo interpreté como una provocacion, y el cardenal Acquavi-
va, al informar a Madrid del incidente, propuso tomar dos represalias: que el rey
revocase la oferta de los navios y galeras que habia prometido al pontifice para la
guerra contra los turcos, y secuestrar al barachelo y enviarlo a Espafia, mante-
niéndole en la carcel hasta que el papa presentase las satisfacciones debidas.”
Los informes se pasaron a consulta del Consejo de Estado «por la gravedad de la
ofensa realizada por los ministros pontificios». El Consejo agradeci6 el parecer
del purpurado, pero lo desestimé por inviable. Primero, porque el socorro naval
lo habia concedido el rey para defensa de la religién y del Estado de la Iglesia, «y
no seria de la piedad del rey que por motivos temporales disminuyese la defensa
de la Iglesia contra las amenazas del enemigo comin». Y segundo, el secuestro
del barachelo no parecia conveniente, porque aunque se pudiera realizar, ocasio-
narfa gran resentimiento contra el rey, que es lo que buscaban sus enemigos. Por
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ultimo se acordé que Molines presentase disculpas al papa por los dos primeros
incidentes y que Acquaviva pidiera satisfaccién por el tercero, amenazando con
utilizar todos los medios a su alcance para impedir la violacién de la jurisdicciéon
en el barrio de la embajada.”

Durante el ministerio de Molines se mantuvo la inmunidad del barrio y se
conservo limpio y en orden, porque el capitdn hacia cumplir con rigor las normas
que habia establecido. En primer lugar, no permitia la presencia de prostitutas,
espias ni juegos prohibidos para que reinase el orden y no dar motivo de queja a
las autoridades romanas. Pues, en su opinién, las prostitutas introducian ladrones,
maleantes, espias y esbirros; los espias incitaban a los esbirros y fomentaban
picardias y maldades, patrocinaban a los ladrones y causaban escandalos y distur-
bios; y los juegos provocaban la destruccion de casas y familias, y muchos espa-
floles se jugaban lo poco que tenian y contraian deudas con desdoro de la nacién.
En segundo lugar, no admitia regalos ni permitia aceptarlos a sus subordinados
para que cumplieran mejor con su obligacidn, «porque el capitdn tiene un decente
sueldo con el que puede mantenerse decentemente, y mds afladiendo los 45 escu-
dos que el rey da por esta plaza y jurisdiccién». Y en tercer lugar, recordaba que
su «comisién no es plaza de conquista, sino plaza virgen y propia del rey, a la
cual se debe conservar su virginidad», absteniéndose de contribuciones y regalos.
Y termina diciendo a su sucesor que «guarde el distrito como guardaria su propia
casa, y no permita las tres cosas arriba dichas de putas, espias y juegos, que con
esto asi el rey como el papa se dardn por bien servidos. Pues por lo que toca a eje-
cuciones civiles, sin que entren en la jurisdiccion esbirros, todo con buena mafa
y discrecidn del capitdn se ajusta y compone».”

Con estas normas el capitdn impuso orden en el barrio y también cierto puri-
tanismo, que termind por molestar a muchos de sus habitantes, que afioraban la
vida disoluta y mundana que reinaba anteriormente, y disgustaba no solo a las
mujeres de vida alegre, sino también a muchos de sus moradores, como muestra
la buena acogida que tuvieron las medidas liberalizadoras introducidas por el car-
denal Acquaviva poco después.

El término del ministerio y su triste final

Aunque continuaban las controversias con la Corte romana, el final de la aventu-
ra austracista en Espafia y el fortalecimiento de los intereses espafioles con el
matrimonio de Felipe V con Isabel de Farnese permitieron a los ministros espa-
foles pasar a la accién. El monarca pidi6 al cardenal Acquaviva que se encargase
de las negociaciones para el enlace y consiguié que el papa enviase al cardenal
Gozzadini como legado ad latere para felicitar a Isabel por su futuro matrimonio
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y darle la bendicién.”™ El compromiso pontificio permitié un acercamiento de
Clemente XI a la causa borbénica y facilité la escenificacion de esa realidad en
Roma con una embajada presidida por el principe de Palestrina.”

El matrimonio hizo posible que los Borbones comenzasen a recuperar influ-
encia en la peninsula y facilit6 el revisionismo mediterrdneo, pero ademds refor-
76 la imagen de una embajada que habia estado demasiado aislada. Para continuar
con la normalizacion, en enero de 1715 el gobierno de Madrid concedié mayores
responsabilidades a Acquaviva y pidi6 a Molines que se pusiera de acuerdo con
el cardenal, para evitar los «desaciertos en las operaciones por falta de la recipro-
ca participacién de las diligencias que uno y otro ejecutare en los tales
negocios».” Era solo el primer paso para remodelar el aparato diplomaético en
Roma, pues aunque Molines habia desempefiado su labor con entereza, defendi-
endo el palacio de las pretensiones austriacas y los derechos del rey frente a la
politica pontificia, no habia prestado atencién al deterioro de la influencia bor-
bénica en el Sacro Colegio y al debilitamiento del partido espafiol en Roma. El
mismo reconocia que, como consecuencia de la pérdida de los estados italianos,
los espaiioles ya no gozaban de la estima de tiempo atrds y casi no contaban con
apoyos.”’ Era preciso un cambio en la embajada que permitiese recuperar las vie-
jas redes clientelares y fortalecer el partido, y la desgastada figura de Molines no
parecia la mas adecuada para llevar a cabo los cambios necesarios.

El 1 de octubre de 1715 Acquaviva inform6 al marqués de Grimaldo de la
grave enfermedad que padecia Molines, y pidi6 instrucciones para el caso que
falleciera, comunicando que, si moria antes de que llegasen, «mandaré que se
cierren con mi sello todos los papeles y que se ponga custodia en este real palacio
para el conveniente resguardo», aunque no crefa que los partidarios de Carlos I1I
intentasen hacer algo contra la soberania del rey por las garantias que le habia
dado el papa.”® Pero Grimaldo le tranquilizé diciendo que ya se habian tomado
medidas por si esto sucedia, y el agente Juan Diaz de Arce se harfa cargo de los
papeles y se encargaria de los negocios pendientes, pasando a vivir al palacio
para su resguardo y decencia.”” A pesar de esta medida, en la consulta que cele-
bré el Consejo a mediados de diciembre para tratar de restablecer la autoridad
real en la Corte romana, la mayoria de sus miembros se pronuncié por la conve-
niencia de nombrar un embajador de prestigio que tratase de reconstruir el parti-
do espaiiol, granjeandose la voluntad de los cardenales y nobles, y propiciando la
inclinacién de los indiferentes, «asistiéndoles en sus necesidades y amparandolos
con el patrocinio del rey en sus ocurrencias».*

74. AGS, Gracia y Justicia, leg. 722. Acquaviva a Felipe V. Roma, 20 de agosto de 1714.
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se design6 al de Palestrina. Cf. AGS, Estado, leg. 4762.

76. AHN, Santa Sede, leg. 165, f. 3. Felipe V a Acquaviva. Madrid, 15 de enero de 1715.

77. AGS, Estado, leg. 4763. Molines a Grimaldo. Roma, 18 de junio de 1715.
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80. AHN, Estado, leg. 1692. Consulta del Consejo de Estado, 16 de diciembre de 1715.
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Por fin, el 29 de junio de 1716 el marqués de Grimaldo comunicé a Molines
que el rey habia dispuesto su cese en el ministerio por su avanzada edad y lo gra-
voso del empleo, y que le habia propuesto para el cargo de Inquisidor general,
poniendo al cuidado del cardenal Acquaviva todas las dependencias y negocios
referentes a la Corona de Espafia. Le ordené entregar al cardenal los materiales y
noticias que tuviese sobre los asuntos pendientes, y le manifest6 la satisfaccion
del rey por la aplicacién y celo con que habia cumplido su encargo.?! Ante las
preguntas de Molines sobre el traspaso de poderes y la entrega de papeles, el
Consejo de Estado en consulta del 15 de septiembre fue del parecer que entregase
al cardenal toda la documentacién del tiempo que habia servido el ministerio,
tanto la que se habia producido en su mandato como la que hubiera de antes; le
informase de los catalanes y demds desafectos que vivian en esa Corte, y le advir-
tiera que cuidase de todo lo referente al servicio del rey, guardando el palacio y
sus dependencias, defendiendo su posesion y jurisdiccion a pesar de los esfuerzos
que los imperiales hacfan para impedirlo. Y por dltimo, que desalojase cuanto
antes el palacio de la embajada para que lo ocupase el cardenal .®

El 14 de septiembre, a la vez que Grimaldo comunicaba a Molines la resolu-
cion real de entregar al cardenal los negocios que estaban pendientes en esa
Corte, le advirtié que revisase con cuidado los papeles que debian quedar en el
palacio por si habia algunos referentes a la persona del cardenal que no convenia
que llegasen a su conocimiento, y los que hubiese de esta calidad los recogiese y
enviase a Madrid con la mayor reserva, para que nunca pudiera saberlo el carde-
nal. Molines respondié que nada mds conocer su cese y el nombramiento de
Acquaviva, habia mandado a su secretario, de acuerdo con el agente Diaz
de Arce, revisar con la mayor brevedad posible todos los papeles y hacer un inven-
tario. Pero, al empezar la revision, informado de que habia muchos referentes a la
persona del cardenal, «los que servirfan de gran perjuicio al servicio del rey, si
los viese el dicho purpurado, ya que entraba a ejercer el empleo de ministro y
como tal deberia recibirlos y con el tiempo y su gusto reconocerlos», mand6 al
secretario que los separase para que con el paso del tiempo no pudieran perjudi-
car al real servicio. El trabajo se realiz6 con gran esfuerzo por los golpes y ruido
que hacian los albaiiiles que trabajaban en la reparacién del palacio. Una vez que
el secretario terminé de hacer el inventario y separ6 los referentes al cardenal,
Molines resolvié quemarlos, «como se efectud y he visto que se practica muchas
veces en semejantes casos», considerando que era mejor faltar a la disposicién
real y no llevarlos consigo que dejarlos en manos del cardenal.® Por fin, el 23 de
octubre entregd la documentacion a Acquaviva y el dia 28 dej6 el palacio de la
embajada.’* Y curiosamente uno de los primeros encargos que recibi6 el nuevo
ministro fue que pidiera al papa la reintegraciéon de Molines en los empleos que
tenia en la Curia, a lo que el pontifice se avino gustoso, aunque estaba molesto
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porque pensaba que Molines «habia propasado los limites de las 6rdenes de S. M.
en varias ocasiones».

Nombrado inquisidor general de los reinos de Espafia por Felipe V y acepta-
do a reganadientes por Clemente XI para no entorpecer las negociaciones, el 23
de diciembre de 1716 monsefior Molines agradecié el nombramiento y pidi6é
ayuda econdmica al rey para realizar el viaje con la decencia y decoro que exigia
el empleo.® Al no querer hacerlo por mar, por su delicado estado de salud, opt6
realizarlo por tierra. Pero, como tenia que pasar por el estado de Milén, el papa le
dio pasaportes y el cardenal Paolucci, de acuerdo con los ministros austriacos,
le dijo que podia hacerlo con tranquilidad. El 18 de abril de 1717 se puso en cami-
no y cuando llegé a Mildn se hospedd en una posada de la plaza; pero, poco des-
pués, el 27 de mayo, una compaiia de soldados le detuvo y condujo al castillo, «a
pesar de llevar pasaporte del papa, despachado con inteligencia del cardenal
Scratenbach, ministro imperial». Al enterarse Acquaviva por un extraordinario de
Parma, fue a ver al cardenal Albani para que informase al papa de la violencia
cometida y tomase las medidas oportunas. Albani habl6 con el ministro imperial,
que se limit6 a decir que Molines podia haberlo evitado «atravesando el Estado
sin entrar en la ciudad con tanto ruido, pues en tal caso las autoridades habrian
podido disimular». Al dia siguiente Acquaviva tuvo audiencia con el papa y le
pidié que hiciera las gestiones necesarias para su liberacién, al haberse cometido
un atentando contra el decoro de la Santa Sede, deteniendo a un eclesidstico que
llevaba pasaportes pontificios, pues en caso contrario el rey tomaria las medidas
que creyera oportunas.®’

El papa ordend al nuncio en Viena que exigiera su liberacién, pero no le
escucharon. Continud insistiendo sin ningtin resultado y ni siquiera le dijeron la
razon de su detencién. Ante esta situacidon, Acquaviva reconocié que no habia
mucho que esperar, «porque los alemanes obran con violencia, oprimiendo por
todas partes la razén», y dijo al papa que, ante la ineficacia de las gestiones ponti-
ficias, el rey quedaba libre para tomar las medidas que juzgase convenientes, sin
tener reparo en romper la neutralidad de Italia, pues los alemanes ya la habian
roto con la detencién de Molines.?® A pesar de los esfuerzos de las cortes de
Madrid y Roma para que fuese liberado, no lo consiguieron, e incluso se discutié
en el Consejo la conveniencia de que el papa le concediese el capelo para favore-
cer su liberacion,® pero no se llevé a cabo, y Molines dirigié una desesperada
peticién de auxilio al rey para que no le abandonase.

Después de hallarme tanto tiempo hace —dice Molines— en el estado mds mise-
rable que puede contemplar la real piedad de V. M., y sin el mas minimo alivio y
consuelo, llego con las lagrimas en los o0jos y con la mds profunda humildad a
ponerme en los reales pies de V. M., suplicando se digne su real clemencia apia-
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darse de mi, y disponer por alglin camino mi libertad..., pues aqui me veo en la
mayor angustia y tribulacién, no pudiendo esperar alivio por otra mano que por la
real de V. M., a quien vuelvo a suplicar que no me deje ni desampare en necesidad
de tal tamafio.”

Ante tan angustiosa stplica, Felipe V no pudo hacer nada y Molines continud
detenido, muriendo poco después en el colegio helvético de Mildn. La detencién
constituia un casus belli y la faccién italiana de la Corte espafiola propuso res-
ponder con una accién militar, pero Alberoni intenté imponer prudencia para no
enrarecer las relaciones con la Santa Sede y porque no disponian de los medios
necesarios para llevar a cabo una operaciéon militar de gran envergadura, aunque
sin duda influyé en el cambio de rumbo de la flota destinada a luchar contra los
turcos para dirigirse a la conquista de Cerdefia.”’ Al menos asi lo indica, afios
después, el nuncio Aldrovandi, cuando dice que la escuadra destinada a luchar
contra el turco habria cumplido su objetivo si los austriacos no hubiesen detenido
a Molines, que fue lo que motivé el cambio de rumbo para dirigirse a Cerdefia.”
Alonso Aguilera corrobora esta version y dice que Felipe V monté en célera
cuando se enterd de la detencién de su ministro y, apoyado por algunos conseje-
ros, pensoé en dirigir la expedicién contra Italia, pero Alberoni le advirtié que no
convenia una guerra con el emperador. Sin embargo, lo que no pudo el rey lo
consiguié el duque de Parma, que exigié a Alberoni dirigir la expedicién contra
Italia, porque el emperador se preparaba para apoderarse de Toscana y del puerto
de Livorno, y asi conseguir mds poder en el Mediterrdneo. Alberoni, estrecha-
mente vinculado a los Farnese, a quienes debia todo, obedecid, y el 9 de julio los
reyes y el ministro decidieron que la escuadra partirfa de Barcelona el 17 de julio
para la conquista de Cerdefia, donde arribé el 21 de agosto por la noche.”
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