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Nota.- Los parrafos que van entre corchetes son nostas aclaratorias para faci
litar la comprensidn del desarrollo de la discusidn.

(E1 orden del die previsto para 1 2 reunidn del C queda trastocado devido a
quecl c. Ca presenta la dimisidn del BP. Por tanto se incluye como punto -
del dia la eleccidn de un nucvo BP.

El1 BP-excepcidn de C. - presenta como primer punto de discusidn -la estructum
de un nuevo BP~ para proseguir con un 22 punto —balance de temas de discuvsidn dd

-M. .

(Aqui se produce un primer desacuerdo, interveniendo)

U.- Antes de pasar a la estructuracidn del BP se debe proceder a la discusidn =—-
sobre la situacidn global de la organizacidn,

S.= Se trata de ver los temas de discusidn pendientes, como abordarlos conque -
mdtodo. Por otro lado es necesario laorgenizacidn de la intervencidn., Debe——

pués arbitrarse, un ndtodo de direccidn para la intervencidn y prosecucidn de la

discusidn.,

Bn vista de que iba 2 dispersarse la discusidn de si empezar por el 12 & el 2
punto del orden del dia presentadoc por el BPy se decide que se determine de ver-
el resto del orden del dia y de discutir de inmediato si se empezaba o no por la
estructuracidn del BP.

Resto del orden del dia -Discusidn con el SU-Perspeptivas estratégicas Plata-
forma politica-Construccidn L.C.R.- Relacidn vanguardila, masas,-Trabajo obrero,-
estudiantil, E.M.-etc.)

Acabado esto intervienen
E.- Toda esta reorganizacidn -—cambio en el orden del-dia y presentacidn como I2-

punto la estructuracidn de un BP- cstin en funcidn de gue el anterior BP ele
gidoy, no es viable por dimisidn de un miembro.

U.- La estruccturacidn del BP estd pendiente del tipo de intervencidn y de enmar
cacidn del debat., En la discusidn para laestructuracidn se estard haciendo ®
ferencia constante a esto.

Se= E1 imprevisto de la dimisidn se ha cargado dos reuniones de BP. Esto es cond

: cionante en todo, pero no se puede estar sin BP. '

D.~ No se trata de estructurar un BP para sentar las bases, sino las bases para-
estructurar un BP. Despuds de la discusidn de bases politicas, se podrd vere
en que bases se simta el BP.

H.- Sobfe que bases y sobre que tareas.

Ce= Tareas e intervencidn bien, pero no es el punto a que hacla referen01a E. Se
trataba fundamentalmente del mecanismo de discusidn.

Du.~La estructuracidn del BP no es una cuestidn meramente tdcnica, sino politica
No os una cuestidn de md¢ritos, sino de valoracidn politica.

U.- No se puede separar mdtodo de debate y contenido.

Se~ Los temas de discusidn pendientes, estdn muy bien, pero no pueden afectardal
problena del BP -—este debe organizar la intervencidn y puede hager.T—P. para-~
el periodo- Hay que tocar el punto BP aparte de la estructuraci®n glebal.
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El moderador F. acopta el orden presentado por E. =12 punto de discusidn- BP.
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Argumentos para el BP. Si no podia hgblarse de tendencias, si defdiférencias
fundamentales que afectaban a la intérvéﬁcibns'laf " no pudo -apurar -—-—
estas discusiones por falta de tiempo para'que se decantasen posiciones. A =
la hora de la eleccidn CC ya habla diferencias.y a la haora.de.la cleccidn BR
se siguid el criteris de por un lad» la moldcula de manteni,ionto y pog el -
otro la del provincial. lLa mayoria era profandialista por lo tapto el BP dQQ
a salir homogdneco en funcidn de las posturas del provincial.Se habl® de la -
nocesidad de una homogenizacidn en la intervencidn y aclaracidn del debate.
El provi no presenta un BP, El debate en curso podila diferenciar posiciones—
previas. Pero la reunidn del BP daba al traste, por la no presentacidn de Ce
con criterios distintos de cual debla ser la composicidn del BP., E1 no po-
dia estar en ese BP porque no sc identificeba con las posiciones del resto -
del BP, pero tampoco con las del Provi.

En primer lugar la razdn de mi dimisidn no es el peligro de los desacuerdos-—
del rosto del BP. Sin embargo como el criterio era de estructurar un BP ho-
mogéneo en base a unos ejes de las dos "posiciones" yo no podila estar en ecse
BP.

No conozco suficientemente el desarrnllc de la i. ¥ prefiero una previa-
informaci®n detallada, Por lo quo he heblado con camaradas Del 1I las =
posiciones del Provi no habian aceptadc claramente sor una posicidn con eojes
distintos. S5in definirse claramente no hay posicidn,

Una critica que iria a refutar a la camarada. Hay que ir a analizar el funda_
mento de las determinaciones de la posiciones. Hay una heterogenidad en el -
Provi, Un"s abiertamente vanguardistas, unos que de una u otra manera teori-
zan posiciones vanguerdistas. Existe una izquierda, un centro y una derccha—
en las posicioncs del Provi,.

Las criticas hechas al Provi no ataja al fondo de las posiciones vanguerdias_
tas, y parcialmoente sostienen a la izquierdae Hay -que-romper‘el-blogue rompi-
endo la coherencia. En funci?n de errores pricticrs, siempre se encubre el -
fondo de la curstidn

Une, posicidn commrtida:s un BP sobre las bases del Provi no puedé centralizar
ningln tipo de politica por laheterogenidad de su composicidn. Un BP de coa-
licién, ocultaria log diferencias. La cuestidn esta si este BP .0 uno de coa-
licidn puede llevar el debate.

Hay una sere de cuestiones que la organizacidn no resuclve y que estdn provo
cando una situacidn critica. Deben abordarsc las baces de ello, romper con 4
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limite que se ha llegado y abrir el marco. Se ha ido a bandazos, sin criteri

0os y sin prelaci®n. Dos mese de intento de profundizacida han ido al fiasco.
Se trata de perfilaci®n de un esquena y que de ahi salga la discusidn o espe
rar a tener algo acabado. Vanguardia-mesasy como influyen los ritmos de movi
lizacidn en los montajes o tdctica U.he o qud tdctica? Quizd la cuestidn on-
ultima instapcia sea CO sl o no?

El grado de subpolitizacidn de la organizacidn es lo que cxplica que no apam
zcan las posturas. En la intervencidn y en el debate aparecerdn claramente —
las posiciones. . Ia H. no marco polos. Un debate adelantado para que sd
gan las discrepancias es una aberracidn, una monstruosidad. i | =
S30lo on la intervencidn y on la prosccucidn del debate que debe toner on cuadl

‘ta esta, saldrdn las tendencias cn base a concrecioncs.

»



Postulo por la nejor direccidn dentro de las deficiencias.

C.- Dos posiciones cruzadas por el eje vanguardia—masas, extensidn y generaliza-
cidn de las luchas, etc., actuacidn fronte a estalinistas, centristas, didle
tica sectores de intorvencidn, otc. Su ropercusidn en el tipe de propaganda-
agitacidn, en el militante que formas otc., en quc organizacidn
E. es el que en torno a vanguardia-masas ha sintetizado y centrado el debate
sobre todo en la poldmica con el venguardismo, criticdndolo (correcto). Pero
1, forma en que llevd el ataque apuntaba peligros de centrismo. (La organiza
cidn desde sus inicios viene marcada por teoricismo, secterismos, otc.) La -
realidad es la que nos ha ido marcando cn los virajes, esto hace cambiar la-
practica y que se traduzeca en discusidn. E1 Provi no es homogdneoy, no tione-
una concepcidn coherente acebadag razones por las que h, sido el Provi quien
esté sumergido en concepeiones vanguardistas.

Trds la crisis de(CO0aparicidn de organizaci ncs seetarias. Incomprensidn de
las reivindicaciones demncrdticas, caracterizacidn incorrecta del PCy, etc.——
Los grupos de izquicrda han influido en la configuracidn de la vanguardia. -
Ante el auge de las luchas, estallido de los grupos sectarios. Aparicidn del
 unitarismo, ;

El peligro fundamentel para la organizecidn es la interiorisacidn de esto (!3
 yo, Junio). Intento de responder a las nucvas oxigencias de la lucha de cla-

ses. Se toman los olementos mds"suporficiales" de 1los hochos de Burgos, etc.
Y por otro lado las presiones unitaristas. En la lucha contra el economicism
aparecen claramente posicinies vanguardistas.

El bolotin, 23, impresionista, abria puertas al unit, rismo. Fué el Provi ——

quidn planted los peligros del 23, con criticas correetas en aspectos parcia
‘les, pero se mantenian los elementos vanguardistas. La posicidn del BP fud -
" incorrecta: ataca las posiciones unitaristas pero sin dar oricntaciones cla-

ras. A partie de esta primora visidn de las deficiencias del 23 por el Provi
ya no sacan nada, sdlo siguen viendo fantasmas unitaristas y ademds persista

en errores vangmardistas. Hay algunas roctificaciones, pero siguen persistia

do concepciones erroncas. El Provi mantiene las posicionces mds peligrosase =
Hay heterogenidad en ellos. S0 nstd en 1 nonento do contrar log tomes ~n ter
no a los cuales montar el debate.

En este momento surge una interpelaeidn de A. : $Ddnde ve la c. las diferen-
‘cias dentro del Provi?

Ce. continua,

Se trata de ostructurar un BP capaz de centralizar la interveneidn y abrir ol

debate. La situceidn os difieily, pcro se tiona suficiente bagaje politico pa-
ro deternin~r unos ejes y una tictica.

Postulo por un BP que sea el mids copaz de la organizacidn,

E1l BP que hay no cw homogéneo. Mo puode sustituir por ejemplo, J. que parece

montener posiciones pro-on ‘e
Los provincialistas no ticnen capacidod. E1 actual tampoco., Un BP con los mis
copaces.

Du,-Para entendernos no hay que utilizor ambiglledodes. Existo una  torminologila
acuiicda. Vonguardismo, scgtarismo. Unitarismo, oportunismo. :
Lo crgonizaci®n eos mds soctaria que cconomicista. B

Del bol. 19 parten los dos posiciones. Desde el 15 hasta la dltima dacléiﬁcidl
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de la catalufiada hay todo unco coherencin en ~1 Provie. Igualmente on la otra posid
on. No estoy de ncuerdo por lo tanto en quiocn niege que no halla posturcs.

51 no se va sobre concepciones y mdtodo no se pucde llegar o una discusidn en con
creto sobre U.As. o sobre sl C.Q@. si n ho,

Se han perdido oportunidades de llevar todo el debate a toda la organizacidn, No-
§e pucde liquider el debate en nombre de que no hay posturas.

La salidn 2l impase, que salga un BP con la mayéria en ol C .

U.~ No eors necesario, perc si mejor un BP homogdneo., La:t H. ho clarificado-
puntos, pero no de un~ forma suficiontemento clera. Un BP quo sl ademds de -
asegurar lo intervencidn, ascgura el debate, pucde hacerse con un BP hetero-
gdneo. Lo que puede ser correcto con tendencias, pucde ser funesto con fantas
mas deo tondencias. Hablor de una posicidn y con extrema izquierda es un totd
desconocimionto y habria sorpresas.

Sa debe hacer un aesfuerzo on centrar la discusidn en ¢l proceso y momento de
la LCR, :
Evolucidn delas corrientes do izquierda, empotoncia de la intervencidn en Se
at, evolucidn, por impotencia do derechizzcidne Con un auge de las moviliza-
ciones, con los nucevos pnsos de maduracidn de lo crisis prerrevolucionaria -
se realizin avances politicos sdlo parciales y luego dorechizocidn, Asi le =
pucde ocurrir a2 la LCR sino da el sato adelonte. Tros otapns claras en 1o LR
Uno hasta bol. 15, dos corgada o proletario, tres o partir de Seat.
Las incoherencias dol primer momento son claras. Despuds viene el comienzo -
de la rupturs con ol oconomicismo. Lo reocuporacidn de las consignes democri-
ticesy U.A., y conc peidn de unificocidn del me.o.Poro si sigue existiondo un
vacio programitico, se concibe una vanguerdia pura que lucha en el terreno -
-econdmico, existon incomsccucnciaos de tipo organizativo, dualismo Liga-Prole-
tario. Cargada 1o concepeidn de vanguardia pura y descubrimiento de vacio =
tdctico y la ausencia de perspeoctivas estratdgicas. Siguon perviviendo con-
cepciones cconomicista.
Sigo mantoniondo 1o criticml bol. 23, si cargn ol venguardismo, no orradi-
ca las posiciones cconomicistas. Fronte a esto ol bolotin 26, pero donde el
vanguardismo es mis clarc. La insistoncia on la contralizacidn era correcto-
¥ necesarioe.
Le avolueidn global ces do desectarizacidn , pero en cuoanto se ve que somos —
los Unicos con unas perspectivas clarns y corroctas sc ven las insuficicheis
Seate. Y ahora esporar otro Scat, pensand- que van a vonirnos las masas, Por-
perte mia y del Provi, para una intervencidn no basta toner claro las alterm
tivas, ‘on forme de lucha, etc. sino tambidn ¢l momento de proveer los pasos—
proximos. Hay que buscar un tipo de intervencidn, no propagandistica, no ven
guardista, :
A partir de la intorvencidn se ha cruzado ol debate, doformandose y confun-—-
diendose T-P con lanzamiento de debate.
¢Como hay que combatir el vanguardismo? No basta conbotirlo eon 2lgunts tesls
sino preparar un tipo de organizacidn. Por otra parte las posiciones vanguar
distosy ni las inagurd, ni las teorizd on oxclusiva ol Provi, :
En cuanto a politica de iniciativas on la aceidn y orgonizacidn en el bol.38
aun doformadn existo, intentando ligarlo a la plataforma, i |}
No va a saltarla discusidn on torno o U.A.; CuDey otce on lo lucha contrd el
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vanguardismo. Desde las poldmicas del verano se intenta no ver por un lado-
propaganda, por otro agitacidn. Que tipo de T-P necesitamos. Intervencidn -
concmta y rolacionarlo con el debate.

De positivo, la lucha contre el vanguardismo. ;Se ha cncontrads ye la piedm
filosofal?

Pero si nadie ha conscguido modificar 1o prictica, dondd estd la dircceidn?
81 no se entiendo esto c¢dmo se van 2 ontonder unas difcrencias,

En cada sosidn del debnte se descubre nuevos puntos, que afectan a 1a inter
veneidne U. no coge clnl es el nlicleo del debote. No es una luchn de una ta
dencia para implantar otra. Se trata de una deformoeidn de la Ligo. Y sl qw
hay que apropiarsc de concoptos do tepria marxista bdsicos. No hay medallas
que repartir sobre las aportociones. Lo importante es lo asimilaocidn por ——
parte de la LCR. Los problemas centrales son la concepcidn de 1la dindmica &
transicidn y la relacidn vonguardia-masns, partido-grupos politicos, ctc. y
que ostamos a nivel de dosmenuzar las cucstiones genrales.
Es importonte sofinlary, en alusidn a lo que dijo Due, que no se trata en el-
caso de la LCR tanto de scetarismo (los cambios y bandazos no se oxplican —
procisamente por soctarismo) sino de ultraizgquierdismo.
La dinfmica de transici®n eos la que nos permite engarzar los divorsos nive-
les. El, proletarindo sdlo apronde on la accidns E1 programa de transicidn-
trata de trazar ol puente cntre el nivel de conciencia de las masas y la to
ma del poders Cuando se ha discutido iniciativas on la accidn, propagenda -
para la vanguardia y para las masas, ote. logue estd on cuestidn es la dind
mica 4o transicidne
51 la CUT, si ol C obrero os una consigho propagendistica on ol momento, ot
el propio m.e.,, etc. s8d3lo sco pucde discutir desde osta dindmica.
Bl no hacorlo asi tras implicacionos que no pueden ser graves, ojemplo, ol-
G. de los trabajadores. Hobiomos ponsado de no hablar de D. del proletoria-
doy a cmplear en todo G. de los trabaindores, cya caricatura aparece con p®
blema de las alcantarillas G. do los trabsojadores.
Hay que ver la fdrmula G. de los trabajadores on las dindmicas de transicin
Relocidn entre le momento actual del movimiento y los ostodios posteriores,
tipo de propaganda, consignas o utilizar, que permita la fusidn entre la vam
guardia marxistz revolucionsidn y lo vanguardia amplia que surge. Este os el
ejo que pormitird reforir nuestro debate a la pricticas obtener claridad en
los conceptos bdsicos del marxismo. Adoptar una ped-gogic de masos, cubrir-
las taroas planteadas por ol avanco del movimiento de masas, sdlo os posiblb
erigiondo ol partido (Avance del m. de masns y cons, del partido son taroas
reciprocas, no se las puede contraponer para combatir vicios izquierdistas,
u oportunistas.).
El segundo oje, en ol que ¢~si no ha habido bandanzos, os la relacidn vang-
masas: hemos tratado 2l m.o.como ospdntanco puro... pesc a ser expontdneo—-
no podriamos cxplicarnos 1o revolucidn de Febroro ( y la no liquidoeidn de-
los soviets) sin la influoncis bolchovique fronte o mencheviques y socialis
tas revolucion~ris.
Asi por ojemplo, la fltimo circular o CP y CR se pinta al PCE gomo una p: and
de bandidosy, pero no sa oxplica on que se basa ni que ©s un P.w formiﬁia
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clal os 1o contradiceidn cntre el m.o. y su concepcidn de los fines. Como u
na parte del movimionto puede sor recuperada por ¢l stalinismo,
Con el nuge del movimicnto de mns~s, el centrismo, dice U. se va a la dere~
cha. Bsto destoca la importancia de plantear la intervencidn al margen de -
otros grupos o en U.A.; cordcteristicns de las diferentes vonguardiag y co-
racterizacidn de grupos.
Existen unos textos y una intervencidn on basce a ello. Se debe abordar los -
temas de debate. Lo exposicidn de C. es una peliculn que cscamotea la cues =
tidn.

La orgonizacidn nc intorvicne corrcctamente no por la existencia del debat
sino precisamente por la no clarificocidn.

Que los posicionos se centron, se estructurcn y operen, y si existon tender-
cizs que salgan y que se estructure un trobajo prictico.

Donde se plantean las divergencics. E1 marco general de los, nnalisis parcia
les es lo que faltng asi so oxplica que de roponte se encuentiren on Comitds
de curso toda la vanguardic, En un marco no delimitador os nofasto buscar -
por todas partes tendoncias, Lo falta de una coherencia global es de la pro
pia LCR. (Que papel jucgn la buscn de tendencios?. Nefosto, onfrontemionto -
de una parte a otra y no dirigir, sino esperar para criticar. Los boletines
se convierten en adorno. Hoy gue buscar los puntos de ccuerdo positivoss

Lo que nos une no es presicomonte suficientes Vor Catalufindo.

Ha hobido avandées de la organizacidn , avances del BP, y del CC, pero avon=
ces siompre de formo inccabada y por parte dol Provi justificocioncs y roc-
tificaciones parciales pero que no toeon ol fondo de 1o cuestidn: el vanguar
dismo.
Por tanto l.- Nocosidad de todo esta cuestidn

2,= Ir vertebrando lo intervencidn
Rospecto a2l ultraizquiordismo, no sc ha dado sdlo con rospocto o los apara-
tos, sino en espontoneismes, on rolacidn con las consigens democrdticas. Co
munismo y PCI, partiondo do lao imposibilidad de 1o democracia, ;jpara reivin
dicarles?. Istas, moedio hocor el juego a la integracidn.
La descctarizacidn progresiva de la organizacidn se produce con oY retraso-
al m. de masas. Problemo do 1o reloeidn del movimionto con las organizacio-
nes. La vanguardia que creco con nosotros( ) so tird hoela ol centrism
Fendmeno unitarista ¢Chal f#ud la rcaccidn de base? Tras el fracaso de la or
ganizacidn de closo, se pasa a otra de mds gonte. Posicionos contra al ecom
micismos E1 boletin 18 se carga 1o que no se habin hecho on Espafia, pero la
otra cuestidn es ol 18 y 1la UsAe Un polo ol P, otro Asamblecs y Comitds. Pe
ro esto ultime requicre U.h. .
En cuanto a2 la caractorizacidn de 1o vongusrdia, pasada por la ruptura con-
6l stalinismos Nos ¢stancomos aqui. Esta vanguardia no permancce. Hay que -
Tomper,
Hay que sefiala la difeorencin ecntre grupo y partido. Un grupc no puede darse
tarcas de partido, se-plantea la conquista de la vanguardic.
Un portido moviliza masas. Se plantean los medinciones unitarias de conf;gg
recidn de la vonguardia. Bondazo izquiordista, inicintivas contrales, PaFou
sidn de las luchas gonerales, se ropite on convenios, preparacidn de IHIHPG
Seat.
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La cucestidn estriba on abrir o los combates parciales porspectivas generaless
Los 4 primeros congresos do la III s'n muy claros., Se dico los comunistas es
tan o la cabeza de las luchns ccondmicas, suscitan ; provocanes.

Choque con 1los posicioncs del grupo ante convonios,

Hoy difcrentes pricticos y diferentes concepciones. Por tanto no al organism
de coalicidn .

Ce= En defensa de la pretendidn acusacidn de escamoteo ontieondo que las cuestio-
nes de hoy no salen de lo naday por eso oxplico el proceso anterior.

(Todavis hubo algunas intervencionas cortas qué no he regogido porquéno apcT
toban nuovos puntos de vista. Argumentos respectivos en torno o un BP de ca
licidn o provineialistn, on base o si oxistinn posiciones mayoritarias y m
noritarias o no. 53 N '

No obstante hago constar dos intervonciones textuelmonte por decisidn de qw
gsl fuese), :

a

Ds-= Radigrafin mal hocha, no tonomos gente suficionte, se ponen de francotirado=
res., Prosontona un BP al cual pionsan capillearse postoriormonte.

E.- Difomacidn. Sc¢ han respetado lag roglas del- centralismo domocrdtico.

A continu~cidn J. on reprosentacidn do la posieidn del antiguo BP propone al
siguicnte BP. : :

21 qU;hfena ae Feb"aro
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Continuacién del debate sobre el bp.

Para mayor claridad, y dado que los argumentos que se eszrimieron fueron bastan-
te revetitivos por ambas wartes, »nrocuraré sintetizar las Hosiciones y los diver
sos argumentos a dichas posicidnes, Bs una tarea personal pero cue refleja, de -
hecho, la situacibn ~ue se dib}

Esta waner:s de transcribir las actas no renroduciri fielmente la evolucibén del -
debate puesto que muchas de las intervencinnes eran raspuestas o increpaban posi
ciones concretas de com, Las mfs significativas trat.ré de reflejarlas aparte, =
nrocurando enmarc:rlss someramente en el contexto ue se produieron., No obstanth
este sistema tiene la ventzaja de clarificar nosiciones.,

Las dos posiciones immerantes en el C son 1las nosiciones ~ue se han venido m~n-
teniendo en 12 org, respecto a la situacion del debate, - las divergencias exis=-
tentes, = 12 orientacibn de la intervencibn etc...

Una posicibn vendrie caracterizada por: Tn la org. existen fuertes divergencies-
respecto a importontes temes del actunl debate, divergencias en el concepto de =
la relecion venguardia-mases y en 1=z captacion de la dinfnica de tr-nsicibén y -
que se concretsan ~n: iniciativas en 1z “ccibn-unidad de accibn, enflisis PC y =
CCO0 ... Estas divercencias estfn estructuradas en torno a2 dos r“I'u"oo.s bien dife-
rencicdos y que a traves de los diversos boletines, a traves de lzs orientaciones
2 la actuacibn, 2 traves de la aisma intervencidn, hen demoshrudo un: coh erencia
meridiana. Son divergencias clar~mente exvllcltqdau, corrovoradas —or una deter-
minada prfctica coherentes,

Txiste, »ues, un'reagrugqnlento, estructur-do inicinlmente »Hor la mol, de mante=-
nimiento, en torno & posiciones anti-vanguardista y otro, formado practicamente=-
en torno al CP de Bal., que nﬂntlene une teorfa y una »r\ctlca vanguardista y de
inconnrensién de la dinfmica de transicidn y de 1. reliucibn venguardia-mesas.,

Esta »nosicibn es la mantenida en el C! »or los cam, de la mol, de mantenimiento
junto con cam., de Su , uno de Irl, y uno de Ven. (2).

De este analisis ge desprende que el bp a elegir, nuesto que habia de ser un or=-
gano operativo, habia de estar conformado por la existencia en 81 de una mayoria
operz2t va que estructurara el debate y la intervencibn de acuerdo con sus posicil
nes. Adnitfan que nodian eztor incluidos en 81, en coso de cue la mayoria fuese=
"yanguardista® ilgunos c2m, de la otra 305101on rue colaborarian en las tareas =
de acuel bp y que ctuarian como winoria: resnetando y llevando adelente las po-
sicinnes de 12 mayoria, nero con el derecho a exponer sus nosiciones = todos los
niveles,

La otra vosicion estoria 12ntenida en el C° esencialmente nor los cem. del CP de
Bal., y, en torno a ellos, y afin sin estar totalmente de =cuerdo con las »Hosicio=
nes explicitadas en bols. y en 12 intervencion cue h~n "dirigido", un com, del &
antiguo bp, un cam, de Irl, y los 2 cam, residentes en Bal,

Lo esencicl dec esta posicidn seria: Existen divergencias actuales en 21 terreno
de los cjes técticos. Divergencias que han tenido una conecrecidn, por lo menos;
en una narte, en el terreno de la préctica, Resnmecto 2 las nosiciones ‘nvucrdls
tas, que, dicen, reoresentamos, hay voluntond real de comorensibn del mr. en el=
terreno de la accibn, aqui y a2hora. Puesto que una cosa es un: comprensibdfi inte=|
lectual y otra, bien distinta, el cue la 7rﬁct1cb cue se impulsa este confermadals
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por aquella comprensidn, concretada y refleiada en anuella,

No existe coherencia en las posturas de los cam, del CP de Bal, sino es aguella=
que proporciona el haber imprlsado una practida determinada, (como corresvonde a
cunlquier org. de direccion), que se ha analizado y"se han reconocido tanto los=
avances como los errores en los ~ue habia incurrido,

Ixisten pues, horc, ciertas divergenci~g, sobre las nue es neces ri> profundi =
gar, 5Ns necesnrio abrir un debate en 1ln. org, Tste, basado en 1la elaboracibn sis
temAtica, que, viendose refle ada en lr intervencion y anclizando cuidadossmente
ésta, revercut: en 81, es el que clarificarf 1as cuestiones rue tenemos nlanteaw
das, s posible que surgan tendencias a traves del desarrollo del debate.,

Negam»s que ahore existan,

Como conlusibn y consecuencia, el actunl bp ha de estar configurado por los ele=-
mentos m&s capaces de 1 org, Corresponde 21 C la estructurs cibn y la fiscaliza
cidn del debate; el bp ha de nrocurar su extensibn 2‘todos los frentes de 1ucha,
siguiendo las directrices del CC, En el caso de que, a lo largo del debate surgi
eran tendencias y reagrupamientos en torno a ellas, es entbnces cuzndo seria ne=
cesario estructurar un bp que fuera homogeneo y aue ﬂlrlﬂler” lz org., con los =
planteamientos de la mayoria, ¥

Estas son, pues esenciclmente las dos Hosiciones existentes., s necesirio ahora=
empezar 2 exponer los argumentos que se dieron en torno a una y otra,

(Aqui es necesario tener nresente las diversas nropnestas de bp que salfferon a
lo largo de todo el debate, Istas sefialados wor nfimeros, Las diversas propuestas
con los nombre de los com, estfn en papel aparte, por cuestiones de seguridad.)

U. .~ La finica cohherencia existente en anflisis, tcorias y précticas del CP de=
Bal., es la aue le otorga la coh erencia de los errores Vﬂnguerﬂistas de la org,=
No tiene sentido, pues montar nada sobre esta tendencia, ILa otra lloneda tenden=
cia tampoco tiene una coh erencia en cuanto se sostiene en »untos extrémos como=
son la referencia a la dind.ica de transicibdn y 1 relacion vangemasas, Niega ®=
por tanto que nHueda montarse un bp con concentos de mayoria y minoria,

CL .- Negacion de 12 »ostura de ', ~ue se basa en la superioridad organirativa =
de los provincialistas. “uién realmente ha inicido y estructur~do el debate ha-
sido la mol, de mantenimiento y muchas de las vosiciones cue mantienen han sido=
aceptadas por ¢l r:sto de la organizacién., No cree en 12 coh erencia de las nosi
ciones del CP, fe nece<ita un bp nue sea capaz de conformar y estructurar el de=-
bate, Defiende estas nosturas y niega su criiloriﬂlvng(hecha nor el cam, S.)como
vanguardista, E

DA ,= A nesar de que existan nosiciones distintas, no hay bases »ars ‘montar una=-
tendencia cue posibilite estructurar a la »rg. La posicibn que mantiene fue'la =
oxistencia de posiciones divergentes; que Bs5tas son homogéneas y que €l negarlo-
supone esconder nlanteamientos politicos a la org., obstruyendo asi el debate y-
desresnonsabilizandose de las tareas a que se verian enfrentadoa de ser consecu=
entes,”

lo finico que lLace es enfrentar a la org, cn blocues de una manera Hrematura y =
sin baes politicas cue sustenten tal enfrentamiento, sin ver, al mismo tiempo = =
las necesidades actuales de la org. 3
Sea cual sea el bp que salgs sera un bp sin solidas bases polfticas, porque es=
tas n» existen en niguna delas dos posturas,

Catloga a la Hropuesta 3 de centrista,

CA .=~ Siemore se encontraran mayorias.y minorias si hay el intento de buscarlas-~
donde sca. Hay divergencias en el momento de abrir el debate. Es imposible e -
sin 81 p-edan explicitarse tendencins, ©s absurdo, >:es, querer sty g¢urar aho-
ra. la Jrgtnlz%016n sobre la base de unas tendencias que no oueden exlstxrpaunm‘-
Necesidad de un bp capaz, provisi-nal, e imoulsador del debate, C‘
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En caso de salir 'n bpn montado sobre mayorias y minorizs ha de :stor monfado por
la mol., de mantenimiento ya cue ha inicizdo y estructur-do el debate, Exision ==

c:m, nue defienden nosturas anti-vanguardista y cue ~ieden estar en sl by,

U, o= Niega que 1o que no es unas tendencia nlantee o la org. necesidndes cue se=-
desorenden de un funcionamiento real de tendencias,

Dice} ademis, que on cualquier bp en el ~ue haya los com. S. y 7. existirf una =
mayoriz para orientar la intervenci'n, »iesto cue si antes estng dos cam. Dega -
ban juntos y marchaban senarados, hoy ya no nede decirse lo mismo. La realidad-
es gue pegan juntos y marchas funtos, Asi pues, la intervencibm cue va a estruc-
turarse el bp estarf caracterizado por las posiciones cnti-van-uardistas.

CON .= No se puede mont r un bp sobre bases de may rics y minories; es necesario
impulsar un bp cuvaz de hafer Hrogresar el debate,

Si la teoria corrzcta proviene de extiraer ensefianzas de una prictica que has ori
entado, es necesario que la prictica de los otros frenmtes de lucha sea criticada
con la misma minuciosidad que la Hractica de Bal. Lo que pasa es que no hay mane
ra de poder conseguir alguna muestra de la actividad en otros frentes de 1.

No se pueden pedir responsabilidades cnando Aun no se ha iniciado el debate, Una
vez iniciado este, serf nosible unna clarificacidn que » rmita asumir responsabi-
lidades, Actualmente no hay ninguna "mayoria" que »ermita estructurar- la orga,-
Prorone el bp L

T: ,=~ &s imposible hablar de Woques homogfneos cuando se -naliza simplenente el =
poco debate que ha habido, Precisamente en lo cue hay escrito dominan las retifi
caciones, las recujersciones] aceptaciones de criticas etc, cue imniden hablar =
de blonues configurgdns en torno a posiciones muy delimitndas,

L1 hecho de que heyln diversas nosturas cn =21 bp no es, en 2bsol to oscureced r-
pars la org. :

E ,- Los planteamientos dz la cam. Car, apoyan objetivamente las nosiciones van=
guardistas, Cuando repetidomente se niega que existan nosiciones coherentes en el
CP y que éste sea homogeneo; cuando e niega repetidemente - lz org, esto, el fi-
nico fin cue bhuscan es escurrir la resvonsabilidad de formar una direccibn. Apo=-
ya la propuesta 2 en cuanto rec¥Reja la relacibn de fuerzas existente en la org,=-
51 estaria en minoria frente a posiciones gue se han mostrado homogeneas en la =
préctica,

Sobre lo nue ha de basar la eleccion de bp es sobre los escritos actuales, sobre
las posiciones pol, que se mantienen, no sobre las voluntades de personas que ==
se n capaces unicamente, ;

Propone como unicos bp(s) aceptebles el 2 y el 4, puesto gu: -posibilitan una ma
yoria operante; las otras propnestas son un engafio parc la org. en cuanto no ha=-
brie clarificacibn sobre ruien toma las,decisiones.

DU .- Las nosiciones mantenidas »or U,Tl indican que no tiene ni idea de lo aue=
son tendencias. Una tendencia no es otro gruvo:polftico, Nuestros estatutos di =
cen: La ICR reconoce cl derecho de tendencias y por lo tanto recéonoce el derecho
a que cam., de diversss mol, puedan reunirse para estructurarlas, Para montar una
tendencia no es necesario tener posiciones estructuradas de arriba a abajo,

Lo finico que se pretende negando su existencia c¢s imoedir la clarided ¢n el deba
te e impedir que se estructuren tendencias en nombre de una falsa unidad »roduci
da por el minimo comfin denominador aue nos une.

Es incomprensible que se defienda que no existe coherencia y homogencidad de los
provincisdlistas cuando siempre han actuado como un blocue en las mis ninimas voe
tagiones, :

PA,- Bn las listas que ya se dieron en la M. para el C , ¢n las propuestas para=-
bv que han dado los "vanguerdistas" siempre »roporcionan un~ mayoria, Siempre,. =
ante cualquier minina cuestibdn, salen sus posiciones. No se » uede avanzarsecul=-
tendo " posiciones ~ue ya existen, No entiende como =21 CP »Huedc negarlo constentes~
mente.
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FiR.» A pesar de dos sesiones de la M., a nesar de las rcctificaciones del 38-
bis, las listas que salen corresponden a reagrupamientos anteriores.,

A oesar @e que surjan contradicciones en las posiciones del CP, aquellas surgen
tambien en posiciones coh erentes, Auncue no por ser coherentes sean corrzctas,

«.= A nesar de negar que existan tendencias, de hecho 21 CP actua como si exi
tier n. Lo demuestra la »ronuesta de bp 1 en la que sé cuiere contranesar las
influencias anti-vanguardistas con la 1nc1u516n de H~ ,

1l

JU,= Su propuesta (2) tiene, de hecho, el mismo espiritu cue 1o que hizo én la-
18 del C . No obstante ve que es neccsarin, par: el bien de la org, que-
se ‘incluya a los cam. E, ¥y S. '

In M. se eligid ya en conceptos de mayorias y minorirs y el C se eligif tembien
bajo el mismo concepto,

Para demostrar la esistencia de reales discrepancias olta una conversocibn mante
nida c¢on el c~m, Dan. en la cue menifiesta mo estar de acuerdo con ninguna de =
las nosiciones que manifestd.

INTERVENCIONES DEL CAM, S,

Pronone el tino de bp. (3)
Eh &1 apoya el 'hecha de que este Jul, nor el papel ~ue ha Hugado en el debate en”
torno a la Uni., No solamente vnor un concepto territoriazl o simplemente funcionak,

Posteriormente acepta una critica que le han hecho %, y D. referente a que €1 in
fravalora el peso del oscurccimiento del nismo debate. in el caso de estar &1 en
el bp seria mfs nroblematico que volviera 21 debate las discusiones llevadas a =
cabo en bl bp ¥y 1ued”rl ‘n cortocircuitadas en &ste

Ju., reoresenta mucho més que el unas posiciones eutructurud;u. S5u napcl a traves
del dbommb no ha sido tan definido. .
Ademfs nrevee cue no soleamente se va a debatir lo .que esfa ~ctualmente sobre el=
tapvete., sino que va a haber nuevos temas de polémicea,

Respondiendo 2 les criticts de 2. y Jul., en las que decfan que er- necésirio nue
€1 estuviera en el bp vor cuestibn de las taress a cue se vein enfrentado. El ex
Jone nue cato es una ¢ atrodiceidn ouesto que 1a nosicidn nuc mentienen aquellos
cem, no viene determin2da nor capacidades sino nor nosiciones pol, y capnacidad -
de reflejzrlas en la »roctica, A causa de su "posicibn-comodin'" es un noco Hro=-
blematico pensar en su homogeneizacibn...

- e e m e s e m m O o wm e

Despues de este debate se votd = mono alzada, y a »ropuesta del com. U, . sobre
aué criterios habia de elegirse el bp; o sea sobr: criteris de mayorias o mino
rizs o sobre criterios de capacidad, ©Usta votacidn era solamente indicativa y -
co#io reflejo~ resumen del debate quc se habia desarrollado, Z1 resultado de la-
votacion no habia de influir en el nostevlor voto 2 un determinado tipo de bp.
Resultado de esta votacidn:
6/4’.- por meyorias y minorias,
53% .~ Por capacidades, .
¢l voto indicative de los cam., de comisifn de control fue:
l,- dor moyorias y minorias,
1.- »or capacidad,
Result-do de¢ la 1@ votacion: :
Propuesta : 1341 % ;°2:35,3%;3:11,8%;4:5,9%35:5;9%
Posteriormente los cam, de la mol, de mantenimiento deciden nasar sus votos a la
prop uesta 3 y piden una votacibn entre las propuestes 1 y 3,

Propuesta . .= %118 556 323476
Finalmente »iden en enfreﬂt“ﬂantO de las porpuestas 1 y &
Propuesta . - 1:47% ; 4353%

Se hapen aclaraciones en el sentldo de quien quiera dimitir del bn*eieglddﬁ hodia
hacerlo manifestando sus ragones, Nadie dimite.

1%



Posterisres aclaraciones del papel del bp por narte de los com, E, y Dur,

-Constatacibén de -ue se tr .t= de un bp de compromiso, ‘ J

«E1 b» ha de estructurar la intervencibn ha de asegurar el debate y cue éste pes
se a toda la org.

-£1 bn es un organo colegiado, No h~y criticas a2 determinndos c-m, del bp, sino=-

al bp como organo, . N &

-Piden 1o asignacion de una mol, de base det:rminada ~» c2da cam, del bp.

Esta ultima ppopuesta su):so polémicajqueda mfs o menos rele ‘ada asi: y
La oronhuestia concreta es esta que voy a trinscribir y que refleia los intervenw=
ciones de 5, 2 lo largo de este punto concreto de debate.

E .- Segfin las normas del centralism democrfitico, ¢l bp ticne el derccho de ir
a cualruier mol, por las mfs diversas c.usics,Tanto nara tener informacibn de 12«
mann, como para esclarccer los términos de una posible situ-cidn conflictiva, co
mo nars discutir con aquella mol, una determinada intervencibn, :
No obstante la nropuests es otra: que los cam. del bp tongan asignada una mol; N
ea 2114 donde, cusndo puede, debate y resenta sus posiciones com» tiene dere =
cho a hacerlo cu~lquier camarade de la org. ' ;
Aclara que esto no es 1o norial en una org. en un pais democrftico; nero =»n el =
m ro de la ilegatidad burgues: quizf aquelln suponga atent-r dur~mente a las nor
m2s de seguridad y clandestinidad,

fxplicita que cualguier cam, dal C pueda ir 2 cuzlouier mol. 2n t~nto lo nresen
te a1 C

U. . exnlicita cue en el neriodo comprendido entre dos reuniones delC , £t 1 -ro=
nuesta se haga el b», &n caso de serle negndo esté organo » nede recurkir -1 C ,

CALS~ ©Wsto nropuesta posibilit ~ia cruces horizonteles rue faoreceri n los pu =
teos, Se opone a esta propuesta., (posteriormente retificaria esta nosicibn ~dni=-
tiendo las razones ~ue se le diernn).
TR.~ Exiten bastontes »eligros rue se desoronden de esta nropuestc, Aunque adnite
que es correcta desde el nunto de vista del centralismo democrftico.
-existe posibilidad de puteos » or 12 base,
-el debate tomario un carfcter arritmico, puesto que la mdl, sola
mente debatiria cuando estuviese el cam, del bp.
=rebajaria cnormemente lz capncidad de trabaio del bp, 21 estar-
sus mil, diversificados en tant.s reuniones de mol,
=existiria la posibilidad de dar excesiva importancia al debate
en las rcuniones de mol. :ntes cue darla a la intervencidn,
-=taabien habria la nosibilidad de “Holarizaciones, de enfrentnmien
tos de mol. contra mol, :
-apinta el nosible paralelismo existente con un: »ropuesta que =
habia claborado el CP dc Bal, (parece ser cue se trataba de un=
error de comprensibén del c-mp., res»ecto 2 esta propuests conere
ta del CP),

CA. .- Isté de acuerds con lo que ha exoesto E,

Respecto a las ovprensiones de Tr, dice cue 21 puteo no vendri{a determinado nor =
el hecho de ~ue los ¢ m., del bp esten en mols, sino nor otras causcs(no las ex =
nlicitd). Aclara, ademés, nue el c'm. no asistiria 2 todas las reuniones,

CON,~ Pregunta si los com. del bp, solamente estaran en las mols, de Bal, Se nre
gunta por le suerte de las mols. de los dtros frentos de lucha, Aboga por la ius
t101~ distributiva.

A propuestu del cam. S. se asa a una exposicidn, que anticuo bp dimitido ha=
bia trabajado, refercnte 2 1ad tarcas de los cam. del bp y de la formacidn de co
misiones de trabajo en el C ,

Expondré unicamente aqui las tarecas y las comisiones. Por cuestiones de sigﬁri -
d*d y clandestinidad no es posible poner 2 los gam. cue se las qmgnaron%‘mo bbs1

ir :




tante como hubo no, en torno a tres determinadas cuestiones no habra mas remedio
de que salgon los no ires ¢n cuestion porqué, merparecce, on los determinrdes --
circunstanteias de la org.:pueden ser cl>r-ificadoras,

BAREAS DEL BP

~"Direccion de sectores; Bal, Su , Comite para el N., Ve - , posibilidad de=-
nuevos frentes, (2. y s) '
<Relaciones con-la TV
4 - 6ol.
-Revista ¥ publicaciones
-Aparato fol
~-Responsable de las relaciones con otrns grupos pol.
Secretario .
~Respons-ble de analisis pol, de coyuntura,

COMISIONES DEL (

~Trabaio obrcro /
~-Trabajo estudiantil -Univ,
» -Barricade
~EFP
-Profesionales,

-Formacion,

-Temas internacinnales
-Comision fol
-InSraestructura

Seguidamente se hicieron algunas wrecisisnes respecto a est~ ~ropuesta.
Respecto 2 las tareas del bp

U . Bl trabzijs de direcéion de los divers)s sectores no denende t:onto de la ca-

vacidad y el n® dé horas que dedica el mdl. que lo diriga, sino que'este dispon=

ga de la‘lnfornaci6n de la situacion pol, y org:nizativa que le permite actuar =

sobre bases recales, ;
Plantea refercnte a la cuestion de la elaboracibn central que &sta no es una ta=

rea asignada solamente a un solo cam.

Plantea la hecesidad de un secretario del bp. Aclara rue no es el tipico secreta

rio genor-l del partido vnolitico determinado. £s agquel cam., del bp que centralis

za y sintetiza toda 1a actividad del bp. Este, siendo un orgono con tantas tareas
asignedas, tiene el »elipgro de caer en una dispersibn que imnosibilite cualquier

tipo de eficocia a su ectividad. Fste ceam., procurarf{a sintetizar y pasar & la e

organizacibn (CC y CPS) todas las direcérices que emanen del bp. Bvidentemente =

no se trata de un cargo honofifico, ni tompoco exclusivemente técnico. "s necesa

rio nue sea el com, mfs capaz del bp,

Se.cargn el concepto de rotatividad ~ue se.le habia dado 2 la »ropuesta; asi como
verlo como una tarea »uramente tfcnica, :

5= Apoyo la »ropu=stz de U. , Puesto que »ropone la fusion de una tarea pol, y=
necesaria como e5 ed editorialista y sintetisia con el secretario técnico.

Respecto a les comisiones de trabaio del C

CAMf- Ta“cuestin de infraestructura no es solamente competcncia de una determis
nada mpl. Son todas las mol. de la org, las tue, es necesario, se nreocupen de =
esta torea. 2Zn todo caso uno determinada wmol, o el mil, del bp, cencargado de in-

fraestructura, es el guo ha de cgoordin todas las posibilid~des existentes::.
irigir y
Propone unas reunione periodicas del cam, del bp con los secretarios de mol, pa

tretar de estas cuestiones :
7, . Manifiesta quz el trabajo asignado a la comisibn estudiantil axcesiva--
mente amnlio vunwm~mﬁmwrm




FiR,=Propone que estne en estas comisiones de trabaio del CC otros cam. que no
=pertenezcan & este organo. :

T N

% 4= Lo rechaza. Aclera que estas son .comisiones de C § en todo caso se pueden
méntar subcomisiones con mol, mo vertenecientes 21 C
Se= Porpone que algunas comisiones como la del trabajo obrero, estudiantil y fol=-

. tengon criterios territoriales,

n cuanto 2 una propuesta cue aboguba por la creacion de une comisidn que elabora
ba las cuestiones de seguridad se decide que no, pero rue es necesario encargar =
este trab-jo urgentemente, '

Dur, y S.,~ clarificon respecto = las tarens y nerpnectivas de la comision fol ~ -

. * » ; .
.

Esta comisibn ho de jugar ~horz en la elaboracidn y 2cumulacion de materiol a =

estos tres niveles: g

=papel que juega la L. a}, lipada 2l m. de m,

-=nosibilidad - de un entrenamiento concreto e inicial,chora,

-posibles re: , téndientes a ir preparando una serie de com.;

Tambien se esnecifica que estas tareas tienen un frente &nterior, el relacionado="
con los pig * a,, ¥ otro frente externo: el terabzjo de cara al ej., ¥ a los mil,
asi como cuestiones de acciones de re . e

Especificacidn de que en n npun momento los com. dedicados 2z esta cuestibn puedan
aparecer como una org. especinlizada en-req ° y desgajada de la org.

Posteriprmente se desarrolia una vive polégica on cuanto = las tarezs del bp, re=
fercnte a 1la cuestibn“de cuales eran los crm. asigandas a las relaciones con la =
IV, y a1 C. para el N,

E,~ Présenta la “ropuesta del bp :ntiguo y dimitido, °n la cue eran &1 el encarga=
do de les relcciones con la IV, Las motivaciones venian determindas por las tare=
28 oue esto exigla, No solamente se trababa de dar informes periodicos, de los pa
ses de frontera, de lasccompaiias internacionales... sino que habia una polémicam
pendiente con el cmmite pora E,.refercnte 2 las nerspectivas del franquismc, plata
form4 politica, analisis del PC... que era necesario revertir o toda la organiza=
cibn} LA

No proponia 2 cam. 5., para esta torea vworque aguel cam. tenia discrenancias rese
pecto a estos nuntos concretos con el cm, para E,; En segundo lugar porcue los ==
contactos gue habia mantenido gquel cam, co» ¢l comite para T,, las nosiciones que
mantenia aquel, sus »ropios puntos de vist2a, no habian sido estructurados y pasa=
dos,s 1la org. par> que ésté debatiera snobre ellos,

CA. .= Precisamente por todo lo que significa y suvonen las relaciones con la IV,

propone al cam. S., Por las mismas razonzs por lad cue =1 c~m, S, Apoya la propu
esta de E,, ella mantiene cue ha de ser el cam, S1 quien lleve los contactos,

Los razones de S. erant el mantiene posicion de tendencia pon respecto a determi=-
nados nuntos con ¢l Comite para E., esto, segfin 81, imposibiliotakie en parte el=-
debate, tonto de caora & la org-nizacibn como frente de la IV, nuesto que es consi
derado -por esta couo =1 sec. tario en 1 ST - L

U. . Defiende que existen diferencfac cualitativas entre las relaciones con el C,
para L., y las relaciones con la IV, Estas las lleva esencial y dipectamente el =
C , que delega a unos cam, parn llevarlos o cabo en un momento determinadd, Para-
las relaciones con el C, para E,, propondria a S, sino tuviese la cantidad de tra
bajo que se le ha asignado, 7n su defecto porpone a la cam., Car,

CA. .~ Las criticas que se hacen al Cam, S, (hechas vor ©.) referente 2 que ha cor
tocircuitado las discusiones mantenidas con el comite sara iI,, son falsas, Practi
camente todos los contactos que ha llevado a cabo con el ¢, para L., y con la IVe
tzmbien he estado presente. Lo que realmente ha fallado zqui ha sido la ausencia=

de mecanismo organizatives de transmisibn. Aparte de los fallos »ersonalesidel cam,

que no disculpa, Se reafirma en sus »nosiciones anteriores,

i
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Se= 5e hace ~utocritica, en la medidz que le corresponde, por no haber nasadn la
discusibn o todn la orgarizacibn. Estari» ak mismo nivel cue la ausencia de deba
te en torno = los edes estratezicos p or el hecho de cuz 81 estoba empantanads
en su elabor~cin.

Indlca que e5 necesario analizar el tivo de rela cibn con 12 Internacional de ca=-
vo 2 las elaboraciones de &sta ;
Critlca a B, el hecho de que sea 81 el mfs conseccuente internacionolist:, Hubo =
varios c¢a, anteriormente que haolun_" - ingsistido en esta cuestibn; incluso él=
mismo. Pucs fue el quk : y '

= CC tras CC, ha »romovido la cuestion de los articulos internccionales,

-~ ‘Ha criticado el abentismo de 1la IV frente ¢ nosotros,

- Quien ha prooorcion:do una propuesta plobal de relacione: con ETA,

No obstante 81 montiene posicién de tendencia con respecto al cOmite pars E,, re
ferente a los &untos de perspectivas del franguismo, analisis del PC y CCOO Ade
mfs 81, objetivamente, con esta su n051516n ha alentado un cierto puteo de la =
base . frente a la IV

Por ‘'estas razones apoya que sea el cam. E, el responsoble de las relaciones con=

la IV,

TN,= Recogicndo 12 =utocritica de $. En efecto no es lo mismo una postura mili =
tonte individual que ¢l hacer ver a la org. cuzles son realmente las posturas ==
exist ntes y hecerle tomer posicibn, tros la apertura de un debate. De hecho els
no haber impuvlsado tal debate = nivel de toda la org, significa ya una tomo de =
posicibn, ‘

El otro punto en el rue hubo viva polemica fue referente a cue ¢am, del bp se le
hacia responszlbe de la direceibn politica del comite nara el N, La propuesta i=-
nicicl adjudicaba 2l cam. Dur, tal responsnbilidad,

CAR,~ Propone a2 U,T, nara l2a direccibn del ctm., - para el N, por:
-canacidad »roWada de direceibdn

~conocimiento del inicio, estructuracibn y situacion actual de t2l frente de lu=
cha amplio y diferanciado. :
«Ha sid el cam. que ha elaborado m&s sobre la cuestibdn nacional, :

-fs absolutamentc erroneo adjudicarle la redaccidn de BN puesto que es uno de 1los
clementos vAlidos para el relevo de los duadros dirigentes. Lo que necesita es #
tener experiencia y ligazon con todos los sectores de la org.

Proponen ~l cam. E. para BN, Explica la funcion de direccibn ~ue tiene este orga
no de expresién tanto ¢n los lugares de intervencibn como en aguellas zonas de =
prospeccibn, Necesidad de oue salga de una manera peribdica, Otrz de los rizona=
mientos para su propuésta es cue 7, va & ser el responsable de los analisis po=-
1iticos de coyuntura,; son dos tareas, nues que van muy ligades. ¥

L

TRU,~- No se ~uecde reclégar 2 un cam, como U,T, con posibilidades de direceidn a =

la tarea finica y ex@lusiva de BN. De aceptarlo seris puro masoguismo nor su parte,
cn

FER,~ Puesto gue ¢l bp existe una m yoria, se ha de asegurar esta intervencibn--
para esta mayoriea. 4 W :

Contestanto lo expuesto por la cam. Car, dice que la labor de direccidn no es =
nrecisamente una escueln de formacidn. Los lugares de direccidn los ocupan aque=
llos ya capacitados,

Precis mente pornie BN tiene un papel importante en las actividades de 1a L. pro
pone’ al cam, U,T, par: que sea su redponsable.

CARL,= U.T, reune las especiales caracteristicas de lo que actualmente se necesi
ta en Irl, en cuanto a dircccidn pOllthu. Tstas caracteristicas vendrian dadas=
por un conocimiento demostrado del frente de lucha, de las condiciones y caracte
risticas de Euzkadi y ademos, de supondria un buen rodaje en los taraes deﬁdirec
cibn.

No viene 2 cuento (contestando a lo que habia expuesto Fer,) hablar, en el momen
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to de adijudic v torecas a los cam. del bp, de folte de homogeneidad, 1 bp és un=
organo ejecutivo y los cum. que lo componen lleven : adelante la politica que de
cide la mayoria, r

BEN+# A pesar de que cree que existen diverscncins serias em 1a org, y rue hoye
una cohercncia demostrada en la practica, un mil, que esta en el bp, afln siendo
de una posicibn distinta de 14 de la mayoria, tiene rue llevar -delante la poli
tica de: la m“yorl.. Aéi pues, debido = las dormcteristicas ~ue reune U.T, le ﬁfg
pone par~ la direccibn del comite »nar~ el N,

LL,~ Expone que ha visto la p» ~ctic~ del cam, Dur. 2n el Cl, de Bal, y ha visto-
la pfhcticn del cam., UL,T1 en ¢l CP de Bal. y cre¢ que quien favorecceria mes la =
consolidacidn nolitica de Irl, seria este filtimo,

CAM,.~ Dice que &n la »ropuests de tarcas del bp hoy una total infrovaloracibn de
los Cem, S. Car.,, U.T., puesto que ~odrian cubrir muchas mfs taréns cuc las'que
se les encomienda, Respecto o la cuestion de la direccidn del ¢om, para el N, se
remite a lo dicho por el cam. Cirl. Insiste, ademas, cue existe un real conocimi

ento de la problematica de Bkzc, y Guip.

Refiriendose 2 la intefvencibdn de Fern, dice que, aun aceptando la posicibn de =
mayorias y minorias (que ella no agcepta). cualguier cam., del bp es ejecutivo de -
lo linea marcad~ por 8&ste., Ademos incurre en una contradiceibn cuando se le asig
na un puesto tan importonte como BN. fste no s-ldria a laluz nunéa pordue seria
todo el bp quicn estaria Aiempre corrigiendo los articulos de U,T,.Le replica a=
demfs ~ue la intervencion en un frente de lucha supone un buen rodaje en las ta=
reas de direccibn,

DAN.~ Aunque no exista homogeneidad, ¢l bp es un orgono colectivo, Por lo tantos
supone una eficaz centralizacibn politica, Renite que no aceptor a UT para la ==
dieeccibn de Ir., corresponde al intefito de buscar y hatbrr tendencias 211i donde
no ,estén. ’

PA,~ Insiste en que existe unz mayoria y un~ minorin, Lcepta y expone-ocue hag =
un» coherencia en las posiciones del CP de Bal,, e indica que nd se »uede hacer=
abstraccidn de las nosiciones politicas, porque estas existen y “icne operativi-
dad en lo préctica. !

EN- .Aunque nose puede negar que U.T. conoce muche mfs el sector de Irl, cree=
cue el cam, DI puede estructurar meijor la intervencifn de la L. segfin 125 direcs
trices del bp. A

Resnecto al rodeje que supone la direccibén de un frente de lucha es una experien
cia que le gustaria pasar a todo mil. nue, por las circunstancias que sean no se
encuentre cn contacto directo con 12 intervencin.

Cree nue existe nenos rugponuobllldad politica el ser responsalbe de BN, Por es=

to propone a U,T.

Istas serian las intervenciones nue resumen .los argumentos que se dieron, 'Las ﬁos
teridres intervenciones de Car,.,U,T.,LL., Dur., van en este mismo sentido. Hay a
demes intervenciones de U,T, y R.,, tienden & razonar la importancia que tiene el

secretario en el Bp., : 2

Llegado este momento el cam, Jul, »ide al C que le deje consultar con los cam.=

L. Dir, y Ag. sobre cual es la mejor manera de salir de agquel imnasse en el que=

los provincialistas habien metido al C , al no aceptar 14 propmesta de tareas de

un bp, que ellos desp ues de la votacibn ahbizn aceptado.

Lo sucedido posteriormente es mejor transcribirlo cromologicomente con todas -
las intervenciones, el caracter que tuvieron, procurindo ser el méximo de fieles
no golo 2l espiritu sino tambien o la letra,

FiR,~ E1 C debe recspetar la mayoria existente cn el bp y por lo tonto h@njde dg
jar .que esce es»*ucture libremente. . ;

CON,~- LA mayoria del CC la tiene E,, puesto cue faltan dos com, de Suiz., los =
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cuales mantienen sus posiciones.
TR.~- La tendencin no ticne bases voliticas, wor lo tanto no nuede estructurorse=
badio nosiciones de tendencia,

L

DiN.- Lo finico que se ests discutiesndo 2 1 pronuest: del bp, es un remarto de =
terminada, :
Aqui hubo un~ interrupcibén de variss minutos en los ~ue se “onen de acuerdo los-
cam. cue hebian solicitado del C wunos ninutos,

Una vez todos reunidos se decide votar por cuestinones en las rue se 2st~ba en de
sacuerdo, : ' 2
eferente ~ la cuesti:n de las relaciones con la IV Hay tres propuestas: E., O.,
y Car. (U.T. hace const 'r oue de hecho las rel=cinnes con 1a IV las manticne el-
oy
primera votncibn  vot., T, 347%
' Care $47%
” S :5,9%
serunda u vot. Es47%
. " Car. :53% . |
Tn cuanto ¢ la cuestion de la direccibdn politica del com. parn el N. hay dos pro
puestas, Dur, y U.T. : @
vot. Dur. :47%
& U.T. :5%%
Hay sucesivas 3ropuestau globales por narte de: Dan, correspondiente 2 las tare=
as en l2s ~ue todo el mundo estaba de acuerdo y el recultado de las votaciones =
Enric., propone un tipo de bp y toreas asignando = los “provincialistas" mfs Jul.
0E.§.5. No es aceptado, :

DUR.= Exige que se informe al Secrétariado Unificado de la situacién del C' y =~
que aquel tome cartas en el asunto, A
U.,T.= Pregunta si 12 aceptacion ue se habia hecho de un bp cn ¢l cue estaba en-
mayoria le tendencia "en“ M, sunonia rceptar cualquier tino de repjarto de-
tarens rue pronusierc tal mayoria,

PA ,- Refiriendose y afirmandose en su posicibn ya conocid~, denuncia como el CP
una tendencia reconocida, boicotea : todas las propuestas aque se hocen, Exige pa
ra poder s-lir del im>asse, “ue los »rovincialist~s se estructuren como minoria=
y acepten cuclquier tipo de estructurscibdn que ruiera »lantear el bp, como ya hi
zo gn la 12 hided Ui

TRU,~ Dice que en todo aruel larso e infurctuoso debate no se ha tenido en cuenta
en absoluto ni la situccidn actusl de la lucha de clases, ni las exigencias que=
obliga a la L., ni le situacibn de la base de la organizacibn,ni nada,

CA,= 2. y'Cial no aceptan ninguna reestructuracibn. Propone un bp compuesto ex =
clusivzmente por #il, de la tendencia’enr’ t. Propone el bp, que salioc en la

-

12 & 'C., sustituyendose por Fern, o Pabl,

3 : 5 T8 PR b ; 5 '
Afirma como sc¢ ha hecho perder miserablemente el tiempo cuando el unico argumento
que habian propuesto a su dimisidn es que no ténian ningun mil: que puediese oc
par su lugar,

U.T.= (literal de una nota nasada vpor tal coam, 2l cam, que hacia las actas),

Se ha llegado 2 esta situacion despues de que los cam., han dicho que estariin ==
dispuestos 2 aceptar como fbrmula de compromiso el bp que se ha establecido, Lue
go se nos estuvo haciendo perder cl tiempo con propuestas que se sabia ocue no éé
dian snlir, Hoy se adnite esta formula de compromiso y los c-m, dicen que se dis
cuta en el CC las tarcas designadas. Luego de nerder horas en esto, resulta quez
solo se ncentan formulas de comvwromiso a condicidn de un determinado reparto de=
tare s, Esta pérdida de tiemno es absolutamente irrespons:ble, Que no se nierda=
mfs tiempo, cue no se presenten mis propuest:s sin sentido, y losficm, “uey con”
su posicibn, han imposibilitadn un compromiso, formen ellos solos,s sin log com,
de los nueve votos- su bp, Jue no se nonga como condicidn que osOtros,ﬁce?tEmos
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mayorias y minori-s, Tllos han actuado todo el rato en funcidn de sus posicinnes
como meyoria, sin importorles lo que el C opinase. Es inconsecuente cue shora =
se niegen o actuar como tales, Aunque nosotros no aceptamos en mods ~lguno nue =
hoys méporins y minorins,

CON,~ La »ropuest de los com. del CP no er- t-n exicente ni boicoteador~ como
dicen solamente ppononia dos cambios,

Acusa, y vnide que conste en actas, que esto es terrorisms a la org., por narte del
bloque *en S e

Propone rue se n»ase ol proximo nunto del orden del dfa,

TRU,~ Dice que aceptaria que Jai, t-mbien estuvicse en ¢l bp. Cont., y Car, se o=
ponen porque supondri2 el hundimiznto de Su

F ,- BExplica su posibién absentista duronte toda la discusidn, Acusa de terro=-
rismo 2l bloque o T , auncue da vor sentada su total disciplina = 1asconclu
siones del bp; disciplina que no puede dudarse de nadie, ' i
Hxnlica que ¢l C' ha guedado cempantonado, wmpulsado nor la dinfmica de E. No se=-
necesitnba un dia y medio si se hubiera hablado claro desde el principio., ©s una
estupidez plantear cualouier tipo de tareas cuando el prdximo C° ellos serfn me=
yoria (con los 2 cam. de S ) y podran estructurarlo todo de 1o maner- gue les
parezc2 me jor,

CAR,=- Exige que las dos »osicisnes informen sobre el comtenido de las discusiones
a la IV, Quedando bien claro que se nos ha obligado a actu~r como bloque sin que
reconozcamos que hayan posihciones politicas estructurad-s,

AG,~ Se ndhiere 2 esta nropuesta,
51 cam, S, propone y pide la opinibn de los com, de las comis. de control,

BEN.,~ Por lo que 81 sabe existen dos -osiciones en ¢l CE de Bal,; que se trnigan
napeles y posteriormente se verf si existe o no tendenci:.
No entiende en torno 2 que se han unido los votos en torno a Car,

R.~ Repite su posicibn de que no acepta nque existan mayorias ni minorias,,ni ten
dencias, ni por lo tanlo el hecho de ~ue se cstructtire todo bajo este prisma.

Exige oue el C discuta el crracter y las atribuciones de 12 comision de control
en 1lns circunstancias actuales dela org . En caso de contrario la existencia de-
tnl comisidn es una mascarada,

Situacién de impasse par> la ors, Necesidad de pasar o la formacidn de lascomisio
nes.del C/ porque es desde allf donde se npuede elaborar la pol. de la L,

CAM,~- Exige que se pase =l siguiente punto del orden de dia,
Se nasa » ues 2 la formacibn de las comisiones del C.

LA finica nolémica cue se¢ produjo fue referente 2 la inclusibn de un cam, determi

nado en la com. fol " ~. Las rozones que se esgrimieron eran abogando por la=
Segunridad y clandestinidad, Tambien se estuvo discutiendo cl 892 de cam. que habia
de tener tal comisibn., La decisidn fue de cam.

Despues de unos momentos de indecisibn en los que narecia ser necesarin largarse
por »niernas del lugaerdonde se encontraba rcunido el C., se continua con el pro-
ximo pPunto de 1z orden del df=.

El com. 3. hace un recuento de los temas vpendientes de discusidn en el CC
- Reestructuraciédn de direcciones provincinles.

= Orientneidn nara las prospecciones.

~ Publicaciones y sobre todo BN

Refer:nte al plan de discusiones (en la cue hay un> nropuest: coacreta),
Formo y método para llevarlas adelan'e, '

- Intervencidn: coyuntura; 1ntervvn016n en el compo 0., €.

- Entrevista con la IV

8
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DUR,~ {exvone la projuests concreta referente ~1 »lan de discusiones)

Existen tres gr-ndem puntos en el debate a inici-r, '
1) T’er.,m—zctlva estrateg ica y »latoforma pol de la L. (sewrrﬂndo estod dos temns
para dar mayor clavidad -1 debate).
Este punto se trabadiaria con el bol. 27 III, el bol, 414 un~ propuesta de 1, Gez

main, ,

2) La L, como medincibn,

~-Pol, de iniciativas en la accibn-unidad de ~ccidn.

-Dinlectica de sectores de intervencibn.

~La L. ¢ orzonizacibn de combaote, ; W
Se vropone la confeccifn de un bol., que recois lo referente o estos puntos Haro=-

dar facilidad al debate, .

3) Trabaijo obrero, estudiantil, EFP,

Se »ropone iniciar la discusibn por el tercer punto yo que, en lo posible ayudas=
ria una moyor cohesibn en la intervencibn. &
Tambien permitiria cue los restantes » untos del debate fueran m&s ricos, .
Resnecto al trabaio obrero, el debate se articularia entorno al bol, hecho por ==
los com, S, y Car.. Tombien existen para consultar los bol. 18 y 19 III, R1 CC to
ma. una resolucidn referente o que los frentec de lucha presenten en un plazo mé=
ximo“de 15 dias, un balance dzl m.o, en sus respectivos fren8es desde las luchas
da s : 4 S : L e o :
5l trabajo estudiontil se estructuraria en torno al bol, 50 Sc decide que se emi=
tan balafices de la intervenci8n en el sector po parte de los diversos frentes =
de luchag ; :

Zn cusnto a E.,M, 12 base seria el bol. 24 mfs el texto de Gabr,

Postetiormente se efecctua una discusibn sobre los »lazos de los diversos trab-ios
asi cono las fechas a efectuar las conf, locoles, »rovincinles o regionales y la=-
conf, Nacional. Se discute y el »rogromn de reuniones del C dentro de la »lanie
ficrcibn del debate y la lignzon existente entre este y la intervencién. X
(por cuestisnes de seguridad no nongo fechas, No obstonte es necesirio pasarlas =
aparte,)

CAR,- Plantea que sclga del C un2 com., »ara redocter un nuevo 15 (anteriormente
lo habia presentado y2 el cam. Dur,

EN,= ide rzalizar, junto con el cam. G., un texto propio, Aclara rue el trabajo
aue supondria la confleccidn de t-1 texto no obstaculizaria ni impediria el llevar
adelante las tareas que -le encargase el CC,

TR.,- Pregunta si por -arte del bp continua habiend» la peticibn de ir a mol, de =
base,

EH.~ Contesta qtle =2n 2l proximo C lo pddirian o no, ya cue cree que no hay cohew=
rentin en el bp,

CAR,~ Esto es tomar el pelo al C . etc... Se me confunde, primero, con los provia
cialistas .por votar con-ellos y zhor> se habla de que el bp no tiene homoge
neidad cuando han votado como un solo bloauel!i! 2

U.T, Desde el » unto de vist> de la mol. de montenimiento existe mucha mas "homo=
geneddad" en el bp gue de estar en el Car, y U.T,

TR.,- Plantea si, en el caso de no estar de acuerdo c¢con el texto elaborado »or la=
mol., de mentenimiento - Jul & G., supondria ya2 formar un2 tendencia., Se le contes
Ya oue no,

FER.- Es necesario cue salgae un texto cuec no sea ceantrista como lo en ol del bol.
27. Plantez que sean otros 2l cue hagah este texto ~parte de los cue ya von a »re
sepntar el suyo. v
S.- Inconsecuentda de la mol, de mantenimiento al no lanzar el debafefy Dl8fibenr-
kacer su papel ( que tiene todo el derecho de hacerlo) descuid~ ndo obst el

que »recisa la org. *irq



http://ba.se

DAN, y LL.~ Precisan ruc es un: tomadura de pelo que el c¢c-m. jul, pida que no se
encarge al bp da confeccibdn de un nuevo 15 nor estar recargados de trabado, cuan
do por otro l-do, ellos van a hacer su poopio 15, Logicamente h-n de hocer este=-
en filtimo lugar.

U,T.~- Plantea que lo ideal seri cncar-ar este texto a otros, cunndo es muy claro -
qué, a tr-ves del debnte, van 2 haber dos polos cue va o eseribir: la mole, de ==
m;ntenimiento y U.T. ;

S,= Mantiene que es un deber de tendencia ¢l nn 38lo hacer el tex“o polemicon sind
el recoger sinteticomente todas las posiciones y tesis. ITst~ tarea no puede rehu=
irls 1~ mol. de mantenimiento.

CAR.= Apoya la oropucst~ de eclabor-cibdn de un texto 81ntet1co o por los com. E ¥
Dur. (E. y Jul. ) o los cam. U.T. y Het.

HCT.- Siendo un texto como el que se reclama nlantea ~ue no es el mis indicadoApg
ra hacerlo, puesto ~ue no se reclama de ningunn tendencia y nor falta de canaci =
dad resnecto a otros, ek

Y

Faltan todas las iportacines respecto al analisis de coyuntura a nivel nacional
e “internacional, 28f como 1z discusibn acerca de la reestructurncion de las di =
recciones »nrovincinles de Bal., S P Lel,

2*Quincenade fe b\;;.;o
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