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l‘\] examinar nuestra labor encaminada a dar vida a una tendencia, a una co-
rriente contraria a 1a polftica que el revisionismo trata de imponer a las Comi
siones Obreras, tenemos que distinguir Ta orientacién de fondo de Tas orjenta-
ciones secundarias,

La orientacién de fondo es Ta siguiente: en las CCO0 hay, aparte de los mi-
Titantes y simpatizantes de nuestro Partido y de quienes militan en el Partido
de Carrillo o siguen sus directrices, cierto nfimero de militantes de otras orga
nizaciones o sin partido que apoyan hoy en dfa unas posiciones que se oponen a
la Tfnea revisionista para el movimiento obrero. Si los esfuerzos de Tos comu-



nistas y de todos estos militantes se conjugaran, la influencia del revisionis-
mo en las CCOO podrfa combatirse mejor y 1a 1fnea realmente proletaria se abri-
rfa paso mfs répidanente. Debemos, por To tanto, intentar unir a todos los mili
tantes que puedan ser unidos en este sentido. fsta es 1a orientacién de fondo,
orientacién que ha inspirado nuestro trabajo en las Comisiones durante los ﬁ1t1
mos afios.,

A nuestro juicio, tal orientacién es justa y debe ser mantenida. Otra cosa
son las orientaciones mfs concretas, las cue persegufan precisamente 1levarala
préctica esta orientacin general. Vamos a repasar ahora la trayectoria sequida
por esas orientaciones,

Los cambios operados hasta el momento actual

Las primeras indicaciones concretas fueron formuladas en 1a Circular del Co
mité de Direccibn del 13 de Septiembre de 1971, Al afio siguiente, otra Circular
del Comité de Direccibn (22 de Marzo) daba nuevas precisiones sobre el particu-
lar, Esta Circular iba acompafiada por una carta a las Organizaciones amigas que,
en principio, consideraban positiva la idea de agrupar a los militantes de ten-
dencia revolucionaria en Tas CC00, y por un borrador de Llamamiento de 1a prime
ra reunibn que se celebrase en vistas a unificar dicha corrients, E1 presente
afio, una nueva Garta Circular del Comité de Direccién (25 de Abril) volvfa so-
bre el tema, sefialando 1a necesidad de hacer alqunas rectificaciones.

Estos son Tos documentos que tomaremos como punto de referencia para exami-
nar la evolucién que hemos sequido al abordar en concreto este problema.ts cier
to que hay otros escritos que se refieren a 1, pero entendemos que Bstos  son
los més significativos.

En To que hace a las formas organizativas de 1a tendencia o corriente, el
principal giro que se ha dado viene reflejado en 1a primera y en 1a segunda de
las Circulares citadas, Vedmoslo,

En la primera de ellas (Septiembre del #1) se presentaba a la tendencia co-
mo algo bastante organizado. Se hablaba de la necesidad de un "desarrollo a to-
dos Tos niveles de Tos organismos coordinadores propios del bloque revoluciona-
rio.”

En 1a segunda Circular (Marzo de 1972) y en los documentos que la acompafia~
ban se fijaba un plan de organizacién de la tendencia no basado en 1a creacién
de organismos a todos los niveles sino en la celebracibn de una reunién a esca-
la nacional, a partir de 1a cual se tratarfa de ganar adhesiones para la tenden
cia. Por otra parte, se afirmaba que 1a organizacibn de 1a tendencia comota]ha
brfa de 11evarse a cabo gradualmente y de un modo particularmente flexible. Con
respecto a To anterior todo esto suponfa, como se ve, adoptar formas organizati
vas mis 4giles y menos acabadas.



En o que respecta al contenido, también ha habido algunos cambios.
Las bases propuestas en Septiembre de 1971 eran:

"oposicién a las maniobras carrillistas destinadas a 1levar a las  Conisig
nes Obreras a concluir un pacto con la oligarqufa; desarrollo de 1a  Tucha
contra el imperialismo yanqui que ejerce su dominacién sobre Espafia; refor-
zamiento de 1a clandestinidad y aumento de la democracia en las Comisiones
Obreras; incremento de la lucha por aislar al 'sindicato' vertical, mante-
niendo en pie la consigna de dimisibn de enlaces y jurados."

En Marzo del 72, se tocaba de un modo mds correcto el problema del conteni
do, fijando un criterio para determinarlo:

"El contenido del bloque -se decfa en la circular- creemos que debe ser
n4s bajo de 1o que hemos avanzado en algunas ocasiones (ses) Y no descarta
mos el que haya que rebajarlo, si es necesario, algo més. Lo que interesa
es establecer 1a unidad sobre la base de unas posiciones contrarias a las
nés peligrosas de las sostenidas por Carrillo," (%)

E1 contenido para la tendencia propuesto en esta ocasibn, sin embargo, no
se rebaj6 sensiblemente. Se renuncif a incluir como punto mfnino el referente
a 1a dominacién norteamericana (si bien en uno de los documentos se hacfa una
referencia a ella, aunque més matizadamente); se modific6 To concerniente a la
polftica pro~oligérquica de Carrillo, afiadiendo que el fascismo no podré desa-
parecer sino mediante una lucha violenta; y se suprimif lo tocante al "sindica
to" vertical.

En Ja Circular del 25 de Abril de este afio se insistfa en el recién mencig
nado criterio para determinar el contenido, esbozindose unos puntos muy pareci
dos a los anteriores.

En este tiempo, ha habido también algunas recfif%cacibnes en ¢l modo_de

presentar 1a tendencia ante Tas masas. Primero fue el renunciar a emplear el
téemino "bloque" (hacia otofio de 1972), término que, habiendo sido acufiado por

(%) Es necesario sefialar al margen que este criterio no es dei todo justo. Los
puntos mfnimos deben oponerse, ciertamente, a las posiciones ms peligrosas
de Carrillo. Esta es una cosa que hay que tener en cuenta al determinar esw
puntos mfnimos. Pero al fijarlos hay que tener en consideracifn, ademfs de
1o anterior, que deben ser comprendidos y apoyados por los sectores de mili
tantes de Comisiones a los que tratamos de atraer. De no ser as{, puede que
los puntos propuestos por nosotros sean muy certeros en cuanto que afectan
a puntos esenciales de la polftica carriilista, pero que nos quedemos solos
a la hora de defenderlos.



ol M.C.E., contribuirfa a vincular en exceso 1a tendencia a nuestro Partido,di
ficultando su edificacibn, Luego, consideramos inconveniente servirse incluso
del término "tendencia" y del adjetivo "revelucionaria”. No nos detenemos  en
Tas razones pues estas venfan expuestas en 1a Circular todavfa reciente de
Abril de este Afio,

Todos estos cambios, no hace falta decirlo, van en 1a misma direccibn: 1i-
brarnos de lastre, despojarnos de todo aquello que no es imprescindible,con el
fin de 1legar a Ta unidad con esos sectores de militantes que no secundan las
directrices revisionistas,

Y pese a todo, esa unidad no es todavfa un hecho. Debemos, por consiguien-
te, preguntarnos ;a qué se debe esto?

He aquf nuestra respuesta.

iPor gué no se han visto coronados por el exito nuestros esfuerzos?

En primer lugar, no hemos acertado plenamente  -como decfamos 1fneas nés
arriba- en la fijacifn del contenido, habiendo introducido algunos puntos({alu=~
sifn a 1a dependencia del imperialismo yanqui, consideraciones sobre la acti-
tud de Ta camarilla de Carrillo ante el fascismo y la oligarqufa...) que  no
eran imprescindibles para unificar una tendencia objetivamente anticarrillista,
que podfan retraer a ciertos sectores y que identificaban en exceso a 1a ten-
dencia con nuestro Partido. No obstante, es forzoso constatar que no hasido es
te error el que ha tenido una mayor importancia. Cabe decir incluso que ha te-
nido una importancia més bien secundaria, tanto mis cuanto que esos puntos eran
aceptados por 1a mayorfa de militantes de Comisiones o de fuerzas polfticas a
los que nos hemos dirigido.

A 1a hora de examinar las causas que han motivado e que afin no se haya po
dido agrupar esa tendencia o corriente hemos de aludir, en sequndo término, al
siguiente hecho: ya no tenemos algunos aliados con los que contdbamos antes,
Unos porque han evolucionado positivamente, acabando por unirse con el M.C.E,
Otros porque han ido adoptandounas posiciones antirrevisionistas insuficiente-
mente firmes e incluso relativamente conciliadoras con el revisionismo.Hay que
decir adends que este defecto se manifiesta de un modo particularmente acusado
en su polftica relativa a Tas organizaciones de masas. De todos modos,ésta tam
poco es una causa de mucho peso pues es claro que siquen existiendo hoy secto=
res intermedios que se oponen, en una u otra medida, a la polftica de Carrillo
para el movimiento obrero y con los que tenemos que hallar Ta forma de unirnos,
de acuerdo con la mayor o menor firmeza de sus posturas.

La tercera causa, de la que vamos a hablar ahora, es, a nuestro entender,la
fundamental,



Resumiendo nuestro punto de vista, podemos decir que el problema principal
reside en que no es posible 1legar a una forma de unidad con estos sectores -y
cuanto mfs vacilantes tanto menos posible seré- si no es poniendo en primer pla
no la lucha por la unidad de Tas Comisiones Obreras. Y esto es v4lido tanto a
escala provincial (en las provincias donde las Comisiones estdn divididas) como
a escala nacional (puesto que actualmente el movimiento de Comisiones no es al-
go unificado).

Y esto es as{ porque, fuera de 1a Tucha por la unidad de Tas ComisionesObre
ras, nuestros intentos de crear unos lazos especiales entre los que no secundan
la polftica revisionista son considerados por una buena parte de estos sectores
intermedios como una tentativa de escindir las Comisiones Obreras, Asimismo,fue
ra de esa lucha por la unidad, estos sectores =y sobre todo Tos m4s vacilantes
de ellos-~ no acaban de comprender 1a necesidad de crear formas de coordinacién
entre Tos que no apoyamos la polftica carrillista, Por ejemplo, en una provin-
cia en la que hay dos coordinadoras -una controlada por el revisionismo y la
otra que agrupa a diversas fuerzas-, los que pertenecen a la segunda coordina-
dora diffcilmente pueden comprobar en la préctica a dénde conduce 1a polftica
carrillista, precisamente porque no ven esta polftica de cerca. Tratar de unir
nos con ellos para luchar contra la influencia carrillista no es ficil pues no
palpan, no tocan con sus manos esa influencia. Para ellos resulta algo bastante
abstracto, Sin embargo, si esas dos coordinadoras se unen y también lohacen sus
respectivas Comisiones de fébrica, qué duda cabe que las cosas cambiardn, Enton
ces se abrird una intensa lucha interna entre las dos 1fneas y Tos que no comul
guen con la carrillista podrén ir comprendiendo la necesidad de unirse, de po-
nerse de acuerdo para contrarrestar la influencia revisionista y de actuar con
cierta independencia en sus relaciones con los sectores sometidos a 1a influen-
cia revisionista.

Aquf ha estado, como decimos, nuestro error principal, nuestro error decisi
vo: no ver que para ir uniéndonos a esos sectores intermedios era imprescindi-
ble poner en primer plano el problema de 1a unidad de las Cemisiones Obreras,

La Jucha por 1a unidad de Jas Comisiones Obreras, por la coordinacifn finica a
todos los niveles adquiere una gran importancia.

No haber sabido ver Ta importancia que tenfa el colocar en primer plano el
logro de la unidad de las Comisiones, nos ha 11evado a pasar ya a crearuna ten
dencia unificada a escala nacional, destinada a agrupar a los sectores mfs avan
zados de las Comisiones Obreras. Esta orientacién 1a hemos mantenido hasta hace
muy poco. Véase en este sentido el artfculo sobre nuestro trabajo en las Comisio
nes publicado en el n? 13 de Servir al Pueblo y la propia Circular del 25  de
Abril pasado.

Ha sido al examinar los frutos obtenidos con 1a primera reunién de la ten-



dencia cuando hemos comprendido que reuniones como esa no podrfan atraer a los
sectores intermedios sino en 1a medida en que se desarrollara 1a lucha por 1la
unidad de las Comisiones Obreras en general.

La conclusibn que sacamos por nuestra parte es que debemos renunciar a orga
nizar una tendencia unificada a escala nacional, en tanto que persistalaactual
situacibn de divisibn de las Comisiones. Y otro tanto cabe decir de aquellaspro
vincias en Tas que existe una u otra forma de divisién. lgualmente, entendemos
que la lucha por la unidad debe ser en 1a actualidad una de nuestras principa-
Tes labores en las Comisiones Obreras y que debemos aliarnos con todos cuantos
estén prestos a caminar en esa direccién,

La especial importancia de 1a lucha por la unidad se puede apreciar bien si
nos detenemos a reflexionar sobre 1a posible actitud que pueden adoptar frente a
ella los dirigentes revisionistas,

Imaginemos que desplegamos -nosotros y los aliados que consigamos para pre
sionar en este sentido- una accibn sistemdtica en favor de la unidad de 1as CCOQ,
sobre 1a base 'de consignas como "Una Comisibn en cada fébrica", "Una sola coor-
dinadora en cada provincia®, "Una finica Coordinadora nacional®, Esta accién,tar
de o temprano, ha de poner en una situacibn poco cémoda a la camarilla de Carri
110, ;Qué puede hacer frente a ella? '

1) Puede hacer ofdos sordos y seguir como hasta ahora, esto es, dando  por
buena y consolidando la actual situacibn de divisién.

Si persiste en mantener esta actitud, sucederfan dos cosas. Por unlado, ha-
rfa imposible durante cierto tiempo 1a existencia de un movimiento unitario de
las masas obreras surgidos de 1a base y de 1a accifn, La existencia de ese movi
miento, con ser algo sumamente positivo, no es posible si el Partido que actual
mente tiene mfs influencia entre la clase obrera opta por sabotearlo, Pero, por
otro lado, esa actitud resultarfa en no pequefia medida perjudicial para la cama
rilla carrillista, Los sectores intermedios podrfan comprender mejor 1o que re-~
presenta el revisionismo y, en especial, su carfcter escisionista del movimien=
to de masas, y estarfan mejor dispuestos para unirse con nosotros para oponerse
a la polftica de Carrillo. lgualmente, una parte de Tos que hoy secundan estap
1ftica es posible que se resistiera a dar por buena esa actividad escisionista
(y que cada vez quedarfa mfs en evidencia como tal actividad escisionista, pre-
cisamente por las presiones en favor de la unidad que tenemos que ejercer siste
ndticamente Tos comunistas y todos los que estén dispuestos a ello).

2) Hay otra posibilidad y &sta es que los dirigentes carrillistas acepten,
en cierta medida y m4s o menos inconsecuentemente cierta unidad a todos los ni-
veles o bien en algunos de ellos. ¢Y por qué Tes atribuimos esta inconsecuencia
de entrada? Sencillamente, porque se ha podido comprobar sobradamente en los (1
timos afios que a ellos no les interesa 1a unidad, En las fbricas no les intere
sa por no interesarles siquiera la existencia de una organizacién estable. En
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cuanto a las Coordinadoras, hasta el presente, los dirigentes revisionistas las
daban por buenas cuando aceptaban mayormente su polftica. Cuando no era asf, de
jaban de admitirias.

Ahora bien, supongamos que haya un cierto cambio motivado por las presiones
en favor de la unidad., En ese caso, los resultados no dejarén de ser beneficio-
sos, En 1a medida en que haya unidad, el movimiento obrero resultard favorecido
de inmediato pues serén posibles acciones unitarias que actualmente no son via-
bles; Carrillo ya no podrs presentar a las Comisiones Obreras como un movimien-
to bajo su batuta, pues en las diferentes coordinadoras se reflejarn las gra-
ves contradicciones que existen en su interior; los sectores intermedios que hoy
no desean crear una tendencia con nosotros, comprenderdn su necesidad, al verse
confrontados continuamente a las maniobras carrillistas.

3) Cabe una tercera posibilidad cual es que los cabecillas revisionistas re
tiren sus tropas de las Comisiones Obreras, que las abandonen pura y simplemen-
te, para dar una satisfaccibn mfs a 1a oligarqufa y eludir Tos problemas que les
causa su labor en las Comisiones.

Es posible, en fin, que durante algln tiempo, combinen estas diversas tc-
ticas, predominando una en unos sitios y otra en otros.

Todo esto es To que pueden hacer Tos dirigentes revisionistas para respon-
der a las presiones en favor de la unificacién real del movimiento de las Comi-
siones Obreras. Todas estas salidas 1levarfan consigo un reforzamiento de losTa
zos entre Tos sectores no sometidos al revisionismo y, paralelamente, un aumen-
to del aislamiento del revisionismo en el movimiento obrero, Claro que para no-
sotros To mfs deseable serfa que la direccibn carrillista se decidiera a respe-
tar 1a unidad, es decir, que escogiera 1a segunda de las posibilidades que he-
mos enumerado, Y serfa 1a mfs deseable porque facilitarfa una accién unidadela
clase obrera y porque nos permitirfa el trabajar codo con codo con los trabaja-
dores nds influfdos por el revisionismo. Ahora bien, nosotros podemos agitar en
favor de 1a unidad, buscar f6rmulas transitorias de unidad parcial entrelasdi-
ferentes Comisiones Obreras all{ donde estén divididas, promover 1a unidad de
accibn entre distintas Comisiones, etc., pero si Carrillo se obstina en mante-
ner la divisién en el movimiento obrero, hoy por hoy, desgraciadamente, no po-
dremos impedirlo,

;Qué tipo de alianzas hemos de buscar actualmente con los sectores que no estén
ﬁgjo el _contro] del revisjonismo carri Lista?

Hay que decir en primer lugar que las alianzas habrfn de ajustarse a las ca
racterfsticas de cada sitio. Esto viene impuesto en 1a actualidad tanto por Ta
disparidad de situaciones existente como por el rechazo por parte de diversas
fuerzas de una alianza nfnimamente estable a escala nacional, Las alianzas que
se realicen aquf y allf serdn, en consecuencia, mfs o menos distintas.
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En cuanto a Tas alianzas locales las mds interesantes son aquellas que esta
blezcamos con quienes deseen unas Comisiones Obreras que adopten unos puntos mf
nimos similares a los siquientes:

1) Las Comisiones Obreras deben luchar contra la explotacién de 1a pa-
tronal y contra la opresién del régimen franquista;

2) Las Comisiones Obreras deben formar un movimiento unido a todos los
niveles;

3) Las Comisiones Obreras deben ser un movimiento organizado y clandes
tino; y

4) Las Comisiones Obreras deben tener un funcionamiento interno demo-
critico.

Luchar para conseguir que 1as Comisiones Obreras se doten de unos puntos n{
nimos como estos es 1o que debe dar cuerpo a las alianzas con los sectores in-
ternedios, con Jos sectores que no apoyan 1a polftica revisionista para el movi
niento de Comisiones. No creemos que, por regla general, convenga incluir unas
bases més elevadas. Pero no descartamos que en algunos Tugares sea adecuado es-
tablecer alianzas con ciertas fuerzas o ciertos sectores sobre bases mis eleva-
das, al igual que no descartamos que en otras ocasiones convenga aliarse con de
terminados sectores para luchar s6lo por uno de estos puntos. Son en definitiva
las condiciones locales Tas que harfn precisa una alianza o varias de ellas al
mismo tiempo con uno u otro sector,

*

Queridos camaradas:

Hasta ahora hemos procedido a rectificar diversos aspectos de nuestra labor
en vistas a unirnos con los sectores de militantes de las Comisiones que ho es-
tén bajo el control del revisionismo. La presente es, sin embargo, la rectifica
¢ibn ms profunda, Y probablemente no serd la Gltina.

Estos distintos cambios pueden crear cierta desazén en nuestras filas, Os
queremos decir que la direccibn se esforzarf para dar orientaciones cada vez ms
certeras, cosa que se lograrf con la ayuda de vuestras indicaciones, de  vues-
tras criticas, de vuestras informaciones sobre la situacién concreta en cada si
tio,

Creemos, no obstante, que estos cambios son en cierto grado inevitab]es.Por
un lado, son las circunstancias mismas las que cambian de dfa en dfa. Por otro
Tado, al aumentar nuestra experiencia y con ella nuestro conocimiento de 1a rea
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lidad, podemos percibir errores que antes no vefamos, como ha ocurrido en esta
ocasifn. Eso no debe desanimarnos, En vez de ello, debe estimularnos a examinar
Tas cosas con ojos crfticos, a pensar por nosotros mismos, Debe inducirnos, asi
mismo, como decfamos al comenzar estas 1fneas a distinguir la orientacién cen-
tral de nuestra Tabor en este sentido (que a nuestro juicio es justa) de las
orientaciones secundarias, en Tas que los cambios han de ser por fuerza m4s nu-
merosos, fenemos que prevenirnos contra 1a pretensibn de hacernos con unas orien
taciones tdcticas v4lidas para largos perfodos y estar dispuestos en todo momen
to a medificar las directrices que haya que modificar ya sea porque un cambio de
situacién asf 1o aconseja, ya sea porque comprobemos que est&hamos en un error,

Con Ta peticién de que estudieis atentamente estas notas y con ¢l deseo de
que nuestro Partido obtenga xitos cada vez mayores en Este y en otros terreivs,
os enviamos nuestro fraternal saludo comunista.

15 de Septiembre de 1973 E1 Comité de Direccibn






