





Hace unos dias leimos con sorpresa que Televisidn espa-
fola ibo a dedicor un pgrogroma diario o informaor sobre
el caompo. Pero, tras lo sorpresa del anuncio, vino lag
decepcidn de la realidad,

‘-H-

Diag tros dia hemos ido @ nectondo nuestro apaoroto pora
var si en esos cinco escasos minutos nes informoborn de
verdod sobre el compo y sus problemos,

Pero hosta ohoro, lo Unico gue hemos oide han sido musi
cos celestiales: Alabanzas al Ministerio, empresas agri
colas rentobilisimos, problemillos sin importoncia solu
cionados con gron acierto per los organismes, bla, bla,
bla,.. y, #s0 si, une previsidén meteorolégica muy compls
ta, come queriendo decir que si las scluciones no viene:
del cielo, poco podemos hacer los demfs,

Y nos preguntomos jde que agricultura nes hoblo la tele-
visidn?

¢Nos habla, por poner olgunos ejemplos, de que los dife
rencios entre lo que se pogo por los productes ol ugri-
cultor vy lo que Se cobra al consumidor son del eorden del
300 al 400%? (Nos hablo de que en Espafia hoy un millén

de jornaleros agricolas, de que una mayoriac de elleos sor
eventuales y de que e stdn parados varios meses al ofio?
éNoes hobla de gue el paro ogricola sigue oumentaondo; de
que en este momento -sdélo en Andalucia- haoy mds de 15,000
jornaleros sin empleo?

¢Nos habla de cdmo solucionar estos problemos?

e es tNO? ««+ Pues que bien,
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Nuestra polfitica agraria de 1974 ha sido bastante des-
acertada; ni hemos resuelto los problemas internos de

ganaderia (vacuno y porcino), ni de agricultura (olea-
ginosaos, cereales, citricos y tubérculos), ni hemos lo
graodo acercarnos al ansiaodo recinto de la Comunidad EGQ
némica Europea, -

De todo el conjunto de errores y equivocaciones que han
surcado el oscurc c¢ielo de una indecisa politica agra-
ria, gque ho oscilado entre los excedentes de productos
en determinadas zeonas, y los déficits de maoterias pri-
mas en detrimento de la alimentacidn de nuestrao cabafia,
nos vames a referir exclusivomente hoy ol comino torpe
mente emprendido de hacer depender a nuestro agricultu
ra cada dia mds de lo que producen otros paises.

Tristementse, nuestra potria, un dia expertadora de mdl
tiples productos agrarios o tode el mundo, se estd con
virtiendo en un pals esencialmente importodor. Ahera,
importomos no sdlo lo que no podemos producir por dis-
tintos motives, principolmente porgue lo colidod de lo
nuestro no puede llegar o lo de otros paises, sino
otros muchas cos50s que siempre han sido productos pecu
liores de Espafa., En este lomentoble comino de lo im-
portaocidén o toda costa, hemos llegado o un déficit en
nuestro balaonza de pogos de mds de 50,000 millones de
pesetas.

Verdaderomente, es mucho mds fdcil importar que produ-
cir, comprar mientros que existaon divisas, que planifi
cor una politica agrorio de produccidn, perc con esta
postura cémoda, caoda dia somos mds esclaovos de la rique
za y lo cbundoncia de los paises que hon cuidadeo su o=
griculturao y poseen, por tonte, la energio de los ali-
mentos.
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Carnes
Leche
Legumores
Cereales
Oleaginosos
Aceites
Azdcares
Laonos
Moderas
Algodén

El resultado de todo esto,

son cada dio mds insuficientes y no por consecuencio del

(en millones de pesetas)

1970

4,650
2.075
1,395
9.875
11,550
2.144
1514
2,145
6.920
2..371

1971
2.613
3,941
1.658
14,996
13,264
2.107
728
1.472
7.394
4.174

1972

F.770
2.999
2,655
10,329
14,796
2,877
1.908
1-55‘
'E Ig‘?ﬁ
5.385

desde luego,

1973

8.801
2,739
2,539
17.364
13,572
3.287
1.565
3.259
15,354
5#;?1

1974

(estimac

"2.500
4,500
1,200

40,000

18,000
2,302

10,000
4.000

20,000
8,000

no enaltece uno
feliz trayectorio ogrorioc, yo que nuestros produccilones

cumento de la peblacidn, sino por €1 obondonismo de mu=
chos cultivos por los agricultores al ser ruinosos los
precios percibidos,

mientros que cada vez son mds eleva:
dos los costes de produccidn.

Si seguimoes olvidando al agricultor espafiol y negdndole

unos beneficios justos y normales en sus cultivos,

nos

veremos obligodos o comprar absolutomente todo nuestro
pan de coda dia en otros paises en donde se ha compref-

dida el valor enorme que tiene la ogriculturao como madre
de todas las demés actividodes.

¥
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Despuéds de dos meses de huelgao de los viticultores
de Jerez y una vez rotos los deliberaciones del Conve-
nig, per fin el Delegado de Trabajo ha dictado las nor
mas obligotorias por las que deberdn guiarse los relo-
ciones loboroles en el Morco de Jerez. Aungue estas nor
mas ne conceden todas los peticiones de los viticulto-
res, se puede decir que se haon conseguido cosas impor=-
tontes y que, por tonto, lo huelga ha sido un triunfo.
La unidén y sclidarided de los cbreros de la vid duron-
te el conflicto, oun posando hambre, explica este triun
fo.

Una vez acabodo el conflicto, debemas sacar ﬂﬂnEIE
siones y oprendernos bien lo leccidn. Las consecuencias
més interesontes que se pueden sacar si analizomos las
actuac iones de los grandes empresarios Y principalss nu
toridades durante la huelga son:

- Lo postura claramente ontisociol de los grandes em-
presarios, ol rechazor en todo momento los peticiones

de los obreros. Ademds, la inmorolidod de los grandes
empresarios y la provecacidn gue supone porg los viti-
cultores de la zona el troer gente de fuero y gostar
mds dinero en é&stos, en lugor de otender las peticio-
nes de los cbreros del Marco de Jerez. -

- Lo poco oyuda prestodo por leos Ayuntaomientos o la pe
ticidn de leos trabajodores de unngsrsa ol Seguro de Pa-
re Comunitorio.

- Lo incapocidad del Sindicote poro defender los dere-
chos de los trabaojadores, lo cudl se ha comprobodo en
lo lentitud de las negocicciones y en lo necesidad de
llegaor a lo Norma de Obligodo Cumplimiento, que, o pe-
sar de su urgencia, ha venido con bastante retraso.

- La prensa local né ho ofrecido una informadicn ¢inrn
y recl de la situccidn de las trabajadores. La. h«er;a&a._
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dod de gue los trabojudores del campo y agricultores ten
gamos nuestro propio medio de informacidn es evidente,

- En todas lgs geciones que han hecho les viticultores
para gapoyar sus peticiones como, por ejemplo, concenira-
ciones delonte de los Ayuntomientes, menifestociones en
Sindicotos, encierro en uno iglesia de Lebrija, etc., la
Guardia Civil ha vigilado y reprimido @ los viticultores
defendiende osi o los grandes empresorios.

A pesor de que esta huelga ho sido una de las mds
duras, debido a que los emprescrios estabon dispuestos o
toco, incluso O estropear sus vifiocs ontes de ceder, ¥y
gungue no Se han coenseguldo todas los peticiones, se ho
demostrodo que la unidén y solidoridaod de los obreros vi-
ticultores es la dnica via para conseguir le defensg de
sus Jjustos reivindicaciones y hacer frente o lo exploto-
cién de los grandes emprasaorios,
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La Bodega Cooperaotiva de Ablitas en 1673 re;i
bid 2,643,736 Kg. de uva, de la que obtuve un dptimo -
rendimiento en cantidad y colidad,

La comercializocidn del vino tuvo unos comien
zos que hocfon pensar en un oumento de los precios del
vipo, en gran poerte debido wl aumento de los costes de
produccidn y ol de los precics de lo uve en la vendimia.

Durante los meses de noviembre a abril de 1974
se vendid una tercera pcrte de la cosecha a unos precios
de 96-95 pts, MY, En los meses siguientes, se paraliza
el mercodo, con lo que bajaron mucho los precios. El pa
rdn en el mercado se debid a una enarme cosecha de vi-
nes en Lg Mancha, la reduccidn de los créditos boncarios
y los millones de litros de vino falsificodos en el mer
coado,

Como siempre, no se pudo controlar la caidc de
los precios, ¥ los agricultores, gque necesitaban dinero
pora pagor otros gastos, tuvieron gue vender otra terce-
ra porte de su cosecha a'?E-HD pts., H? en los meses de
julic-ogosto.

Desde esta fecha, lo bajo. fue adn mayor, y los
augricultores decidieron retener el vino restante en los
bodegos con el riesgo de nc poder 4Glmacenarlo, @l estar
encimo la nueva cosecha que porecio ibo a ser muy buena.

A pesar de quedar una consideraoble contidad
de vino sin vender, a coda socio se . .le ho liquidado el
totol de la cosecha o 13 pts. el litro de vino. Ademds,
haobrio que ofiadir los gostos en nuevos depdsitos y al-
quiler de bodegas poro dar cobido .o lo nuevo cosecha,
una de los mejores en los ultimos afos,

As{ resulta que el agricultor, cuande’un lako
no tiene problemos de plagos y sequia, tiene otras; a



veces peores, como 5 el de los precios,

Y la situacidén ha sido muy parecida =n otros
muchos pueblos. Solo los bodegas que tienen plantas em-
botellodoros han defendido olgo mejor e1 precio del vi-
no embotellado. Claro que en estos casos, los goastos
taoambi&an han sido muy altos,

En total, en 1973, y teniendo &n cuento la
caida de los precios, el vino se liguidéd a 0,71 pts.eal
grado. Este (Gltimo afo, con una gron cosecha, el precio
medio, en la primera venta, ha sido de 0,50 pts. grado.

La situacién, pues, se hace cada dfa més in-
sostenible y porece que nodie se ocupa del preblema. O
mejor dichoa, séloc se ocupaordn si los agricultores jun-
tos haocemos algo mds que sufrir y esperar ¢ que "nos
den" soluciones justas,

luh"'
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En 1971 entrd en vigor una Ley gue exige a los produc-
tores de vinos, la entrego del 10% del volumen alcohd-
iico de la cosecha, con el fin de sacor del mercade los
vinos de bajo calidad, transformarlos en glcohol, ¥y con
seguir de esto formo unos stocks poara regulaor el merca-

do.

El Decreto que regulo lgo aplicocidn de la anterior Ley
a la cosechag octual daice: P DIBAMOS

1:1#ruuﬁ5
CoMO Lo Ml DA
L, wapTa MADAE

Art. 129: Entrega vinico
cbligatoria.

Uno: E1 Gobilierno, o pro-
puesta del FORPPA, antes
del 15 de noviembre de
1974, en base al avance
de cosschao reolizado por
el Ministerio de Agricul
tura, y teniendo en cuen
ta los carocterfisticas de
la misma, fijord el pore-
cantaje en grados absolu-
tos correspondientes g la
entrega vinica obligoto-
ria, osi{ como su precio. :
Este porcentaje no podrd ser inferior al 10% ¥y Su precid
neto ol viticultor serd de 47 pts.por litro de alcohol.

Coma en los afios anteriores, uno de los motivas del con
flicto es el precio del litro de oclcohaol:

Coeacha Precio al qgrinultﬂr Precio de mercado

1972 32 pts. 90-100 pts.
1973 ig = 60 "
1974 47 " 60 "

Ante esta diferencio de precios que perjudica los inte-
reses del productor, los Cooperativas de Toarcagong se

niegan a efectuar la entrega vinica obligatoriua.
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En la cosecha de 1971, que fue.cuande entrd en vigor lo
Ley seficlada, todas los bodegos efectuaron la entrega,
En la cosecho de 1972, a partir de los propuestos pre-
sentadas por olguncs cooperatives en lo Unidn de Coope
rativos de Tarragona, se consigue que el 80% de las co
operativas no hicieran la entrego. Y esto, o pesar de
Lo presidn del Sr. Mes-
tres, Presidente de la
Unidén de Cooperativas.

Al ofio siguiente, el pro
pio 5r. Mestres se pone
al frente de la reivindi
cacidén y se decide crear
un depdsito comdn por vao
lor del 30% oproximodo-
mente de lo entrega, con
el fin de apoyor la pos-
tura. Asf, la cooperati-
va que hace la entrego al
Gobierno, pierde el depd
sito.

Las rozones que exponen
las cooperativas en de-
fensu de su posturg son:

- Que el olcohol de entrego obligotoric tengo el mismo
precic que en el mercado libre.

- Que no se efectlen importociones de alcohol.

Ante esto, la Administracidén ho contestaodo imponienda
diversaos multas, y omenazondo a algunas cooperativas
con el embargo. Por su parte, las cooperativaos se nie-
gan a pagor las multaos.

En otras partes, saobemos gue se& han intentado occiones
porecidas, pero, en general, los intentos hon fraocosa-
do por la falta de unidn.
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Nada mds logrodes olgunos raquiticos aumenteos de los
precios de nuestros productos, se empezoron a oir ru-
mores de que iban o subir los abonos y osi ha side, El
dia 20 de febrero onuncioba el Gobierno lo subido de
los obonos que llega en algun tipo de abone hasta un
25% de oumento, como en el coso del clorurc de potasa,
Después de esto, nos preguntamos 2cémo es posible que
a los ogricultores nos cueste tanto traobajo que nos su

ban un poco los precios y a los fobriconte: de obonos
yva les hon concedide tres subidos en un 9no. .7

Es muy sencillo: los fobricaontes de obonos sen muy po-
cos y constituyen un moneopelio; ellos se ponen de ocuer
de en sus intereses y haocen lo que quieren. Ademﬁi* es
un grugo econdmice fuerte y con muchas influencias en
el Gobierno, que muchas veces hace la "vista gordo"cuan
do los faobricantes de gcbones hocen sus trucos paro gﬁQﬁ
nor mds dinero, ounque perjudiguen o los ogricultores.

Veamos unas cuantos de las cosas que hacen en perjuicic
de los agricultores: at

- En cuanto piden un aumento dicen gque no gquedan obonos,
creando osi una situocidn de escosez artificial en todo
el pais, lo cual les permite especular con el producto.

- Cuando quieren, suspenden las condiciones noermoles de
pago, nhligﬁndunna a pagar al contado; y muchos veces

tenemos que "posar por el aro™ porque sgben gque el abo-
no es importante y que en muches cosos, no abonar, sig-

nifico perder lo cosechao.

- Muchas veces, s8lo tiernen laos closes de abonos que ©
ellos les interesa fabricor, y no los gque nos interesan
a los ogricultores para nuestros tierras.



- Nos engarnan ddndones unos cbonos que no tienen la ri-
quezo que nosotros pagomos. E1 ano pasaodo en varias zo-
nas hubo denuncios de estos coseos que coen cloromente
fuera de lo Ley.

|
Tode esto nos demuestro cdmo, una vez mds, un sector iﬂ

dustricl monopolista, aprovechando la faglta de unidn y
de fuerzo de los ogricultores, impone sus intereses de
méGximo beneficio en contrao de los intereses de los ogri
cultores y de tode el pois,




e las cventas de la vieja

Precio de coste de un kilo de maiz'

En una reciente reunidn de agricultores y ¢on datos de
algunos cooperotivas de la zona navarra, se hiZo un es
tudio de lo gue costaba producir un kile de mafiz. O me
jer dicho, lo gue ha costado en lo presente caompaha.
Los dotos hon sido realizodos sobre uno hectdreo de te
rra de tipo medio.

Gastos indirectos

Si lo tierro es o rentao: 5,400 pts. En caso de gque sea
propiadad, hoy que pagar:

. Contribuciones, Seguridod Socicl y guarderiocs:2.611
» Canen de aguas y mantenimiento de riego: 2,168

. Amortizocién a un interés medio: 10.500

Total: 15.370 pts, Es decir, 30 pts, menos gue 5i 1o
tierrao fuese a rento. Por tuntn. prdcticomente los gas
tos indirectos son iguoles an ombos COS06.

Gostos girectos

LABORES :
. Labror y prepdaror (rastro, cultivedor): 3.100
. Riego de barbecho y regar (7 veces): 2.500
. Abonar: 300 .
. Sembrar: 700
. Escardar: 500
. Abonar (nitratc): 1.000
. Recoleccidn y transporte: 3,900
Limpieza del compo: 500
Fnr las labores hay un gasto total ﬁn 12 500 pts.

CONCEPTOS:

. Abonos sementera y obonos de corbertero: 10.800

i Sﬁmlllﬂ* 1,300

. Deshierte quimico: 1.000

. Prevenciédn de plogas: 1.000

Les conceptos hacen una suma de 14.100 pts. Eitu tnﬂtl
dad, sumada a los 12,500 por lobores y a las. 15 dﬂﬂ de
los Gastos Indirectos de la tierra, hoce un total de
42,000 pesetas,
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Pero no acaban aqui los gastos, Para realizar todas es-

tas lobores se ho invertido un capital que daria un in-

terés de 1.200 pts. aproximadamente. También hay que con
tinuar sumando el "Fondo de Riesgos®™, ol cual se desti-

na el 20% de lo invertido: 8.400 pts. M8s la rentabili-

daod que e5 necesario socorle o lo tierro, 22.100 pts.,

hacen un TOTAL que,pora producir una hectdreac de moiz,
asciende a 73.7B0 pts.

La produccién -y seguimos utilizando los dateos facilita
dos por las cooperativas- se puede estimar de 7.012 kg.
de media.

A trovés de una simple divisién, el precio de coste de
un kilo de maiz es de 10,42 pts.

LA cbmo tendremos que vender?

Después de estas cuentos, el labrador pregunta:

"2A cbdmo tenemos que v ender, entonces, el kilo de maiz?
++ .Porque hay que afiadir o esos gastos lo que cuestao co
mercializarle. Por es¢, o menos de 11 pts./Kg no se pue
de vender, Pero como laos grandes empresas tienen maiz
importado a 8 pts./Kg, no.-quieren subir el precio a los
agricultores,.."”

La solucidn poro esto serioc que el Gobierno diese una
subvencidn al maiz nocionaol. No uno subido general que
sobre todo beneficiario a importadores que ya le hon
gomprado, por ejemple, a 8,60,

Los agricultores, a través de sus respectivas coopera-
tives, estén estudionde el formor una Comisidn, lo cual
se troslode o Madrid, con el fin de exponer Su proble-
ma. Un problema que, por lo visto, afecto o 30.000 Tm.
de m{!i
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Desde hace mfs de un siglo, los tierras del Llono
de Urgal (Lérida) son regodos por el canal que constru-
y6 uno sociedaod anfnimo de caopital casi todo barcelonés,
Les obusos cometidos desde entonces por lo Compailia son
muchos. La distribueidn de los aguos lo hocia un Sindi=
cato de Riegos, cuya Junta Central y Sindicotos de codo
una de las zonas de riego, eran elegidos por los propis
tarios regantes, pero, en realidad, todes los puestos
los ocupobon siempre los grondes propietariocs, A los a=
busos que cometfan estos propietarics desde sus puestes
de fuerza en el Sindicoto de Risgos y los demés orgenis
mos de la Administrocién, hobia que afiedir los de la
Comparifa, con sus "diezmos"™ o "nové" (unoc de cada nueve
portes de los frutos era para lo Compafiia).

En 8] afo 1965 termind el pericdo de concesidn de
09 aofios del que disfrutd la Compofiia deél Conal de Urgel,
S.A,, y quedé§ constituido la "Comunidad Genarcl de Re-
gantes de los Canales de Urgel®™, Segln una declaracidn
oficiol "lo viejo espirocidn de ccceder a la propiedad
del Caonal, quedobo sotisfecha™.

Pasados unos ofos tros el poso del Concl o propie-
dod de los Regantes, éstos openas han notade ningtn com
bio que signifique una mejoro en lo odministracidn de
los oguas, Los mejoros motericles gue se han hecho ¥y
que han hecho subir a cosi el doble el caonon gque hay gque
pagar, tombién los hobrio realizado la Comporiia, ya que
son frute de los avances de la técnico y del desarrolloe.
Sin embargo, la administrocidn de los ogues sigue igual;
apatfa, no hay control de los cuentas por parte de los
Regontes, gue son los interescdos, etc....
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Y es que &l poder de los més ricos sobre los cana-
les sigue siendo el mismo; en la Comunidad de Regontes
los propietorios mds pequenos tienen que juntorse pora
hacer un voto; el que posee 4 Hos, tiene derecho @ un
voto, y los grondes propietarios tienen un monton de
votos... ¥ jcloro!, al finol se toman los decisiones
gue favorecen o los grondes propietorios...

Esto no pasa ;61ﬂ en Urgel, sindo en todos los re=
giones de Espofic donde existen Comunidodes de Regontes
regidos por lao Ley de Aguos que se hizo en el arfo 1879,
Desde entonces, los cosas haon combiado mucho. iNe serio
ya horo de ver codmoe hobric que echor por lo bordo a los
cacigues y G su ley paro gue l0s conales realmente sean
de todos?
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