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INTRODUCCION

Los movimientos ecologista, feminista y en favor de la paz, vienen siendo
objeto de una particular atencién por parte del partido. Frecuentemente se insis-
te en que el partido tiene que insertarse en los movimientos sociales en los que
intervienen los sectores mas activos de las clases populares, y no cabe duda que
los movimientos citados pertenecen a esta categoria. En consecuencia, venimos
desplegando esfuerzos para contribuir a su desarrollo y fortalecimiento.

Una de las tareas que tenemos planteada respecto a ellos es la de orientarlos
en el sentido mas positivo posible. Ello exige que tengamos una presencia muy
activa en su seno y que, ademas, llevemos una lucha en el terreno de las ideas.

En ocasiones nos encontramos con opiniones negativas sobre estos movi-
mientos. Se comparan con otros movimientos sociales tradicionales y se ven és-
tos Gltimos llenos de virtudes y los movimientos feminista, ecologista y en favor
de la paz, plagados de defectos. Este menosprecio proviene muchas veces de
gentes que, sin tener contacto con estos movimientos, se dejan llevar mas por los
perjuicios que por una observacion atenta de la carga de rebeldia que expresan.

Pero también, y desde una Optica opuesta, se idealizan sus capacidades; se
afirma que abren nuevos caminos para la transformacion radical de la sociedad;
se dice que vienen a sustituir el papel que los partidos revolucionarios o la clase
obrera han jugado en otras etapas historicas.

En esta ocasion vamos a estudiar precisamente este ultimo tipo de ideas que,
como veremos, ademas de enfrentar a los partidos revolucionarios con los movi-
mientos, desnaturalizan las concepciones revolucionarias y entorpecen el propio
desarrollo de los movimientos.

A lo largo del escrito comentaremos, con el fin de contrarrestar determina-
das ideas, aspectos concretos de los movimientos feminista, ecologista y pro-paz.
Cabe advertir que en ningiin momento pretendemos hacer una valoracion de los
mismos, pues no seria este el lugar mas indicado. En numerosas ocasiones he-
mos tratado cada uno de los movimientos por separado, pues cada uno de ellos
presenta rasgos especificos y muy diferenciados que merecen un estudio particu-
lar.
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Esta vez, sin embargo, vamos a considerarlos conjuntamente porque la fina-
lidad de este analisis es la de examinar la ideologia que se viene manifestando
sobre estos movimientos en el sentido antes citado. Insistimos que su tratamien-
to en bloque no supone ningun intento de simplificar o igualar sus cualidades.

Vamos a utilizar a lo largo del texto la denominacion de nuevos movimientos
con la que se viene designando a los movimientos por la paz, feminista y ecolo-
gista (1). No es una definicion muy exacta, pues estos movimientos no son nada
nuevos, si tenemos en cuenta sus origenes. En todo caso, cabe decir en favor de
esa denominacion que a partir de la década de los afios 70 resurgen con conteni-
dos bastante nuevos.

(1) A menudo, dentro de la ideologia que se ha forjado sobre los nuevos movimientos se incluye a los mo-
vimientos nacionalistas radicales. Nosotros hemos optado por dejarlos al margen del presente estudio (solo
ocasionalmente nos referiremos a ellos) por dos razones:

a) Las concepciones sobre los nuevos movimientos mas extendidas y, por tanto, que creemos mas intere-
santes de analizar, rara vez se ejemplifican con el movimiento nacionalista radical. Nos obligaria a dispersar
las criticas y dirigirnos en particular al examen de las teorias que circulan sobre los nacionalismos.

b) En las teorias sobre los nuevos movimientos se utilizan imagenes de estos que adolecen de una simplifi-
cacion y generalizacion de sus particularidades, pero cuando se habla de los movimientos nacionalistas como
«nuevos movimientos» la imagen es ya irreconocible, la deformacién de la realidad mucho mayor. Se hace
abstraccion de su génesis, de su desarrollo, de las particularidades locales en las que se desenvuelve. Se afirma
que han proliferado y han tomado auge a la par que los otros movimientos, que las causas que lo alimentan
son semejantes. Dentro de esa Optica se afirma que uno de los factores mas influyentes en su resurgir es el de
la rebelién contra la «subalternidad» (que se consideraba que esta teniendo lugar en estos ultimos afios en el
mundo occidental), es decir, una actitud de no delegar en nadie la toma de decisiones. Esta actitud jugaria,
desde ese punto de vista, un papel mas importante que los contenidos de los movimientos nacionalistas y sus
formas de lucha. Esta concepcién del nacionalismo dista mucho de ser real. Toda la teoria que se haga a partir
de esa concepcion del mismo se construye en el vacio. La mejor forma de abordar una critica de ella es
confronténdola con la realidad de los movimientos nacionalistas que conocemos.
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HECHOS QUE FAVORECEN EL
DESARROLLO DE CONCEPCIONES
ERRONEAS SOBRE LOS NUEVOS
MOVIMIENTOS

Antes de pasar a analizar estas ideas, examinaremos algunos fenémenos que
se producen en la década de los afios setenta, momento en el que los movimien-
tos a los que nos referimos empiezan a experimentar un impulso. Estos hechos
incidieron en el propio desarrollo de los movimientos y favorecieron la apariciéon
de concepciones sobre los mismos como las citadas anteriormente.

1. En la segunda mitad de la década, diversas organizaciones de la izquierda
revolucionaria atraviesan circunstancias muy dificiles. Para entonces habian re-
mitido ya algunos de los factores que habian animado su desarrollo: el triunfo
de la revolucion cubana, la solidaridad con la lucha del pueblo vietnamita, las
esperanzas que suscitaron los acontecimientos de mayo del 68 en Francia y las
luchas sociales del 68 y el 69 en Italia. Las expectativas que el auge del movi-
miento revolucionario habia creado a finales de los afios sesenta y principios de
los setenta se desvanecen. El movimiento obrero estaba experimentando también
un reflujo importante en algunos paises europeos. Las organizaciones de la iz-
quierda revolucionaria se ponen a prueba, muchas evidencias que no estan pre-
paradas para afrontar una situaciéon desfavorable y entran en crisis.

Se produce de una manera bastante generalizada la coincidencia entre el auge
de los nuevos movimientos y la practica desaparicion de las organizaciones de la
izquierda revolucionaria. Muchos de los militantes de estas ultimas pasan a
engrosar los movimientos ecologistas, feministas y pacifistas, y son portadores
de ideas que han ido incubando en sus organizaciones en la ultima fase de la cri-
sis. Es frecuente una interpretacion de su crisis que atribuye la quiebra de sus
partidos a unos supuestos males de los principios leninistas, asi como una posi-
cion ecléctica ante la delimitacion entre los partidos reformistas y el movimiento
revolucionario («al fin y al cabo, todos los partidos son iguales», se suele
decir)(2).

(2) En el Estado espafiol, esta actitud ha sido todavia mas acentuada, pues ha estado fomentada por las
practicas de emulacion de los grandes partidos que se dieron en organizaciones como el PTE y la ORT durante
los ultimos afios de su historia.
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2. La crisis econdmica en la que comienza a sumergirse el mundo occidental
tiene consecuencias en las mas diversas esferas. Pero no actia como revulsivo
para reanimar al movimiento obrero. Sus efectos son contradictorios. Se de-
sarrollan las tendencias corporativas. El temor a perder el puesto de trabajo es
superior a la esperanza que proporciona la lucha. Se acentian las contradic-
ciones en el seno de la clase obrera: entre ocupados y parados, entre mujeres y
hombres (éstos ven en aquellas competidoras por los puestos de trabajo). Pren-
der entre los trabajadores y trabajadoras ideas del tipo de que toda resistencia a
la reestructuracion capitalista lesiona los intereses de la nacion, lleva a la quiebra
a la produccion. Ante la atomizacion de la resistencia se hace notar con fuerza
la burocratizaciéon sindical.

Los grandes partidos comunistas reformistas favorecen también este retroce-
so de la clase obrera: adoptan actitudes publicas ante los capitalistas similares a
las que habian caracterizado hasta entonces a los partidos socialdemécratas. Sa-
car al capitalismo de su crisis se convierte para ellos en el objetivo principal, lo
cual les obliga a remitir a un futuro muy lejano toda perspectiva de transforma-
cion social y politica profunda. Las teorias eurocomunistas juegan un papel en
la justificacion de este viraje.

La coincidencia del reflujo del movimiento obrero con el impulso que cobran
los nuevos movimientos favorece interpretaciones que atribuyen a estos altimos
un caracter sustitutorio del primero en la lucha social.

3. Los grandes partidos reformistas permanecieron en un principio el mar-
gen de los nuevos movimientos. En un primer momento no se produce una reac-
cion favorable en la izquierda reformista dirigida a apoyar estos movimientos.
Entre otras razones, la politica de estos partidos estd marcada en esos momentos
por un pragmatismo desenfrenado. La preocupacion electoral inspira su tactica
y su estrategia, y la atencion a las preocupaciones feministas, ecologistas y paci-
fistas no parece que vaya a proporcionar muchos votos. Por otra parte, piensan
que el hacerse portavoces de las demandas de algunos de esos movimientos les
va a llevar a un enfrentamiento no muy rentable con el Poder (el capital y sus
planes de desarrollo, la Iglesia, etc...). En ese momento no perciben todavia la
amplitud que esos movimientos llegaran a tener mas tarde.

Ademas, existen otros obstaculos particulares que motivan el distanciamiento
de la izquierda reformista con los nuevos movimientos.

Una cultura tradicional en la izquierda de cierto culto al desarrollo de las
fuerzas productivas independientemente de su orientacion explica los recelos ha-
cia las reivindicaciones del movimiento ecologista, al que en algunos momentos
se califica globalmente como retrogrado y catastrofista.

En la izquierda tradicional, dejando al margen algunas excepciones, no ha
habido un cuestionamiento de la situacion de las mujeres, no ha existido una
conciencia de la organizacion patriarcal de la sociedad, y las formulaciones rela-
tivas a la consecucion de la igualdad de derechos para las mujeres no han tenido
una traduccién practica.

En los partidos de la izquierda europea tradicional se intuye que las preocu-
paciones que estan emergiendo en el campo feminista —principalmente la

e —
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contradicciobn hombre-mujer— ponen de relieve contradicciones existentes en el
seno de la clase trabajadora. Ante este hecho, prefieren cerrar los ojos y adoptar
una actitud recelosa hacia el movimiento feminista.

Por otra parte, y en lo que se refiere a las motivaciones que impulsan al mo-
vimiento pacifista, socialdemocratas y eurocomunistas aceptan en un principio el
equilibrio entre los bloques como factor de seguridad, confian en la disuasion
nuclear, se limitan a defender el statu quo. En el caso del PCI y del PCE, su
estrategia de gobierno de «compromiso historico» o de «gobierno de concentra-
cion» les lleva a no enfrentarse a los EE.UU., para poder acceder a unos gobier-
nos ligados y comprometidos con un sistema de defensa homogenizado por los
EE.UU. No puede extrafiar por tanto su poco entusiasmo a la hora de incorpo-
rarse a los primeros brotes del movimiento pacifista, calificado por los EE.UU.
como instrumento de debilitamiento de Occidente.

Sin embargo, conforme han ido desarrollandose los nuevos movimientos, la
actitud de los partidos reformistas hacia ellos se ha modificado. Su crecimiento
ha ido acompafiado por la creacion de un estado de opinidon favorable a sus
reivindicaciones. Demandas que antes, por su novedad o por su caracter extrafio
a la cultura dominante, despertaban un ligero rechazo o indiferencia, son ahora
apreciadas por sectores mucho mas amplios. Los partidos reformistas entrevén,
en consecuencia, la posibilidad de convertirse en mediadores politicos de las de-
mandas (posicion que les puede proporcionar la adhesion de nuevas areas de
electorado) y de la presion social de los nuevos movimientos.

Conviene tener en cuenta estas consideraciones pues, en mas de una ocasion,
se interpreta el distanciamiento inicial de los nuevos movimientos con respecto a
los partidos reformistas como una prueba del caracter revolucionario de
aquellos. Sin embargo, si se examinan detenidamente las relaciones entre ambos
vemos que frecuentemente sus diferencias no son siempre tan grandes ni sus
contradicciones tan intensas. Luego volveremos sobre este aspecto.

Otro tanto cabria decir de la posicion adoptada por el Poder y las institu-
ciones con respecto a los nuevos movimientos. La presion y la amplitud de éstos
han hecho que las instituciones vuelvan la mirada hacia ellos. Se han ido crean-
do plataformas institucionales que poco a poco han ido ofreciéndose a los movi-
mientos para que estos canalicen a través de ellas sus reivindicaciones. Hoy en
dia sectores de los movimientos ecologista, pacifista y feminista, se sitian en una
zona de ambigiiedad en sus relaciones con las instituciones, manteniendo la es-
peranza de que éste llegue a convencerse de interés de sus reivindicaciones. Y se
considera, ante esta expectativa, mas eficaz mantenerse al abrigo de esas plata-
formas institucionales.




CONCEPCIONES IDEALISTAS SOBRE EL
CARACTER Y LOS CONTENIDOS DE LOS
NUEVOS MOVIMIENTOS o)

Algunas de las manifestaciones de estas concepciones son:

1. Los nuevos movimientos, se dice, se oponen objetivamente al sistema y
mantienen una critica radical al mismo.

Del ecologismo se afirma que es esencialmente anticapitalista porque el capi-
talismo no puede asumir la problematica que plantea este movimiento, la oposi-
cion al desarrollismo ciego y desordenado que esta destruyendo el equilibrio eco-
l6gico. Tal resistencia paralizaria el mecanismo mas vital del actual sistema pro-
ductivo.

Del nuevo feminismo, se sefiala, que es revolucionario porque, a diferencia
del movimiento sufragista centrado en la lucha por la igualdad juridica de las
mujeres, hoy se plantea la liberaciéon en todos los terrenos, y ello no puede obte-
nerse en el marco de la sociedad capitalista y patriarcal.

Otro tanto sucederia con el movimiento pacifista. Al oponerse a la carrera
armamentista se torna en un movimiento anticapitalista, ya que una de las exi-
gencias vitales del capitalismo en los momentos de crisis es la produccion de ar-
mamentos (4).

(3) A la hora de recoger las manifestaciones literarias de estas concepciones nos hemos encontrado con va-
rias dificultades. Por una parte, la de dar con una fuente ideolégica significativa que sea aceptada como refe-
rencia por las personas o sectores que mantienen las ideas que criticamos. Por otra, la de no tener a mano un
documento que retina de una manera sistematica esta doctrina sobre los nuevos movimientos. Algunas de las
ideas que vamos a analizar se hallan en escritos de intelectuales como A. Heller, A. Gorz, A. Touraine, I.
Illich, S. Rowbotham... Pero, el caracter elemental del presente cuaderno aconseja no orientarlo a una critica
del pensamiento de estas personas. Hemos optado por exponer las formulaciones que traducen mas a menudo
concepciones a nuestro juicio muy poco afortunadas sobre los nuevos movimientos. Bastantes de ellas se en-
cuentran dispersas en documentos de colectivos o personas vinculadas a los movimientos ecologista, pacifista
y feminista del Estado espafiol. Omitimos las referencias concretas a estos textos, pues los colectivos que los
suscriben carecen de muchas veces de relevancia (no ejercen una influencia reconocida dentro de los movi-
mientos) y, ademas, no se trata aqui de hacer una critica a estos grupos. El interés del procedimiento emple-
ado estara en correspondencia con el grado en el que las formulaciones que hemos recogido se ajusten a las
expresiones y razonamientos que utilizan en los debates sobre los nuevos movimientos las personas o colecti-
VOS cuyas concepciones criticamos.

(4) Asimismo, desde esta misma optica al nacionalismo radical (entendido de la forma apuntada en la
pag. 6) se le atribuye un contenido objetivo anti-Estado y anticapitalista, por el hecho de estar imbuido por
esa actitud de «no delegar en nadie la toma de decisiones» o por el hecho de que uno de los factores que lo ali-
mentan sea la «reaccion al capitalismo de las multinacionalesy.

—
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El meollo que hay que retener de este pensamiento (que mas adelante comen-
taremos) es la idea siguiente: por el hecho de que algunas demandas actuales de
estos movimientos atenten contra los intereses del Poder, o de que sus reivindi-
caciones no puedan alcanzar una satisfaccion plena en el marco del sistema capi-
talista, se les otorga —como tales movimientos— un caracter revolucionario, se-
gun el cual estan inexorablemente orientados a transformar el sistema.

2. En ocasiones se presenta cada uno de ellos como un movimiento que se
opone globalmente al sistema (a lo fundamental del mismo y a todos sus aspec-
tos vitales) y es capaz de encarnar una alternativa al mismo (5).

Sin embargo, desde otros sectores que también idealizan los movimientos no
se comparte ese punto de vista y se alega que solo un movimiento que sume las
causas de todos ellos —se le da el nombre de movimiento alternativo— sera ca-
paz de enfrentarse al sistema en su totalidad y generar una de sociedad alternati-
va.

3. Desde una perspectiva menos estrategica, se tiende a veces a hacer un ab-
soluto del contenido de algunos movimientos (en particular, del movimiento
ecologista y del movimiento pacifista), privilegiandolos por encima de cualquier
otra problematica. Se argumenta que de la solucion que demos a corto plazo al
problema ecolbgico o al problema de la paz depende nuestra supervivencia. To-
dos los antagonismos, todas las necesidades hay que subordinarlas a esas exigen-
cias, e incluso aplazar su tratamiento.

4. En lo que se refiere a la estrategia, hay que sefalar de entrada que la
reflexion sobre esta cuestion no es muy frecuente en las teorias que criticamos
aunque a veces plantean —de forma muy difusa— los perfiles de unas nuevas
vias de transformacion «radical» de la sociedad.

A riesgo de simplificar las posibles variantes de estas estrategias, pero con el
animo de sistematizar las ideas mas importantes que las inspiran vamos a exami-
nar dos de ellas:

a) El camino a seguir es —se viene a decir— el de la creacion del movimiento
alternativo y a través de éste de dreas alternativas o espacios de libertad, sobre la
base de los sectores marginados por el sistema, sectores que no encuentrdan
expresion y representacion en los sistemas politicos y sectores que se oponen a la
manipulacion y a la «absorcion» que ejercen los centros del Poder. En el seno
de este movimiento se buscara la superacion de toda fuente de desigualdad (divi-
sion del trabajo, division entre dirigentes y dirigidos) y un equilibrio entre el tra-
bajo y el tiempo de odio. El ideario que anima a sus miembros integra la causa
de los nuevos movimientos (defensa de la naturaleza, liberacion de la mujer...).
‘Con respecto al movimiento pacifista se asume el objetivo de la paz como un ab-
soluto: la no violencia sera una de las pautas de su comportamiento.

La actitud ante el sistema politico e institucional sera la del rechazo. Los ins-
trumentos para incidir en el medio y transformar, en definitiva, el orden social,

(5) Este planteamiento ha tenido especial relevancia dentro del movimiento feminista. En él existen tenden-
cias a considerar que la contradiccion que esta en la base de todas las demas es la contradiccidon hombre-mujer
y, partiendo de esta idea, se juzga que los planteamientos feministas abarcan todos los ambitos de la vida y de
las relaciones sociales y pueden dar una respuesta global al sistema.
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estaran constituidos por la critica y el testimonio (de que es posible la existencia
de alternativas practicas e inmediatas a la vida cotidiana).

b) Atribuye a los nuevos movimientos la misiéon de poner en practica bajo el
capitalismo formas prefigurativas del socialismo. Pero no limita esta accion a los
sectores marginados del sistema. Los movimientos seran los encargados, segin
esta Optica, de ir transformando el terreno social. Esta labor se completara con
la que se ejerza en la esfera del Estado. En ella, los partidos (se supone que
aquellos que tienen posibilidades de influir «eficazmente» en las instituciones)
tienen un papel importante que jugar. Los movimientos no deben confiar dema-
siado en ellos, pero no tienen que rechazarlos, pues también son necesarios. La
labor de los movimientos se completa asi con la de los partidos en las institu-
ciones.

La estrategia que hemos descrito en el apartado a) suele formularse desde
sectores que mantienen una actitud mas radical hacia las instituciones. Presentan
como modelo el movimiento alternativo berlinés (6) (se critica, al mismo tiempo,
a los partidos verdes por su creciente institucionalizacién) y otros movimientos
de juventud de similares caracteristicas. Como hemos dicho, desde estas posi-
ciones se contemplan los nuevos movimientos como producto de la marginacion
de sectores sociales. Las demandas de los movimientos (pacifista, ecologista...)
expresarian la situacion de estos grupos, es decir, estarian depositadas en secto-
res muy concretos de la sociedad (parados, juventud marginada...). Aberra-
ciones mas singulares tampoco faltan en los planteamientos que se hacen desde
esta perspectiva. Asi, hay tedricos que aprueban todo aquello que aparte a la
gente de los canales de economia establecida, amplie su ocio, atin a costa de
acrecentar el paro, ya que alimenta las areas de los sectores marginales y, en
consecuencia, amplia los movimientos.

Las estrategias de los apartados a) y b) no se corresponden en corrientes muy
delimitadas dentro de los movimientos. Hay entre ellas aspectos comunes impor-
tantes como luego pondremos de relieve, y hay personas que en la exposicion de
sus concepciones estratégicas combinan elementos de una con las de la otra. De
todas maneras la estrategia del apartado b), que se caracteriza en la practica por
su generosidad hacia el quehacer de los grandes partidos reformistas, es defendi-
da a menudo por gentes vinculadas a la socialdemocracia o a los partidos euro-
comunistas. Se muestran en general mucho mas tolerantes con los «defectos» de
los partidos reformistas que con los de los revolucionarios. Se considera que es-
tos ltimos tienen poco que hacer en la reforma del sistema politico y del Esta-
do. Desde esta prespectiva son poco operativos. Y, en lo que respecta a la pre-
sencia de sus militantes en los movimientos, se piensa que introducen elementos

(6) Hay que hacer aqui una distincion entre la vision que tienen del movimiento berlinés quienes defienden
estas concepciones estratégicas y la conciencia que los jovenes berlineses tienen de la trascendencia que se atri-
buye a su conducta. Probablemente muchos de ellos se limitan a adoptar una actitud de rechazo de formas
culturales y de aspectos de la moral dominante. En ocasiones, ha demostrado una gran combatividad y es hoy
uno de los movimientos mas vivos y positivos de la Republica Federal Alemana. Es una experiencia que vale la
pena estudiar, pero aqui no estamos examinando las virtudes de los movimientos, sino las deformaciones a
que se someten éstas.
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ajenos a la «esencia» de estos, tales como la politizacién excesiva o una desme-
surada preocupacion por la organizacion (7).

Tres caracteristicas de los nuevos movimientos

Antes de entrar a analizar las ideas expuestas e€n los cuatro apartados ante-
riores vamos a detenernos brevemente en examinar tres caracteristicas de los
nuevos movimientos: su heterogeneidad, la parcializacion de sus preocupaciones
y el terreno en el que se sitian: el de la lucha por reformas.

Conviene sefialar que estas tres caracteristicas coexisten con otros muchos
rasgos positivos y que no debe deducirse de ellas una idea negativa de los nuevos
movimientos. Caracteristicas como éstas estan presentes, de una forma u otra,
de manera mas o menos acentuada, en casi todos los movimientos sociales que
han existido. Estos han tenido, en periodos de baja tension revolucionaria, obje-
tivos limitados que han suscitado el interés de sectores particulares de la so-
ciedad. Movimientos populares revolucionarios, globales y unificados, han teni-
do lugar solo episodicamente. Si nos extendemos un poco en el examen de estas
tres caracteristicas mencionadas es porque quienes mantienen las concepciones
que estamos criticando, consideran que los nuevos movimientos son en todo
muy especiales. No se les compara a otros movimientos historicos. Se dice de
ellos que sustituyen a los partidos 'y a la clase obrera en el papel que unos y otra
han jugado en otras €pocas historicas.

1. Heterogeneidad. Una simple mirada hacia el interior de los movimientos
ecologista, pacifista y feminista nos confirma que la heterogeneidad es una cons-
tante en todos ellos. Heterogeneidad en su composicion social e ideologica sobre
todo en los dos primeros (bastantes personas que formar parte de ellos proceden
de ambitos ideologicos y politicos muy diversos —en ocasiones de comunidades
religiosas, o de partidos socialdemocratas— y de clases diversas. Hay gentes que
recelan de la «politizacion» de las reivindicaciones, y que han estado tradicional-
mente alejados de la influencia politica de la izquierda) y heterogeneidad con
respecto a la disponibilidad de sus miembros ante el compromiso practico, en los
tres movimientos. Hay, cuando menos, un sector organizado, otro amplio sector
de gente que participa en acciones (que se moviliza pero no organizado), y un es-
tado de opinion amplio que comparte las inquietudes del movimiento.

2. Parcializacion de sus preocupaciones. En general hay una causa que ocu-
pa el lugar central en las preocupaciones de cada movimiento. En el movimiento
ecologista, la oposicion a la depredacion de la naturaleza; en el movimiento fe-
minista, la busqueda de la identidad y la liberacion de la mujer; en el movimien-
to pacifista, la lucha por la paz y contra la amenaza de guerra. Evide,ntemente
este objetivo general de cada uno de los movimientos se presenta a traves de for-
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mas mas concretas, que restringen todavia mas los motivos de lucha para deter-
minados grupos del movimiento. Por ejemplo, hay sectores que se oponen tini-
camente a la instalacién de un campo de tiro o al despliegue de los euromisiles.
Probablemente estaran vinculados a los movimientos ecologista y pacifista, pero
sus preocupaciones no se extienden ni a las demas agresiones a la naturaleza, ni
a los demas factores que agravan la amenaza de guerra.

Tambien es verdad que existe un sector —mucho mas reducido— interesando
en la reflexion sobre las relaciones existentes entre su causa central y el sistema
politico imperante. Pero la propia heterogeneidad del movimiento y la escasa ar-
ticulacion organizativa permiten la coexistencia de sectores con muy diversos ni-
veles de conciencia.

3. Los movimientos se sitian en el terreno de la lucha por reformas. Basta
repasar los motivos de movilizacion, los programas de los movimientos con ca-
pacidad movilizadora, sus consignas... para percibirlo. Sin embargo a esta apre-
ciacion se le suele oponer una objeccion: en los movimientos se plantean muy a
menudo propuestas de sociedades alternativas a la que estamos viviendo. Y la
verdad es que ésta es una caracteristica también de los circulos més inquietos de
los nuevos movimientos (8). La ausencia de una reflexion sobre la estrategia
tiene su contrapunto en una preocupacion excesiva por concretar el modelo de
sociedad que ha de sustituir en una voluntad revolucionaria y se contemplen la
lucha y la organizacion dentro de una perspectiva de mucho mas largo alcance.

Critica de estas concepciones

Con estas referencias podemos abordar ahora el analisis de las ideas formula-
das al comienzo del capitulo.

Lo primero que salta a la vista es que en ellas son ignoradas las caracteristi-
cas de los movimientos mencionadas. Se toma, por ejemplo, la conciencia de los
sectores mas politizados como representativa de todo el movimiento. Se suele re-
forzar esta presuncién argumentando que las propias causas que inspiran los
movimientos conducen objetivamente a una toma de conciencia mas general an-
tisistema. En la practica no resulta cierto. En ocasiones hemos visto como parti-
dos reformistas y muy moderados se han apropiado de algunas causas de los
movimientos. Tampoco es raro que ocurra que la preocupacion casi Ginica por la
problematica de cada movimiento fomente la unilateralidad en la apreciacion de
las demas contradicciones de la sociedad. Asi, nos encontramos algunas veces
que miembros del movimiento pacifista atribuyen los males de la sociedad a la
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Y como aspecto de mayor importancia, se ha eliminado dentro de ese pensa-
miento la nocién de revolucién. Se atribuye, por ejemplo, caracter revoluciona-
rio a un movimiento porque se plantea alguna reivindicacién que no es asimi-
lable por el sistema, lo cual por si solo dice muy poco del caracter de un movi-
miento o un partido si no hay en ellos una reflexién y una politica de acuerdo
con una perspectiva de liquidacion del Poder existente y de la construccion de
un nuevo Poder.

En general, dentro de los planteamientos que estamos criticando, no se con-
sideran problemas esenciales como: la forma de quebrar la resistencia del Poder;
en qué fuerzas apoyarse para hacerlo; qué formas de lucha hay que practicar; la
conexion entre las actuales organizaciones de los movimientos y las que deberian
servir para llevar a cabo esa transformacion social y politica radical de la so-
ciedad. Estas entre otras muchas preguntas quedan sin respuesta... o bien se
acude a la explicacion esbozada en el apartado 4 (9).

Las propuestas de estrategia recogidas en ese punto implican desde luego un
rechazo de la concepcion leninista de la revolucion. Reproducen viejas teorias
sobre la via de reformas graduales para realizar una transformacion social y po-
litica de la sociedad (10). Se confia en el festimonio y en la racionalidad de las
propuestas para conquistar a la mayoria de la sociedad para la idea de su trans-
formacion radical (11).

Por ultimo, conviene que nos detengamos en algunas de las consecuencias
practicas de estos enfoques:

1. La sobrevaloracion que se hace de la capacidad de cada uno de los movi-
mientos conduce a infravalorar los demas movimientos sociales. No se presta
atencion a las contradicciones que a menudo existen entre ellos y, por tanto, no
se hacen esfuerzos por superarlas.

2. El rechazo de la ruptura revolucionaria y de las tareas que ésta conlleva,
tiene entre sus efectos la desestimacion de todo proyecto de organizacion revolu-
cionaria. Se hace tabla rasa de los partidos. En todo caso, se valoran en relacion
a su capacidad de influir en las instituciones. Se juzga que, como la preocupa-
cion por la causa del movimiento es mayor en éste que en otras organizaciones,
la perspectiva de transformacion social y politica esta asegurada. O, bien, si se
considera que para llevar a buen término este objetivo se necesita un movimien-

(9) Habria que hacer una excepcion a este respecto con los planteamientos de la doctrina de la no-violen-
cia. En ella si hay un intento de configurar una tactica y estrategias completas para que el pueblo se haga con
el Poder, pero sus fundamentos no se separan sustancialmente de las concepciones gradualistas reformistas
que estamos criticando (ver en el Servir al Pueblo n.° 213 el articulo: «En torno a la no-violencia». En él se
hace una critica a esta doctrina.)

(10) Algunas veces se intenta legitimar esta via tomando pie en una preocupacion muy justa que existe en
sectores de los movimientos. Se recuerda que en la historia algunos movimientos revolucionarios han aplazado
la lucha contra situaciones de dominacion (la de las mujeres, por ejemplo) razonando que antes de la toma del
Poder no se podria dar un tratamiento cabal a esos problemas. Para no caer en los mismos errores se propone
como tarea mas importante la de crear formas prefigurativas de la nueva sociedad o al ir realizando hoy refor-
mas progresivas que nos aproximen a la situacion que deseamos en un futuro.

(11) En ocasiones se pretende dar mas fuerza a esta esperanza argumentando que ante el conocimiento de
la catastrofe nuclear o ecologica que nos amenaza, la mayoria de los ciudadanos y ciudadanas optaran por la
transformacion total de la sociedad.

—
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to que sume las causas de los distintos movimientos, se entiende que esto tam-
bién se puede hacer desde los propios movimientos. Por lo tanto, los partidos
revolucionarios sobran, pues no hay mas tareas importantes que cumplir.

3. La vision de la via de transformacion social como un camino de conquista
de la sociedad civil para las ideas del movimiento, o de reformas graduales, fa-
vorece la adopcion de actitudes reformistas en la lucha por reformas. Si bien,
como hemos sefialado anteriormente, la accion de los movimientos se situa fun-
damentalmente en el terreno de la lucha por reformas, ello no tiene por qué
implicar que sus sectores de vanguardia adopten una actitud reformista de cara
al logro de esos objetivos. Sin embargo, se puede apreciar como muchas veces se
considera que las reformas en si son lo mas importantes. Desde este angulo se
juzga que la linea seguida es positiva si, y solo si, conduce a la consecucion de la
reforma. No importa si en ese proceso se avanza o se retrocede en los terrenos
de la conciencia, de la organizacion y de la combatividad del movimiento (12).

Esta tendencia explica, en ocasiones, la tendencia a sobrevalorar las posibili-
dades de apoyo institucionales y el consiguiente enfeudamiento de sectores del
movimiento a la Administracion. Si por encima de todo se coloca la consecucion
de una reforma, poco importan los avances que experimente el movimiento.
Sobre todo, cuando en un contexto determinado puede coincidir la exigencia de
una reivindicacion con un intento por parte del Poder de atenuar la agresividad
del movimiento mostrandose generoso en la concesion de alguna de las deman-
das.

(12) Sobra decir que desde una optica no-reformista el criterio fundamental y valido en el enfoque de una
lucha por reformas seria el de valorar el efecto de esa lucha en la conciencia, en la combatividad y en la orga-
nizacion del movimiento, y no la consecucién o no de la reforma.
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CONCEPCIONES SOBRE LA
ORGANIZACION DE LOS
NUEVOS

MOVIMIENTOS

A menudo las formas organizativas que han ido tomando los movimientos
ecologista, feminista y pacifista son idealizadas. Se tiende a compararlas a las de
la izquierda revolucionaria, y en esa comparacion estas ultimas salen muy mal
libradas. Para quienes asi opinan el centralismo democratico estaria ya supera-
do. Los nuevos movimientos ofrecerian formas muy superiores de organizacion.

Antes de entrar a comentar esta apreciacion, conviene introducir una breve
reflexion sobre las formas organizativas de los nuevos movimientos.

Recordemos en primer lugar algunas de las caracteristicas de los nuevos mo-
vimientos examinadas en el capitulo anterior: la heterogeneidad (de niveles de
compromiso y de conciencia), la particularizacion de preocupaciones y motivos
de lucha; y el terreno al que limitan su accion, la lucha por reformas (13). En ge-
neral su accién se concreta hoy en la creacion de un estudio de opinion favo-
rable a su causa y en la presion sobre el Poder para que éste acceda a sus deman-
das. Los medios empleados suelen ser el testimonio, el trabajo informativo, las
manifestaciones e incluso acciones combativas que chocan algunas veces contra
los limites legales.

Si, por otra parte, examinamos sus formas organizativas observaremos co-
mo, en general, estos movimientos vienen adoptando formas muy ligeras de or-
ganizacion (tanto dentro de los propios colectivos como en la coordinacion entre
los grupos). Ante este hecho, cabe concluir que en general se dotan de formas
organizativas adecuadas tanto a su fisonomia (caracteristicas examinadas) como
a sus fines (14).

Sin embargo, no siempre se valoran asi las cosas y de la necesidad de unas
determinadas formas organizativas se hace virtud. Se les atribuye un caracter
sustitutorio y superador de las formas organizativas basadas en el centralismo
democratico. El centralismo democratico —se dice— esta superado, es innecesa-
rio, y ademéas reproduce situaciones de dominacién y subordinacién entre
hombres y mujeres, dirigentes y dirigidos, incapacita a los miembros organiza-

(13) A estas caracteristicas hay que afiadir otro rasgo que caracteriza a bastantes personas de las que se
adhieren al movimiento: una forma concreta y acentuada de individualismo. Se reconocen a si mismas como
pacifistas, ecologistas o feministas, individualmente. Buscan la afirmacién de su identidad en las actitudes, en
las formas de vida y comportamientos, mas que en la pertenencia a un grupo organizado del movimiento. Por
el contrario, se contempla toda la organizacién con recelo en la medida en que puede poner en peligro la iden-
tidad adquirida anteriormente. Y estas actitudes se traducen en la practica por un escaso interés por las tareas
de organizacion y proselitismo del movimiento. También se aprecia en otras ocasiones una actitud negativa a
todo lo que suene a subordinar el interés individual al interés colectivo, y reticencias bastante acusadas hacia el
trabajo duro y sacrificado dentro del movimiento.

(14) Por ejemplo, la flexibilidad organizativa que presentan hoy ciertas organizaciones pacifistas o ecolo-
gistas explica la coexistencia dentro de las mismas de gentes con muy diferentes niveles de conciencia, actitu-
des, origenes, etc.
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dos para desplegar su iniciativa, crea uniformidades innecesarias... Las formas
de organizacioén de los movimientos sin embargo, se afirma, posibilitan sentar
las bases para la superacion de esas deficiencias.

La observacion sobre la inutilidad del centralismo democratico tiene coheren-
cia con el punto de vista desde el que se plantea esta cuestion. Esas ideas sobre
organizacion van casi siempre asociadas a las concepciones sobre la trascenden-
cia de la accion de los nuevos movimientos o las «nuevasy» vias de transforma-
cion social y politica que antes hemos examinado. La organizacion no se concibe
desde el angulo de la edificacion de una fuerza revolucionaria (de vanguardia,
unificada en el pensamiento y en la accién, en la perspectiva del enfrentamiento
con el Poder). Problemas como el de la necesidad de destruir el poder de las cla-
ses dominantes estan ausentes en el pensamiento que criticamos. Segun éste la
organizacion deberia servir fundamentalmente para extender la propaganda de
los fines del movimiento entre las capas mas diversas de la poblacion. Una
prueba de ello, es que quienes plantean asi las cosas no experimentan ninguna
desazon cuando —como ha ocurrido en algunos paises— los movimientos han
dejado de ser un movimiento organizado, ha remitido su presencia politica y sus
preocupaciones —notablemente rebajadas— han sido simplemente incorporadas
. a la cultura de sectores amplios de la poblacién. Con ello demostraban que no
pasaban de estos limites sus aspiraciones.

A veces, se justifican las formas organizativas de los nuevos movimientos, y
al mismo tiempo se consideran superiores a cualquier otra, porque permiten pre-
figurar las formas de democracia y participacion de la sociedad futura. En ellas
encontrarian una superacion todas las contradicciones que se mantienen en los
partidos revolucionarios (15). Rara vez se explica cuél es la relacion entre la re-
alizacion de esas formas organizativas y la transformacion radical de la sociedad
a la que dicen aspirar. A no ser que se piense que el testimonio que ejercen estas
formas de convivencia es el que va a producir ese cambio.

En definitiva, la valoracion de las formas de organizacion debe ir precedida
por las preguntas: ;para qué las necesitamos?, ;qué fines perseguimos con
ellas?, ¢a quién queremos organizar? A partir de las respuestas a estas preguntas
se podra entender mejor la logica de las estimaciones que se hacen desde los
nuevos movimientos sobre los problemas organizativos.

A este respecto cabe anadir que desde una optica revolucionaria siempre se
han considerado compatibles formas de organizacion inspiradas en el centralis-
mo democratico para el partido revolucionario con formas organizativas mucho
mas flexibles para otros movimientos. La historia es muy rica en experiencias de
" este tipo.

(15) Por ejemplo se dice que los nuevos movimientos terminan con la division entre dirigentes y dirigidos.
Esto tiene muy poco de cierto. En ellos existe la divisién entre dirigentes y dirigidos, y ésta se ajusta no pocas
veces a la desigualdad de conocimientos de capacidades y de iniciativa que hay entre los unos y los otros. De-
bido a las formas tan poco articuladas de los movimientos, muchas veces la participacién de la gente activista
en la orientacién del movimiento es practicamente nula, y esta mision queda en manos de los dirigentes de
prestigio, prestigio que muchas veces viene legitimado por titulos académicos o por el acceso privilegiado a los
medios de comunicacion.
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EJERCICIOS

I

Recuerda ideas que se hayan manifestado en el movimiento en el que traba-
jas tendentes a desvirtuar las cualidades del movimiento, las criticas que se ha-
cen al partido y los argumentos que se hayan empleado para desvalorizar la ne-
cesidad de un partido revolucionario. Intenta componer unas lineas de argumen-
tacion para contrarrestar estas ideas.

I

COMENTARIO DE TEXTOS
1

«Un movimiento asi (el autor se refiere al movimento por la paz), hacia el
que se orientan en el estado Espafiol muchos de los nuevos grupos pacifistas que
estan surgiendo, genera y requiere formas de organizacién no jerarquicas y no
sexistas, en forma de red sin centros de decision que permita la circulacion de
contactos, ideas y actuaciones a todos los niveles y en todas direcciones, sin im-
poner ningun tipo de uniformidad. Adopta una perspectiva a largo plazo que
combina de forma nueva las expectativas entre la esfera «politica» y la «perso-
nal», y a la vez que actua sobre la realidad inmediata desarrolla formas de cultu-
ra que prefiguren maneras de convivir alternativas a las dominantes. Todo eso
parece apuntarse también en Espafia, pero de forma aln incipiente.» (Enric
Tello, «El referéndum pendiente y las tareas del movimiento pacifista en Espa-
fian, ponencia presentada en la Conferencia de Malta, marzo de 1984.)

2

«Acabé entonces mi libro sobre la vida cotidiana y llegué a la conclusion de
que la revolucionarizacion de las formas de vida, la configuracion de nuevas co-
munidades, son las precondiciones de una sociedad verdaderamente socialista...
(v tras el movimiento de mayo del 68) me parecia el signo inconfundible de que
se habia configurado un nuevo concepto y una nueva praxis de la revolucion,
que la revolucion no era ya idéntica al sentido estricto politico-jacobino de la pa-
labra, sino que habia que entenderla como revolucion de la sociedad civil, de las
propias formas de vida.» (Entrevista con Agnes Heller, del libro «La revolucion
de la vida cotidiana», pag. 130).

3

Si se desea organizar una discusion mas a fondo sobre las ideas que hemos
comentado, tomar como objeto de examen y critica el texto. «El feminismo y
los partidos de izquierda», que figura en el apéndice.

S s - et N T W S R S et E e S

19




APENDICE

EL FEMINISMO
Y LOS PARTIDOS
POLITICOS DE
IZQUIERDA

Judith Astelarra

En el Segundo Encuentro de Aser-Chile, efectuado
en Chantilly en el mes de septiembre, Judith Aste-
larra, presenté la ponencia que publicamos a conti-
nuacion.

En la introduccién nos adelanta el sentido de sus
preocupaciones:

«El feminismo ha sido enfrentado con hostilidad,
cuando no con rechazo por parte de los partidos
politicos latinoamericanos.

(Por qué es esto asi? En lineas generales, pensa-
mos que debido fundamentalmente a dos tipos de
problemas:

1) En primer lugar, porque el feminismo ha puesto
en cuestion diversos aspectos centrales de los partidos
de izquierda, tanto en lo que respecta a sus supuestos
tedricos como a su practica politica.

2) En segundo lugar, porque los partidos de iz-
quierda padecen de rasgos patriarcales tanto en sus
concepciones como en la praxis de la mayoria de sus
militantes.

Pero al rechazar los rasgos patriarcales de la so-
ciedad, los partidos de izquierda no solo eluden re-
solver el problema de la explotacion de las mujeres,
sino que ignoran también la importancia de transfor-
mar la vida cotidiana y las relaciones interpersonales,
en lo que tienen de relaciones de poder.

El analisis, por tanto, de la relacion entre partidos
politicos y movimientos sociales es fundamental para
entender las posibilidades de transformacion de las
sociedades.

En esta ponencia se describirdn, por tanto, lo que
consideramos que son problemas comunes que el fe-
minismo ha enfrentado en su vinculacion con los
partidos de izquierda, y mas especificamente con los
partidos leninistas.»

La contradiccion entre
la practica feminista
y la de la izquierda

El movimiento feminista que aparece en los afios
sesenta y setenta y que se ha extendido a diversos

paises latinoamericanos en los ultimos afos, no solo
se ha planteado una serie de objetivos para hacer
frente a la discriminacion que sufren las mujeres, si-
no que ha propuesto una forma distinta de organi-
zarse y hacer politica. Tomando en cuenta que la
mayoria de los grupos feministas contemporaneos
han sido formados por mujeres que vienen de los
partidos de izquierda, o cuya practica politica ha si-
do en la izquierda, el punto de referencia comparati-
vo que se ha tomado en muchos casos ha sido el de
superar la propia practica discriminatoria hacia las
mujeres de estos partidos.

S. Rowbotham (1979) sefiala que el movimiento fe-
minista esta desafiando los supuestos de la izquierda
sobre como se deberian organizar los revolucionarios
socialistas al cuestionar temas tales como la forma en
que estos grupos conciben la teoria; como se ve la re-
lacion entre organizacion politica y movimientos; co-
mo se analiza el problema del cambio de conciencia;
como se define el campo de la politica y como los mi-
litantes se ven a si mismos en relacion con el resto de
la gente. Bn lo que respecta al analisis sobre las mu-
jeres, el marxismo tiene un notable subdesarrollo,
subdesarrollo que se extiende también a los temas ta-
les como subjetividad y humanismo. Esta debilidad
ha sido puesta de manifiesto por el movimiento femi-
nista, pues el feminismo necesariamente debe enfren-
tar tanto los aspectos objetivos como los aspectos
subjetivos de la realidad social, enfrentando ambos
como problemas politicos. Lo personal también es
politico ha sido uno de los ejes centrales en los cuales
se ha desarrollado la propuesta feminista.

1) El desarollo teodrico

El intento de elaborar un marco teorico propio que
fuera adecuado para describir los mecanismos de
opresion de las mujeres ha sido una de las priorida-
des para los grupos feministas. Las mujeres que
provenian de la izquierda se encontraron con que el
marxismo, en todas sus corrientes, era inadecuado
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para responder a la gran cantidad de preguntas que
se estaban haciendo desde el movimiento.

El problema no estaba solamente en los conceptos
usados para describir lo que los grupos marxistas han
acostumbrado a llamar «la cuestién femenina», con-
siderando que era un problema secundario y un
subproducto de la problematica de clase. Mas alla de
la pobreza conceptual de la izquierda sobre la temati-
ca femenina, las feministas se encontraban insatis-
fechas con el modo mismo como se concebia y se cre-
aba la teoria. El desarrollo teérico y los marcos con-
ceptuales mismo se habian convertido en un discurso
abstracto, lejano a los seres humanos concretos ya
sus inquietudes cotidianas. En una sociedad en que la
técnica y la ciencia se han convertido en fuente de
poder, el manejo del discurso tedrico también era
una fuente de poder entre los militantes revoluciona-
rios.

Este hecho aparecia claramente en las reuniones,
en las que rara vez las mujeres hacian uso de la pa-
labra. Cuando, merced a la presion del movimiento
feminista que comenzaba a organizarse, los partidos
aceptaron debatir temas relacionados con los proble-
mas de las mujeres, pocas veces se escuchaba a las
militantes hablar con la claridad y franqueza que
empleaban cuando estaban solas. Largos afos de si-
lencio tenian su efecto atn cuando se debatia aquello
que les era propio. Es por ello que, siguiendo la pro-
puesta feminista, las mujeres comienzan a organizar-
se en forma autébnoma. Junto con ello se plantean
buscar nuevas formas de organizacion y expresion
que les posibilite encontrar los conceptos adecuados
para describir y explicar su opresion, y los mecanis-
mos a través de los cuales ésta se perpetia.

De la propia experiencia se crean y desarrollan los
grupos de base del movimiento feminista: los grupos
de autoconciencia. En ellos, a partir de hablar de la
experiencia vital de cada mujer, se van buscando los
problemas comunes a todas ellas. En estos grupos las
mujeres descubren que infinidad de problemas que,
hasta el momento han sido vistos como problemas
individuales, son en realidad problemas colectivos.
Que en la base de todos ellos hay un componente co-
mun: el poder que los hombres detentan en las rela-
ciones entre hombres y mujeres y que se expresan de
mil maneras tanto en la vida cotidiana como en las
organizaciones e instituciones sociales. Que para po-
der explicarlos no hay un cuerpo tedrico ya elabora-
do, y por tanto no existen dogmas, sino que hay que
desarrollar un camino dificil y a veces penoso de bus-
queda y elaboracion.

Es asi, como se desarrollan los conceptos nuevos
tales como la diferencia entre sexo y género; los fac-
tores de poder que condicionan a la mujer Yy que no
se refieren solo al poder politico, tal como se entien-
de en el sentido clasico: la concrecion historica de la
division sexual del trabajo; la relaciéon entre historia
y desarrollo de la subjetividad, etc. En una palabra,
asi nace lo que luego se ha definido como la teoria
sobre la sociedad patriarcal y sobre sus mecanismos
de dominacion.

Este nuevo enfoque tedrico permite a su vez el re-
alizar una nueva lectura del pasado de las mujeres.
El rescate historico de las mujeres de entre las ti-

nieblas se convierte en una de las areas mas impor-
tantes para el movimiento. A las mujeres les ha sido
negado el conocimiento de su participacion en la
construccion de la historia. La historia oficial, escrita
por los hombres, no sefiala cual ha sido la contribu-
cion historica de las mujeres. La historia del movi-
miento obrero también ignora la participacion de las
mujeres en sus luchas. No se explica la discrimina-
cion que las mujeres han sufrido en el seno de los
sindicatos y de los partidos de izquierda. La «cues-
tion femenina» no es mas que un capitulo olvidado
que ha sido escrito por alguno de sus teoricos en el
siglo pasado, debido a que por aquellas épocas tam-
bién habia existido un movimiento feminista, el
sufragismo, que habia hecho las mismas preguntas
que nuevamente vuelven a repetirse las mujeres. Asi,
la izquierda ha manipulado a la historia al parciali-
zarla y excluir de ella la participacion de un sector.

Esta manipulacion para excluir a las mujeres de la
teoria y de la elaboracion tedrica no sélo afecté a las
mujeres, sino que se ha convertido en parte de una
practica politica més generalizada en la que cada vez
aparecen con mas fuerzas rasgos de sectarismo y
dogmatismo. Cuando la realidad social no cabe en
los esquemas ideologicos y tedricos, simplemente se
la excluye de ellos. Esto que en el caso de las deman-
das de las mujeres es ostensible también aparece con
las lineas oficiales de analisis. El énfasis absoluto en
lo Ginico prioritario es la conquista del poder, enten-
diendo por éste el aparato del estado, lleva a ignorar
todos los mecanismos de opresion que existen en las
sociedades modernas. El costo posterior es el estable-
cimiento de sistemas socialistas de corte autoritario
en los que la participacion popular inicial va siendo
sustituida en el tiempo por la accion de las burocra-
cias del partido y el estado.

Sistemas que ciertamente no han podido eliminar
la discriminacion de las mujeres.

Este dogmatismo teérico tiene la su correlacion en
una practica sectaria. Todos aquellos que no compar-
ten en su totalidad las lineas oficiales son considera-
dos como «herejes» que deben ser expulsados cuando
se trata de militantes del partido despreciados cuando
se trata de militantes de otros partidos. En general
los partidos de izquierda han desarrollado un léxico
de malas palabras, etiquetas que se cuelga a los que
piensan diferente y que tienen por objeto descalifi-
carlos en su accion politica o personal.

Es por ello que cuando el movimiento feminista, y
dentro de él los grupos feministas socialistas, se pro-
ponen construir nuevos marcos tedricos, se proponen
también buscar una nueva forma de hacer teoria que
no parta de supuestos dogmaticos y que permita
aprovechar todas las categorias que han sido de-
sarrolladas por los distintos movimientos revolu-
cionarios en el transcurso de la historia, al mismo
tiempo que se desarrollan nuevas categorias de anali-
sis. Esto es asi, no simplemente por un intento volun-
tarista de corregir errores, sino porque la problemati-
ca misma del feminismo lo exige. Los mecanismos de
opresion patriarcal no son solamente mecanismos es-
tatales o econdmicos. Los factores de construccion
de la personalidad y de desarrollo de la subjetividad
forman parte esencial de ellos. De alli que para
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comprenderlos y transformarlos hay que analizarlos
en toda su complejidad usando conceptos que pro-
vienen tanto del marxismo y las otras corrientes so-
cialistas como del psicoanalisis y de los estudios de
muchos autores anarquistas.

Las mujeres, por lo tanto, no solo exigen que la iz-

quierda incorpore dos o tres temas sobre la mujer en_

sus programas de accion politica. El feminismo ha
cuestionado, de alguna forma, el discurso mismo de
la izquierda. De alli las dificultades y enfrentamien-
tos que muchas veces se ha producido entre las femi-
nistas y los partidos de izquierda. Sin embargo, el fe-
minismo, al igual que otros movimientos sociales
contemporaneos, puede significar algo de aire puro y
renovacion, lo cual siempre es importante para los
partidos que hacen de la critica social y de la revolu-
cion su objetivo central.

2) Las formas de organizacion

Para las mujeres siempre ha sido dificil la partici-
pacion en los partidos de izquierda. Ciertamente al-
gunas mujeres podian convertirse en las «militantes»
perfectas, siempre y cuando alguien se hiciera cargo
de las tareas que debian desempenar en sus hogares.
Estas militantes han tendido a ser las mujeres que
menos han cuestionado los aspectos patriarcales de
sus partidos, a pesar de que su propia historia los
hacia obvios. Pocas de ellas han llegado a ocupar
cargos de verdadero poder en los partidos y sus tare-
as suelen ser prolongaciones de lo que se entiende
por actividades «femeninas»: secretarias, cocineras,
discretas, siempre en un segundo plano. Pero, la
gran parte de la mayoria de las mujeres han perma-
necido ajenas a la militancia politica y cuando han
demostrado conciencia de la discriminacion que
sufrian han sido rapidamente apartadas de sus pro-
pios partidos.

Muchas feministas provienen de partidos politicos
o siguen manteniendo su militancia en ellos. Pero, en
los grupos feministas, el movimiento ha intentado,
con mayor o menor éxito, buscar formas alternativas
de organizacion, sobre todo de los partidos de «van-
guardia». El tema de la democracia, la flexibilidad y
el liderazgo han sido los tres aspectos en los que el
feminismo se ha mostrado mas interesado.

La conciencia que las mujeres tienen del poder en
las relaciones personales y del costo que para ellas ha
tenido, ha hecho que las feministas seran muy des-
confiadas del establecimiento de formas de organiza-
cion jerarquicas. En este sentido su forma de organi-
zacion se aproxima mas a la de los grupos anarquis-
tas que a la de los partidos leninistas. La jerarquia
siempre ha sido el mecanismo por el cual se reprodu-
cen esquemas de poder que terminan en la consolida-
cién de aparatos burocraticos dominantes y a las mu-
jeres les ha sido muy dificil poder plantear sus
problemas en esta situacion. Siempre se ha opuesto a
este razonamiento el de la eficiencia, puesto que la
tradicion de la izquierda considera al anarquismo
una forma de organizacion primitiva superada por la
propuesta leninista. En la tradicion de las «malas pa-
labras» se descalifica cualquier intento de enfrentar

el problema de la jerarquia como «asambleismo»,
«democratismo inutil», etc.

Sin embargo, el movimiento feminista ha hecho
cuestion de no establecer estructuras formales de li-
derazgo, caracterizadas por el establecimiento de
jerarquias y comités directivos. Asi se han desarrolla-
do muchos pequefios grupos, que se coordinan entre
si cuando se trata de realizar actividades concretas y
establecer algunos programas generales a mediano
plazo. La estructura organizativa es informal y las
mujeres suelen ser elegidas como representantes solo
para determinadas ocasiones y objetivos especificos.
Esta coordinacion no se ha traducido en la existencia
de 6rganos de direccion ni en la fijacion de las lineas
programéticas por la imposicion de la mayoria.
Siempre se ha entendido que los objetivos priorita-
rios pueden ser establecidos de comun acuerdo y de
alli en mas las propuestas minoritarias son tan im-
portantes como las de la mayoria.

Ciertamente en la practica aparecen lideres y meca-
nismos de liderazgo informal. Pero, es mas dificil
consolidar estructuras autoritarias de poder cuando
las lideres deben buscar permanentemente formas de
legitimacion que cuando el poder lo obtienen por el
control de la informacion y de «aparatos». No es que
el feminismo haya resuelto la problematica del po-
der, pero no la oculta y se prefiere sacrificar la efi-
ciencia en la busqueda de una organizacion no jerar-
quizada.

Con todo, esta forma de organizacion se ha
mostrado como eficiente para los fines que hasta
ahora se ha propuesto el feminismo. Se ha impacta-
do a la opinion publica; se han movilizado a gran
cantidad de mujeres, se ha logrado introducir refor-
mas a nivel estatal en los paises democraticos. Un
ejemplo de esta eficiencia es el referéndum sobre el
aborto planteado en Italia. La izquierda siempre ha
dicho que no se puede ir a un choque frontal con la
Iglesia en los temas de la mujer; que el aborto es un
tema que no goza de popularidad; que no es impor-
tante; etc. En este caso, el Vaticano y el Papa (el mas
carismatico de los ultimos tiempos) asumieron la
causa anti-abortista, movilizando todos los recursos
de que disponian, incluyendo la participacion directa
del Papa en la campaiia.

La ley del aborto habia sido conseguida por los
grupos feministas, con muchas dificultades, pues los
partidos de izquierda se habian negado a presentarla
en el Parlamento por considerarla problematica y po-
co importante. Sin embargo, merced al apoyo de
partidos minoritarios y a la campana desplegada por
las organizaciones feministas, finalmente se vota una
ley de aborto, que sin satisfacer la propuesta del mo-
vimiento por la gran cantidad de trabas que pone
(objecion de conciencia de los médicos, permisos de
diversas personas, etc.) es una victoria legal. La pro-
puesta de referéndum por parte del movimiento anti-
abortista permiti6 evaluar el grado en que el movi-
miento feminista habia logrado el apoyo de la so-
ciedad italiana en el tema. No so6lo se apoyo la ley
existente en las zonas industrializadas del pais, vale
decir, en aquellas con mas conciencia politica y nivel
cultural, sino que en las zonas mas subdesarrolladas




y donde la influencia de la Iglesia Catolica es decisi-
va.

Asi, el movimiento feminista se habia enfrentado
con éxito a la oposicion de la Iglesia y el Vaticano.
En varios afos de campafia, habia logrado que la so-
ciedad italiana entendiera qué significa la posibilidad
del aborto para las mujeres. Y ello, sin contar, con
los recursos con que cuentan los partidos politicos y
sin rigidizar su organizacion para logra «eficacia».

La flexibilidad de las organizaciones feministas ha
permitido también incorporar a mujeres que pro-
vienen de distintos sectores sociales y que tienen de-
mandas especificas. En general, las mujeres que par-
ticipan en el feminismo provienen de las claes medias
o de sectores de mujeres trabajadoras. En la medida
en que son feministas plantean la necesidad de trans-
formar la sociedad. En este sentido, las mujeres de
los grupos mas privilegiados de la sociedad no solo
no son feministas, sino mas bien son anti-feministas.
Las demandas de cambio social pueden ser diferen-
tes, pero el movimiento la intentado que todas ellas
tengan cabida en su seno.

Uno de los problemas de esta forma de organiza-
cion ha sido, sin embargo, el de mantener la conti-
nuidad en la accion y el de la formacion de las muje-
res nuevas que se incorporan. Al no existir una
estructura formalizada de organizacion, los grupos
feministas tienden a disolverse, aunque nuevos gru-
pos aparecen. Esto es lo que ha hecho que en algunos
momentos el movimiento tenga una presencia impor-
tante en la sociedad y en otros pareciera que ha desa-
parecido. Hace también que las mujeres que se incor-
poran vuelvan a recorrer el mismo camino y a come-
ter muchos de los errores de las que las antecedieron.
El futuro podra indicar si en su conjunto esto ha sido
0 no un obstaculo para conseguir sus objetivos.

Asi el movimiento feminista se ha dado formas or-
ganizativas diferentes a la de los partidos de izquier-
da, sobre todo en el caso de los que practican el
centralismo democratico. De hecho las concepciones
vanguardistas de estos partidos son radicalmente di-
ferentes a las del feminismo y rechazadas por él.

3) Formas prefigurativas de socialismo

El énfasis de la izquierda, tanto la leninista como
la democratica, en la politica como «asunto de esta-
do» ha hecho que ésta haya tenido poco interés en la
transformacion de las instituciones sociales que
tienen que ver con la vida cotidiana de las personas.
En este caso, especialmente, con la transformacion
de la familia. Cuando la revolucién atn no ha sido
hecha, se propone cualquier transformacion en el
area de las relaciones personales, a la «conquista del
poder», entendida ésta como un hecho puntual de
control del estado.

Sin embargo, ésta es una concepcién muy estrecha
del poder y muy simplista de la revolucion. La histo-
ria ya muestra que no necesariamente se transforma
la sociedad luego de obtener el poder. Parte del
problema ha estado también, en la definicion muy
estrecha de los seres humanos como «hombres pro-
ductores». La sociedad no la forman s6lo hombres,

ni éstos son s6lo productores. Hay otras dimensiones
que deben ser tomadas en cuenta si lo que se quiere
es en definitiva no solo colectivizar los medios de
produccion sino producir una revolucién en las nece-
sidades humanas y en las relaciones sociales.

Es cierto que la izquierda siempre penso que basta-
ba quitarle los medios de produccién a la burguesia
para que todo lo demas se diera por afiadidura. Sin
embargo, la explotacion de clase no es la unica for-
ma de dominacion social. El cambio ideolégico no se
produce por transformar la estructura econdémica.
Las transformaciones econdmicas no sélo deberian
referirse a la division social del trabajo, dejando in-
tacta su division sexual, aunque ésta asuma nuevas
formas.

El movimiento feminista ha planteado que hay
transformaciones que pueden emprenderse antes de
la conquista del estado y que constituyen formas pre-
figurativas de socialismo. La insistencia de los mili-
tantes masculinos en mantener intacta a la familia se
debe a que en ella ejercitan el pocer que les permite
dedicarse a la importante tarea de hacer la revolucion
a costa de explotar a sus propias mujeres. El rechazo
a asumir el debate sobre las formas de poder mascu-
lino en las organizaciones de izquierda, por conside-
rar que ellas «distraen al proletariado» no ocultan
mas que la actitud de cualquier grupo privilegiado de
no permitir que se transforme la organizacion social
de modo que pudieran perder sus privilegios.

Pero, el problema, es que luego de hecha la revolu-
cion, se transfieren las mismas estructuras de privile-
gio y se permite que subsistan cuotas de autoritaris-
mo que posteriormente se consolidan en los estados.
Es por ello, que los grupos feministas socialistas,
siempre han sostenido que una buena medida de po-
der predecir en qué medida la revolucion sera tal y
no un mero cambio de forma de estado, es observar
cuantos cambios en la vida cotidiana, aquella que si
puede ser transformada en muchos aspectos aunque
no se haya cambiado la propiedad de los medios de
produccion, son practicados por los militantes revo-
lucionarios.

Es evidente que la problematica del estado y la
economia es esencial en el planteamiento de la trans-
formacion de la sociedad. (Siempre y cuando no sélo
se busque eliminar los factores de explotacion de cla-
ses sino todas las formas de opresion). Pero, también
se debe transformar muchos otros aspectos de la vida
social, cuyo origen no esta en los factores economi-
cos. Asi, hacer la revolucion se convierte no sélo en
un mero hecho puntual, sino en una tarea mas
compleja que puede y debe asumirse en el presente,
sin postergarla continuamente a la «toma del poder».

En general, las mujeres, siempre han planteado
problemas de este tipo, pues para la mayoria de ellas,
su rol en la familia limita sus posibilidades de partici-
pacion politica. El feminismo, en este caso lo que ha
hecho es reivindicar estas demandas como objetivos
politicos tan importantes como los objetivos de
politica de estado. Es por ello que al sefialar que lo
personal también es politico no solo esta diciendo
que en las relaciones personales también se manifies-
ta el poder, sino que éstas deben ser transformadas
antes y después de la revolucion aqui siempre ha cho-
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cado con la izquierda que ha considerado que tratar
estos temas es innecesario y forma parte de los pre-
juicios de la «moralidad pequefio-burguesa».

El concebir a la revolucion como un proceso
complejo y como la transformacion de diversas insti-
tuciones sociales a lo largo del tiempo, plantea una
nueva forma de relacionar el estado con la sociedad
civil. Nueva en cuanto a lo que se ha convertido en la
practica institucionalizada de los partidos politicos de
izquierda.

La vinculacion entre los partidos y los movimientos

Para la concepcion leninista de partido, ésta era la
vanguardia del proletariado que haria la revolucion.
El cuestionamiento que hoy hacen diferentes movi-
mientos sociales de este planteamiento, y que hemos
ejemplificado con el caso movimiento feminista, se
refiere en lo sustancial a dos aspectos. En primer lu-
gar al supuesto de que un partido politico puede asu-
mir la transformacion de todos los aspectos de la re-
alidad social. En este sentido los partidos no
reflejarian todas las demandas sociales. En segundo
lugar, a la afirmacion de que el proletariado masculi-
no (las proletarias ocupan un lugar especifico en la
estructura de produccion, pues estd determinado no
solo por las contradicciones de clase, sino por las de
sexo) es el sector social que tiene interés en modificar
todos los sistemas de opresion que existen en una so-
ciedad en un momento determinado.

1) La transformacion de la sociedad.

Los partidos politicos se han convertido en unas
organizaciones formales, estructuradas en funcion de
una estrategia cara al estado. Esta puede ser insurrec-
cional, buscando la destruccion del aparato del esta-
do y su sustitucion por otroaparato, diferente tanto
en su estructura como enel grupo social que lo
controlé, o reformadora si pretende producir estas
transformaciones a partir del marco legal existentes.
Siempre y cuando, claro esta, pretendan transformar
la sociedad. También existen partidos representativos
de los grupos privilegiados que buscan mantener el
statu-quo.

En todos ellos, el problema del poder es esencial.
En un caso se busca el poder para transformar el es-
tado, y en otros para mantenerlo. Para los grupos
que buscan la transformacion social, para eliminar
injusticias, la conquista del poder estatal seria el me-
dio mas eficaz de construir una nueva sociedad. En
este sentido la practica misma del partido se somete a
este objetivo estratégico. Para obtenerlo, y en aras de
la eficacia, se legitima una organizacion que en lo
esencial reproduce los sistemas jerarquicos que carac-
terizan al estado que se quiere transformar. Se espe-
ra, que luego de hecha la revolucion, el poder se di-
solvera por si mismo.

La experiecia historica demuestra, sin embargo,
que en estos partidos se produce una burocratizacion
de los aparatos de poder y que se genera una dinami-
ca de poder y que se genera una dindmica de manten-

cion de éste por parte de los grupos que lo detentan.
Al anquilosarse las estructuras de poder, también se
anquilosan las ideas y la capacidad de estar abiertos
a la representacion de los intereses de nuevos grupos
sociales que aparecen en el escenario politico. Pero,
los partidos se han convertido en el instrumento mas
eficaz para la gestion o transformacion del estado,
sin la cual no se pueden producir los cambios sociales
a los que aspiran estos cuerpos grupos.

Por ello, mas que plantear una dicotomia entre
partidos politicos y movimientos scciales, lo que
cabria preguntarse es como lograr mecanismo de vin-
culacion entre ambos. Como sefialabamos al analizar
al movimiento feminista, jamas los partidos de iz-
quierda habian sido capaces de estructurar objetivos
para resolver los mecanismos de opresion patriarcal.
S6lo cuando se constituye un movimiento feminista
auténomo, las mujeres pueden comenzar una elabo-
racion técnica indispensable para comprender su si-
tuacion y poder transformarla, y pueden organizarse
en torno a objetivos y programas. Pero, necesa-
riamente se requiere de leyes o de cambios politicos
en el estado para poder lograrlos.

Cuando se trata de sistemas democraticos, éstos
permiten un mayor o menor juego a grupos politicos
y movimientos que no sean partidos en su capacidad
de presionar al estado. Pero, en general, son los par-
tidos politicos los que actan tanto en los parlamen-
tos como en el gobierno. En el caso de dictaduras, la
tendencia ha sido a presionar por la legislacion de los
partidos, pues éstos existen aunque sea en la clandes-
tinidad, es decir, a pedir regimenes democraticos. En
el caso de partidos insurreccionales, éstos pretenden
ser la via de expresion politica de los grupos a los que
representan.

De cualquier manera, la necesidad de reivindica-
ciones politicas cara al estado fuerza a los movimien-
tos a relacionarle con los partidos politicos o a trans-
formarse ellos mismos en uno, con lo que pierden la
originalidad de sus formas de organizacion. Desde la
perspectiva de los movimientos, entonces, es preciso
buscar formas que salvaguarden su autonomia.

En el caso de los partidos, éstos son mas 0 menos
receptivos a establecer esta vinculacion. Pero, en ge-
neral, hay por parte de todos ellos (mas acentuado en
los partidos leninistas) la tendencia a buscar contro-
lar a los movimientos, convirtiéndolos en meros
apéndices del partido. Esta practica ha sido habitual
cada vez que un movimiento social adquiere fuerza,
y esta apareciendo en lo que dice relacion al surgi-
miento de grupos feministas en América Latina. En
este sentido, se podria afirmar que le control de los
movimientos sociales no es so6lo un problema de bus-
queda de poder y clientela por parte de los partidos,
sino también un problema de concepcion del partido.

Si se considera a los partidos como un mero instru-
mento de transformacion politica, es decir, se tiene
una percepcion instrumental de ellos, es posible que
se pueda entender ideologicamente la necesidad que
existan movimientos sociales enraizados en la so-
ciedad civil que representan los intereses de numero-
sos sectores de la poblacion. Si la concepcion, como
la leninista, es que el partido es la vanguardia de la
sociedad, una vanguardia que es capaz de asumir to-
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das las necesidades de transformacion social, se vera
a los movimientos como competidores o desviaciones
innecesarias y en consecuencia se buscara contro-
larlos o destruirlos.

Probablemente, encontrar formas de vinculacién
es un desafio importante tanto para los movimientos
sociales emergentes como para los partidos de iz-
quierda. Supone, ciertamente, la reflexion critica por
parte de los segundos y la compresion de sus limita-
ciones por parte de los primeros. Supone también
una nueva concepciop de la politica, pues los movi-
mientos sociales no sélo estan demandando que sus
reivindicaciones se conviertan en puntos programati-
cos de los partidos, sino que se renueve la teoria yla
practica tradicional. Las demandas del movimiento
feminista son un buen ejemplo de ello.

El camino no parece facil, pues como sefialabamos
hay contradicciones importantes entre ambos. Pero,
ya se han producido algunos ajustes que podran ser
evaluados en la medida que transcurra el tiempo y
los movimientos sociales se consoliden.

2) El sujeto de la revolucion

Este es un problema complejo que no intentaremos
enunciar en este trabajo pues no es su objetivo, pero
que es conveniente mencionarlo. Las concepciones
clasicas de la izquierda marxista han sido la de que el
proletariado (siempre se entendia por el masculino,
pues nunca se hacia referencia explicita a la diferen-
cia que existe entre hombres y mujeres proletarias de-
bido a la existencia del sistema de dominacion
patriarcal) es el grupo social que hara la revolucion.
Los demas grupos o clases (excluyendo a los sectores
dominantes de la poblacion) eran considerados
«aliados», pero aliados que debian subordinarse a los
intereses de los primeros.
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Las mujeres han conocido muy bien los resultados
de esta concepcion. Aunque la izquierda siempre
menciond que existian una problematica especifica de
las mujeres y que la familia debia ser transformada
la practica de los paises socialistas muestra que no se
han eliminado las formas de discriminacion y opre-
sion de las mujeres, ni mucho menos se han produci-
do modificaciones sustanciales en la familia. Su
ausencia organizada del escenario politico, enten-
diendo por tal la falta de organizaciones auténoma
que no fueran meras correas de transmision de las
ordenes del partido, es uno de los factores que ha
contribuido a perpetuar su situacioén. Los intereses de
las mujeres no estaban representados no ya por las
vanguardias del proletariado, sino que por éste como
clase social.

Por tanto, no se puede restringir el concepto de re-
volucién a las trasformaciones sociales producidas
por uno de los grupos explotados, en este caso la cla-
se obrera. En todas las sociedades coexisten por lo
menos dos sistemas de dominacion: la de clases y la
patriarcal. Si nose transforman ambas, dificilmente
se podra construir una sociedad mas humana, justa y
libre. Y, esta transformacion sélo puede conseguirse
si todos los grupos afectados pueden reivindicar sus
problemas e intereses.

Las sociedades capitalistas modernas, se han hecho
muy complejas y su estructura de dominacién tam-
bién. Por ende, es necesario revisar las concepciones
sobre quienes son los sujetos de la revolucion, al mis-
mo tiempo que se revisa que se puede concebir hoy
como revolucion de la sociedad y en definitiva, cual
es la utopia que hoy nos podemos proponer. La apa-
ricion de movimientos sociales puede ser un buen sin-
toma de que entra aire fresco en el escenario politico.
La apertura que sean capaces de desarrollar los parti-
dos politicos ya consolidados a estos nuevos fenome-
nos sera un buen indicador de su capacidad de trans-
formar realmente la sociedad.



