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A. VILADOT

(viene de La paa 3-_)

masas en rupium con ¢l propagandismo anferior, Estas resolu-
clongd, no obstanté, n0 gamantizan la recuperacion de la
crisis: a) Por el tipo de Congreso impuesto a la LI.C. por la
TLT, cuyos contenidos no fueron discutidos, por tanto la
primera necesidad de la L.J.C. es su homogeneizacién en tomo
uhlin.ud:su Congreso, lo cual debe ser favorecido por el

h}l’m la direccién ejecutiva impuesta a la LJ.C. por la
TLT, contraria a todes las resoluciones progresivas :
bl b oy e g e e

por la propia capaz
m las rescluciones de su pmpiul: ln uuldthu
ser favorecido por el partido, ponie %ﬁbﬂ
objetivo la mis estrecha colaboracidn dth fraccibn.

¢) Por los indicios racionales, que implica el mismo Infor-
me que comentanos, la referida posdata y las resoluciones

Congreso de LJ.C. y sus desarrollos a la fraccitn, mientras el
IVO Congreso no sancione uns linea.

3.9) El nudo de las contradicciones de L.J.C. s¢ expresa
en ¢l punto relaciones con FJ.C.R. sobre el cusl &3
una actuacidn absolutamente . para lh
L.LC. l:phmhmmmamtmmm
nplﬂtud:humdlluuchdﬁuhlhlm“
es la correspondiente a linea del IPT Congreso y no
conforme a las manipulaciones del cda. Melan. Por tanio
clarificando que, mientras no s¢ superen las divergencias de
mmmmrupﬂduduuwhm

Madrid, 21 de agosto de 1977
Hécior, lssac, Fernando, Simén

Tirado: @2de septiembre de 1977
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EN RESPUESTA AL INFORME DE IMANOL SOBRE EL

CONGRESO DE L.J.C.

{Carta al C.C. y 2 todo el Partido)

El motivo de la presente carta e explicar a todo el par
i Congreso de L.J.C. y cuil es nuesira valora-
asi el informe de Imanol,

g “"ﬂ"‘""“‘c S P e o, i e e
presentes ¢n ongreso e, Mmangen AT
acuerdo o desacuerdo con nuestrs valoracién del Congreso,
s= 5 de ll. realidad de forma
escandalosa. En realidad, es de i un Informe tan

¥

&
1
i
&
|

punto de vista, lo menos que puede decime de este ti

informes es que constituye un grave obsticulo al ﬁchlnﬁum—

critico en el seno de nuestro partido por su cardcter irrespon-

sable ¥y rupturista. En consecuenica, el CE. deberia desaprobar

el tono intolerable de este Informe, si es que realmente preten-

de la preparacién del IV Congreso. En caso contrario
podri dar crédito a sus promesas en este sentido,

Los contenidos politicos, que recomren este balance del

Congreso, no son menos desafy el tono ru
del mismo. La concepcion de “autodesarrollo™ de las
dez por sus propias fuerzas, que eitd presente a lo de
todo el Informe, solo ﬂmﬂmm‘mmﬂctﬂ

como los unsmr:,enﬂnd:r.hnmmmmmnpectua
adquisiciones que el partido hizo en su primer balance de
on tudes en noviembre del pasado afic.

combinacitn de desatinos politicos v false-
Emlnu qu::?hluhﬁpd;‘j?:undemmhd:hqx
ubiésemos querido, por no sin respuesta ninguna

las afirmaciones politicamente incorrectas o malintencionadas.

0. ;COMO SE HA REALIZADO EL CONGRESO?

a) Una concepciém errdnea de las relaciones partido-
juventudes
El problema clave en tomo al que se concentraba la prepa
racifin g;l Congreso de 1.J.C..era el armamento politico del
partido tras el de Iss juventudes y el tipo de proyec-
i ubicando la construccitn de L.J.C.

mzﬂub Sin este armamento politi
del Congreso que la LJ.C. necesitaba v la actuaciin
conscienle ¥ Wﬁmﬁmmmalﬁnu
de I organizacion hermana, capaz de dar los cimientos politi-
cos sobre los asentarla, y por supuesto avanzar en la
mh'undﬁndn P. No vantos a insistic en este planteamienito
T recogido en la resolucidn del CL, de Valencia y en

Bﬁudtlmnﬂidﬂm:r[‘ulmn 13.

hﬁuhu X el C.E. habia d:g:: mﬁhﬂnduds:
en cualguier direccion politica del partido y
nmmmm#hm&uc y su Congreso

sustituyendo esto por medidas administrativas, burocraticas,
Elcciuubrm Es decir el C.E. = -iibupm'mm

do de l,umn pasaba en juventudes (“la direccion del P. wvo
mnqmnmdzlm y actividades de la LI.C. ¥ su
direccidn provisional”'), imponia decisiones sin discutir, con-
umulhhmdﬂpmn a la fraccion (congreso, FJCR.]
y daba politicos ’me:m:nm T Vamos @
insistir en denunciados en **; LLEVAELP.
EN NUESTRAS RELACIONES CON L1C 7"

Pero hasta ahora nunca se habian dado pasos tan desafor-
tunados como los del Informe de Imanol para justificar la rea-
lizacion del Congreso. Estos pasos suponen de hecho dar una
base politica a Ia prictica de sbandono de las juveniudes a su
propia suerte,

“Es imprescindible distinguir entre la dindmica ascenden-
te, quw;ui:p-nrﬂmmhl_lf v la crisis que transmitfa
el pu'l:ido que tiene otras causas™,

“El Ca mpmdilnlliﬂ:lpnnhpmpﬁldﬂl
desarrollo de la LJ.C. v no directamente a las nacesi
clarificacion del partido”.

“Pn::l-LEumb.&mu que ¢l Congreso juve-
nil abordase lo mds amplizmente posible sus propios problemas
}rel partido :I:hma contribuir a ello en la medida de sus

Estas son algunas de las afirmaciones que aparecen en el
Informe para justificar la realizacion del Congreso al marmgen
de la direccidn palitica del partido. La lista podria ser mucho
mis larga, pero no es preciso afiadir més poes los ejemplos
son suficientemente claros.

Est.lmns ante una comcepcion respecto de las juventudes
en que desaparece pel dirigente del partido v, en conse-
coencia, el papel pﬂlramdollfncnm Ia LIC. ez una
organizacion con “dindmicas ascendentes™ propias, “'exigen-
ciss” propias, “problemas™ propios. Es una o inda-
pendiente politicamente. El dnico problema a este respecto es
que esta no e nusstra concepcion sobre las juventudes, que el
1187 Congreso sanciona ¥ el Contra la Corriente desarrolla v
que el eda. Imanol votd.

No es posible distinguir dindmicas ascendentes de la juven-
tud de situaciones de crisis del partido mas que dentro
;mu?dﬁn‘gﬂ[ﬂm de mmdﬁmﬁode hsjlumnhn;dﬂs

clarificaci o es imposible responder a las exigen-
cias del desarrollo de fa LJ.C. g - -

Lejos de detenerse #m una orientacion de sutoconstruc-
cion de las JJ. con la ceguera propia del sabio que quiere llegar
hasta ¢l final con su descubrimienio, Imanol nos explica que

“spria una importante contribucién a la construccion del P. en
nuestro pais y ayudaria a resolver nuestra crisis™.., un “'Con-
greso juvenil (gue) shordase lo més ampliamente sus propios
problemas™, en el que “el partido deberfa contribuir en la
medida de sus fuerzas™. (Al final resulta que las juventudes
van & construir al partido!. Efectivaments “esto es algo muiis
que una simple inyeccidn morl”, es intentar arrastrar a una
mmmwlgwdﬂmlhﬂ:

jca: ongreso) comprometia en p
m:riupnlﬁ de LIC.” (11,

Lo més curicso no obstante &3 esta orientacion de
sutoconstruccion de Ia LJ.C, se j como forma de
rantizar la independencis organizativa ¥y en nombre de “una
voluntad de el burccratismo que ha caracterizado a las
relaciones LC-LIC™.

Lz “voluntad™ nadie la va a negar. Péro la realizaciin de
este Congreso ha supuesto una escalada en la tutela organizati-
¥va y una creciente burocratizacin de 182 relaciones LC-LIC



que tampoco nadie va a poder pegar. Porgue cusndo no se
comprende que la independencia organizativa esti absoluts-
mente subordinads a la direccidn politica del partido respecio
de las juventudes ¥ a una fraccion politicamente centralizada
eén ¢l seno de la juveniud y, por tanio, que no tiene nada que
ver con recetas técnicas, pasa como a los exploradores que no
- distinguen e} norie del sur, que nunca llegan a su objetivo. Y
estas si som las criticas que histdricamente hemos achacado a
la tendencia de Mandel, las recetas técnicas y los atajos que nos
propone Imanol y que estuvieron presemtes en el Congreso de
FJ.C.R. ¥ en la linea de L.C.R. respecto del mismao.

b) Aclaracion de algunos datos

A continuacion hay que clanificar datos que a Imanol s l2
olvidan, para saber como se prepard el s0. Efecitvamen-
ie, “en cumntﬂr; ala m':ian-:-i&n de textos, el E_.E. mdr:urlg::fhi
previsto™. cto al texto encargado a Femando s e
ejéreito, (no ‘pe ibn), no es raro que hubiese desacuerdos,
el tema no se ha discutido en el pﬂ'ﬁdﬂ y cuando se consulit a
los cdas Imanol y Melan sobre el contenido estos respondieron
“hazlo como se (e ocurra”. Los textos sobre trabajo obrero y
estudiantil en efecto resultaron desafortunados { Jhubo alguna
discusién en el CE. del P. y o en &l C.C. de como deberian

focarse?), ademds llegaron @ Madnd una semana antes del
greso, asi como la totalidsd de las “aportacionss de dife-
rentes cdas de la LIC™; es decir en el mejor de los casos tres
dias pmtes de la dltima asamblea del] Congreso algo asi como
ochenta folios.

Por tanto “sunque s¢ hayen celebrado tres asamhbleas de
debate™, es dificil saber qué es lo que se debatid en dichas
asambleas sin textos centrales de debate conocidos por los
militantes; ;lo que pudo hacer cada comité local o cada eircu-
o por su propia iniciativa’.

¢) *[El Congreso que pretendizmos?™

Dejemos que sea el cda. Imanol que nos explique cual en
el Congreso que pretendiamos segin €1 “Partiamos de un
“hecho aceptado por todos: ls incomprensin generalizada
sobre la linea de jumntud entre los militantes que intervienen
en la L1.C., ¥ la ausencia de centralizacion de su trabajo™ (!!!)

“Como se decia el C.E. decidid asegurar lo estrictamente
necesanio para el Congreso que se necesitaba, v pama ello pres-
cindié de la resolucién politica (excesivamente polémica ¢
inmadura en agquel momento para introdudir en un Congreso
Juvenil) v concentrar todss las resoluciones de téctica y orga-

acion en una sola —Como Construir la L.J.C.".

“A la vez sz mantuvieron en el orden del dia los puntos
previstos sobre trabajo obrero v tareas internacionales”

“El {inico cambio real en el orden del dia fue la introduc-
cion de la discusién sobre las relaciones a establecer en adelan-
te con FJ.C.R.", pero “'se comprende que dada la delicadeza
def tema todo proyecto de resolucién se aplazase hasta que el
CC del partido hubiesz dado el visto bueno™.

WVayamos punto por punto:

* Como se puede sosteper que [a “mayoria™ del C.C.
{TL‘I‘) considerd una solucién “ofrecer su apoyo politico ¥y
organizativo a la L.J.C. en su 1T Congreso™ y que esto no eran
“simples palabras” y continuan un pirrafo mis adelante afir-
manda que “el CC no llegd a conocer el contenido da
resoluciones bdsicas presentadas al Congreso”, que los militan-
tes no comprenden Ia linea de juventud y no estan centraliza-
dos?. jLa TLT seguramente acepte partir de hechos semejantes
pero es bien cierto que la mayoria del partido no!. Con estas
" premiges &8 muy ficil buscar luego “posiciones demrotistas™,
“actividades confusionistas”, “]‘Hﬂu:‘ll liquidadoras™, en
minorias del CE, y del C.C. y en militantes individuales de La
fraccion, pues al fin y al cabo nada de esto podia ser obstdculo
para qul;ulpuﬁdn animase & la LJ.C. a desarrollar sus propios

S:mit‘pum Hmum ¢l Congreso
no “en es para
que 3¢ necesitaba™ la resolucion politica y se podia desarrollar
una linea de construccidn de L.J.C. al margen del enfrents-
’“""““:.”“,;mm “;;ninm £ -E
toma i6n y i masas, porque
esto s¢ puede sustituir con pinceladas de que nos van a legali-
mypndnmnunhl:irhqhqmﬂhqt-rnﬂﬁ-l
entiende por “trabajo de masas abierto a jn-tui"'. jLas
o wmcm;nﬂuﬁmw i
en
“los ruﬂitmmjbm:u,mﬁqu:wdm
lineas maestras de las resoluciones iban uﬂmﬁunw!
Estd muy claro, primero se niega el dirigente del P. desde
¢l punto de vista politico juventud y consecuen-
temente se tiene que considerar a la L.1.C. como una

citm invilida, que no debe enfrentarse por si misma a los
pmhhmdz lucha de clases. Ha . para gl partido la
Puhtluml’mlymﬂlll,plnlhjumtuhh de
los jévenes que ya resolverdn ellos con sus propiss fuerzas. En

la prictica, la concepcitn al uso de JJ que predican stalinistas,
socialdemocratas y centristas, y como no, nuestra organizacion
hérmana, LCR.

* Sobre ¢ mantcnimiento en ¢ orden del dia del punto
juventud obrera, complemento indispensable, hasta el pumto
d:qmd:m:burﬂlmmpmfmdmmtm-hhhh:h
inservible en la prictica el punto de tictica de construccitn de
LJ.C.. es preciso d!?naumm:pﬂlhh
hyutmturnmnm cda Imanol,, sobre orden dal dia, en
el C.E. de LI.C. SMHmmhmnﬂml.mhﬁmm
uﬂulbmdﬁhubﬂldhduhm L-;.Euh“

tnmaunapmn{mmmmmdlmmt:mm
rar “dada la delicadeza del tema™..."hasta que el C.C.
lpnmduhubmdndndﬂltnbmu" de forma que 1a reso-
lucién no pudo ser discutida como tal en ninguna ssamblea de
LJ.C. pues solo fue conocida en el trmnscurso de |5 sesiones
del Congreso,
Eﬂmaﬁmnmulmhunmwmdm

muumm:w
l:pthLTmalE.tjmﬂh . Efectiva-

mente era muy delicado el tema de imponer una linea conira
el 111 Congreso de acuerdo a los tes entreguistas de la TLT
respecto de la LC.R. =in de la

de las decisiones de un C.C. esta linea de razonamien-

2 la organizacion de juventud s remolque™ no de las deficien-
cias 0 impotencias del P., sino de los intereses de la T.L.T.

Queda muy claro
pdiﬁnlﬂl'nﬂdn
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“

LJ.C. pues demuestra Is voluntad de construir 12 organizacitn
de combate por Ia que luchamos y esta entrega es un capital

Enorme esta tarea) pero sirve muy poco para justificar la
dﬁﬂﬁw. necesitaba la LJ.C., el que los
milli tan tes h‘hmmtnr ;li-:mu de] Congreso las resolu-
clones que no podido leer antes, a menos que se quiera
hacer] del vicio virtud.
Por tltimo, justificar la cuestién, con la aproba
Congreso de la propuests “politica™ de Imanal, frenie a In
m‘fﬂﬂﬂﬂ" de Hldﬂ;l cuando la enorme mayoria de
tantes nos vimos obligados a votar disciplinaramen-
uhrhuu . 4 pesar de haber sido elegidos delega-
dos al Congreso habiendo defendido una propuesia coniraria,
resulta bastante chusco. Tan chusco como intentar desacredi-
tar los propuestas contrarias a la del cda. Imanol, por haber
sido formuladas “por iniciativa de militantes del P.”, cuando
éste no tenia posicion definida al respecto, como si sSlo fuesen
legitimas las propuestas formuladas por iniciativa suya.

d) La centralizacion de la fraccion

“La tinica medida que se intentd poner en prictica fue la
celebracion de reuniones especiales de la fraccion para discutir
S el nic medids, 0 G, 5 i

linica por si ineficaz, se adoptd en reu-
nién del C.E. diez dias antes de la realizacion del Congreso. En
consecuencia, no es de extraflar que no se celebrasen tales
reuniones, pues hasta que esta decision llegd a los responsa-
bles de juventud pasaron un par de dias y las fechas restantes
estaban atiborradas de reuniones de L.J.C. para la preparacion
de las asambleas. En los sitios donde i pudo celebrarse una
reunion de este tipo, como en Madrd, aparte de la asistencia
reducida, porque al mismo tiempo habia reuniones programa-
das previamente de LJ.C., sirvid para bien poco. Y no podia
ser de otra forma, sin que hubiese habido discusién en el C.C.,
esio no era més que inteniar cubrir el expediente.

Cara al Congreso hubo también una reunién que segin
Imanol “resultt torpedeada por cdas. que pretendian trasladar
alli los debates intemos del ido, que intentaban descubrir
la trampa a cada regla, e uso por cdas. vociferantes contra
¢l burocratismo v 1a falta de discusitn democritica™.

# Primero aclarar que ningin cda. propuso discutir sobre la
crisis de la IV3, ni sobre el boicot a las elecciones, ni sobre
Angola, sino solamente sobre la resolucion del C.C. sobre el
Congreso de LJ.C., de la que todos nos enteribamos por
primera vez en el mismo Congreso. Por tanto si esto es lo que
entiende el cda. por “trasladar debates internos del partido™,
nos tememos que se equivoca. Sila reunidn “'solo sirvié para
dar algunas “instrucciones”™ no s puede culpar a ningiin torpe-
do sino al planteamienio de la misma por parie del ¢da. Imancl
que pretendfa una obediencia ciega y sin discusion de la resolu-
cion del C.C., ¥ c!‘iin con sus crispaciones impidid siquisra que
nos enterisemos de forma precisa y detallada de Ia resolucion,
de la que el dnico interfs que mostro fue no tanto que la
comprendiésemos, cuanto que la acatssemos. Un mal método
de dirigir la fraccitn.

» Segundo, los intentos de clarificar cual debia ser la actus-
-cidn de cdas. qmﬁhnm sido =kﬂiﬁm para g:;'mgnr unas
posiciones iplinariamente debiamos defender otras
enelC yql:ﬂliﬁudﬂmnmintmtmd:“dﬂmhrhmm
pas a regla”. Tal mezquindad el Gnico comentario que
merece es el viejo refrin de que cree el ladrd que todos son de
su condicitn, e indica que habia mis trampa en las resclucic-
nes del central que regla.

« Si con todo lo anterior hubo cd;. Lucifmnm uh:;l que
argumentaron no habia discusi mocratica, que
decir que no hubo discusifn de ningin tipo y que nadie
empleo mis decivelios que el propio Imanol. En consecuencia
&l cdas. Fernando propuso la celebracidn de una nueva reunion

cidm en el

de fraccidn, propuesta que no fué aceptada.

€) “Una organizacién en franca regresitn™

Efectivamente, la organizacidm de Madnd de la LI.C.
en franca regresion. La organizacion comenzé su sndadum
con 68 militantes y tras un primer impulso de desarrollo
aleanzd 129 militantes, habiéndose visto reducida esta cifm
hoy a 79, para el Congreso. De todas formas seria mds honesto
explicar politicamente estos hechos, que hacer responsables de
ellos 2 los perversos “dobles militantes™ de Madrid, que
co queremos encubrir ninguna responsabilidad. Una explicacién
politica intentaris relacionar esta regresion con la linea politi-
ca desarrollada en el frente, gue ha sido la de centrar nuestra
intervencion en las campafizs politicas ¥ a partir de aquf con-
cretar las mismas campaiias, para que arraigasen en los distintos
sectores. Esta ha sido |a linea del C.E., que ha sido escrupulo-
samente aplicada por el CP. de Madrid, haciendo un serio
esfuerzo cuncretara en el frente. La leciura de lps boleti-
nes de Informacion Juvenil Local (boletin del C.P. de LJ.C.)
demostrard a quien quiera conocerlos (el cda. Imanol los cono-
ce) si hemos divergido un milimetro de la linea del C.E. a pesar
de mostrar nuestro desacuerdo con la misma desde febrero.

Y es que aunque en ciudades pequefias pueda
efimeramente la LJ.C. a base de campaiias, en mﬂtru'f%
en medio de una batalla frontal con el aparaio en peso
todas las direcciones mayoritarias, con una lines propagandis-
ta, estas absclutamente diswelto. Por eso es en este frente que
se ha podido hacer un esfuerzo por levantar una linea altemati-
va 4 la de las campafias, pues ha sido donde se ha sufrido mis
profundamente las consecuencias regresivas de esta linea.

De todas formas es preciso comparar la regresion de
Madrid con la de otros frentes poara trazar “lineas divisosias
entre los sectores mds dindmicos y juveniles de Ia LJ.C. y los
sectores mds atrasados y esclerotizados”. Divisorias tan mani-
ﬁnumtm ¢l bien y el mal solo se dan en las peliculas del

ste.

Ademds, no parece logico que los cdas. Imanol y Melan,
que s¢ irasiadaron hasts Galicia en su gira para conocer de
cerca los problemas de la organizacion, desperdiciaran la
oportunidad de hacer escala en Madrid para hacerse una idea
aproximada de las caosas de la regresion profunda de este
frente e intentar superariss. 5i hubiesen mostrado algin interés
s¢ habrian enterado de que “el nimero de dobles militantes™
no supera al de militantes les, como afirma, sino que en el
Congreso habia 31 militantes dobles de los 79, es decirun 3900,
Como también s¢ habria enterado el cda. Imanol, si hub
dividido 79 entre 7, gun era la proporcion de delegados
correspondia 4 Madrid de 11 y no de 9, de los cuales & eran
militantes de LJ.C.

Respecto de afirmaciones insidiosas fales como que lo
mejor de la organizacidn juvenil “‘ha realizado un esfuerzo real
de preparacion del Congreso a pesar de las graves dificultades”,
de las que parece desprenderse que md-g:mma:mnu como la de
Madrid han saboteado la preparaciém del Congreso o no se han
esforzado en prepararlo como otras, pues segin Imanol han
cruzado la divisoria entre el bien v el mal, la mejor respuesta
es la participacion de la delegacion de Madrid, en todos los
punios del orden del dia del Congreso, que se podri compro-
bar consultando las actas, y la importancia de las resoluciones
politicas aprobadas en sus asambleas y las mociones y enmien-
das presentadas en ¢l mismo Congreso, al margen del scuerdo
o desscuerdo politico con las mismas. En los debates intervi-
nieron todos los cdas. de la delegacion y no solo los “malvados
dobles” militantes, llegando a haber intervenciones de toda la
l?:hfdén en _ﬂ.n;:nrﬂmm Liit.li::;u de construccién de LJ.C.

n paraci Ongreso aporiaciones recogidas en
los boletines del cda. Pifus sobre Ejército, del cda. Héctor, con-
testando a los cdas. Marisa v Juanjo, de la célula de Delicias y
resoluciones sobre Tictica de Construcéion de LI.C., trabajo



enire la juveniud obrera (recogida en la ponencia del comité
jecutivo de Isaac), relaciones con FJ.C.R. En las sesiones del
gmgrm hubo mociones de los cdas. Morenin, Pifus, Violi,
* lsaae, muchas de ellas recogidas en los sumarios y otras puestas
a votacidn con numerosos votos a su favor,

Siendo este esfuerzo de la delegacion de Madrid, que no
ha hecho mas que cumplir con su deber militante, ¥y que no
espurshﬂ contar con el acuendo de todos los cdas. en sus posi-

pmgu: tenian que discutirse y esto se habia hecho poco,
::nrrﬂpm do con condenas implacables, insultos y ataques
apoliticos como si aquello més que un fuese un
Auto de Fe. Hoy teniendo en cuenta esie intolerable método
de las lineas divisorias que emples el cda. Imanol, bien puede
considerarsele inspirador de este tipo de atropellos que mis
tarde £1 continda.

[l LASRESOLUCIONES APROBADAS EN EL CONGRESO

a) PROGRAMA. Sobre programa nos vamos a remitir a lo
gue Imanol califica como tercer nivel de la discusion exclusiva-
mente. Las acusaciones y valoraciones que introduce ¢l cda. en
los niveles anteriores no merecen ni respuesta.

En efecto, en este punto s¢ polarizd la discusion en tormo

propuesta de Imanol, que consistia en una nueva estruc-

cion del Manifiesto Programa, bajo la que se encubria un

cambio de sus contenidos politicos, fundamentalmente la
desaparicién de la Allanza Obrera del Programa,

Antes de entrar en la caracterizacion de esta propuesta, es
preciso explicar la forma en que se introdujo. El eda. Imanol,
que se sepa nunca habia explicado, ni en el partido ni en la
LI.C., este tipo de propuesta. En consecuencia, el partido y
la LI.C. ignoraban el conienido de la misma, en un tema tl.n
tmportante como eran los contenidos dni gmgxnma
fa LJ.C. El cda. Imanol tenia encargado por el LJ.C.
preparar conjuntamente con Bruno la ponencia sobre progra-
ma. E; Ia Ipmens:ia na ;e menciond, IEnPI':I ASOmo, na::n
parecido a lo que mis tarde se propuso. imera ronda
de palabras el eda. Imanol ni siquiera tomd la palabra (tampo-
co para clarificar a la L.J.C. importantes cuestiones de p
ma, referidas a Repiblica, Gobiemo, etc. que eran mmmm
de la forma pedaghpica que él sabe hacer “sin anatematizar”,
i “aplastar”, ﬂ:go que otros dobles militantes lo hacian tan
mal). ¥ por dltimo, en una de las dltimas intervenciones de la
dltima ronda, de forma abiertamente confusionists, al mez-
clar la propuesta de {:untemdnu con la estructuracion, el

ﬂﬁuxphc& por fin su “importants” propuests que conducia
jar desvertebrada politicamente a la L.J.C., a merced de
cualquier corriente del mov, obrero, y sobre todo a dejar un
camino de rosas a la unificacion con F.J.C.R. al plantear un
programa que diluye las diferencias con dicha organizacion y la
identidad politica de LJ.C.

Este méiodo de intentar colar propuestas, evitando su dis-
cusidn (en el partido v en las juventudes), nos parece inadmisi-
ble. Pero los métodos oscuras de meter propusstas bajo cuerda,
no pueden dejar de estar ligados al dudoso contenido politico
de las mismas.

*“La discusién sz centraba en cual era el zje de nuestro
programa; & la definiciom v la lucha por el socialismo (con

* todos sus desarrollos) y por la construceion de la V2 Interna-
cional, elementos centrales que pasan por delante y determi-

_nan la AD...., esto ez, 5 &= trata de un programa fundsmental,
concepcidn defendida por el cda. Im:n Gy otros cdas.; o bien
s el gje del progmmaesla AO.(ola H cumuﬂmmpm-
Pﬂﬂm:lzﬂ partir de agui se harian algunss referencias al
socialismo

Lnfurﬁud:p-lmt:uclmntmdc{d:haumpeﬂnd:m

pmml delata ¢l contenido de 1a misma. Contraponen el eje
al A, mdmmm:mm
cepcibn de quienes enfrentan &l programa méximo al

programa . No puede existir un programa consecuente-

5

mente socialista en el Estado espafiol que no esté mecomido
por la AO., éste es el método del Programa de Transicién, &l
otro 25 el de la socialdemocracia v sus compadres stalinistas v
mhht-,y,pmqnﬁm&nddn,dﬁnhm;ru-nﬁnh

Entmmlhpun;hqunndmdnmﬂlh
jtiene la LI.C. su programa? ;qué caricter tiene el
programa de la LJ.C.? [qué relacidn tiene dicho programa con
el del P.?. Es una listima que, con &l pretexto de la versién
externa del texto de fundamentacién de juventud (C. de C.Co.
nim. 3), desapareciese todo lo referente al programa de LI.C.
E;:n:hﬁa: mﬁ:lulqnubuln dt:ul:i::&

¥ que por
vo. De esta forma el cda. Imanol tendria bastantes
para argumentar sus propuestas confusionistas, que solo
pueden conducir a entregar a ln LJ.C, en brazos de FICR
desde el punto de vista del programa. No obstante vamos a
recordarle a Imanol algunas frases escritas por ¢l mismo:

“La juventud no sc adhicre al programa del partido, sino

qm;tmd:m "uprup'lmlﬁf;mh:ldﬂplrﬁﬂnud
senti dirigido a mmﬂ-
desarrollo de secion del

&) “El programa de LI1.C., pnrunmduhulumﬂhﬁn
por esta perspectiva y su forma concreta: Dictadura del prole-
tariado, democracia de los consejos obreros, EUSE...™

b} “El progmma de L.J.C. & ante todo & progrmma de los
jovenes obreros, son sus intereses los que determinan el cardc-
rjgyfwmﬁh&huﬁﬂﬁmthMhh

¢) “El programa de LJ.C. no es un progmama juvenil...
Los jovenes deben relacionar sus reivindicaciones especificas

d) "Elpmg:mdnLJ.C s un programa de accidn, esto
es de movilizacion de masas. La movilizacion de la juventod s
inscribe dentro de la logica de la ALO. junto a la clase obrera
todos los opdmidos, por la accién directs, por democar a
dictadura por medio de 1a H.G.",

e} “La LJ.C. lucha por organizar a los jovenes no Jde for-
ma separnda, sino en los cundros de org. de |a clase obrera y los
trabajadores: impulso de Comités de Huelga, crear y reforzar
los sindicatos libres™,

f) “La LJ.C. debe defender y trabaja particularmente en

el montaje de las A.0."
g) “La LJ.C. debe incluir en su ¢l lamamiento

2 los jovenes & construir junto a la L.C. la IV2 Intemacional™.
Esta firme pozicion respecto del de LIC.esha
mejor respuesta a las elocubraciones: hLLE.:
mmtmm&ﬂﬂm
pun!udemhpudemunpmpmﬁmm,m
sugiere Imanol, y mucho menocs en este caso diferente del
partido. D:lecmm.lmnlfhht{llhplhm
conclusidn de que existen distintos programas fundamentales,
uno para el partido, otro pam las juventudes... En consecuen-
cia, este programa de accidm, queual &L.I{:

xm:- thgﬁun:nuih lz alternativa socialista
{aress Cyﬁhﬁ"hﬂnﬂml.
punmtnnmhtuyl

una organizacitn politicamente soli-
d:mmnhl,.,t yhﬂ:’luhmndﬂ,hemlmm
accidn como una expresibn propia
mmmdﬂhmmﬂdﬂﬂ
es solidaria con ese programa,
Enmm,tquihthy,umm&ﬂruﬂ
Emgmnal-uc tanto es completamente falso que
Mﬂm@l
mﬂhmdmhdntﬂmtﬂnmhum_
guu}r FwdmhﬂhMﬂﬂ
emando mllmmdmdqﬂmmmm
dmmhﬂnmudm}quumm
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a la anterior, es la dnica que corresponde al Manifiesto

rio contribuyd al confusionismo creado por la propuesta de
Imancl, explicando que no habia ninguna contradiccidn entre
m-rnt:',q:hmﬂh Pd‘nnmnwu Mﬂ:l;;utmtu ahora
ta @ conce pci

mmh&hfq:euhumﬂncﬂjuunﬂ". i

A continuacion incluimos la mociom de Fernando, que
como puede facilmente comprobarse, responds fielmente al
mm del proyecto de texto de fundamentacién, aprobado
por i

“*MOCION SOBRE EL PROGRAMA DE LA LJ.C.
1. H dela LICesun de accibn de masas,
desde ¢l punto de vista del socialismo v las tareas
de construccion de la [V Intemnacional y Ia L1.C.
2. El programa de la LIC recoge los elementos centrales dal
programa comunista, pero en forma sintética y concentrada,
sin entrar en sus desarvollos ni en su fundamentaciin. Porque
ﬂnhh”ﬂnﬂﬂmuﬁmﬁﬂ Tunda-
de la IV Internacional, que sobre la base del marxismo
e b s & ok e s
ﬁtﬁhﬂhmi.hrmﬂ amur:
es solidario con el programa de la TV Internacional.
3. Laexplicacion de estos elementos del programa comunista
debe ser pedagbgica para la juventud.
4. La alternativa de movilizacion de este programa debe estar
e el sl mmprtoukog d e eyl roprchnd
m, del que no se pueden separar la unidad entre los objetivos
formas de movilizacion y organizacién. Por tanto debe apare-
mihﬁhWh de Gobierno
Constituyente-H.G. y el jo en los sindicatos; por la
tendencia; por la unidad de los partidos, sindicatos y organiza-
ciones revolucionarias de la juventud; y por la centralizacin
de los comités de huelga.
5. El programa de la LIC debe enfocarse desde el punto de
vista de la juventud trabajadora, que las necesidades y

objetives politicos de ll_ll-i"i'mm tnhrﬂm sintetizan en el
terreno del programa los intereses la juventud en su
comjunto,

6. E wmdehlx_lhhmmﬁrmddhﬁhdﬁqm
2 lns comientes tradicionales del movimiento

- EI m a) Defensa del estado burgués al renun-
ciar a la dictadum del proletariado,

b) Defensa de una politica de coexastencia pacifica expre-
sada en la Conferencia de Hensilki, que permite la perpetua-
cién del militarismo imperalista y burocritico que oprime a
la juventud v les prepara un destino de muerte vy guerra para
Ia juventud. Olvido del internacionalismo. Disolucion de 1IC.

¢) Politica de colaboracion de clazes: Compromiso histd-
rico, Unién de la Gauche, Pacto para la libertad, com sus
concreciones a la juventud PDFP] y apoyo de la juventud al

Constitucional.

d) Politica contra la ibn independiente de los

trabajadores: sindicato de nuevo 'dpu enfrentado & los sindi-
_ catos libres y los comités de fibrica.
~ Larsocialdemocracia: a) reformismo burgués.

b) intemacionalismo ta como gestores de los

gobiernos burgueses y papel de la YUSL
— Anarcosindicalismo: 1) Infantilismo frente al estado.

b) Apoliticismo que deja el camino abierto a la politica
burguesa y proburguesa de las direcciones entre la juventud.

c) Nuptlﬂ & construir un A.E,Drgdu intemacional.

(Madrid) PASA

Favor 47; Contra 32; Abst, 20"

Por ditimo, criticamos al cda. Imanal por utilizar métodos

de debate deseducativos para las juventudes (meter propuestas
cuerda) ol serviclo de contra la linea vigente
sobre el programa de las juventudes, propuestas
ni siquiera habian sido planteadas piiblicamente al partido.
Mummmmw&
dicho cda. como ]:rmmd lquunh
defender la linea del partido en l:.
en peligro (eliminar A.O. daipmgrmﬁaLJC].

El balance de este punio es el programa de LJ.C. que-
do a salvo por la aceptacion vy clarificacion con el sumario de
los contenidos concretos que recogia de la propuesta de Pifus,
que impugnuhdclmmnqr solo se recogit en conse-
cuencia la ordenacibn, pnrnnn cambio de contenidos del

programa.

b) Tictica de construccion de L.J.C.

Mo vamos 3 explicar las posiciones que defendemos en
este sentido E_ut estdn recogidas en el Balance de Juventudes
del Arte ulturz 13, sino responder directamente a las
valﬂm:ium.-. de Imanol.

“Un giro en la intervencion para dejar de ser un pequedio
grupo de jovenes, estrecho de miras y encerrados en si mismos,
y convertirse en una gran o de jovenes comunistas,
a través de un trabajo abierto de masas™ Lu primero a ﬁec'
estir, &8 preguntar donde esta ¢l giro, ptmla ponencia de
nol perpetuaba la linea propagandista de las campafiss. Fl giro
en efecto se dib a través de la aprobacién de la enmienda pre-
sentada por la Asamblea de Madrid, que si supone una alterna-
tiva a la tictica de construccién de la L.J.C. en tomo a campa-
fias “linico modo de construir la LJ.C."” segin Melan y que en
muchos casos se justificaba, como tal orientacién propagandis-
ta, porque al ser una pequefia organizacién no podiamos
movilizar con nuestras reducidas fuerzas, La ponencia no
planteaba “gue esa intervencion central debia combinarse con
una creciente intervencitin especifica”™ entre los sectores de la
juventud, sino que las camﬂu debian concretarse en dichos
sectores, es decir, se la intervencitn sectorial a las

cam :

La polémica sobre la construccidn de L.J.C. en tomo a
campafias concentraba toda la tictica de construccion de LJ.C.,
pues en relacién con este problema era como se debian abor-
dar los demds. Esto justificaba una ponencia alternativa, a
pesar de no ser ginhnhzadm

Esto no es ni “circulista”, ni “deseducador”; lo que si
hubiese gido deseducador hubiese sidoe reducir el alcance real
de las divergencias, pues hubiese impedido clarificacitn del
Congreso. Por tanto, Ia abstencién propuesta en la asamb
Madrid, correspondia a una posicion politica: el proyect
servia 8 In construccion de LJ.C., 5 no inclufa una rectifica-
citm de la intervencién prmpmndum Mientras aspectos como
formacion, etc. que estaban en dicho eran vilidos,
Por tanto, una oposicibn frontal al mismo solo podia estar
juﬂiﬁmla i no se inclufa la enmienda propuesta, si &sta se
incluia eran comectos en lineas generales los restantes aspectos,

Ahora, basta de falsificar las posiciones, la enmienda de
Madrid no solo impugnaba las campafiss realizadas, sino el
método propagandista de las campafias.

Las “cuestiones secundarias”, de que habla Imanol, que
no fueron puestas a votacidn, sobre movimiento de p’ll‘lﬂﬂ!}'
revisidn de la prioridad estricta por UGT, pasando a organizar
centralmente la intervencién de L.J.C. en CNT, se explica que
no fueran puestss a votacion porque & continuaciém hubo un
punto sobre juventud nbm: ¥ estos planteamientos fueron
introducidos en la sumario del cda. Isaac y han sido
dﬂmullldmr.uhmunih 1 CC de LJ.C. del 31 de julio.

Respecto al truco empleade por Imanol para desscreditar
Ia enmienda de la ssamblea de Madrid: “El cda Femando
modifict sus planteamientos iniciales en un pomo tan clarifica-
dor como el tipo de campafias a oponer”, mas valdria
hwmmumm&lp&ﬁmnmmudnpm




con €] en &l Congreso.

; La forma en que intentd el cda. convencer al Congreso del
i:mhiudapmidén,m]nnmdpmmﬂfmmﬁu
o contrario, del caracter el

voto a los 16 afios. Em:pﬂulhlmwdn:m

, uﬁlfr-idugnul cda. que did lugar & una interrupcién de media
hora del Vale la pena explicar que fue la actuacién
inm.duhlm:ntc escrupuloga de la delegacion de Madrid en
pleno intentando calmar el dnimo de Jos Congresistas o que
permitid subsanar lo mejor posible ¢l conflicto.

También vale la pena ratificar que la responsabilidad pali-
tica plena del tormentoso conflicto correspondi6 a Imanol; por
sus métodos antidemocriticos. A no ser que se quien achicar s
jovenes sin experiencia en el funcionamiento de Congresos,
gue no podian digerr que se emplease pars atacar a unas posi-
ciones conocidas en la LJ.C., un texto desconocido por la
L.J.C. Efectivamente cda quien realiza los sumarios como cree
conveniente, pero también existe el derecho de criticar los
métodos antidemocriticos de realizarlos. Por eso el cda Pifus
accedid, no a que se utilizase ¢l método antidemocritico, sino
el derecho a realizar el sumario como quisiese el cda Imanaol,
meservindose el derecho a criticar ese método.

.‘hPur tanto la autocritica pasada por agus de Imanol de

girve. Mas i como todo el mundo puede ver no hubo
ningun cambio de posicion y la cita de Imanol fue amputada a
su conveniencia, olvidindose de leer pdrrafos clarificadores v
sin posibilidad de respuesta por ser el (ltimo su sumario. En
concreto el texto de Fernando sostiene “'es falso que contra-
pusiera una campafia por objetivos generales a una campafia
partiendo de reivindicaciones parciales, sino de qué reivindica-
ciones parciales partir, v a eso no se responde”™ (Arte y Cul. 13)

La valoracion del cda Imanol de este punio corresponde a
un intento declarado de pasar por encima, en la prictica, de las
resoluciones adoptadss por ¢l Congreso. “Hay que decir que la
contradiccitn no tiene un gran alconce, dada 1a pran ambigie-
dad v falta de definicidn en positivo de la enmiends de Ma-
drid”, para concluir mas tarde que “aun estando de acuerdo en
que ambas votaciones son contradictorias, no hay duda que la
que va a guiar la orientacion de la LJ.C. en adelante (excepto
&N un aspecto), e ia primera™.

Esta claro, primero se falsifica el alcance de Ja resolucion
aprobada y luego se dice que se va a aplicar la derrotada, salvo
en el aspecto previamente falsificado.

Por el contrario nuestra valoracién, es muy otra. A partir

e la enmienda aprobada, caya prolongacion en positivo fue el

é:;:ﬂ de juventud obrera, se crea ¢l marco de suporacidn de la

de ia L.J.C. prodacida por un tipo de trabajo propagan-

dista ¥ no por la “clandestinitis’, como parece desprenderse de
las posiciones de Imanal.

¢) JUVENTUD OBRERA. Efectivamente, desde nuestro
punto de vista, junto con la resolucitn contra la tictica de
construccion de L.J.C. en base a campafias rompiendo con el
propagandismo, esta resolucion supuso el avance mas destaca-
do del Congreso, puss planteaba en forma concreta el tipo de
trabgjo de masas a mliuriaor parte de la L.J.C. en los sindica-
tos ¥ comités de huelga, el irabajo entre los jovenes parados,
precisando toda una serie de aspectos ticticos v de programa

. sobre tendencia por la ﬂ]ﬂﬂl%ﬂﬂ. trabajo en yete. A
partir de esta resolucion se puede iniciar una intervencion hasi-
camente correcta entre la juventud obrera, que sea la columna
vertebral de la linea de masas de L_J.C., inica forma de superar
la crisis en que se encontraba la organizacion por el tipo de
onentacitn propagandista anteror.

: hmﬂmﬁnadnpud;mhunmmlmmm
cuanto a la superacién de conce juvenilistas de inter-
vencitn en los sindicatos, a la tictica de las campafias.
Dejo claro que lo fundamental de I intervencién de LJ.C. en
los sindicatos es organizar la movilizacién del conjunto de s
clase, provocando y las luchas reivindicativas de
todos los trabajadores (junto con el partido) a la cabeza de los

alb.. =i &

reivindicaciones especificamente juveniles, aunque
Eﬂlmmmmm

Por iltimo, el Congreso ratifich por una mayoris aplasian-
te |a linea sindical del Il Congreso de L.C. y sus prolongacio-
nes sctuales frente a lus posiciones revisionistas de T.0.

Por todo ello, resulta que ¢l cda. Imanol

concretos que tiene actualmente la LJ.C. cama a implantarse
entre la juventud obrera y sbordar seriamente el trabsjo en los
sindicatos” v que “este aspecto ocupaba un lugar secundario
en la ponencia”.
La tinica ex de ello puede ser gue el cda no
unmﬂﬁhm,dﬁlmﬁn,ﬂﬁmﬁh
que estuvo susente en la prictica totalidad del por
encontrarse cansado. Ahora bien cuanto menos, el cda deberia
h:hminiormudna}mm que se resolvid en este
antes de redactar el en vez de concluir alegremente
que “huwm&umhum:“puﬁmlﬁm
buena medida frustrada por falta de avances reales™.
De todas formas esta concluisén corre
desprecio del eda. por Ia resolucién sobre obrera. El
cda propuso —como difimos— su no inclusién en €l orden del
dfa del Congreso, mas tarde que fuese retirada

con el

ra— porque “todos estibamos
un punto fondamental parala
la linea sindical del partido es puesta en cuestién de arriba
abajo por la T.O. El Congreso con una actitud completamente
responsable, a pesar del cansancio dié una leccidn de valorar
tmpmhlmmdnhl..l.c mmunﬂld:dqudnhlmnl,
pmbhmuqmwmmw:'
ciales", al no aceptar sus propuestas. ;Seguramente la clarifi-
cacitn d:hﬁmnﬁndulmduummhhlhﬂdnw
forma parte “del Congreso que pretend famos™!.

e) RELACIONES CON FJ.C.R.

En este punto no vamos a entrar en ¢l caracier al
Il Congreso de la resolucién aprobada en el C.C., de lo que
hemos dado prucbas hasta para hacer ver 2 un dcego, solo
vamos a dar nuestra valoracion.

En si Ia resolucién aprobada supone un avance respecio de
la del C.C., puesto que centrar las diferencias con FI.C.R. a
mmmm{mﬁmnmmmummah
afiliacion, Plataforma de fuerzas juveniles, movimisnto unita-
rio de la juventud), al verse obligado & recoger el sumario una
enmienda del cda. Vieli (jera imposible hacer comulgar con
rugdas de molino a la LJ.C.1.

Pero este avance se vi0 contrarmestado la enmienda
colada por Melan en su sumario que decis, *La unificacién de
hmmulmdiﬂ:ﬁiumm
impuesta por la lucha de . Efectivamente, esta.
estd en contradiceidn con la anteror (también recogida en el
sumario, pero discutida en la ronda y no colada en el dltimo
mcunmtunnﬁmﬂﬂn}.mpﬂuhthtﬁl]nnﬁ.ﬁh
trotskystas de una forma objetivista al margen de las divergen-

cias de programa, sin lener en cuenta que ante la
&hhﬂlhﬂ:ﬂ,ndﬂ:pﬂmg :h
programas que “ﬂmlﬁﬂiﬂ- [ 10}
enmienda &5 clarmmente facilitar

de LIC en FICR consustanciales a la de TLT. El caric-

Eﬂhﬂhﬂnﬂhﬂuﬂumm
da “como una victora politica™. Euﬁnh.jnnm
pdimdehnTmmhuuumw&-m,
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lhu:ainfloduthumiﬂnmyﬁmdmm.
El cda, Imanol lo aclara una vez mis: “el procedimiento
ulﬂtﬂﬂnpwlhﬂndubhmﬂitmupﬁmfmumdmmulb
dmblhmulunﬂn tada", fue “..poner ¢l acento en
dimpnmmFJflL con ¢l fin de demostrar la
ﬁlﬂﬂdldduummﬁunm . Si demostrar la imposibili-
de la unificacion es oponerse = la resolucidn presentada,
mqﬂnhﬂmhmﬂuﬁhmnﬂnmummm
de Ia mesolucion iller Congreso que demostraba dicha

iPara sentirse

'E

IV. ELECCION DE DIRECCION

El c.c. elegido no cormespondid a la linea politica aproba-
mayor tarfamen

B

te sobre construccion de LJ.C., en el
gue hubo una delimitacion mds da en el seno del Con-
mnyqu ba a una recuperacion de la linea de masas
crisis producids por ¢l dismo de lss
m&mpﬂnﬂmmnMHnmnteeld:mmlhr

puesta en prictica de los avances dados en este Congreso.
Este resultado no fue una casualidad, se debib a los crite-
ros de elecciém esbozados por la comisidn de candidatoras,
hpnhmpwhvhdelmhaﬂmumhamm#
&mmhmhh:ﬁmnwmﬂhdﬂpmhhm#h
falta de tiempo. Estos criterios se basaban en la proporcion nu-
mérica de hl‘mmy no en ls participacién politicn en el
las posiciones sobre tdctica de construecion de

que

supuesto no debian compartir de forma mono-
ti:mduﬁ bros del C.C., pero si se debia garantizar

?5

HC

una mayoria, de estas posiciones, para elegir al c.c. que corres-
pondia a la linea de! Congreso.

!nhunlmmiﬁapmm se concentrd esta linea en su
extensidn mds aguda. Se pwponj‘: C.E. con mayoria
aplastanie contra la nueva linea de musas aprobada (cuatro

d-m},nm&m chq mdmennmhmbrmde

esto justificado porque
“no hubo o de nombres”,
cusndo esti daro que era la comisién de candidaturas, quien
debia proponer una candidaiurs de acuerdo a ln linea aprobe-

da, ¥ no en gontra esperando a que el Congreso se contrapusie-
ra. Por otro lado, la fraccitn & absolutamente confundids,
pﬂﬁﬂhﬁtﬂ#iﬂﬂmﬂlﬂmﬁﬂdﬁlﬂﬂﬁdu-ﬂﬁhﬂthﬂmﬂ

nadie sabia en realidad si ls suya era una propuesta ejecutiva
para la fraccin a la que nadie podia contraponerse. As
lampoco puede j carse este de L.C. del c.c., en nom-
bre de que en el c.c. hay miembros de LJ.C., pues son frganos
distintos, con distintas v responsabilidades distintas,
l’blﬂﬁnﬂd .hdtquulpuﬂrduquutmpudn,muﬁdf;
™o de c.e. propuesto sea el mis conveniente para
uM&Iﬂl:ﬂl&:m&hLJﬂ.;pﬂ!ﬂ
campafias tal vex, pero para garantizar el tipo de direccién que
& pecesita, creemos gue no

La nctuacitn de la comision de candidaturas también fue
cuestionable en oiros aspectos, como por ejemplo, en la impo-
sicidn de la candidatura del eda. Eduardo contra la oposicidn
mﬁhhdﬂmﬁhd&?ﬂnﬂ: atin con el apoyo de la

te invitada al Congreso a propuesta del

m,hlmlﬂ.,y#fm de In comisitn de candidaty-

mémw la, €1, no representativa delegacion

Asimismo son de destscar en el sumario,
mhmﬂuhﬁﬂhhh Mdamllmﬁdlnn
que posieriorments su nombre no figurara en la lisia
Mﬂmiﬂnﬁm#ﬂﬂﬂmﬂm pues
esta iiltima modificacion se hizo una vez finalizado el sumario
Hnﬂhhﬁhptuhlﬂuhmuhdhmuh-
ﬂhmﬂmﬂmﬂﬂmﬂﬁpﬂwrmdﬂh
resoluciones adoptadas por el
(la resolucidn) va a guiar la
es la primena (excepta en un aspecto)’,

[ o 3

I= M/k -"-";;-'FF-;:.
-

como ya explicamos). Y que para cllo nads mejor que propo-
ner una direccion que facilite estos propsitos
Enmmndluﬁﬁﬂrd:“pﬂmmmwﬂinmﬂ,m
dnblr.mtldn de lo que son las divergencias en el seno de una
|Itl¢| pulfﬂc: hpmhd- hﬂﬁﬁfwrmﬂﬂmnuh
a para ccion,
mente injustificado (en realidad se trataba de incluir al cda.

pormdmdnlumoludmdulﬂmmmnumm
otro calificativo.

Respecto a la propuesta de traslado del centro a Madrid,
clarificar que se pro la votacién de las propoestas de Ima-
nnl}'f"iﬁl.lma ternativas, por lo cual en el recuento, al
haberpmﬂnh&uhmmly’lmsavutﬁmmm

Ademds Ia legitimidad de proponer, no supeditar una res-
puesia afirmativa a la necesidad politica de tener la direccién
en Madrid, defendida por todos, al traslado de la direccién de
la LC., cuando, tras un afio con una resolucidn similar del
IIieT Congreso de L.C., este traslado no se ha efectuado, ni
hay perspectivas de que se vaya a efectuar, es indiscubible,

V. LA INTERVENCION DE ALGUNOS MILITANTES

Solo una mentalidad inquisitorial puede explicar conteni-
dos tan delirantes como los de este apartado de la resolucién,
Que tras la trayectoria de la direccién sobre la LJ.C, tengamos
que zguaniar los militantes de la fraccidn en el Congreso
insultos como que nuestro comportamiento fue “deplorable™
es el colmo.

Esperamos que cada cda. difamado pedird explicaciones
Individualmente.

Ahora bien, ‘a lo largo de esta carta hemos podido ir
d:mut:mdnqut todos los que utiliza Imanol para
scusar de forma indi #t los militantes de la fraccion
en &l C de LI.C., s los puede adjudicar £ mismo. Por
tanto mejor en alardear menos con este tipo de provocs-
ciones, no sea que I:nctunmnuuﬂguidlﬂgnacﬂmu.ﬂnn-
tud saboteadora en lo tivo (intentos de cargarse el
punto juventud obrera). Actitud divisionists provocando
polarizaciones y enfrentamientos innecesarios (utilizacién
antidemocritica del papel de Femarndo). Una comprensidn
formalista del cemtralismo democritico {la de la 'IPI.T que
efectivamente hizo la ley v la trampa en el punto FICR).
Actitud deseducadora e imresponsable respecto a las posicio-
nes politicas del partido (enmienda sobre programa, conside-
m@;ﬂfmu sobre la clarificacién de la lines sindical del

V1. CONCLUSION

1.%) Necesidad ‘de superar el retraso del debate sobre
juventud en ei O para garantizar la intervencion de una
puténtica comunista en la LJ.C., auténtica direccion
puuﬂu,quuumﬂmnmﬂnjqd:hmpanuéndnh
erisis, Orientando 2 la LJ.C. en la preparacién de su 11° Con-
greso, que resuelva los coniradicciones heredadss de éste. (Muy
poco tiene qmmnmulnhhﬁhdﬂ!nfm que da por
saldado lo que se Hama “falsa polémica™ por medio de una
resolucitn en el c.c. sin discusibn, lo que es todo un
ejemplo del debate gue quiere la TLT).

Las resoluciones del Congreso son um marco
para la recuperacién de L.J.C. I:mlﬂhlhl:ﬂ

Csigve en h?ﬂfﬂdn)
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