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Resum

L’ autor presenta diversos encaval caments dels estudis de traduccié amb algunes especialitats i
orientacions sociologiques, pel que faals objectes d’ estudi i les eines tedriques emprades: el con-
cepte de norma, el de desviacio, les fronteres ssimboliques o les diverses aproximacions postes-
tructuralistes. A partir deI’andlisi d’ aquests elementsi d’altres que s anuncien, s apunta la
possibilitat de prendre en consideracio I’ existencia d’ un nodul interdisciplinari.

Paraules clau: sociologiadel coneixement, sociologia del [lenguatge, construccionisme social,
sociologia de latraduccio.

Abstract

The author presents several overlappings of Translation Studies with some sociological special-
ities and perspectives related to the object of study and the theorical tools employed: the con-
cepts of norm, deviation, the symbolic borders, and different post-structuralist approaches. Taking
the analysis of these and the other elements mentioned as its starting point, the possibility of tak-
ing into account the existence of an interdisciplinary nodule is discussed.

Key words: sociology of knowledge, sociology of language, social constructionism, sociology of
translation.
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Introduccié

El 1972, James S. Holmes (1988: 71-73) proposava una tipologia de les diverses
aproximacions possibles als estudis de traduccié. Unad' elles, la que aci ens ocupa,
designada amb el nom de funcional, no s'interessa per la descripci6 de les traduc-
cions per elles mateixes, sin6 per lade llur funcié en el marc sociocultural que les
acull. Per aHolmes, consistiriaa preguntar-se, per exemple, per quin motiu un text
(no) és traduit en un determinat lloc i en un cert moment, i per les conseqiiencies
gue s n deriven. Com assenyaal’ autor, aguesta mena d' investigacions apuntaala
base d'una sociologia de la traduccio o, més propiament, d’uns estudis de socio-
traduccio.

Holmes afirmava aleshores que la linia d’investigaci6 de caire sociotraduc-
tologic estava, en redlitat, molt poc desenvolupada (i, és clar, molt menys que aguel-
les que s orientaven cap al producte de la traducci6). La meva opinié, uns quants
anys després, no pot ser gaire més optimista. Es evident que encara no podem par-
lar de!’ existéncia d’ uns estudis ordenats i sistematics de sociologia de la traducci®,
perd si d’un bon grapat d’ aportacions, fragmentariesi disperses, cada cop més
abundants, que intenten explorar ladimensi6 socia del’ acte de mediaci6 linglis-
tica. La voluntat de recuperar algunes d'aquestes aportacions, i de posar-les
en relacio amb els seus referents en els estudis socials és, precisament, el motiu
d’ aquest paper.

Rols, normesi expectatives

En general, acceptem que un treball és sociologic quan s ocupa dels problemes
gue sorgeixen en |’ ambit social, de classificar-los, d explicar-ne |’ origeni lestrans-
formacions, i de trobar-hi regularitats. Aparentment, la més restringida unitat d’ ob-
servacio del socioleg seralarelacio entre dues persones, lavinculacio que hi existeix
0, més exactament, lainteraccio que en resulta. D’ atra banda, els cientifics socials
accepten per principi |’ existéncia de dos nivells d' andisi, dues aproximacions dife-
rents als mateixos fenomens socials. En primer lloc, € pla de la conductadels sub-
jectes, d pladelainteraccio de les persones, € que correspon a nivell del’ analis
gue anomenem microsociologica. En segon llac, I’ ambit de la col -l ectivitat, del
medi ambient, de la totalitat social, tant si es tracta de civilitzacio, de naci, de
classe social o de familia, que forneix els models comuns en qué s'inspiren els
subjectes pel que faal’ orientacié de |’ accié. Corresponen a nivell de I’andlisi
macrosociol ogica.

Tenim, doncs, una primera aproximacio a les caracteristiques del treball
sociologic. Sabem que el seu objecte d’ atencid preferent el constitueix lainterac-
cié social, i que aquesta pot ser considerada atenent, st més no, ados nivells d’ abs-
tracci6, diferents perd complementaris. Laprimeradimensié remet ala conductadels
subjectes. No es considera individus aillats —ja que és assumit per principi I’ exercici
d interactuar com a unitat d' observacié—, ans al contrari, els estudia com aindi-
vidus que han experimentat, en el transcurs de la seva vida, processos d’ aprenen-
tatge i d'interioritzaci6 dels elements socioculturals de llur medi ambient, i per
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tant com aindividus sotmesos als anomenats processos de socialitzacio. Salvador
Giner (1987: 78-79) defineix lasociditzacio com el procés mitjancant € qual I'in-
dividu és absorbit per la cultura de la seva societat, de manera que, quan hainte-
rioritzat elsvalorsi laimatge d’ una determinada estructura socid, tendeix a contribuir
amantenir-lai agarantir-ne la reproduccio.

No sembla que els estudis de traduccié puguin restar aliens a aguesta mena de
consideracions. Si més no, des de dos punts de vista. En primer lloc, hauran de con-
siderar de quina manerainflueixen els processos de socialitzacio en |’ activitat pro-
fessional dels mediadors linglistics. D’ altra banda, hauran d'avaluar en quina
mesura contribueixen elstraductorsi elsintérprets a mantenir la culturai I’ estruc-
tura social que els acullen. Quin paper reservala societat, com a garantia del man-
teniment de les seves estructures, als mediadors?

Arribats en aguest punt, ens sera Util recordar €l concepte d’ accid social, enla
descripcié classica proposada pel socidleg Talcott Parsons (1937). Els seus ele-
ments son els seglients:

— En primer lloc, un actor, un individu motivat que cerca uns objectius.

— Ensegon lloc, per tant, I objectiu cap a on tendeix.

— Com que els objectius no son triats per atzar, ni sdn assolits de manera automa-
tica, caldratenir en compte uns altres factors. D’ entrada, la situacié: I actor ha
de disposar dels mitjans necessaris per aassolir €ls seus objectius, i hade supe-
rar obstacles per tal de fer-ho. Després, sera necessari considerar que latria
dels objectius, elsinstrumentsi els medis que calen per assolir-los es regulen
per estandards normatius, que subratllen el fet que tota accio té un caire basi-
cament social, puix que esta influida per les normes que resulten de lainte-
raccio entre elsindividus.

Els aspectes que resulten de les interaccions son €ls papers socials, que anome-
nemrols, com ara€l de professor, € dejutge o, ésclar, d detraductor. Hem de tenir
present que un unic rol no exhaureix totes les possibles interaccions d’ un individu.

En el nucli del concepte deral hi halanocié d’ expectativa. Els rolsimpliquen
relacions normatives: una constellacié d’ expectatives sobre com s han de com-
portar les persones. Aquestes expectatives poden estar codificades, com en el cas
dels contractes o €l dret penal, o poden restar implicites, simplement.

Gideon Toury (1980, 1995) ha analitzat la naturalesai €l paper de les normes
en traduccid. Parteix de la possibilitat de definir-les en el seu vessant sociocultural,
com el subjecte d’ un seguit de restriccions de diversa mena. Aquestes restriccions
tenen a veure amb €l text original, amb les diferéncies sistémiques que manifes-
ten les llenglies implicades en el procés, aixi com les respectives tradicions tex-
tuals, i, finsi tot, amb les possibilitatsi les limitacions de |’ aparell cognitiu del
mediador.

Per tant, latraducci6 pot ser considerada, en primer lloc, |’ exercici d' un paper
social, és adir, unamenad’ activitat que es desenvolupa d' acord amb les regles
gue una comunitat atribueix ales persones que larealitzen de manera habitual. En
efecte, laidead alo que és unatraduccio (i, més encara, unatraduccio6 fidel) varia,
de manera substancial, d acord amb €l context cultural, geografic o cronologic.
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Toury proposa una classificacio de les normes de traduccié que comenga per
distingir entre preliminars i operatives, que caracteritza de la manera seglient:

a. Lesnormes preliminars inclouen dues menes de consideracions: les que fan
referéncia a les estratégies de traducci6 (relacionades amb la tria de textos) i
aquelles que s ocupen de laliteralitat (relacionades amb latolerancia envers
determinades practiques, com latraduccio per llenguainterposada).

b. Les normes operatives son aquelles que orienten les decisions que hom pren
durant I’ acte de traduir. Inclouen les normes matricials, que determinen € mate-
ria lingliitic, la sevaomissig, canvi delocalitzacio, o els criteris de segmentacio
textual. | també les normes linguiisticotextuals, que regeixen la tria de mate-
rials per construir el text d’ arribada.

Toury insisteix en dues caracteristiques de les normes: sdn especifiques per a
cada sector social i per a cada cultura; i sén, alhora, essencialment canviants, de
manera que és habitual que convisguin en un mateix moment diversos estrats nor-
matius.

Complementa aguestatipologiainicial una classificacié que té en compte |’ obli-
gatorietat de les normesi |’ acceptabilitat de les pautes de comportament que pre-
tenen regular. Les normes basiques son obligatories, per atots els casos, per auna
conducta determinada. Corresponen ala maxima pressio normativa, i €l minim
marge de desviacié admes. Les normes secundaries, les més comunes, presenten
una pressio normativa menys intensa, i admeten una banda més ampla de com-
portament. Els comportaments tolerats, finalment, corresponen alaminimainten-
sitat normativa.

El model de Toury dissenya un interessant marc genéric per al’estudi de les
normes en traducié. Nogensmenys, aguesta categoria ha estat objecte d’ uns altres
tipus d' aproximacions, a cops elaborades a partir d’' uns marcs teorics més con-
crets, i orientades a descriure una altramena d’ activitats, de manera més especifi-
ca. Cecilia Wadeng6 (1998), per exemple, havolgut aplicar € model tedric dissenyat
per Erving Goffman (v. una sintesi del seu pensament a Wolff 1979: 19-105) a
I"andlisi de I’ activitat dels intérprets, entesa com un tipus especia d’interaccié.
Comenga per distingir, com ho fa Goffman, tres aspectes de lanocié deral:

— El paper normatiu fareferéncia ales idees habitual ment compartides a propo-
sit d’una certa activitat. El rol normatiu dels intérprets queda reflectit en la
manera com €ls professional's defineixen allo que és correcte en I’ exercici de
[lur activitat. Es difon mitjancant els codis deontoldgics, €ls reglaments pro-
fessionalsi els programes de formacio.

— EI concepte de paper tipic té en compte que les condicions en qué s’ ha de
desenvolupar un rol determinat varien en el tempsi en I’ espai, de manera que
elsindividus han de desenvolupar determinades estrategies per afrontar situa-
cions tipiques que les normes establertes no preveuen.

— En determinats casos, hi ha alguns aspectes de la conducta individual que no
tenen a veure amb els papers normatius, ni tampoc amb €el's papers tipics, sind
amb les circumstancies especifiques en que lasituacié es produeix, i amb I’ es-
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til propi de I’ actor. Per exemple, en €l cas dels intérprets, I’ entrada de noves
persones, €l decorat o € soroll determinen unes pautes de treball diferents. Es
tracta del paper d actuacio. La saturacid que pot arribar a provocar aquesta
mena d’ elements dénalloc aallo que Bruce W. Anderson (1976) ha anomenat
sobrecarrega derol.

L'analisi de Wadensjo s ocupa de la interaccié que té lloc mentre es desen-
volupal’ activitat dels interprets. Es tracta d’ una perspectiva microsociol 0gica, que
considera aspectes com lamanera d'influir els mediadors sobre €l progrés o e con-
tingut de lainteraccio, de regular-la (contribuint a redistribuir els torns de paraula),
o, finsi tot, de definir-la (com una consultamédica, o un interrogatori policiac, per
exemple). Es el moment de recordar que lafeina dels intérprets esta subjecta, com
la dels traductors, a uns aparells normatius que en regulen el desenvolupament
correcte. Laimmediata accessibilitat de les normes que implical’ activitat dels
mediadors orals, pero, faimprescindible unafortainterioritzacio prévia, que s hau-
riade concretar en processos de socialitzacio professional diferents.

També Theo Hermans (1991, 1996) coincideix a assenyalar laimportanciadels
processos de socialitzacié a |’ hora d'interioritzar els aparells normatius, i intro-
dueix una classificacio que utilitza com a criteri la seva intensitat prescriptiva i
I’ origen dels elements que els conformen. Es la segiient:

— Les convencions son regularitats de conducta que apareixen com solucions a
problemes recurrents de lainteraccio, i que arriben a generar expectatives d’ ac-
tuacio.

— Quan una convencio es manté operativa per un llarg periode de temps pot esde-
venir una norma. La manera d’ actuar és diferent, perd: les convencions des-
criuen les conductes esperades; les normes descriuen allo que cal fer.

— Quan laforga prescriptiva de les normes creix cap al’ obligatorietat, esdeve-
nen regles, formulades explicitament i, sovint, codificadesi ingtitucionalitzades.

— Quan lapressi6 que exerceix unareglaés|’ tnic motiu per a seu compliment,
esdevé un decret, imposat per una autoritat identificable i amb capacitat de
coaccio.

Amb uns criteris semblants (i unaterminologia diferent), una altra estudiosa,
Christiane Nord (1991) ha proposat unatipologia de les regularitats socials en latasca
dels mediadors:

— Lesregles sdn engegades per alguna mena de poder legislatiu, i impliquen
algun tipus de castig, quan hom no les compleix. Un exemple general és el codi
de circulacio.

— Les normes son fixades en €l marc d’un aparell de regles que ja existeix. La
seva violacié no té atribuida cap sancié legal, perd si una percepcid negativa.
Nord les exemplificaamb les «conductes reprobables», com assistir a un ente-
rrament amb vestits cridaners.

— Les convencions son les realitzacions especifiques de les normes. D’ acord amb
el filosof del llenguatge John Searle, una conductaregular R dels membresd’ un
grup G, que participen en una mena de situaci6 recurrent S, és una convencio
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s tothom segueix R, tothom s espera que tothom segueixi R, i tothom prefereix
R. No estan formulades de manera explicita, sSind que resulten de les expecta
tives d' actuaci 6 dins d' un grup determinat, laqual cosaval dir quetots els seus
membres les hauran hagut d’ adquirir i d'interioritzar en €l procés de sociaitza-
ci6. Adaptant per alatraduccié les propostes elaborades per Searle, Nord dis-
tingeix dues menes de convencions: regulatives, que fan referénciaala manera
habitual d'encarar determinats problemes de traduccié per sota del nivell tex-
tua (p. ex., latraduccié dels noms propis, les notes o les citacions); i constitu-
tives, que determinen alo que una comunitat accepta com atraduccié, oposada
alaversioi al’adaptacio. La suma de les convencions constitutives determina
€l concepte de traduccio que preval en una comunitat determinada, alo que els
usuaris esperen trobar en un text marcat pragmaticament com a traduccio.

A partir de la propostade Nord, Andrew Chesterman (1993) s hareferit també
als aspectes normatius de |’ activitat dels mediadors. Segons Chesterman, hi hados
agents que estan |egitimats per a designar un text com a traduccié: els mateixos
traductors que el produeixen, i €ls seus receptors, quan I’ accepten com atal. Els
estudis descriptius de traduccié s hauran de preocupar, per tant, de fer explicites
lesIleis que determinen que un text sigui acceptat com unatraduccié. No sera sufi-
cient determinar aguests principis d’' una manera abstracta, que seria massa generica:
es tracta de descobrir quin criteris permeten determinar quina traduccié és una
bona traduccio.

Chesterman parteix de la distincié suggerida per Toury entre lleisi normes.
Leslleis no serien prescriptives, ni directives. Es tractaria, en redlitat, d' unsins-
truments tedrics que tindrien I’ objectiu de predir la conducta dels mediadors, i
d explicar-la. Algunes|leis esdevindrien normes, de la mateixa manera que deter-
minades pautes d’ actuacio poden esdevenir models de conducta en una comuni-
tat. Les normes funcionen en virtut de llur existéncia com a constructe socid, i de
[lur interioritzaci 6, per part delsindividus. | operen, basicament, com a expectati-
ves, relatives ala conductai alesintencions dels altres, i ales expectatives dels
altres sobre laconductai les intencions propies. En aquest marc, Chesterman qua-
lifica de normesles convencions de Nord (1991). |, aixi com Nord proposa distin-
gir entre convencions regulativesi convencions constitutives, Chesterman parlade
normes professionals i normes d’ expectativa. El corpus de la practica dels profes-
sionals competents destil -1ales normes professionals. Inclouen la necessitat de fer
unaandis préviadd text que cal traduir, o la de documentar-se sobre la matéria.
Hi podem distingir tres subtipus: la norma de responsabilitat, un principi étic que
implicaque d traductor hade ser lleia amb I’ autor del’ original, amb € responsable
de I’encarrec i amb els destinataris (cf. el concepte de lleialtat, formulat per
Christiane Nord, 1991, i € de responsabilitat del traductor [ Trandator Salf-Concept]
deKiraly 1995: 100); la norma de comunicacio, que fa que els traductors tendeixin
aoptimitzar lacomunicacio entre |’ autor de |’ origind, € responsable de |’ encarrec,
i elsdestinataris; i lanorma de relacio, segons la qual el's traductors han d’ actuar
de manera que s estableixi una relacié adequada entre el text original i el text
traduit, que dependra dels constrenyiments que estipuli I’ encarrec.
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Les normes d’ expectativa son constituides per alo que els receptors s esperen
d’unatraduccio, aixi com per allo que consideren que s gjusta al's patrons textuals
delallenguad arribada. Les normes d’ expectativa, doncs, indiquen el tipusd' es-
tratégia que el's receptors d’ una comunitat i d’' una &poca determinades esperen que
apliquin els traductors.

El concepte de normaii les seves extensions (regla, rol, convencid) han estat
tractats per molts atres autors, I opinié dels quals no podem recollir aci. Trobareu,
en tot cas, unainteressant discussio a Shaffner (1999). Per I’ espai que hi hem dedi-
cat, podria semblar que es tractés de I’ Gnic instrument teoric d'arrel sociol ogica
guetéun lloc propi as Estudis de Traduccié. De seguida veurem, pero, que no és
ben bé aixi.

Processos socialsi desviaci6

Lateoriade|’acci6 socia de Parsons, a que féiem referéncia més amunt, inclou
un concepte complementari que aci també ens serade gran utilitat. Estractadela
desviaci6, entesacom el desenvolupament de resistencies alaconformitat amb les
expectatives socias. Si fins aquest moment haviem fet referéncia ales estructures
normativesi ales regularitats de conducta que determinen, ara ens ocuparem jus-
tament de I’actitud contraria, de la violacié d aquests tipus de conducta.
Aparentment, els conceptes de visibilitat i d’invisibilitat admeten unalectura molt
suggeridora, apartir d aquest model. Es tractaria només de posar réetols alesformes
de desviacio de les expectatives de rol. Segons opina Goffman (1961), la persona
desviada és tan sols unavictimade I’ elaboracié i de |’ aplicacio de regles per part
d aguells que estan autoritzats per fer-ho, independentment de quines puguin ser les
seves mativacions. Noteu que les crides alainsubmissio de Venuti (1995), latra
duccié postcolonial o lafeminista, son formes de desviacié només si s accepten
com a axiomatics €l's estandards normatius que desafien. Val la pena, doncs, que
filem una mica més prim en la descripci6 de les situacions en qué les normes no
son respectades.

Podem comencar amb un breu excurs per les bases tedriques de la sociologia
del coneixement i, de manera més concreta, per laformulacié de Peter Berger i
Thomas Luckmann (1966). D’ acord amb €l's seus pressuposits, €l's éssers humans
creen i després sustenten tots els fenomens socials col lectivament, mitjancant les
practiques socials. En concret, mitjangant tres processos fonamentals: I’ exteriorit-
zacio, I'objectivacid i lainterioritzacio. Exterioritzar implica actuar de maneraque
la nostra accié repercuteixi sobre el mon, crear algun artefacte, o donar lloc auna
practicadeterminada. Un cop exterioritzada, I acci6 entraen I’ ambit social, i esfa
objectiva en guanyar un tipus d’ existénciafactual equivalent a «la veritat»: ens sem-
bla que existeix fora de nosaltres. Per ales noves generacions que arriben a mén,
aquesta accid i la sevarepercussio son preexistents, de manera que en interiorit-
Zar-les passen aformar part de la seva consciéncia, i de lamanera com conceben la
naturalesa del mon. Es en aquest precis moment quan sorgeix, inevitablement,
lanecessitat de lalegitimacio, i s'han de destil-lar explicacionsi justificacions per
al’ordreinstitucional (Berger & Luckmann, 1966: 121-163 i passim).
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Després d’ aquestes consideracions, ens podem tornar a ocupar de les conduc-
tes aparentment desviades a que ens haviem referit. En un article de 1993, Jean
Delisle proposava un interessant exercici de comparacié entre les actituds delstra-
ductors medievals francesosi de les traductores feministes canadenques. Per a seu
treball, aillava cinc elements comuns ala manera de traduir d’ ambdos col -lectius:
I’apropiaci6 del text de partida, 1a cerca de legitimitat, laintencio didactica, lainter-
vencié sobre lallenguai lavisibilitat del traductor. Tant I’ apropiacié del text de
partida com laintervencio sobre lallengua (€l corollari deles quals éslavisibilitat)
impliguen una subversié de I’ ordre establert. La cerca de legitimitat i laintencid
didacticaes palesen en I’ Gs dels prefacis, les explicacionsi les notes del traductor.
L es traduccions desviades impliquen els tres processos socials que haviem pre-
sentat: |’ exterioritzacid, que coincideix amb lagénesi del producte; I’ objectivacio,
inherent ala naturalesa material de |’ acte social que anomenem «traduccio»; i la
legitimaci6, que fa possible lainterioritzacio de |’ acte social originari, i que el jus-
tifica per ales noves generacions.

Es precisament en virtut del desafiament que suposen |es conductes desviades
que podem proposar tots aquests casos com a exemples d’ autoafirmacio. Es la
mateixa etiqueta que Judith Woodsworth (1996: 235) utilitza per areferir-seal’ (s
de latraduccié com a mecanisme per a promoure laidentitat nacional.

Ens haviem ocupat fins ara, preferentment, dels aparells normatius, els models
comuns en que s inspiren els subjectes pel quefaal’ orientacio del’acci, i doncs,
del nivell del’analisi macrosociol ogica que haviem presentat al comengament d' a
quest treball. De manera complementaria, haviem assenyalat que els individus
socialitzats contribueixen al manteniment de la culturai I’ estructura social del seu
entorn. Les paraules de Woodsworth volen fer notar que els traductorsi els intér-
prets contribueixen també a (re)crear aquella mateixa culturai aquella mateixa
estructura social. En el treball citat més amunt, esrefereix alamaneracom latra-
ducci6 ha servit per aestimular €l desenvolupament de la llengua escocesa i del
retoromanic i, per tant, per abastir elsreferents smbolics (i materials) de les comu-
nitats linguistiques respectives. Val a dir que lallengua, com a sistema semiotic
més representatiu del concepte de Cultura, ha estat un dels ambits d'interseccié més
fecund entre els estudis socials i els estudis de traduccié. Ho veurem a |’ apartat

seguent.

Variacié linglisticai fronteres simboliques

Ladiferenciaentre el plantejament linglistic i €l sociolinguistic dels fets de llen-
gua esta en que, mentre |’ objecte tedric és en el primer cas €l sistema linguistic
com atal, el segon s ocupade lallengua com ainstitucié social. La sociolingiis-
ticas'interessa per la covariaci sistematica entre estructura social i estructuralin-
guistica, intentant fer explicites les eventual s relacions causals. Joshua Fishman
(1976) distingeix encara una sociologia aplicada del |lenguatge, amb diversos
ambits d' actuaci6. Els més significatius serien, en la seva opini6, |’ ensenyament
de llenglies, la paliticalingtistica, lacreacid i revisio de sistemes d’ escriptura, 1" al-
fabetitzacid i, és clar, els treballs relacionats amb la traduccié. En aquest darrer
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ambit, Fishman fanotar |’ especial sensibilitat cap alesformes de variaci6 socid |
devariaci6 funcional del llenguatge que han de possair €ls professionalsi el's estu-
diosos de lamediacié linglistica, entre els quals esmenta Catford (1965) i elstra-
ductors biblics.

Precisament entre els traductors biblics hi hal’investigador que probablement
ha dedicat més treballs a explorar les relacions entre sociolinglisticai traducci6,
Eugene Nida (1986 i 1993, entre altres). Tanmateix, |’ aportacié sociolinguistica
d’ aquest autor esta subordinada al seu concepte d’ equivaléncia dinamica, i es pot
resumir en la necessitat d’ gjustar €l text d' arribada (el missatge que vehicula el
text d’ arribada, per ser més precisos) ales caracteristiques del marc sociocultural
quel’acull. Cal tenir present que aquesta perspectivaimplica unacertavisio revo-
lucionaria de la traduccio de textos religiosos, ja que suposa legitimar |’ alteracio
forma del missatge divi per tal de garantir-ne € contingut (encaraque € paper del
traductor continui limitat al de mer vehicle de la parauladivina).

Partint d’ uns pressuposits semblants, Maurice Pergnier (1978) prefigura un
programad’ investigacié molt més ambicids en Les fondements soci o-linguistiques
de la traduction. Pergnier posa en relacié la doble naturalesa del llenguatge, sis-
temai institucié social, amb la distincié saussureana entre langue i parole. A par-
tir d’agui, conclou inevitablement que interrogar-se sobre la naturalesa social del
Ilenguatge és tant com interrogar-se sobre la naturalesa dels fets socials en general,
remetent |’ objecte particular de la sociolingdiistica (crec que també la que s apli-
caalatraduccid) a marc dela sociologia general.

En general, aquestes aportacions tenen a veure amb la manera com la dimen-
si6 sociolingtistica condiciona el procés de traduir, en forgar una analisi del
context situacional i eventualment alteracions formals, procurant d’ aconseguir
| equivaléncia més aproximada en lallengua (i la cultura) d arribada. Hi ha,
pero, tot un seguit de consideracions diferents, a proposit del paper del media-
dor com a agent social, des d’ una perspectiva sociolingistica. Ens en pot pro-
porcionar una primera pista |’ exemple proposat per Woodsworth, que hem citat
una mica més amunt. Recordem que es referia al paper de la traduccié com a
mecanisme per estintolar les comunitats de Ilenglies subordinades, com I’ es-
coces o el retoromanic. L' autora constata, prou enraonadament, que les traduc-
cions de I’anglés a I’ escocés poden semblar innecessaries (ja que tots els
escocesos son competents en angles), pero estan connotades amb un altissim
valor simbdlic. Karl Vossler, en un assaig intitulat «La comunitat linglistica
com a comunitat de mentalitat» s haviareferit a aguesta mena d’ actuacions amb
|es paraules segiients:

Sucede a veces que |os soberanos de dos naciones se valen, en las reuniones, de
manera meramente representativa, de un intérprete, aungue no sea este en absolu-
to necesario para el mutuo entendimiento, es decir, aungque los dos entiendan y
dominen lalengua nacional del otro. En este caso, lainterpretacion y latraduccion,
superfluas, molestas y quizas incluso un estorbo, se hacen porque ambas lenguas
quieren ser representadas y reconocidas en un aspecto, como poseedoras de idénticos
derechos. Se traduce con motivo de la demostracion de lalegitimidad nacional [...]
(Vossler, 1925; apud L 6pez Garcia[ed.] 1996: 356).
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Més important encara: per aaguns autors latraduccio és un element clau en la
definicié d' unitats linglistiques. D’ acord amb John E. Joseph (1987: 6), laintertra-
duiibilitat és un dels requisits de la llengua estandard: unallengua ha de ser suscep-
tible d’intertraduccio6 (i objecte regular d'intertraduccié) amb altres llenglies
reconegudes com atals. Dit d'una atra manera: només acceptem d'incloure en la
categoria de llenglies aguelles varietats linglistiques de les quals es tradueix —i a
les quds es tradueix— d’ unamaneraregular. En consequiéncia, s I’ exercici de traduir
i d'interpretar marca distancies entre les comunitats humanesi serveix per adelimi-
tar lesllengues diferents, laconclusid logicai paradoxal és quelamediacié linglis-
ticaés una de les fronteres s mboliques més eficients entre s diferents grups humans.

Es clar que es poden detectar moltes més interseccions entre la sociologia del
llenguatgei els estudis de traduccié. No deixa de tenir sentit, en redlitat, s tenim
present |’ encaval cament dels objectes tedrics (els instrumental's, st més no) entre
ambdés ambits de coneixement. Tots dos parteixen de la consideraci6 de lallen-
guaen Gsi no d estructures fossilitzades, i d’assumir que els fets de llengua no
s6n monalitics, que no resten inalterables més enlladel context. Aquests son, també,
alguns dels trets més significatius d' una orientaci6 recent dels estudis sociol 0gics
gue coneixem amb el nom de construccionisme socia. Ens n’ ocuparem tot seguit.

La construcci6 social delarealitat

D’acord amb Viven Burr (1995 i passim), podem considerar construccionista qual-
sevol posicié fonamentada en dos 0 més del's principis segiients (que podem posar
en relacio amb el's apuntaments sobre la sociologia de Berger & Luckman que pre-
sentavem meés amunt):

Les veritats generalment acceptades han de ser quiestionades.

Cal tenir present I’ especifitat historicai cultural del coneixement.
Els processos socials sustenten el coneixement.

El coneixement i I'accid social son inseparables.

hrOONPE

La concepci6 postestructuralista del [lenguatge, que és ala base del construc-
cionisme social, parteix de lainsuficiéncia del principi saussurea de I’ estabilitat
del significat i menaales seves Ultimes conseqliencies |’ axioma estructuralista de
I’arbitrarietat del signe linguistic. El Ilenguatge no és un sistema de signes en €
qual els significats han estat ratificats per tots els parlants, siné |’ escenari de la
interacci6 social, canviant i mutable. Per tant, €l llenguatge estructurala nostra
experiénciadel mon, i els conceptes que utilitzem no en sdn anteriors: és € llen-
guatge que els fa possibles. Per a construccionisme, parlar equival a construir €l
mon, i fer Us del llenguatge és, en consequiéncia, unaforma d’ accié social.

El construccionisme social apareix en un context marcat pel postmodernisme,
per a qual € moén no pot ser explicat apel -lant a sistemes global s de coneixement.
No hi ha lectures univoques de la creacié artistica, puix que totes les possibles
interpretacions son validesi € proposit de |’ autor ésirrellevant. EI mateix princi-
pi ésaplicableal’analisi social: no hi ha estructures subjacents que puguin ser des-
cobertes, i que puguin guiar I’ acci6 o determinar € canvi social.
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Crec que val la penaintentar relacionar aquesta perspectiva amb I’ interés per
estudiar les normes de traduccio com un reflex de la seva dimension socid i inter-
subjetiva, de qué ens hem fet ressod en el's primers apartats d’ aquest paper. Com ja
haviem vist, una norma no es més, en realitat, que una nocié socialment compar-
tida sobre alo que és correcte.

Ens haviem referit ala manera com el postestructuralisme duu als ultims
extrems|’ axioma estructuralistade I arbitrarietat del signe linguitic. Per a Saussure,
larelacio entre significant i significat, tot i que arbitraria, implical’ existéncia
d’'un vincle indissoluble entre tots dos. El postestructuralisme, en canvi, afirma
que el punt de referencia dels significats (les paraules) no és fix, sind mutable.
Per tant, les mateixes paraules poden significar coses diferents segons qui les uti-
litza, en quin moment i en quines circumstancies. En realitat, € significat d’ una
paraula només podria ser determinat de manera retrospectiva, quan la resta de
paraules n"han format €l context. Més encara: com afirma Jacques Derrida, els
significants només aconsegueixen significar mitjancant uns altres significants.
Quan consultem en un diccionari €l significat d’ una paraula, allo que trobem son
uns altres significants, que remeten per la seva banda a nous significants, i aixi
fins al’infinit. Els significants estableixen una cadena que difereix infinitament
el significat. Derrida va encunyar el terme de différance per referir-se ala com-
binaci6 de diferéncia i diferiment que és present en aquesta regressio infinita del
significat. Des d’ aquesta perspectiva, els signes (i especialment I’ escriptura, els
signes escrits) sdn nomeés agents que gjornen la presencia de llurs referents, subs-
tituts secundaris i provisoris. |, si en larelacié signe-referent el primer és vist
només com a substitut d'alo aqué fareferencia, en larelacio traduccié-original,
I’original passaaocupar € lloc del referent, del significat. Com conclou Rosemary
Arrojo:

Nessa posi¢&o ingrata de simulacro, de representante inadequado do «original» em
outralingua, em outro tempo e em outra cultura; nessa fungdo de agente de adia-
mento e de desvio a que se recorre quando ndo setem amatriz «origina», toda
traducdo é também necessariamente secundaria e provisoria. (Arrojo, 1992: 58)

D’ aquesta constataci 6 derivarien, precisament, els prejudicis sobre lafeina del
traductor i laimpossibilitat de la sevatasca: ser invisible i, alhora, posar-se en la
pell del’autor que tradueix sense deixar de ser ell mateix, ser I’ original sense dei-
Xar de ser un signe.

El sistema d' oposicions binaries, un bon exemple del qual seria el parell tra-
duccid/original, respon per Derrida ala recercaincessant d' un nivell de coneixement
que s escapi de lardativitat i lafinitud humanes. Unes oposicions ales quals un dels
elements, en aquest cas|’ original, manté una posicié predominant. Tanmateix, tam-
poc I’ original —com a compost de signes, i signe ell mateix— escapa ala condi-
ci6 de provisiond i substitutiu. El pensament derridia, la de(s)construccio, parteix
precisament de la voluntat d' eliminar aquesta mena de distincions basiques, tradi-
cionalment considerades invulnerables. Pel que anosaltres ens afecta, en posar en
quarantena la distinci6 entre paraules i conceptes, significantsi significats, entra
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en crisi el que havia estat considerat |’ objecte propi de latraduccié: bandgjar els
significantsi preservar els significats (Arrojo, 1992: 60-61).

Tornem ara al problema del significat. Ens haviem referit fa un moment ala
manera com un significant remet a uns altres significants. La conseqiiéncia més
evident és que € significat d’ una paraula esta en les altres paraules, precisament
en aquelles que no hi son, en tot el que hi és absent. La deconstrucci6 d’ un text
suposa, per a Derrida, unalectura que en faci palesala construccio, a partir, pre-
cisament, dels elements que hi s6n absents. No semblara estrany, per tant, que
I’ aplicaci6 de ladeconstruccié al’ analisi dels discursos dominants estigui investi-
dad'un especial interés. Aquest és el cas, evidentment, del discurs deladesigual-
tat sexual. També Rosemary Arrojo se'n faresso, de la hipotética equivaléncia
entre «masculi» i «original», d'unabanda, i «femeni» i «traduccid», del’atra. Un
fet que, segons opina, explica que lafeinade traduir hagués estat associada tradi-
cionalment ala ma d’ obra femenina. La traduccié feminista postestructuralista
suposa una rebel 1i6 contra el discurs dominant, una subversié contra la naturale-
sasubmisai fidel que podria esperar-se de les traductores. No és pas per casualitat,
certament, que €l titol de I’ obra recent d' una traductora feminista (Suzanne de
L otbiniére-Harwood) sigui precisament Re-Belle et Infidele, que parafrasgja el rétol
de Ménagei sel’apropia.

En un article de 1997, Sherry Simon es feiaresso de |’ existenciade tres rea-
litats post: postestructuralisme, postcolonialisme i postmodernisme. En la seva
opinio, el postestructuralisme emfasitza la capacitat del llenguatge per construir,
meés que no pas reflectir larealitat. EI postmodernisme posal’ accent en €l reci-
clat de material cultural, en un univers en que la novetat absoluta és un fenomen
certament rar. El postcolonialisme, finalment, se centraen I'analisi de les rela-
cions de poder que mediatitzen els intercanvis culturals moderns, i les fa expli-
cites. Com també ens recorda Simon, en les seves traduccions del bengali a
I’ anglés, Spivak manté enitalic i en anglés les formes que ja apareixien en aques-
tallengua en la versio bengalina, com una manera de cridar |’ atencié sobre el
«llegat cultural» anglés en el bengali vernacular (Simon, 1997: 470), com una
manerade posar en relleu la presénciade |’ Altre, lesinterferéncies que produeix,
i, en el fons, de la manera com els desequilibris de forca (i de cultura) es mani-
festen.

Semblaclar que tots tres «post» poden posar-se en relacié amb el marc gene-
ric del construccionisme social, larelativitat que determinai lacrisi delesformes
de pensament tradicional que suposa, en dinamitar els fonaments de les veritats
tradicionalment establertes.

Conclusié (i preliminars)

L es aportacions que aqui hem presentat sén una mostra (desitgem que significati-
va) del conjunt dels treballs que, elaborats des dels estudis de traducci6, utilitzen
eines tedriques propies dels estudis socials (o, si voleu, les comparteixen). No
exhaureixen, pero, la nomina de tots els que presenten unes caracteristiques sem-
blants. Vegem-ne alguns exemples.
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Erkka Vuorinen i Akio Fujii han aplicat alatraduccié el concepte de vetlla
d’ accés (gatekeeping), formulat al's anys quaranta per Kurt Lewin des de lapsico-
logia social (i recuperat per ala sociologia de la comunicacié), que ja ésimpres-
cindible per a analitzar la tasca dels traductors que participen en el procés
d’ elaboracio de noticies (el newsmaking).

Andrew Chesterman ha gosat apropiar-se el concepte de meme dissenyat per
Richard Dawkins (The Selfish Gene, 1989) en el marc de la sociobiologia, seguint
els passos d’ Oswald Wilson (Sociobiology: the New Synthesis, 1975). Hi ha bastit
unafelic metafora del paper delstraductorsi |I'haemprat per fer una analisi revo-
Iucionaria dels topics més recorrents ala Teoria de la Traducci6.

Miriam Shlesinger i Brian Harris han provat d’ estendre el concepte de norma
de traduccio alainterpretacio. Annie Brisset s’ ha ocupat de bastir una sociocriti-
cadelatraducci6. | Daniel Gouadec haintitulat un Ilibre recent (que culminatre-
balls anteriors), de manera significativa, Sociologie de la Traduction, encara que
el contingut respon a una andlisi particular, i no pas aun marc general. Els estu-
diosos que s adscriuen ala Teoria dels Polisistemes i |” Escola de la Manipulacié
es mouen en ambits tedrics facils de conciliar amb lainvestigacio sociologica (s és
gue no en formen part, directament).

A lavistadetot I’ anterior (i detot € que aci només s'insinua), ens sembla legi-
tim de formular dues hipotesis de treball, per cloure aquest paper. D’ acord amb la
meés arriscada, convindria discutir la conveniéncia d’incloure els estudis de tra-
duccio (si més no, una de les seves branques) en I'ambit de les ciencies socials,
amb totes les conseqliencies, cientifiquesi académiques que aixd comportaria. Si
seguiem la hipotesi més moderada, en tindriem prou de constatar que existeix un
incipient bloc interdisciplinari on s’ encaval quen totes dues arees de coneixement,
i que, entot cas, valdrialapenad explorar-lo en profunditat, per tal d’ aprofitar-ne
& maxim de recursos. Lanostrafeina, perd, s acaba amb I’ exposicié delsfets. Ara,
com sempre, caldraque trii el lector.
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