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El 31 de gener de 2020 el Regne Unit va deixar de ser membre de la Uni6é Europea (UE),
fruit del resultat del referendum celebrat el 23 de juny de 2016 en que 'opcié de Sortir
de la UE va vencer amb el 51,9% dels vots. Ha estat un fet historic excepcional, amb
problemes encara oberts, i trencador: podria ser el final de decades de tendéncia de
sumar nous membres al projecte supranacional europeu?.

Més enlla de l'analisi al que ens tenen acostumats els mitjans sobre el Brexit,
basat en un ventall tematic d'impacte més recent, la ciencia historica ha tractat de
donar-hi una resposta des de la longue durée. Trobem exemples com Menno Spiering
(2015), que adopta una perspectiva d’analisi cultural sobre la historia de
'euroescepticisme britanic; el cas de Brendan Simm (2016), que el mateix any del
referendum va optar per un enfocament que es remunta fins a I'alta edat mitjana; o
David Reynolds (2019), que analitza la influéncia de la historia en l'ideari del Brexit.
D’altres com el col-lectiu Historians for Britain proposen una visié genuina, idealista i
diferenciada de la historia britanica respecte a la resta d’Europa, amb el focus posat en
I'Imperi, la Segona Guerra Mundial, Waterloo, Isabel I o «el primer Brexit» d’Enric VIII
(Heuser, 2019: 72). Per a aquest corrent interpretatiu, que compta amb politics com el
conservador Rees Mogg, el Brexit hauria estat un pas natural donades les
caracteristiques singulars de la historia del Regne Unit.

Beatrice Heuser transcendeix la resta de treballs cientifics amb una major
amplitud cronologica i dona una visi6 objectiva de la historia que supera el
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romanticisme de la pseudo-historiografia nacionalista. L'autora ens presenta un doble
proposit: per una banda, es planteja tragar els origens de les idees que han donat lloc
al Brexit. Per altra banda, el llibre és una contribuci6é académica que analitza la teoria
de les relacions internacionals des d’'un punt de vista analitic dels fets que van ocorrer
i de les percepcions i projectes que se’n tenien.

Per tant, la seva aportaci6 es realitza des de l'estudi de les relacions
internacionals, estructurada a partir de la dialectica conformada pels intents d’unificar
Europa sota un ordre comu de diverses formes, tant en el pla tedric com factual, i les
tendéncies a refermar la sobirania nacional dels estats, d’entre les quals el Brexit n’és
I'altim exponent. En aquest marc s’exposa com una serie de pensadors van intentar
idear sistemes per establir relacions pacifiques entre els estats europeus. Per
sorprenent que pugui semblar, tot aixo es planteja sense abordar directament el Brexit,
per la qual cosa, el titol pot dur a equivocs sobre el seu contingut, si s’espera una analisi
més convencional.

El llibre comenca per preparar el lector amb un repas teoric de conceptes i una
critica al seu Us inexacte, des de corrents interpretatives de les relacions internacionals,
com el realisme, fins a convencionalismes, com el terme estat-nacid, que Heuser troba
més propi d'un programa politic que d’'una analisi objectiva de la realitat (Heuser, 2019:
32). Aixi mateix, introdueix el leitmotiv que com una cadena d’ADN estructura tot el
llibre: la pugna entre la reafirmacié de la sobirania dels Estats a actuar sense limits i
'establiment de sistemes o entitats supranacionals que la limitin. Al llarg de la historia
ha pres la forma d'un equilibri entre els Estats i la seva independeéncia o la
preeminencia d'una monarquia universal. Posteriorment, en época contemporania, ha
evolucionat entre nous sistemes de cooperacio per intentar crear relacions pacifiques
0, com a minim, estables, i sistemes de relacions de caracter oligarquic en que unes
poques poténcies dictaminen el desti del conjunt dels estats.

El contingut cerca els origens d’aquests preceptes en 'Edat Antiga, durant la
Grecia classica, periode convuls en que es van gestar termes com la sobirania, la guerra
civil, la llibertat, les aliances, i conceptes com la noci6 de sobirania. Amb I'Imperi roma
va incorporar-se la Pax Romana, concepcio que esgrimia que |'Imperi era un espai
d’ordre i pau en contraposicié amb I'exterior poblat pels barbars. Durant I'Imperi tarda,
amb I'adopci6 del cristianisme, van sumar-se les concepcions teologiques de la tradicio
israelita. Aquest marc continuara durant 'Edat Medieval en la pugna entre establir un
Imperi universal cristia, encapgalat pel Sacre Imperi, i la reafirmacié de les diferents
monarquies europees, que aspiraven a ser tractades com a iguals amb I'Imperi. La nocié
de comunitat cristiana o christianitas, promoguda pel papat, tractava d’ordenar la
violéncia i el conflicte a través de pautes regulades d’actuacio en l'acci6é exterior i
interior dels paisos, mentre que el dualisme de la Pax Romana va traslladar-se al pla
religiés amb la confrontacié amb I'Islam.

Amb I'adveniment de 'Edat Moderna s’observa un trencament amb la tradicié
anterior: la Reforma i la Pau de Westfalia (1648) van comportar la ruptura de la
legitimitat de I’església per articular un sistema cristia que regulés els conflictes i la
preeminencia del Sacre Imperi. En el seu lloc van consolidar-se els estats absolutistes,
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amb plens poders per decidir sobre la guerraila pau, i en constant pugna entre ells per
I’hegemonia a Europa i a les colonies. En aquest context, els estats es vigilaven
constantment perque cap d’ells acumulés massa poder, en un equilibri molt precari. Les
aliances cercaven limitar aquells estats que aspiraven al domini del continent, com per
exemple Franca amb Lluis XIV, que va haver de fer front a la Lliga d’Augsburg (1689).
Aquest sistema d’equilibri, conegut com a Balance of Power, va consolidar-se durant el
segle XVIII, a partir de la Pau d’Utrecht (1713-1715). El seu final se situa en les Guerres
Napoleoniques, que van ser la culminaci6 de la pugna entre les dues visions d’Europa,
com també assenyala Brendan Simm (Heuser, 2019: 144).

Amb I’Edat Contemporania s’inicien els sistemes oligarquics de poténcies i els
intents de cooperacié internacional. El Congrés de Viena (1815) va donar lloc a la
pentarquia de les Grans Poteéncies, cinc grans paisos que dictaven el desti de les
relacions internacionals, encara que va ser trencada per l'auge del nacionalisme i
I'imperialisme. La Primera i la Segona Guerra Mundial van donar lloc a dos intents de
crear un ordre universal que inclogués tot el moén: la Societat de Nacions i I'Organitzaci6
de les Nacions Unides. Ambdues van estar caracteritzades per reproduir un sistema
oligarquic, en el qual cinc grans poténcies tenen un pes superior a la resta de membres.
La nota diferencial la va aportar la integracié europea, basada inicialment en diverses
iniciatives, en les quals el Regne Unit va participar activament, malgrat quedar
inicialment al marge de la que va acabar sent la principal, la Comunitat Economica
Europea.

Paral-lelament a I'analisi del sistema internacional i de la seguretat, s’exposa
com davant de la conflictiva trajectoria dels estats europeus una serie de pensadors van
idear sistemes per regular les relacions entre els estats i evitar la guerra. Beatrice
Heuser traca com des de I'any 1305 personalitats com Pierre Dubois, George Podiebrad,
William Penn o Jeremy Bentham, fins als casos més recents d’Aristide Briand i
Coudenhove-Kalergi, van fer propostes per establir un sistema de relacions pacifiques
a Europa, sota formes confederals, federals i associatives. Tot i que la majoria
d’iniciatives no van plasmar-se a efectes practics, van tenir una influencia decisiva en la
conformacié de tractats de pau, sistemes internacionals, preceptes de la politica
exterior i en la formacio de la UE.

Aix{ doncs, sense abordar directament el Brexit, Beatrice Heuser és capag¢ de
mostrar com aquest fet s'insereix en una dinamica plurisecular que forma part d'una
pregunta més amplia en la historia europea: s’ha d’'implantar un model supranacional
o els estats han de reafirmar els seus drets sobirans? Lescala temporal triada per
'autora sens dubte mostra com al llarg de la historia s’ha produit aquesta dicotomia,
des de l'antiga Grecia fins avui, passant pel Sacre Imperi i altres intents d’ordre
universalista. Aixi mateix, la validesa del marc cronologic es posa de manifest en
'aparell critic de I'obra, en qué es mostra com aquesta pregunta s’ha retroalimentat a
si mateixa a través dels intel-lectuals i del personal politic de cada epoca.

D’aquesta manersa, el llibre és un recordatori que aquesta pregunta, de resposta
oberta, ha tornat a estar present amb el Brexit. A diferencia de treballs focalitzats a
partir de 1945 o la historiografia nacionalista, Beatrice Heuser traca una via propia per
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entendre i situar el Brexit en un marc més ampli des d’'una perspectiva critica. El llibre
mostra com el Regne Unit ha estat un estat més d’Europa, tot i que com reconeix
'autora, periodes com la resisténcia durant la Segona Guerra Mundial o la Splendid
Isolation han marcat decisivament la memoria col-lectiva britanica (Heuser, 2019: 156).
També desmenteix, amb ironia, suposits actuals com la Special Relationship amb els
Estats Units i la Commonwealth, més adequats a vincles simbolics i dependents de la
benevoléncia nord-americana que d’una relacié estructurada (Heuser, 2019: 207). Per
a Beatrice Heuser, convé recordar davant d’aquestes tendéncies que el Regne Unit no
pot ignorar el que passi al continent com I'any 1939: «...Britain learnt at a great cost
that events in Europe could not be ignored...» (Heuser, 2019: 235).

Una mostra d’aquesta participacié és la tria que fa I'autora dels principals
pensadors: una part significativa provenen de I'ambit britanic, com Jeremy Bentham i
William Penn. L'amplitud de la perspectiva que s’adopta per encabir personatges de
paisos i epoques tan diverses mostra com es pot adoptar un enfocament diferent de la
historia de la integracié europea, sovint caracteritzat per una visié teleologica que
parteix de Schumann i Monnet i que situa la seva génesi I'any 1945. En aquest sentit,
'autora se situa en la linia del projecte del Labex-EHNE, que té I'objectiu d’escriure una
nova historia d’Europa i amb el qual Beatrice Heuser ha mantingut intercanvis
cientifics.

Aixi mateix, pel que fa a la combinacié de la historia amb les relacions
internacionals, s’opta per una visi6 centrada en la seguretat. S’ha de tenir present que
'autora és un referent en els estudis estrategics: la seva trajectoria académica s’ha
centrat en I'analisi dels conflictes, de les percepcions sobre les guerres i de les relacions
internacionals dels estats europeus. De fet, el llibre és la sintesi de més de vint decades
de publicacions en aquest ambit (Heuser, 2017; 2010; 2001). Aquest enfocament és
encertat per donar coherencia al conjunt de 'obra, ja que la dota d’un fil conductor molt
clar malgrat haver d’incloure periodes historics molt diferents. Tot i aixo0, pot negligir
altres arees necessaries per donar una visiéo més completa del conjunt.

En conclusio, Brexit in History: Sovereignty or a European Union? és un text util
per reflexionar sobre el Brexit des d’una perspectiva més amplia. Es una proposta que
es diferencia fonamentalment per situar aquesta problematica en un marc historic molt
llarg, tractat amb una perspectiva objectiva i rigorosa i amb un aparell critic ric. Si bé la
pregunta que planteja amb el titol té una resposta oberta, Beatrice Heuser mostra amb
evidencies que la dinamica de refermar la sobirania ha estat la base de les conflictives
relacions entre els paisos europeus. Una soluci6 possible que aporta sén les estructures
que permeten les consultes multilaterals. L'autora assenyala, a través de Churchill, com
la UE, malgrat la necessitat de reconsiderar-se i reformar-se, «it is the worst form of
government for this continent except for all others that have been tried» (Heuser, 2019:
235).
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