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Presentacion

Este texto corresponde al material docente elaborado para el curso
de “Analisis de datos estadisticos” impartido en el Master de
Técnicas de Investigacion Social Aplicada (TISA, pagines.uab.cat/tisa)
que organizan en forma conjunta el Departament de Sociologia de la
Universitat Autonoma de Barcelona y el Departament de Sociologia i
Analisi de les Organitzacions de la Universitat de Barcelona con el
soporte del Col-legi de Politolegs i Sociolegs de Catalunya (COLPIS).

El documento se estructura en dos partes, la primera esta dedicada
a la movilidad absoluta y la segunda a la relativa. Para una
comprension completa del material de la segunda parte se requiere
un conocimiento previo de los modelos log-lineales. Este texto se
acompana de una base de datos en SPSS, “Movilidad.sav”’, y dos
programas de instrucciones: uno de SPSS, “Movilidad.sps”, y otro de
Stata, “Unidiff.do” que permiten reproducir todos los analisis
presentados. Este material se completa con un archivo de Excel para
facilitar la reproduccion de los calculos de la tabla 10.

Este material es fruto de la estancia de investigacion realizada por
los autores en la Stanford University en la primavera de 2011.1
Agradecemos a la School of Education y al The Stanford Center on
Poverty and Inequality que nos hayan acogido como profesores
visitantes, y especialmente a David B. Grusky y Pablo Mitnik por sus
orientaciones y apoyos en el analisis de la movilidad social.
Agradecemos igualmente los comentarios recibidos de Julio
Carabana.

S.F. y P.L.R.
Barcelona, junio 2012

! La estancia conté con la financiacién del proyecto “Itinerarios Universitarios, Equidad y Movilidad
Ocupacional” (ITUNEQMO, CS02010-19271) del Plan Nacional de Investigacién Cientifica,
Desarrollo e Innovacion Tecnolégica” financiado por el Ministerio de Ciencia e Innovacion, y con la
subvencién para estancias de movilidad de profesores del Programa Salvador de Madariaga
(Programa Nacional de Movilidad de Recursos Humanos del Plan Nacional de I-D+i 2008-2011,
PR2010-0340) del Ministerio de Educacién.
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1. Primera parte: movilidad absoluta

1.1. Introduccion

Si bien Sorokin con su obra “Social Mobility” de 1927 puede considerarse
uno de los primeros teodricos en estudiar la movilidad social, la literatura
sobre esta tematica se multiplico a partir de la Segunda Guerra Mundial
con el objetivo de explicar el desarrollo de las sociedades industriales.
Algunos ejemplos de esta linea de trabajo son los estudios de Glass (1949)
y su equipo del London School of Economics, el trabajo de Lipset y
Zetterberg (1959) y el de Lipset y Bendix (1959).

La literatura socioloégica tradicionalmente ha tomado la ocupacion del jefe
de familia como eje para estratificar la sociedad o, en general, la de los
trabajadores varones. Asi, la ocupacion ha sido el indicador mas utilizado
para determinar la clase social y el primer elemento para mostrar la
posicion del individuo en la estructura social. La profesion u ocupacion es
considerada un indicador de estatus mas preciso que los ingresos pues
representa algo mas que una manera de ganar dinero, constituye un
indice y simbolo de la forma de vivir de la gente y el grado de prestigio que
le asignan los otros.

Una de las lineas de trabajo mas prolifera en esta tematica han sido las
aportaciones de John Goldthorpe y sus colegas del Nuffield College de
Oxford. Este autor considera que la ocupacion de una posicion en el
ambito laboral es un indicador bastante apropiado para evaluar la
posicion social del individuo. Desarrolla un esquema de clases,
posteriormente mejorado, que puede sintetizarse en las siguientes
categorias: la clase de servicios (que contiene las Clase I y II), las clases
intermedias (Clases III a V) y la clase trabajadora (Clase VI y VII)
(Goldthorpe, 1980: 39-42).

La movilidad social es un fenémeno complejo y ademas de las direcciones
de ascenso y descenso (movilidad vertical), de la reproduccion y de los
movimientos entre posiciones situadas al mismo nivel (movilidad
horizontal) existe la dimension del tiempo. La pertinencia del estudio de
los cambios en las posiciones es evidente dadas las transformaciones que
se han producido entre los trabajos manuales a no manual, de lo rural a

URB | Sandra Fachelli y Pedro Lopez-Roldan | Departament de Sociologia
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lo urbano, del sector agricola al industrial y de éste al de servicios. Pero
aun mas importantes son las cuestiones politicas conectadas con el
estudio de la movilidad como es el caso de lo conveniente, valioso o
democratico que es una sociedad, si se mide de acuerdo con las
oportunidades que tienen sus miembros de mejorar, o la posibilidad de
evaluar la desigualdad de oportunidades entre las naciones (Tumin, 1974:
121-124)

Una cuestion no menos politica en el propio desarrollo de los estudios de
movilidad es el hecho de considerar solamente al varon como unidad de
analisis. Ello responde a la separacion de las esferas productiva y
reproductiva, a la atribucion de éstas, con las actividades y los tiempos
sociales que conllevan, a hombres y mujeres, respectivamente, generando
una division social que histéricamente se ha considerado como natural
(Crompton, 1999: 105). En las ultimas décadas y de forma lenta empieza a
corregirse este sesgo, y progresivamente se incorpora al analisis a las
mujeres. Por supuesto, los resultados obtenidos no son inmunes al
cambio.

A continuacion trataremos las dos formas clasicas de movilidad social, la
absoluta y la relativa. Esta ultima se presenta con una cierta sofisticacion
técnica de la mano de los modelos log-lineales tal y como ha sido tratada
en buena parte de la literatura sociolégica de los ultimos cuarenta anos. A
pesar de la complejidad de estos procedimientos el lector no debe perder
como referencia la importancia fundamental de la movilidad absoluta para
dar cuenta de los cambios substantivos y estructurales de la sociedad.?

1.2. Concepto de movilidad absoluta

Las tablas de movilidad (o matrices de transicion) han sido extensamente
utilizadas por la sociologia de la movilidad social en general para describir
y analizar la movilidad entre dos momentos o generaciones (Cachon
Rodriguez, 1989: 248). En sentido estricto, el estudio de la movilidad
absoluta requiere Unicamente contar, por eso se puede estudiar con
porcentajes (Carabana, 1999: 27)

En términos generales podemos estudiar dos tipos de movilidad, la
movilidad intrageneracional y la intergeneracional. El primer tipo es el que
se da en un mismo individuo en términos ocupacionales, por ejemplo, es
el caso del cambio entre su primer trabajo y el que posee en el momento
de realizar el estudio (Miguélez et al., 2012). Concretamente expresa la
relacion entre una posicion inicial y la actual (Boado, 2008: 22).

Por su parte la movilidad intergeneracional es la que se establece entre la
posicion del origen social del sujeto, sea ésta la ocupacion o el nivel
educativo familiar en relaciéon a su posicion actual. De esta manera

2 En particular, Carabana (1999) destaca la importancia de la movilidad absoluta global y de la
movilidad particular frente a la movilidad relativa.
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valoramos el cambio que se ha producido en un periodo de tiempo que ha
transcurrido entre un origen social determinado y un destino social
observado.

En los apartados siguientes introducimos conceptos mas especificos que
describen la movilidad intergeneracional. Concretamente ilustramos
dichos conceptos con las tablas entre el origen social (expresado por el
maximo nivel ocupacional del padre o de la madre) y el destino
(representado por el nivel ocupacional de los hijos e hijas) de los titulados
en el curso académico 2006-2007 en las universidades publicas catalanas
que fueron encuestados en 2011 por la Ageéncia per a la Qualitat del
Sistema Universitari de Catalunya (AQU) y que en ese ano estaban
trabajando a tiempo completo.

1.3. Tabla o matriz de movilidad

La tabla de movilidad absoluta es la que resulta de cruzar el origen social
del padre (Origen) y la situacion del hijo (Destino).

Es preciso explicitar cuatro cuestiones que deben asumirse al analizar el
modelo en forma de matriz (Cachon Rodriguez, 1989: 243):

1. Que la poblacion es “cerrada”: no hay en destino individuos que
no estuvieran en origen y todos lo que estaban presentes aqui se
encuentran también en destino.

2. El numero de categorias en origen y destino es el mismo.3

3. Las categorias son las mismas en origen y destino.

4. Estan ordenadas de la misma manera.

En términos formales tenemos la matriz cuadrada de K filas de origen (Oj)
y K columnas de destino (D;j) que expresamos de la siguiente manera:
N(K,K)= [nj]

N(K,K)

D :

o D; | Dz2|..| Dj| .. | Dxk| |Total
O: N1 | N2 | ... | N1 | ... | MK ni+
(0 ) Noy | N22 | ... | N2 | ... [ N2K nz+
(0] Ni; | Ni2 | ... | Njj | ... | Nix ni+
Ok ngi (N2 | ... [ 0gj | ... | KK nK+

‘Total‘|n+1|n+2‘...|n+j‘...‘n+x|‘ n ‘

3 También se podrian considerar matrices rectangulares donde el numero de filas y columnas no es
el mismo.
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donde,
K K

Znij =N, es el total de fila Nj=N,; es el total de columna
j=L i=1
K K

Y n,=n eslasuma del d'n,;=n eslasuma del total de
i=1 total de filas j=1 columnas

con i=1.K y j=1..K

En nuestro caso presentamos la categoria ocupacional de los titulados
universitarios segun la maxima categoria ocupacional de los padres. Las
categorias ocupacionales utilizadas para hacer el analisis son 5:*

1. Direccion

2. Técnico Superior (que incluye Trabajo por cuenta propia que requiere
estudios universitarios)

3. Trabajador Calificado

4. Trabajador por cuenta propia que No requiere estudios universitarios

S. Trabajador No Calificado

Presentamos a continuacion la matriz aplicada a la poblaciéon de titulados
universitarios:

Tabla 1: Distribucion de la categoria ocupacional de padres (Origen) e hijos
(Destino)
Clase de Destino (Hijos e hijas)

Cataluiia, 2011 . - Técnico . Cuenta No Total %
Direccion . Cualificado . .
Superior propia  Cualificado
c —~ Direccion 426 720 191 20 8 1365 16,3
@ % Téc. Superior 541 1074 263 33 21 1932 23,0
5 g Cualificado 614 1293 406 17 50 2380 28,4
8 o [Cuenta propia 464 871 271 33 23 1662 19,8
% % No Cualificado 251 559 208 8 26 1052 12,5
O a |Total 2296 4517 1339 111 128 8391 100,0
Porcentaje 27,4 53,8 16,0 1,3 1,5 100,0

Fuente: Fachelli y Planas (2012) sobre la base de AQU 2011

* Las categorias ocupacionales de los padres estaban directamente disponibles en la encuesta de
AQU. En el caso de los hijos se ha seguido un procedimiento metodolégico especial para elaborar
categorias semejantes que puede consultarse en Fachelli y Planas, 2012 y Planas y Fachelli, 2010,
pero que en forma sucinta es la siguiente:

1. Direccién: aquellos titulados trabajadores por cuenta ajena que realizan tareas directivas.

2. Técnico Superior: trabajadores por cuenta ajena que no ejercen funciones de direccioén, pero que
para acceder al trabajo necesitan tener titulo universitario o que sus funciones requieren formacién
universitaria. Esta categoria incluye a los Trabajadores por cuenta propia que para realizar el
trabajo necesitan tener titulo universitario o que las funciones requieren formacion universitaria.

3. Calificado: trabajadores por cuenta ajena que no ejercen funciones de direccién, que no les
pidieron titulo universitario o que las funciones no requieren formacién universitaria y que el
trabajo no es un trabajo "no calificado”.

4. Cuenta propia: trabajadores que cumplen esta condicién pero que para realizar el trabajo no
necesitan tener titulo universitario o que sus funciones no requieren formacién universitaria.

5. No calificado: trabajadores por cuenta ajena que no cumplen las condiciones anteriores y las
funciones que desarrollan son "no cualificadas".

Sandra Fachelli y Pedro Lopez-Roldan | Departament de Sociologia |
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Vemos que la muestra total n es de 8.391 titulados, los totales marginales
de fila reflejan la clase de Origen representada por la maxima categoria
ocupacional del padre o la madre y en los totales marginales de columna
se representan los valores absolutos de la clase de Destino, expresada por
la categoria ocupacional de los titulados universitarios. Cabe destacar que
el 97,2% de los titulados se acumula en tres de las cinco categorias
ocupacionales: direccion, técnico superior y cualificado.

1.4. Movilidad estructural y circulatoria

La movilidad estructural es la movilidad minima necesaria para dar
cuenta de las diferencias entre los marginales de origen y los de destino.
Es igual que el indice de disimilitud de Duncan y es el porcentaje de
individuos que habria que cambiar para igualar las distribuciones. Se
obtiene dividiendo por dos el total de las diferencias absolutas entre las
dos distribuciones. El resto es movilidad circulatoria. La distincion entre
estos elementos ha sido criticada por Sobel (1983) por lo cual se ha dejado
practicamente de usar, aunque el mismo autor junto a Hout y Duncan
(1985) propusieron una formulacion alternativa mas compleja (Carabana,
1999: 28-29). No obstante la presentamos aqui porque es un concepto que
encontramos frecuentemente en la literatura sobre el tema.

Tabla 2: Padres e hijos segun categorias ocupacionales

Catalufia, 2011 Padres (1) Hijos (2) Défle)rer(];)la [Zgzr;r:t:;a

Direccién 16,3 27,4 -11,1 11,1
Téc. Superior 23,0 53,8 -30,8 30,8
Cualificado 28,4 16,0 12,4 12,4
Cuenta propia 19,8 1,3 18,5 18,5
No Cualificado 12,5 1,5 11,0 11,0
Total 100,0 100,0 0,0 83,8

Fuente: elaboracion propia sobre Fachelli y Planas (2012)

La movilidad estructural es la que surge de sumar las diferencias
negativas o las positivas (41,9%) o la que surge de dividir por dos 83,8%.
La movilidad circulatoria es 58,1% que es la movilidad restante.

1.5. Movilidad ascendente, movilidad descendente y
reproduccion, herencia o inmovilidad

Bajo el rotulo de movilidad puede contabilizarse tanto las personas que
tienen una situacion de mayor jerarquia o que mejoran con respecto a su
origen (movilidad ascendente) como aquellas tienen una posicion de
menor jerarquia que la de sus padres o que todavia no la han alcanzado
(movilidad descendente).

URB | Sandra Fachelli y Pedro Lopez-Roldan | Departament de Sociologia
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Formalmente:

K
Moviles: n—>"n,

K
Moviles ascendentes: Znii cuando j>i
i,j=1

K
Moviles descendentes: Znii cuando j<i
i,j=1

Se denomina reproduccion, herencia o inmovilidad al hecho de que
padres e hijos tengan la misma posicion social, debido a una transmision
de posicion ocupacional de padres a hijos o simplemente por coincidir en
una situacion transitoria en esa posicion.

Formalmente:

K
Inmoéviles: Y n;

Tabla 3: Relacion entre la categoria ocupacional del padres y del hijo

(Porcentaje)
Clase de Destino (Hijos e hijas)
Catalufia, 2011 : - Téc. : Cuenta No
Direccion . Cualificado . e

Superior propia  Cualificado

Direccion 51 8,6 2,3 0,2 0,1

S < @Téc. Superior 6.4 12,8 3.1 0,4 03
& 2 glCualificado 7,3 15,4 48 0,2 0,6
O © &|cuenta propia 5,5 10,4 3.2 0,4 0,3
No Cualificado 3,0 6,7 2,5 0,1 0,3

Fuente: Fachelli y Planas (2012) sobre la base de AQU 2011

Movilidad

Ascendente 60,5
Herencia 23,4
Descendente 16,0

De esta manera el resultado de acumular la diagonal inferior izquierda da
como resultado el movimiento ascendente (60,5%), sumando los
porcentajes de la diagonal se obtiene las posiciones similares entre padres
e hijos (23,4%) y acumulando los porcentajes del triangulo superior
derecho se obtiene el descenso de los hijos con respecto a la ocupacion de
sus padres (16%).

Sandra Fachelli y Pedro Lopez-Roldan | Departament de Sociologia | URB
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1.6. Porcentajes de entrada (inflow)
Es el porcentaje de personas con un mismo destino que procede de
distintas posiciones de origen. Son los porcentajes que totalizan cien en

cada columna.

Formalmente:

n.. K
Porcentaje por columna, p; =—-x100 donde se verifica que z p; =100
i i=1

+1

Tabla 4: Distribucion del origen social segun la categoria de los hijos
Clase de Destino (Hijos e hijas)

Catalufia, 2011 . - Téc. : Cuenta No
Direccion . Cualificado . .
Superior propia  Cualificado
s @ |Direccion 18,6 15,9 14,3 18,0 6,3
2 B [Téc. Superior 23,6 23,8 19,6 29,7 16,4
o = |Cualificado 26,7 28,6 30,3 15,3 39,1
B o [Cuenta propia 20,2 19,3 20,2 29,7 18,0
&8 8 |No Cualificado 10,9 12,4 15,5 7,2 20,3
O 2 |Total 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

Fuente: Fachelli y Planas (2012) sobre la base de AQU 2011

Esta distribucion permite comparar entre columnas si el origen de los
titulados se diferencia mucho segun realicen tareas de direccion, técnico
superior o cualificado por ejemplo (recordemos que el 97,2% de los
titulados se distribuyen entre estas tres categorias).

1.7. Porcentajes de salida (outflow)

Es el porcentaje de personas de un mismo origen que terminan en cada
una de las distintas posiciones de destino (el marginal de cada fila totaliza
cien).>

Formalmente:

n. K
Porcentaje por fila, pj=—-x100 donde se verifica que »_pj =100
i+ =

% A este tipo de movilidad Carabana (1999) lo denomina movilidad particular, es decir, cuando nos
preguntamos por los destinos de las personas que proceden de cada una de las categorias. La
movilidad seria global cuando se toma en cuenta a un pais entero o a cualquier unidad geografica
tomando a todos sus individuos conjuntamente, analizando el cambio de los porcentajes totales de
origen y destino.

URB | Sandra Fachelli y Pedro Lopez-Roldan | Departament de Sociologia
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Tabla 5: Distribucion de la categoria de los hijos segun origen social
Clase de Destino (Hijos e hijas)

Catalufia, 2011 o Téc. . Cuenta No Total
Direccién . Cualificado . e
Superior propia  Cualificado
Direccion 31,2 52,7 14,0 1,5 0,6 100,0
3 S oI Téc. Superior 28,0 55,6 13,6 1,7 1,1 100,0
& 2 gCualificado 25,8 54,3 17,1 0,7 2,1 100,0
O © &lCuenta propia 27,9 52,4 16,3 2,0 1,4 100,0
No Cualificado 23,9 53,1 19,8 0,8 2,5 100,0

Fuente: Fachelli y Planas (2012) sobre la base de AQU 2011

Al observar las distintas tareas realizadas por los titulados segun origen
social es interesante advertir que la influencia del origen de los padres
sobre la ocupacion del hijo no es muy importante, pues los titulados estan
relativamente representados en forma similar provengan del origen que
provengan. La excepcion la pueden conformar las categorias extremas de
los hijos directores, pues provienen de padres directores un 31% mientras
que lo que provienen de padres no cualificados son un 24%.

1.8. Ejercicios propuestos

1) Haga todas las transformaciones necesarias para obtener los
conceptos explicados en esta primera parte utilizando la tabla de
movilidad de Martinez Celorrio y Marin Saldo (2010).6

Relacion entre la categoria ocupacional de los padres (Origen) e hijos (Destino)
Personas de 25 a 64 afos.

Clase de Destino (Hijos)

o -V
Catalufia, 2009 I-1l Directivos \Y) i Clase VI-VII Total
y Pequena . Obreros
. , media
Profesionales Burguesia . manuales
funcional
@ I-1l Directivos y Profesionales 149 37 107 41 334
oo
= 0 IV Pequena Burguesia 93 78 96 99 366
2 B |-V Clase media funcional 126 57 191 112 486
o
§ ~— | VI-VII Obreros manuales 153 148 318 381 1000
O Total 521 320 712 633 2186

Nota: categorias ocupacionales de Erikson, Goldthorpe y Portocarero
Fuente: Martinez Celorrio y Marin Saldo, Panel de Desigualtats, 2009

6 Agradecemos a Xavier Martinez Celorrio el habernos proporcionado los datos desagregados para
realizar los ejercicios practicos.

Sandra Fachelli y Pedro Lopez-Roldan | Departament de Sociologia | URB
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Reflexione teéricamente:

2)

3)

Considere una encuesta dirigida a analizar la movilidad social. Alli

se le pregunta al entrevistado por su situacion ocupacional y la

situacion ocupacional del padre cuando €l tenia 16 anos. Como

resultado del procesamiento de la encuesta, ¢los marginales de la

tabla de movilidad absoluta de los hijos y de los padres hacen

referencia a la misma unidad temporal? ;Por qué?

Observando los datos presentados en la tabla 3 y considerando los

resultados del analisis que ha hecho usted utilizando los datos de

Martinez Celorrio y Marin Saldo (2010), reflexione sobre los

siguientes aspectos:

a) Analice comparativamente los resultados en términos de
movilidad ascendente, descendente y herencia.

b) ¢A qué poblaciones hacen referencia cada uno de los analisis?

c) ¢Pueden ser comparados los resultados?

URB | Sandra Fachelli y Pedro Lopez-Roldan | Departament de Sociologia
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2. Segunda parte: movilidad relativa

2.1. Introduccion

La movilidad relativa es el grado de independencia en el conjunto de la
tabla entre origenes y destinos y refleja la apertura de una estructura de
clases, es decir, la facilidad con que la gente pasa de unas clases a otras
(Carabana, 1999: 33).

Los modelos que han sido aplicados al analisis de la movilidad social con
una repercusion muy amplia en la sociologia fueron, como comentamos
al inicio, desarrollados por Lipset y Bendix (1959), Lipset y Zetterger
(1959). Estas investigaciones han sido revisitadas por Featherman, Jones
y Hauser (1975) y nuevamente revisitadas, con un giro metodologico
importante, por parte de Erikson y Golthorpe (1993) principalmente. Estos
autores son los que desarrollan el concepto de fluidez social y utilizan
como modelo de referencia las sociedades totalmente abiertas o “fluidas”
donde la situacion extrema queda reflejada en la no asociacion entre
origen y destino o “movilidad perfecta”.

La movilidad relativa responde la pregunta siguiente: ¢cuanta diferencia
hay en la probabilidad de ocupar un lugar mas que otro entre las
personas provenientes de diferentes origenes de clases? Cabe destacar que
estas probabilidades son ex post, dado que se trata de un analisis de un
hecho, esto es importante porque las ventajas o desventajas asociadas a
haber nacido en una clase mas que otra o de tener un nivel educativo mas
que otro es un dato observado. Estos resultados reflejan la desigualdad de
oportunidades pero también son el producto de otras cosas y por eso
debemos ser cuidadosos en su interpretacion (Breen, 2004: 20).

El supuesto sobre el que se basan los modelos de movilidad relativa es
que ésta se independiza del problema que tiene la movilidad absoluta, este
es, depender de dos momentos historicos diferentes y de varias
estructuras laborales muy diferentes. Al dejar de lado los marginales de
las tablas de movilidad absoluta y concentrarnos en medidas de
independencia de las casillas interiores, observamos la dinamica entre
origen y destino en forma pura, esto es, independiente de la influencia de
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la estructura social de los momentos en que los padres y los hijos
estudiaron o trabajaron respectivamente.

La situacion de perfecta movilidad o perfecta fluidez social alude a la
ausencia de diferencias en las probabilidades de las personas de llegar a
un destino proviniendo de un origen mas que de otro. El término fluidez
social y movilidad relativa son sinénimos (Breen, 2004: 21) y la medida
basica de la fluidez es el calculo de la razon de razones (odd ratio) que bajo
movilidad perfecta es igual a 1.7

2.2. ¢Es posible mucha movilidad absoluta y ninguna movilidad
relativa?

Seguiremos a Vallet (2001: 18-19) en su explicacion sobre la posibilidad
de que una poblacion observada en dos momentos refleje mucha
movilidad absoluta y poca o nula movilidad relativa.

Las tablas de movilidad en una sociedad dada en dos momentos diferentes
—para hombres y mujeres en la misma sociedad o para dos sociedades
distintas— pueden ser distintas cuando se considera la movilidad absoluta
o la fluidez social (movilidad relativa). En esta situacion el mismo "cuerpo"
-el régimen de movilidad- usa ropa diferente, porque la estructura social
ha cambiado con el tiempo, o porque la distribucion socio-ocupacional es
diferente para los dos sexos o, alternativamente, porque las sociedades en
cuestion han alcanzado distintos niveles de desarrollo y han tenido
historias diferentes. En términos estadisticos, dos tablas de contingencia
pueden presentar la misma asociacion entre las variables, pero pueden
tener diferentes marginales.

Tomemos el ejemplo ficticio de una sociedad con tan so6lo dos posiciones
sociales -profesional y trabajador- en el que la movilidad intergeneracional
ha sido observada en dos fechas separadas por un periodo de crecimiento
del sector terciario con un porcentaje de posiciones de nivel profesional
que crece del 25% al 35%.

Momento t1 Momento t2
Hijo ) . Hijo . .
Profesional | Trabajador | Total Profesional | Trabajador | Total
Padre Padre
Profesional 125 75 200 Profesional 150 50 200
Trabajador 125 675 800 Trabajador 200 600 800
Total 250 750 1000 Total 350 650 1000

En esta sociedad, la movilidad observada se ha incrementado con el
tiempo. En el momento t2, un cuarto de los hombres en la encuesta no
estan en la misma clase social que su padre, mientras que esto sucedia

7 En los modelos log-lineales se utiliza el logaritmo natural de la razén de razones como el insumo
basico de los calculos de movilidad. En lo que sigue utilizaremos los modelos log-lineales, para una
mejor comprensiéon de los contenidos de este apartado se requiere un bagaje conceptual basico de
estos modelos.
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para el 20% en el momento t1. Del mismo modo, las posibilidades de que
el hijo de un trabajador alcanzara la posicion de los profesionales se ha
incrementado del 15,6% en tl a 25% en t2. Entre los hijos de los
profesionales, también se ha vuelto mas comun mantener la misma
posicion social, 75% en t2 en comparacion con 62,5% en tl. Estos
cambios parecen estar asociados con el crecimiento del sector terciario,
que ha aumentado las posibilidades de acceso a un puesto profesional.

¢Significa esto que en términos relativos la desigualdad de los hijos de los
profesionales y de los hijos de los trabajadores en el acceso a una posicion
ha cambiado con el tiempo? Cuando calculamos las razones de razones de
las dos situaciones para nuestra sociedad ficticia es facil observar que no
ha habido cambio en este valor entre t1 y t2:

125/75 _ 150/50 _
125/675  200/600

Asi, en el momento t2 como en el t1 las probabilidades de convertirse en
un profesional en lugar de un trabajador siguen siendo nueve veces mayor
para el hijo de un profesional que para el hijo de un trabajador. Cuando se
mide por razon de razones (odd ratio) la distancia entre los dos origenes
sociales con referencia a la adquisicion de uno u otro de los dos destinos
sociales se ha mantenido sin cambios, o puesto en otros términos, la
"pura" asociacion entre origen y destino no se ha modificado el momento
tl y t2.

En la sociedad en cuestion, la movilidad absoluta ha aumentado pero la
fluidez social se ha mantenido constante.

2.3. Los datos para el analisis de la movilidad en Cataluiia

Utilizaremos los datos de la Encuesta de Condiciones de Vida y Habitos de
la Poblacion de Cataluna (ECVHPC) del anno 2006 para presentar el tema
de movilidad relativa. En primer lugar es importante comentar que hemos
categorizado las variables ocupacionales de los entrevistados y sus padres
siguiendo los criterios de Erikson y Goldthorpe en la obra “The Constant
Flux” (1993).8

Los resultados obtenidos para los entrevistados mayores de 30 afios se
presentan a continuacion. Analizaremos en primer lugar la tabla 6 que
relaciona origen y destino ocupacional para a continuacion completar el
analisis con la informacion de la cohorte de nacimiento de los
entrevistados que aparece en la tabla 7. En el primer caso concluiremos
cual es modelo de movilidad para Cataluna, en el segundo precisaremos si
éste se ha mantenido constante o ha cambiado durante el tiempo.

8 En el Anexo 1 se presenta la correspondencia entre las categorias de la ECVHP, 2006 y las de
Erikson y Goldthorpe.
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Tabla 6: Distribucion de la categoria ocupacional de los padres (Origen) e hijos
(Destino). Poblacion mayor de 30 afos
Clase de Destino (Hijos e hijas)

Catalufia, 2006 lyll \Y - VyVl Viay Vib Total %

Clase de Senicio (I'y II) 501 105 290 86 26 1008 13,6
S Pequefia Burguesia (IV) 229 316 315 153 76 1089 14,7
2 T |Rutina no manual (IIl) 254 149 511 244 118 1276 17,2
3 = |Trabajadores manuales calificados (V y VI) 268 197 566 562 151 1744 23,6
g ; Trab. manuales no calificados y Trab. 200 313 633 606 535 2287 30,9
@ ] |Agricolas (Vlla y Viib)
O & |Total 1452 1080 2315 1651 906 7404 100,0

Porcentaje 196 146 31,3 223 12,2 100,0

Fuente: elaboracion propia sobre la base de la ECVHPC, 2006

Tabla 7: Distribucion de la categoria ocupacional de los padres (Origen) e hijos
(Destino) segun Cohorte de nacimiento. Poblaciéon mayor de 30 afios

Clase de Destino (Hijos e hijas
Catalufia, 2006 (Hijos e hijas) Total
Iy II v i VyVl Viay Vib
c 3 Clase de Senicio (l'y II) o 16 2 8 8 0 34
S S |Pequefia Burguesia (IV) @ 7 48 10 12 7 84
o = [Rutina no manual (il <1 1 8 15 9 8 41
© . i o
2 o [Trabajadores manuales calificados (V y VI) 8« 17 21 31 9 85
2] (3]
g E Trab. manuales no calificados y Trab. Agricolas (Vlla y Vilb) & 50 33 69 90 251
~ |[Total 40 125 87 129 114 495
c 3 Clase de Senicio (ly II) 36 8 14 7 1 66
S S |Pequefia Burguesia (IV) % s 15 61 26 21 13 136
o % Rutina no manual (ill) o3 13 13 32 22 8 88
E o |Trabajadores manuales calificados (V y VI) S Q 23 27 40 69 13 172
%] Q
g E Trab. manuales no calificados y Trab. Agricolas (Vila y Vilb) < 3 1 62 75 108 101 357
~ |Total 98 171 187 227 136 819
c 3 Clase de Senicio (ly II) 45 16 22 8 5 96
S § Pequefia Burguesia (IV) % © 17 46 32 21 12 128
o = |Rutina no manual (Il o3 29 14 57 26 23 149
E o [Trabajadores manuales calificados (V y VI) S Q 37 28 57 75 22 219
%] Q
g E Trab. manuales no calificados y Trab. Agricolas (Vila y Vilb) < el 29 69 114 146 110 468
~ |Total 157 173 282 276 172| 1060
c 3 Clase de Senicio (ly II) 76 18 40 12 5 151
S § Pequefia Burguesia (IV) % 2 44 52 56 22 9 183
° % Rutina no manual (lll) o 3 44 31 75 37 9 196
o o [Trabajadores manuales calificados (V y V1) S © 46 42 116 93 20 317
%] Q
8 E Trab. manuales no calificados y Trab. Agricolas (Vlla y Vib) £ €] 53 54 129 117 72 425
~ |Total 263 197 416 281 115 1272
c 5 Clase de Senicio (ly II) 142 18 66 11 1 238
S § Pequefia Burguesia (IV) % 9 62 65 72 28 14 241
o 2 |Rutina no manual (Il o 3 70 46 137 63 18 334
o '
o o [Trabajadores manuales calificados (V y V1) S Q 84 54 143 144 35 460
0 g . q 3
8 & |Trab. manuales no calificados y Trab. Agricolas (Vlia y VIb) S 3 58 45 162 92 64 421
~ |[Total 416 228 580 338 132| 1694
c % Clase de Senvicio (1'y II) 186 43 140 40 14 423
S g Pequeiia Burguesia (V) % 0 84 44 119 49 21 317
° E Rutina no manual (lll) o 3 97 37 195 87 52 468
o o [Trabajadores manuales calificados (V y VI) S 8 71 29 189 150 52 491
0 g . q =
g & |Trab. manuales no calificados y Trab. Agricolas (Vlia y VIb) S 2 40 33 120 74 98 365
~ |[Total 478 186 763 400 237| 2064

Fuente: elaboracidn propia sobre la base dela ECVHPC, 2006
Estos datos son objeto de analisis en términos de movilidad relativa a
través del calculo de las razones de razones® y su tratamiento con modelos

9 Las razones doblemente relativas y, por tanto, la movilidad doblemente relativa en palabras de
Julio Carabana (1999: 37).
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log-lineales. En las tablas 8 y 9 presentamos los datos tomando como
referencia la ultima categoria de origen y destino (trabajadores manuales
no calificados).

Tabla 8: Razones de razones de la categoria ocupacional de los padres
(Origen) e hijos (Destino). Poblacion mayor de 30 anos
Clase de Destino (Hijos e hijas)
Ly li v Il VyVl Viay Vb
Clase de Senvicio (1'y II) 52
Pequefia Burguesia (IV)
Rutina no manual (lll)
Trabajadores manuales calificados (V y VI)
Trab. manuales no calificados y Trab. Agricolas
(Vlla y Vlib)
Fuente: elaboracidn propia sobre la base de la ECVHPC, 2006

Cataluia, 2006

Clase de origen
(Padre o Madre)
= 01 O
= NN NN
B W > b O
= W NN W
e

A mayor valor de razon de razones mayor es la desigualdad. Asi, los datos
muestran como la razon de los hijos de Clase de Servicio (en relacion a
trabajadores manuales no calificados) baja desde 52 hasta 5 cuando el
origen de los padres pasa de ser de Clase de Servicio a Trabajadores
manuales. Es decir, las posibilidades de que los hijos sean de Clases de
Servicio se multiplican por 52 proviniendo de Clase de Servicios en
relacion a provenir de Trabajadores manuales no calificados; este valor
baja a 8 en el caso de Pequena burguesia, a 6 en Trabajadores de rutina
no manual y a 5 cuando son Trabajadores manuales.

El resto de categorias de los hijos muestra también esta pauta
descendente si bien los valores de las razones de razones no son tan altos,
lo que significa que disminuyen las desigualdades, aminorandose las
diferencias entre categorias altas y bajas.

En la tabla 9 se cruza esta relacion con la cohorte. Si bien se puede
observar algunas diferencias de intensidad entre los diferentes momentos
en el tiempo, especialmente en la cohorte de 1956-1965, también se
constata una reiteracion de un mismo patron.

Cabe esperar pues un modelo de asociacion entre origen y destino y que
éste se repita en el tiempo. Veremos en qué medida esta situacion se da o
no. Ya vimos que en términos de movilidad absoluta se alcanza un gran
valor (86,5%) que pone de manifiesto una sociedad cambiante, cuya
estructura productiva se ha modificado profundamente. ;Cambiara tanto
en términos relativos esta sociedad, es decir, los movimientos entre origen
y destino se habran modificado, o se mantienen los mismos patrones de
movilidad aunque haya cambiado tanto la estructura productiva en el
tiempo?
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Tabla 9: Razones de razones de la categoria ocupacional de los padres (Origen) e
hijos (Destino) segin Cohorte de nacimiento. Poblacion mayor de 30 anos

Catalufia, 2006 Clase de Destino (Hijos e hijas)
Ly Il vV 1] Vy VI Vlay Vb
c 5 Clase de Senvicio (1y If) o 1600 36 218 104 1
qg’v S |Pequefia Burguesia (IV) ? 10 12 4 2 1
o E Rutina no manual (1ll) =10 5 1 1
2 o |Trabajadores manuales calificados (V y VI) _-8 3 6 4 1
§ E Trab. manuales no calificados y Trab. § 1 1 1
Agricolas (Vlla y VIIb)
c % Clase de Servicio (I'y II) 331 13 19 7 1
é’v S |Pequefia Burguesia (IV) % te 11 8 3 2 1
° E Rutina no manual (1l o 3} 15 3 5 3 1
o @ |Trabajadores manuales calificados (V y VI) % 9 16 3 4 5 1
§ E Trab. manuales no calificados y Trab. 2 & 1 1 1 1 1
Agricolas (Vlla y VIIb)
c % Clase de Servicio (I'y II) 34 5 4 1 1
qg’) S |Pequefia Burguesia (IV) % 0 5 6 3 1 1
o E Rutina no manual (1ll) o 8‘7 5 1 2 1 1
ﬁ o |Trabajadores manuales calificados (V' y VI) % 2 6 2 3 3 1
§ E‘/ Trab. manuales no calificados y Trab. 2 & 1 1 1 1 1
Agricolas (Vlla y Vlib)
c % Clase de Senvicio (1'y II) 21 5 4 1 1
qév S |Pequefia Burguesia (IV) % 10 7 8 3 2 1
o E Rutina no manual (Il o 9'. 7 5 5 3 1
S o [Trabajadores manuales calificados (V y VI) ,§ Q 3 3 3 3 1
g E Trab. manuales no calificados y Trab. s & 1 1 1 1 1
Agricolas (Vlla y Vlib)
c % Clase de Servicio (I'y II) 157 26 26 8 1
qg"v S |Pequefia Burguesia (IV) % 19 5 7 2 1 1
o E Rutina no manual (1ll) o ﬂl 4 4 3 2 1
E o [Trabajadores manuales calificados (V y VI) _-L-E: © 3 2 2 3 1
§ E Trab. manuales no calificados y Trab. § = 1 1 1 1 1
Agricolas (Vlla y VIIb)
c % Clase de Servicio (I'y II) 33 9 8 4 1
qg’v S |Pequefia Burguesia (IV) % 10 10 6 5 3 1
o E Rutina no manual (IIf) o 3} 2 3 2 1
2 o |Trabajadores manuales calificados (V' y VI) _% e 2 3 4 1
§ E Trab. manuales no calificados y Trab. g a 1 1 1 1
Agricolas (Vlla y VIIb)

Fuente: elaboracidn propia sobre la base de la ECVHPC, 2006

Sabemos que el modelo de independencia o de movilidad perfecta no
reflejara los patrones de movilidad de la sociedad real. De hecho la
movilidad perfecta no se da en ninguna sociedad (el destino de los hijos no
estaria condicionado por el origen social de los padres), sino que persiste
una asociacion entre el origen social de los padres y las posiciones
alcanzadas por los hijos. Pero en los analisis estadisticos la independencia
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es un modelo base de interés con respecto al cual se evaluan los distintos
modelos explicativos de la movilidad entre origen y destino.

Este hecho nos llevara a constatar reiteradamente que el modelo log-lineal
de independencia nunca se ajusta a los datos, siempre hay asociacion o
interaccion. No obstante, se trata de un modelo util para el analisis de la
movilidad ya que sirve para ver en qué medida nos alejamos de la
movilidad perfecta. Ante diversos modelos alternativos que se alejen de
esta referencia teorica elegiremos aquél que se ajuste mejor a la realidad
empirica de los datos observados. Para ello necesitamos criterios que
establezcan cual es el mejor modelo. Veamos los criterios técnicos que se
suelen emplear.

2.4. Indicadores para la evaluacion de los modelos

Para evaluar los distintos modelos de movilidad social se analiza el valor
del estadistico de bondad de ajuste denominado razéon de verosimilitud
L2, que tiene la expresionlo:

1] ni_
L*=2>">"n,-log| =

i1 1 N
y que sigue una distribucion estadistica de chi-cuadrado. La prueba
estadistica de bondad de ajuste se formula en términos de la hipotesis
nula (Ho) y alternativa (Ha) siguientes:

H,: El modelo se ajusta, no hay diferencias significativas entre las
frecuencias observadas de la tabla y las frecuencias tedricas que
se esperan bajo el modelo.

Ha: El modelo no se ajusta a los datos, existen diferencias
estadisticamente significativas entre el modelo tedrico y los datos
observados.

Cuando la probabilidad asociada al estadistico L? es superior o igual a
a=0,05 se concluye la bondad de ajuste del modelo. En caso contrario se
rechaza.

En la evaluacion de los modelos se procedera a comparar el valor de este
estadistico calculando la diferencia en el L? entre los dos modelos que se
comparan. Si tomamos al modelo de independencia como referencia,
cualquier modelo que lo mejore como patron de movilidad tendra un valor
de L? mas pequeno.

En la seleccion de modelos se aplica el principio cientifico de parsimonia o
de economia de la informacion, se trata de considerar que la explicacion
mas sencilla es la mejor y que es preferible un modelo que dé cuenta de

10 Del inglés likekihood ratio. También se identifica como desvianza o G2.
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las caracteristicas esenciales de los datos usando tan pocos parametros
como sea posible.

Cuando se analizan muestras estadisticas de gran tamano, a partir de
2.000 casos, la aplicacion de esa prueba estadistica resulta poco util para
cumplir con ese principio, dada la tendencia a dar como significativa
cualquier pequena diferencia. Diversos autores (Raftery, 1986, 1995;
Powers y Xie, 2008) han senalado que se tiende a aceptar modelos
saturados o complejos, con todos o muchos efectos de orden superior, y se
rechazan modelos que podrian ser aceptables: tedéricamente relevantes,
empiricamente ajustados y mas parsimoniosos.

Para solucionar este tipo de problemas se puede utilizar de forma
complementaria el estadistico BIC, el Criterio de Informacion de
Bayesiano (Bayesian Information Criterion). Se trata de wun indice
adecuado para muestras grandes que evalua la relacion en verosimilitud
entre dos modelos. Se comparan un modelo determinado que se relaciona
con otro de referencia para contrastar la relativa plausibilidad de ambos
mas que la desviacion absoluta de los datos observados. Raftery (1986,
1995) lo define como:

BIC = L* - gl-log( n)

Se trata de un calculo ajustado del L2, reduce su valor teniendo en cuenta
el aumento de grados de libertad gl (un indicador del tamano de la tabla y
de los parametros implicados) y el tamano de la muestra (en una escala
logaritmica). Si un modelo M1 tiene un valor del BIC inferior al de un
modelo M2 nos indica que el primero es mas probable, que se ajusta mejor
a los datos y es, por tanto, preferible.

Otro indicador utilizado es el indice de disimilitud D, de expresion:

n”_n‘? o bien S P T
2o D=2~

j=1

D=

|
i=1

Este calculo nos da valores comprendidos entre O y 1 (o entre O y 100 si se
expresa en porcentaje) para medir el grado de discrepancia entre la
distribucion de datos observados y esperados bajo modelo propuesto. Es
un indicador que nos da la proporcion de casos que deberian reclasificarse
para llegar a la situacion de independencia. Cuanto mas pequeno sea su
valor mas ajustado a los datos es el modelo y, por tanto, preferible. Se
recomienda preferir un modelo cuando dicho valor sea inferior al 2%.

Con el coeficiente pseudo R2 de Goodman se puede estimar la

variabilidad de un modelo (M) en relacion a un modelo base de referencia
(Mo) mediante:
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Ly

Pseudo R? =1-—"
L
0

para expresar la proporcion de reduccion del L2 e indicar cuanto mejor
explica los datos el modelo considerado en relacion al modelo base.!!

Finalmente consideraremos la estandarizacion de Schwartz (Erikson y
Goldthorpe, 1993: 88-90), para el caso de un analisis de la relacion entre
tres variables (donde se analice por ejemplo origen y destino comparando
cohortes o paises como tercera variable). Teniendo en cuenta que el
estadistico L2 depende fuertemente del tamano de la muestra, a efectos de
comparabilidad, es posible estandarizar el estadistico de la forma
siguiente:

L? — gl

L2(S) = xn, + gl

donde se corrige el L2 en funcion de los grados de libertad (gl), el tamano
de la muestra (n) y el tamano minimo de las submuestras k definidas por
las categorias de la tercera variable (nk).12 De esta forma se reduce el valor
del estadistico y se mejora el ajuste de modelos mas parsimoniosos.

2.5. El analisis de la movilidad relatival3

Si miramos los resultados de un analisis clasico de tablas de contingencia
de los datos de la tabla de movilidad origen y destino constatamos una
relacion significativa con una V de Cramer de 0,220. Si aplicamos a
continuacion un analisis log-lineal para seleccionar el modelo mas
parsimoniosol4 que se ajusta a los datos concluimos la imposibilidad de
rechazar el modelo saturado.

Nos plateamos seguidamente ampliar este analisis de la tabla de movilidad
para evaluar distintos modelos con los indicadores de ajuste que hemos
citado. Esta evaluacion se efectuara tomando como referencia el modelo
de independencia o movilidad perfecta. En la tabla 1015 se recogen los
distintos modelos que analizaremos.

11 También llamado coeficiente de determinaciéon multiple y simbolizado como rG2, mide qué tan
adecuadamente un modelo da cuenta de las asociaciones observadas entre un conjunto pre-
determinado de variables, mientras que R2 y eta? miden la cantidad de variacién en una variable
que puede ser explicada por su asociaciéon (lineal) con determinadas variables independientes. El
significado sustantivo de este coeficiente depende del modelo que se elige como linea de base
(Erikson y Goldthorpe, 1993: 88).

12 También es posible utilizar no el valor minimo sino el valor promedio.

13 Todos los analisis que se comentan seguidamente se pueden reproducir a partir de los
programas de instrucciones que se adjuntan: de SPSS (“Movilidad.sps”) y de Stata (“Movilidad.do”).
14 Procedimiento HILOGLINEAR del SPSS. El resto de modelos se obtienen con GENLOG.

%% Se adjunta en una hoja de Excel para facilitar la reproduccién de los calculos.
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En primer lugar tratamos el modelo de cuasi-independencia o de
movilidad cuasi-perfecta (MCP). Este se basa en la idea propuesta
inicialmente por Goodman (1972) al reconocer la existencia de dos tipos
de casos: los que se mueven, para los que hay independencia si todos los
destinos son igualmente probables, y los que permanecen, localizados en
la diagonal (modelo mover-stayer). En las tablas de movilidad se constata
que la diagonal de la tabla, la inmovilidad o reproduccion social, siempre
presente, tiende a ser muy importante y a concentrar efectivos. Es un
efecto de herencia, un efecto que imposibilita el ajuste de un modelo de
independencia. La cuestion que se plantea es valorar el resto de la tabla
fuera de la diagonal para determinar sustantivamente la hipotesis de la
independencia o de la fluidez social.

Para formalizar este modelo se considera una matriz de diseio donde la
diagonal, lo inmoviles, se cancelan asignandoles el valor O, y considerando
el resto de la tabla, los moviles, con un valor 1.

N = N = S )
Y =l
R RO R R
R O R R, R
O R Rk R, K

Cancelar o bloquear las casillas significa que el ajuste de esas casillas se
realiza considerando como frecuencias esperadas a las frecuencias
observadas en la tabla, reduciendo los grados de libertad al excluir estos
datos.

El modelo log-lineal de cuasi-independencia se obtiene especificando una
variable que contenga esta estructura de las casillas!® y solicitando un
diseno que se corresponde con el modelo de independencia, y que se
concreta en la ecuacion:

log(fif) = 1+ /fio + ijD +65;
donde §,=0, si i=j,y §,=1,si i#, con (I-1){J-1)-I grados de libertad.

Si nos fijamos en los indicadores de la tabla 10, constatamos la mejora
que se produce en relacion al modelo de independencia al bajar el L? y el
indice BIC hasta 161,72. Mientras que el indice de disimilitud era del
15,4% en el modelo de independencia, en el de cuasi-independencia el
porcentaje de casos mal clasificados se reduce a 8,8%, produciendo al
mismo tiempo una reduccion del L2 del 80,3%. Se trata de un modelo que
se ajusta mejor a los datos y describe mejor la realidad, aun asi esta
mejora no implica un buen ajuste.

% Empleando comandos de transformacion del SPSS (como COMPUTE e IF).
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Resulta de interés considerar la existencia de ciertos movimientos
especialmente destacados, de corta distancia, que se dan en los extremos
superior izquierdo e inferior derechos. Este modelo de movilidad de
esquinas (ME) fue propuesto por Hout (1983) y plantea extender el
bloqueo o la cancelacion de casillas de la diagonal a estas casillas
adyacentes de los extremos.

m R B O O
m R =B O O
R RO R R
O O R R, R
O O R R, K.

El modelo log-lineal de la movilidad de esquinas es un diseno que se
corresponde con el modelo de independencia como el anterior con la
particularidad de la estructura de esta matriz de diseno. Los resultados
obtenidos hablan de la mejora adicional alcanzada con el modelo: el BIC
se reduce a 29,08, se clasifican mal un 5,7% y el pseudo R2 sube al 93%.
No obstante, el modelo sigue sin ajustar.

Tabla 10: Modelos log-lineales de movilidad (ECVHPC, 2006)

Modelo L2 |Gradosdel 5ig. | BIC |Pseudo R glice de 1 2g)  [sig. L2(s)
Origen y Destino
Saturado [O D] 0,000 0 1,000 0,00 | 100,0% 0,0% - -
Independencia [O] [D] 1315,672 16 | 0,000 | 117312 0,0% 15,4% - -
Cuasi-perfecta 259,731 11 0,000 161,72 80,3% 8,8% - -
Esquinas 91,445 7 0,000 29,08 93,0% 5,7% - -
Topolégico 151,378 12 0,000 44,46 88,5% 4,7% - -
Origen, Destino y Cohorte
Saturado [O D C] 0,000 0 1,000 0,00 | 100,0% 0,0% 0,000 | 1,000
Independencia condicional [O C] [D C] 1316,237 96 0,000 460,90 0,0% 15,0% |177,580 0,000
Fluidez constante [O D] [O C] [D C] 127,841 80 0,001 | -584,94 90,3% 4,5% | 83,198 0,381
Unidiff 403,060 90 0,000 -398,82 69,4% 8,5% |110,930 0,066

El modelo de simetria (MS), muy restrictivo y poco realista, plantea la
situacion en que las probabilidades conjuntas de las casillas ij y ji son
idénticas, es decir, que la oportunidad de cambiar de i a j es la misma que
de j a i. La matriz de diseno seria asi:

0O 1 2 3 4
1 0 5 6 7
2 5 0 8 9
3 6 8 0 10
4 7 910 O

Como consecuencia los marginales tienen que ser homogéneos, y el
modelo log-lineal correspondiente conlleva suprimir los efectos
marginales:

log(f}) = log(A) = £ + 5
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donde 5, seria la suma de las variables dummy que se crearian para dar

cuenta de cada casilla simétrica de la tabla.

El modelo de cuasi-simetria (MCS) tiene mayor interés y plausibilidad.
En él se trata de plantear la simetria de las interacciones aceptando que
los marginales sean heterogéneos, como suelen serlo. La simetria se
mantiene pero se modifica en la medida en que los hacen los marginales y
el modelo mantiene los efectos marginales:

log(fif) = 2 + A% + AP + 6,
Estos modelos no se reproducen con los datos del ejemplo.

Dependiendo del fenémeno social analizado y del contexto social en el que
se da, en un tiempo y espacio, los modelos varian y unos se adaptan mejor
que otros. En el caso de la movilidad social, si la movilidad ascendente es
mas frecuente que la descendente los modelos simétricos no se ajustaran
a los datos. Existe un tipo de modelos que tienen en cuenta estos patrones
diferenciados identificando casillas o grupos de casillas que tienen valores
similares en las razones de razones (odds ratio) y cabe agruparlos en tipos
o niveles, configurando un mapa de interacciones entre origen y destino
que expresa diferentes patrones o niveles topologicos. Son los
denominados modelos topologicos (MT).

Un modelo topolégico reconocido es el de Hauser (1979) donde se
establece como hipétesis que se puede esperar en los niveles sociales mas
bajos mas rigidez y mas herencia que en los niveles altos donde se daria
mayor fluidez social. Este modelo se expresa de la forma siguiente:

g 1 L1 W N
[©2 B0, B 0 S S S
(OB, O, B O B, |
H B 0 0
= B~ 0101

Para formalizar este disenno se deben crear cinco variables dummies que
con O y 1 identifiquen las cinco situaciones conceptualmente definidas. De
hecho la situacion 1 se considerara como la categoria de referencia y se
emplearan cuatro variables en una ecuacion log-lineal:

log(ff) = A+ A° + A7 + 5

donde §; seria la suma de las variables dummy creadas menos la de

referencia, y donde se consideran (I-1)(J-1)-(I-1) grados de libertad.
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En la tabla 10 vemos como si bien mejora ligeramente el indice de
similitud, el resto de indicadores no representan una mejora, sin
alcanzarse una suficiente bondad de ajuste del modelo.

Es posible formalizar mas modelos. Los denominados modelos de
distancias (crossings models de Goodman) por ejemplo establecen como
hipotesis la existencia de un orden entre las categorias de forma que los
movimientos entre categorias adyacentes son mas faciles que se den,
mientras que movimientos que implican “cruzar” varias categorias es mas
dificil que se puedan dar.

Por otro lado, los modelos con variables ordinales (asociacion linea por
linea, modelo RC de Goodman) tienen en cuenta este caracter de las
variables tratadas para obtener modelos mas parsimoniosos.

El analisis de tablas de movilidad bidimensionales se extendi6o en la
literatura con la introduccion de una tercera variable. Esto nos permite
enriquecer los analisis de origenes y destinos analizando por ejemplo
diferentes cohortes, comparando entre paises, contraponiendo hombres y
mujeres, relacionando la movilidad con el sector de actividad, etc. Se trata
de establecer si se da una interaccion con la tercera variable y, en
consecuencia, si es posible dibujar diversos modelos de movilidad,
variantes de un modelo comun o su constancia.

El modelo teodrico de Erikson y Goldthorpe (1993) se basa en la hipotesis
de la fluidez social constante (CnSF, constant social flux) donde se
establece que el patron de movilidad y reproduccion sociales (CrSF, core
model)l” se mantienen constantes en el tiempo a través de las
generaciones, en particular, en el caso de Gran Bretana y en otros paises
desarrollados!® con ciertas variantes de un modelo central (Erikson,
Goldthorpe y Portocarero, 1979; Breen, 2004)19. Esto significa en términos
técnicos que las razones de razones (odds ratio) son relativamente estables
en el tiempo y entre sociedades. Esta tesis se validaria igualmente entre
diferentes cohortes sin grandes variaciones. Este seria también el caso de
Espana donde la movilidad relativa y el modelo de fluidez central de los
paises europeos se ajustarian al caso espanol: seria el caso de Carabana
(1999) con la Encuesta Sociodemografica o el de Marqués y Herrera-

¥ No desarrollamos aqui este modelo central. El CrSF es una multimatriz que tiene en cuenta tres
dimensiones latentes que atraviesan la desigualdad de la estructura social: la deseabilidad de las
posiciones sociales, los recursos para ocuparlas y las barreras de acceso a esas posiciones. Para
ello se definen cuatro conjuntos de variables para dar cuenta de ellas (herencia de posiciones,
jerarquia, sector de actividad y afinidad). Asi, la estructura de clases daba lugar a tres niveles de
ponderacién de la inercia, dos niveles de la jerarquia y dos de la afinidad. Este modelo reflejaria los
matices de diferenciacion de los paises bajo el mismo patrén general topolégico.

'8 La hipétesis de la convergencia de Lipset y Zetterberg (1959) es revisada por Featherman, Jones y
Hauser (1975), ellos seflalan que las tasas de movilidad absoluta diferian de un pais a otro, pero
que paises con economia de mercado y un sistema familiar nuclear no se distanciaban en la tasas
relativas, en la movilidad de circulaciéon, éstas se mantenian constantes en todos los paises (Jorrat,
2008: 27; Marqués y Herrera-Usagre, 2010: 46-47). Esta tesis fundamenta posteriormente el
trabajo de Erikson y Goldthorpe (1993) y el ejercicio de analisis que realizamos en estas paginas.

¥ John H. Goldthorpe, Robert Erikson y Lucienne Portocarero elaboran una tipologia de clases
sociales dentro del proyecto CASMIN (Comparative Study of Social Mobility in Industrial Nations).
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Usagre (2010) con la Encuesta de Condiciones de Vida. El trabajo de
Echevarria (1999) con la Encuesta de Estructura, Conciencia y Biografia
de Clase no ajustaria el modelo central pero si validaria la hipotesis de
fluidez constante.20

Consideraremos en nuestra tabla de movilidad el analisis comparativo
entre diferentes cohortes o grupos de edad?!l. En este caso el modelo de
independencia de referencia se corresponde con el modelo de
independencia condicional, donde no existe relacion de asociacion entre
origen y destino. En la tabla 10 se observa como se trata de nuevo de un
modelo que no ajusta y, por tanto, que el modelo de fluidez social o de
movilidad perfecta no reproduce la tabla de movilidad catalana, tampoco
con el ajuste L?(S) de Schwartz?2. Utilizaremos este modelo como
referencia del analisis.

Para probar el modelo de fluidez constante (CnSF), que las tasas de
movilidad relativa se mantienen constantes a lo largo de las diferentes
cohortes, tenemos que considerar un modelo log-lineal donde no se de la
interaccion entre origen, destino y cohorte. El modelo log-lineal es el
siguiente:

[OD] [O0C] [DC] Iog(ﬁf}k)=i+ilo+ijt’+ik°+/1A,I?D+/?A,|f°+ijﬁ:°

con v=(1xJ)=[1+(1-1)+(3-1)+(K-1)+(1-1)x(3-1) +(1-1)x(K-1) +(3-1)x(K-1)] grados de
libertad. Es decir, el modelo de asociacion homogénea, sin la interaccion

entre las tres variables que implica que la relacion entre origen y destino
se mantiene constante para cada cohorte.

En la tabla 10 comprobamos que el modelo inicialmente no ajusta con el
L2 obtenido (0,001 de significacion), no obstante, el indicador BIC tiene un
valor negativo alto, el indice de disimilitud es menor y, sobre todo, la
estandarizacion de Schwartz da un nivel de significacion de 0,399, lo que
nos permite aceptar la hipotesis nula de ajuste del modelo?3. Esto significa
que en Cataluna, como para Espana y el resto de paises europeos, se
valida la hipotesis del modelo de fluidez constante.

% Recordemos que el modelo teérico de referencia de Erikson y Goldthorpe es neoweberiano, y que
su tesis de fluidez constante entra en disputa con la tesis de la perspectiva funcionalista-liberal de
“mejoramiento creciente” o marxista de “empeoramiento creciente” (Boado: 143).

21 El analisis clasico de tablas de contingencia da lugar a una relacion de asociacién significativa
entre origen y destino que se reproduce para cada cohorte con valores de la V de Cramer de: 0,301
(<= 1925), 0,280 (1926-35), 0,218 (1936-45), 0,197 (1946-55), 0,192 (1956-65) y 0,220 (1966-75).
Valores no muy diferentes entre ellos, pero dada la elevada muestra resultan significativamente
distintos entre si, y asi lo refrenda el analisis log-lineal de seleccién de modelo del SPSS donde no
es posible simplificar el modelo saturado, el parametro de interaccién origen, destino y cohorte es
significativo (0,001).

22 Tomando como muestra minima la cohorte de los nacidos hasta 1925, 495 casos.

23 La probabilidad de 0,399 asociada al estadistico L2(S) es de un valor de 83,198, con 80 grados de
libertad, tomando como muestra minima la cohorte de los nacidos hasta 1925, 495 casos.
Sucederia lo mismo si tomaramos el valor medio de las submuestras (1234), el valor del estadistico
subiria a 87,974 con una probabilidad superior a 0,05 de 0,254.
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El modelo de diferencias uniformes o modelo Unidiff (Erikson y
Goldthorpe, 1993)2%* es wun procedimiento de analisis log-lineal
denominado log-multiplicativo (Xie, 1992) que trata de probar el cambio
uniforme. Sobre la base de un modelo central de fluidez social (CrSF) y,
por tanto, de un patréon de movilidad social relativa similar, se plantea si
existe una tendencia monotona entre origenes y destinos cuando se
comparan paises o cohortes. En ese caso, la existencia de un modelo
comUn se matizaria por coeficientes de asociacion variables que darian
cuenta de la intensidad de la fluidez sin que ello signifique un cambio de
modelo (topologico).

Formalmente el modelo Unidiff se expresa con la ecuacion siguiente:
log(fi§,) = 1+ i,o + ﬂ:jD + ikc + i,?c + i,kDC + /S’kxij

Donde X; corresponderia al patron general de asociacion entre origenes y

destinos y ﬁk seria el parametro que mediria un alejamiento del modelo de

independencia (valores por encima de 1 que implican mayor rigidez) o un
acercamiento (valores por debajo de 1 que implican fluidez). Pero en todo
caso un valor mayor o menor de este coeficiente sirve para situar en
términos relativos a cada cohorte, o a cada pais si fuera el caso, en un
nivel diferenciado segun la fuerza relativa de la asociacion.25

Los resultados que se obtienen cuando aplicamos este modelo a los datos
de la ECVHP 2006 se presentan en la tabla 10 y a continuacion en la tabla
11. En la primera constatamos la bondad de ajuste del modelo Unidiff con
una significacion de 0,066 que reforzaria la hipotesis de fluidez constante.
Por tanto, tenemos un mismo patron de movilidad o de fluidez social que
evaluado entre las diferentes tablas de cohorte arroja los siguientes
resultados:

% Erikson y Goldthorpe denominaron a este modelo como “uniform difference” (unidiff) mientras

que Xie paralelamente lo identificé como “log-multiplicative layer effect model” (LLE).

% Para calcular el modelo Unidiff (Pisati, 2000) se tiene que recurrir a dos software estadisticos

especificos que lo realizan: Stata y LEM. Por otra parte, existen diversas variantes en su aplicacion.

Para realizar un analisis desde Stata con Unidiff se pueden seguir los siguientes pasos:

1. Se crea la base de datos con tantas lineas como combinaciones de las tres variables y la
frecuencia de cada casilla (véase el caso del archivo de datos de SPSS “Movilidad.sav” y el
archivo de sintaxis “Movilidad.sps”). Se puede hacer en SPSS y guardarla luego en formato
Stata (.dta). Si los datos estan en un archivo con formato de SPSS se pueden abrir desde Stata
con la aplicaciéon “usespss”.

2. Se abre el programa Stata y el archivo de instrucciones “unidiff.do” que se adjunta a este texto
adaptado a las caracteristicas de los propios datos (carpeta de los datos, nombre de variables,
valores).

3. Se requiere tener instalado el programa especifico Unidiff, elaborado por Maurizio Pisati para
estimar el modelo introducido por Yu Xie; en su pagina personal (http://www-
personal.umich.edu/~yuxie/Research /Assoc-program.html) se puede encontrar esta
informacioén.

4. Ejecutar el programa. Una vez ejecutado apareceran los diferentes modelos; presentamos en el
Anexo 2 los resultados correspondientes al modelo “ua” (uniform association).
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Tabla 11: Coeficientes Unidiff

Cohorte B

<=1925 1,000
1926-35 1,067
1936-45 0,837
1946-55 0,860
1956-65 0,922
1966-75 0,848

En relacion a la cohorte de los nacidos hasta 1925, observamos un
comportamiento con una cierta variabilidad a lo largo del tiempo, pero
una tendencia hacia una mayor fluidez social en la medida en que los
coeficientes son inferiores a 1. No obstante, si la referencia la fijamos en la
cohorte de 1936-45 practicamente no se observan cambios, lo que
implicaria un modelo de fluidez constante con un patron invariante.

Recapitulando, del analisis realizado concluimos que existe una movilidad
absoluta alta que refleja los importantes cambios estructurales de la
sociedad catalana en el siglo pasado, con una movilidad relativa que no ha
variado de forma sustancial a lo largo del tiempo (fluidez social constante),
como concluyen los estudios de Carabana (1999) y de Marqués y Herrera-
Usagre (2010) para el caso de Espana, y también los estudios
comparativos sobre los paises europeos.
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2.6. Ejercicios propuestos

Considere los datos de la tabla de movilidad de Martinez Celorrio y Marin
Saldo (2010) donde se contemplan cinco cohortes.

Relacion entre la categoria ocupacional de los padres (Origen) e hijos (Destino),
segun la Cohorte. Personas de 25 a 64 anos.

Clase de Destino (Hijos)
Catalufia, 2009 I-1l Directivos \Y) i -V Cl.ase VI-VII
y Pequeiia media Obreros
Profesionales Burguesia funcional manuales
—
§D I-1l Directivos y Profesionales S 15 3 7 2
= = —
° ¢ IV Pequefia Burguesia ) 12 6 5 12
237 S
v & l1I-V Clase media funcional 3 16 13 22 28
© -
O VI-VII Obreros manuales é 13 38 44 102
ED I-1l Directivos y Profesionales § 14 4 8 7
5@ A i —
PR IV Pequena Burguesia = 12 8 5 8
= l1l-V Clase media funcional g 13 9 32 13
© (o]
O VI-VIl Obreros manuales - 29 15 45 61
ED I-1l Directivos y Profesionales § 29 10 15 8
s @ ~ i —
9% IV Pequeia Burguesia E 16 17 8 27
v & -V Clase media funcional o 36 10 46 17
© (o))
O VI-VIl Obreros manuales F' 33 34 79 60
Eﬂ I-1l Directivos y Profesionales g 34 10 40 17
S @ IV Pequefia Burguesia = 15 14 25 15
23 :
= [1I-V Clase media funcional & 42 13 44 31
© (o))
O VI-VII Obreros manuales S 43 32 89 101
ED I-1l Directivos y Profesionales § 57 10 37 7
S @ IV Pequefia Burguesfa = 38 33 53 37
23 @
v -V Clase media funcional N 19 12 47 23
© (o]
O VI-VIl Obreros manuales S 35 29 61 57

Nota: categorias ocupacionales de Erikson, Goldthorpe y Portocarero
Fuente: Martinez Celorrio y Marin Saldo, Panel de Desigualtats, 2009

1) Considerando en primer lugar origen y destino, y luego su relacion con
la cohorte, analice la relacion entre las variables a través de los
porcentajes de las tablas de contingencia, estableciendo la significacion
estadistica de la relacion y calculando la V de Cramer.

2) Realice los analisis de movilidad relativa necesarios para obtener los
datos de los modelos que se presentan en la tabla 10. Puede utilizar la
sintaxis de SPSS que se adjunta adaptandola a las variables del
ejemplo teniendo en cuenta que se tratan cuatro categorias de origen y
destino.

3) Contraste estos resultados con los presentados en este texto. ¢Qué
conclusiones extrae?
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4. Anexos

4.1. Esquema de clases segin la tipologia elaborada de Erikson,
Goldthorpe y Portocarero (1979), y su adaptacion a la

ECVHP de Cataluna 2006

Esquema Erikson y Goldthorpe, 11 EsquemaE.y |Encuesta ECVHP, 2006 |ECVHP
Clases GOLD., 5 (5 Categorias) Clasificacion
Clases sobre la base
de EyGLD
| Profesionales altos administradores y I+11+1l +IV |1 Empresario con I+l
propietarios de grandes empresas. Clase no |asalariados; 6 Director o Clase de
manual gerente empresas servicio

Il Profesionales bajos, técnicos superiores, publicas o privadas; 5

administradores de empresas pequefias, Profesional liberal; 7
supernvisores de trabajadores no Técnico superior; 8
manuales Técnico medio.
llla |Trabajadores no manuales de rutina altos 9 Personal 1]
(administracién y comercio) administrativo o Clase de
comercial; 13 Trabajador| rutina no
lllb |Trabajadores no manuales de rutina no técnico de servicios. manual
bajos
(ventas y servicios)

IVa |Pequefios propietarios con empleados IVayb 2 Empresario sin IVayb
Pequefia asalariados; 3 Autbnomo| Pequefia
burguesia |con asalariados; 4 burguesia

IVb |Trabajadores independientes Autbnomo sin

asalariados.
IVc |Pequefios propietarios e independientes Ve
agricolas Propietarios
agricolas
V  |Técnicos bajos, supervisores de VyV 10 Contramaestre, VyVi
trabajadores manuales Trabajadores |capataz; 11 Obrero Trabajadores
manuales |cualificado. manuales
VI |Trabajadores manuales calificados calificados calificados
Vlla | Trabajadores manuales semiyno Vila 12 Obrero no cualificado Vi
calificados Trabajadores Trabajadores
manuales no manuales no
calificados calificados y
Vilb |Trabajadores agricolas Vilb 14 Trabajador agrario. trabajadores
Trabajadores agricolas
agricolas

Fuente: The Constant Flux, 1993:38 y 39.
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4.2. Resultados del modelo unidiff (“ua”, uniform association) con

el programa Stata

Modelo: ua

36.3938
0.0000

Iteration 1: deviance =
Iteration 2: deviance =

Analysis of differences in two-way associations

Table structure

Name Label
Row 0 Categoria ocupacional familiar
Column D Categoria ocupacional del hijo/a
Layer C Cohorte

Layer effect: multiplicative
R-C association pattern: uniform association
Additional variables: none

Model N df X2 p G2
Cond. indep. 7404 96 1460.0 0.00 1316.2 0.00
Null effect 7404 95 397.8 0.00 408.7 0.00

Multipl. effect 7404 90 391.0 0.00 403.6 0.00

Cohorte | Raw Scaled 1 Scaled 2
__________ e,
<= 1925 | 5.3686 1.0000 0.4408
1926-35 | 5.7269 1.0667 0.4702
1936-45 | 4.4921 0.8367 0.3688
1946-55 | 4.6147 0.8596 0.3789
1956-65 | 4.9487 0.9218 0.4063
1966-75 | 4.5546 0.8484 0.3740

Categoria ocupaC|onaI del hijo/a

I+11 C 1V Peq 111 Ru

|
|
_______________________________ +
I+11 Clase de servicios | 0.04 0.09 0.13
1V Pequefa burguesia | 0.09 0.18 0.27
111 Rutina no manual | 0.13 0.27 0.40
V+VI Manual calificado | 0.18 0.36 0.54
Vila+VIlb Manual no calificado | 0.22 0.45 0.67

V+VI M

VilatVIilb

Cohorte | Kappa
__________ e —_ o
<= 1925 | 0.48
1926-35 | 0.51
1936-45 | 0.40
1946-55 | 0.41
1956-65 | 0.44
1966-75 | 0.41
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