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Fuente: Codina, Ll. (11 abril 2018). Revisiones sistematizadas para trabajos académicos · 1: Conceptos, fases y bibliografía
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Revisiones de literatura (o bibliográficas)  vs revisiones
sistemáticas

¿Qué es una revisión de 
literatura (revisión bibliográfica)?

Ejercicio académico que consiste en analizar la 
producción científica de un área de conocimiento

¿Qué es una revisión sistemática?

Una revisión sistemática es un tipo de 
investigación que recopila, evalúa y sintetiza toda 

la evidencia relevante disponible sobre un tema 
específico (estado de la cuestión)



Tipos de revisiones bibliográficas

Sistemática

Sistematizada

Narrativa

Nivel de evidencia



Clasificación según su metodología

Fuente: Masot, Olga; Selva-Pareja, Laia. (2020). Guía para el desarrollo de 
una revisión sistematizada de la literatura: metodología paso a paso.
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Clasificación segun su metodología

Fuente: Masot, Olga; Selva-Pareja, Laia. (2020). Guía para el desarrollo de una revisión sistematizada de la 
literatura: metodología paso a paso.

Más información:

• Grant, M. J.; Booth, A. (2009). A typology of reviews: an 
analysis of 14 review types and associated methodologies. 
Health Information and Libraries Journal, 26, p. 91-
108. https://doi.org/10.1111/j.1471-1842.2009.00848.x

• Universidad de Navarra. (2024). Biblioguías. Revisiones 
sistemáticas: Familia de revisiones

• Covidence. Systematic review types: meet the family
• Biblioteca Médica del Hospital Universitario de Getafe 

(2021). BiblioGetafe. ¿Conoces la herramienta para decidir 
qué tipo de revisión es la más adecuada?: What Review is 
Right for You?
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Características
• Responden a una pregunta enfocada

• Utilizan una estrategia de búsqueda completa y 
reproducible

• Evalúan los resultados para su inclusión y 
calidad

• Análisis crítico

• Reúnen los hallazgos de manera imparcial y 
presentan un resumen equilibrado

• Verificables y replicables

• Dirigidas por al menos dos investigadores

• Papel crucial en el avance de la ciencia debido a la 
naturaleza acumulativa del conocimiento

• Demostración de habilidades

• Base de evidencia

• Acceso a teorías y conceptos

• Identificación de huecos y oportunidades

• Productos académicos

• Incrementar la validez de las conclusiones de estudios 
individuales

• Garantía para evaluadores

Funciones

Revisiones sistemáticas



Scoping review (revisiones sistemáticas exploratorias)

• Una scoping review es un tipo sistemático de síntesis
de la evidencia

• Son revisiones ideales com a forma para iniciar un
proyecto de investigación

• El objetivo es determinar, con la mayor rigurosidad
possible, la situación de una área de conocimiento
o de un sector de la ciencia

• La principal diferencia está en la pregunta de
investigación entre una scoping review y una revisión
sistemática. La scoping review és més exploratoria y
abierta, mientras que la de una revisión
sistemática es específica, orientada a obtener una
respuesta precisa



Scoping review (revisiones sistemáticas exploratorias)

Fuente: Ruiz-Perez, I., & Petrova, D. (2019). Revisiones 
panorámicas. Otra forma de revisión de la literatura. Medicina 
clínica, 153(4), 165–168. 

https://doi.org/10.1016/j.medcli.2019.02.006
https://doi.org/10.1016/j.medcli.2019.02.006


Protocolos (frameworks)

• Objetivos de la investigación

• Metodologia que se utilitzará para localizar, 
seleccionar y evaluar los estudios

• Com se recogerán y analizarán los datos de los 
estudiós que se incluyen

• Bases de datos gratuitas para registrar los  
protocolos: Prospero (no accepta protocolos
de scoping reviews) y Open Science 
Framework (OSF)

Documento que presenta un plan explícito que 
incluye:

Fuente: Universidad de Navarra (2025). Revisiones sistemáticas. Protocolo

https://www.crd.york.ac.uk/prospero/
https://osf.io/
https://osf.io/
https://biblioguias.unav.edu/revisionessistematicas/protocolo


Protocols (frameworks)

Protocolo PRISMA 

• Se basa en una lista de comprobación de 
requisitos que deben cumplir las 
revisiones sistemáticas 

• Consta de 27 ítems que siguen la 
estructura de un artículo científico y se 
complementa con un diagrama de flujo 
para ilustrar el proceso gráficamente.  

• Hay un protocolo específico para las 
scoping reviews

Protocol SALSA

Metodologia utilitzada per estructurar 
y sistematitzar el proceso de revisión

• Search 
• AppraisaL
• Synthesis 
• Analysis

Scoping reviews aplicamos el framework SALSA para garantizar la sistematización de las fases principales y 
utilizamos los puntos de requisitos PRISMA para su transparencia

https://www.prisma-statement.org/
https://www.prisma-statement.org/s/PRISMA-2020-Spanish.pdf
https://www.prisma-statement.org/prisma-2020-flow-diagram


PRISMA Scoping review (ScR): 
https://www.prisma-statement.org/scoping

• De 27 puntos pasamos a 22

• Descripción del proyecto: los puntos 1 a 4, con 
elementos como título, resumen, objetivos, etc.

• Desarrollo del proyecto: los puntos 5 a 18 están
dedicados a chequear el cumplimiento de las 
fases búsqueda, selección, análisis y síntesis, 
usando la expresión synthesis of results en el 
punto 18, en concreto

• Discusión de resultados

• Funding (22)

• Se complementa con también con el diagrama 
de flujo para ilustrar el proceso gráficamente.  

Fuente : Codina L, Lopezosa C, Freixa P. (2021).Scoping reviews en trabajos académicos en comunicación: 
frameworks y fuentes. En: Larrondo Ureta A, Meso Ayerdi K, Peña Fernández S, editores. Información y Big Data en el 
sistema híbrido de medios - XIII Congreso Internacional de Ciberperiodismo; 15-17 nov 2021; País Vasco. 
[Leioa]: Universidad del País Vasco. p. 67-85
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Organizaciones • Cochrane: red internacional líder en revisiones sistemáticas 
en el ámbito de la salud. Desarrolla metodologías, 
proporciona herramientas y mantiene un handbook 
ampliamente utilizado. Las revisiones Cochrane son 
reconocidas como el estándar internacional en atención 
sanitaria basada en la evidencia y se publican en la Biblioteca 
Cochrane (Cochrane Library).

• Campbell Collaboration: especializada en educación, 
políticas sociales, criminología y bienestar. Publica la revista 
Campbell Systematic Reviews centradas en intervenciones 
sociales y de políticas públicas.

• Joanna Briggs Institute (JBI): referente internacional en 
metodologías de síntesis de la evidencia en salud y ciencias 
sociales, destaca su aportación al desarrollo y 
estandarización de las scoping reviews. Sus metodologías se 
recogen en el Manual de Síntesis de la Evidencia, que incluye 
un capítulo específico dedicado a las scoping reviews.

 
Fuente: Universidad de Navarra (2025). Revisiones sistemáticas. Organizaciones colaborativas
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Fuente: Codina, Ll. (11 enero 2026). Cómo hacer la revisión de la literatura para una tesis doctoral: frameworks 
SALSA y PRISMA para scoping reviews

Scoping review en el panorama de las revisiones sistemáticas
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Fases

0. Fase elaboración Pregunta (Query)
1. Fase de Búsqueda (Search)
2. Fase de Evaluación (Appraisal)
3. Fase de Análisis (Analysis)
4. Fase de Síntesis (Synthesis)

Consideraciones previas:
• Decidir que método de revisión es el más apropiado --> Right or review
• Buscar revisiones sistemáticas existentes de nuestra área 

de interés, evitando las revisiones redundantes --> Scopus, Web 
of Science

https://whatreviewisrightforyou.knowledgetranslation.net/
https://whatreviewisrightforyou.knowledgetranslation.net/
https://whatreviewisrightforyou.knowledgetranslation.net/
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Fase 0. Pregunta

• La pregunta de investigación en una scoping review 
suele ser de carácter amplio y se basa en los objetivos 
específicos de la revisión. 

• Relevante, concisa, clara y enfocada

• Determinar las palabras clave y sinónimos 
para construir las estrategias de búsqueda 

Más información:

Universitat Autònoma de Barcelona. Servei de Biblioteques (2026). 
Redacción de tesis doctorales

https://www.uab.cat/es/bibliotecas/ccc/redaccion-tesis-doctoral
https://www.uab.cat/es/bibliotecas/ccc/redaccion-tesis-doctoral
https://www.uab.cat/es/bibliotecas/ccc/redaccion-tesis-doctoral


Fase 0. Pregunta

• En una scoping review la pregunta podría ser:

“¿Qué intervenciones se han investigado para reducir las 
enfermedades respiratorias en ganado de engorde?”

• Mientras que una revisión sistemática podría preguntar:

“¿Cuál es el efecto de la vacunación contra BRD en comparación
con no vacunar sobre la incidencia de enfermedades
respiratorias en ganado de engorde?”

Fuente: Sargeant M. ; O’Connor AM (2020) Scoping Reviews, Systematic Reviews, and Meta-
Analysis: Applications in Veterinary Medicine. Frontiers in Veterinary Sciences. 7:11.
https://doi.org/10.3389/fvets.2020.00011

https://doi.org/10.3389/fvets.2020.00011


Fase 0. Pregunta
Técnicas

Más información: 
Universidad de Navarra. (2025). Biblioguías. Revisiones sistemáticas: Tipos de preguntas 

PICO: técnica utilizada para identificar los elementos de la pregunta de 
investigación

Population
Intervention
Comparison
Outcome

Fuente: Masot, Olga; Selva-Pareja, Laia. (2020). Guía para el desarrollo de una revisión sistematizada de 
la literatura: metodología paso a paso.

RQx
Research
Question
x(número pregunta)

Fuente: Martin-Neira, J.I.; Trillo Domínguez, M. y Olvera-Lobo, M.D. (2023). Las redes sociales como vehículo del 
periodismo científico: ‘Scoping Review’. Index.comunicación, 13(1), 105-127.
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Fase 0. Pregunta
Ejemplos técnica

PICO

“¿Qué intervenciones se han investigado para reducir las 
enfermedades respiratorias en ganado de engorde?”

• P (Población): Ganado de engorde
• I (Intervenciones): Cualquier intervención para reducir enfermedades respiratorias
• C (Comparador): No especificado (puede variar según el estudio)
• O (Resultado): Reducción de enfermedades respiratorias

“¿Cuál es el efecto de la vacunación contra BRD en comparación
con no vacunar sobre la incidencia de enfermedades
respiratorias en ganado de engorde?”

Fuente: Sargeant M. ; O’Connor AM (2020) Scoping Reviews, Systematic Reviews, and Meta-
Analysis: Applications in Veterinary Medicine. Frontiers in Veterinary Sciences. 7:11.
https://doi.org/10.3389/fvets.2020.00011

• P (Población): Ganado de engorde
• I (Intervención): Vacunación contra BRD
• C (Comparador): No vacunación
• O (Resultado): Incidencia de enfermedades respiratorias

https://doi.org/10.3389/fvets.2020.00011


Fase 1. Búsqueda
Consideraciones

• La estrategia de búsqueda debe ser exhaustiva, 
transparente y reproducible

• Identificar los estudios científicos que puedan responder 
a tu pregunta

• Escoger las bases de datos

Más información: 
Universidad de Lleida. Biblioteca y Documentación (2025) Revisiones sistemáticas. 
Pasos del proceso de búsqueda (ejemplo práctico)

https://biblioguies.udl.cat/c.php?g=668225&p=4750348
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Fase 2. Búsqueda. 
Escoger las bases de datos

• Cuántas bases de datos debemos consultar? 
Situación óptima sería utilizar almenos dos o tres fuentes
generalistas y una o más especializada

• Bases de datos multidisciplinarias y posible solapamiento 
en los resultados:  Web of Science y Scopus

• Base de datos especializadas

Fuente: Codina L, Lopezosa C. (2022). Cómo resolver la fase de búsqueda y evaluación de una 
revisión de la literatura mediante bases de datos académicas. Barcelona: Universitat Pompeu 
Fabra, Departamento de Comunicación, Máster Universitario de Investigación en Comunicación. 
35 p.
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Acceso Biblioteca digital

Podéis acceder a la Biblioteca Digital, recursos suscritos por lasbibliotecas de la UAB, a través del buscador
(con tu NIU y contraseña)o navegar por internet con la extensión ARE+.

ARE+ es una extensión del navegador (nombre
comercial: Lean Library) que permite el acceso a los
recursos electrónicos suscritos por el Servicio de 
Bibliotecas de la UAB. Cualquier usuario que forme
parte de la comunidad UAB puede instalar y utilizar
la extensión. 

Más información:
Universitat Autònoma de Barcelona. Servei de Biblioteques (2026). ARE+ Acceso a los Recursos Electrónicos

https://www.uab.cat/es/bibliotecas/acceso-recursos-electronicos


Bases de datos
Las bases de datos son una de les principales fuentes de información para encontrar 
literatura científica 

Las hay multidisciplinares:

Y las especializadas: consultad las guías temáticas de vuestra área de investigación 

https://www.uab.cat/es/bibliotecas/cat/guias-tematicas


Fase 2. Búsqueda

• Palabras clave: Identificar los términos de búsqueda
o Diccionarios especializados
o Tesauro Unesco
o Tesauro de bases de datos especializadas

• Ecuación de búsqueda: Establecer relaciones entre 
los términos --> operadores booleanos

• Criterios de inclusión y exclusión
o Fuentes: qué bases de datos consultar
o Rango de fechas
o Tipo de documento
o Campos de búsqueda (título, abstract, palabras

clave...)
o Idiomas

Más información: 
Cursos fuentes de información del progama de doctorado

https://vocabularies.unesco.org/browser/thesaurus/en/
https://vocabularies.unesco.org/browser/thesaurus/en/
https://vocabularies.unesco.org/browser/thesaurus/en/
https://ddd.uab.cat/search?cc=matdid&ln=ca&jrec=11&p=fonts+informacio+programes+doctorat
https://ddd.uab.cat/search?cc=matdid&ln=ca&jrec=11&p=fonts+informacio+programes+doctorat
https://ddd.uab.cat/search?cc=matdid&ln=ca&jrec=11&p=fonts+informacio+programes+doctorat
https://ddd.uab.cat/search?cc=matdid&ln=ca&jrec=11&p=fonts+informacio+programes+doctorat
https://ddd.uab.cat/search?cc=matdid&ln=ca&jrec=11&p=fonts+informacio+programes+doctorat
https://ddd.uab.cat/search?cc=matdid&ln=ca&jrec=11&p=fonts+informacio+programes+doctorat
https://ddd.uab.cat/search?cc=matdid&ln=ca&jrec=11&p=fonts+informacio+programes+doctorat
https://ddd.uab.cat/search?cc=matdid&ln=ca&jrec=11&p=fonts+informacio+programes+doctorat


Fase 2. Búsqueda. 
Estrategias de 

búsqueda

Cuando interrogamos la base de datos podemos 
utilizar:

• Campos: TÍTULO, AUTOR, FUENTE, etc.
• Operadores booleanos: AND, OR, NOT

• Operadores de proximidad: WITH, ADJ, NEAR, “ ”



Fase 2. Búsqueda. 
Estrategias de 

búsqueda

Cuando interrogamos la base de datos podemos 
utilizar:

• Para ampliar: Truncamientos y comodines: 
* ? #

• Para limitar: Filtros: tipo de documento, idioma, 
año

• Tesauro de la base de datos



Bases de datos: Web of Science

https://bibcercador.uab.cat/permalink/34CSUC_UAB/1eqfv2p/alma991004120329706709


Bases de datos: Web of Science

https://bibcercador.uab.cat/permalink/34CSUC_UAB/1eqfv2p/alma991004120329706709


Bases de datos: Web of Science

Estrategia de búsqueda 
reproducible y verificable 

https://bibcercador.uab.cat/permalink/34CSUC_UAB/1eqfv2p/alma991004120329706709


Bases de datos: Scopus

https://bibcercador.uab.cat/permalink/34CSUC_UAB/1fbc57r/alma991001449289706709


Bases de datos: Scopus

Estrategia de 
búsqueda 
reproducible y 
verificable 

https://bibcercador.uab.cat/permalink/34CSUC_UAB/1fbc57r/alma991001449289706709


Fase 2. 
Evaluación. 

Gestores 
bibliográficos

Proceso en el cual de determina si cada artículo individual reune los 
criterios de inclusión → formar la base de la evidencia o banco 
de documentos

1) Gestores bibliográficos y hojas de cálculo
o Eliminar referencias duplicadas
o Guardar los resultados de la búsqueda mediante carpetas
o Mantener un seguimiento de resultados para un resumen

posterior en un diagrama de flujo de PRISMA.
o El trabajo en equipo creando un grupo privado en el que todos

los autores de la revisión comparten referencias, PDFs y 
comentarios a los PDFs.

o Añadir el PDF de los estudios seleccionados para valorar si
son inadecuados o irrelevantes. Hacer anotaciones y marcas
en los PDFs y compartirlo con el resto de componentes del 
grupo

o Citar y crear la bibliografía de manera automática



Gestores bibliográficos. Ejemplo Zotero



Fase 2. Evaluación

2) La evaluación es un proceso de dos etapas en el que se 
determina si cada artículo individual cumple los criterios de 
inclusión y, por tanto, debe incluirse en la revisión.

q Análisis temático
➢ Primer paso (Título / Resumen)
➢ Segundo paso (Texto completo)
➢ Motivo exclusión

q Análisis con criterios de calidad: reportan resultados de 
investigación. Podemos verificar esta circunstancia por la 
presencia de una estructura IMRyD (Introducción, 
Metodología, Resultados y Discusión

Fuente: Codina, Ll. (11 abril 2018). Revisiones sistematizadas para trabajos académicos · 1: 
Conceptos, fases y bibliografía

https://www.lluiscodina.com/revisiones-sistematizadas-fundamentos/
https://www.lluiscodina.com/revisiones-sistematizadas-fundamentos/
https://www.lluiscodina.com/revisiones-sistematizadas-fundamentos/
https://www.lluiscodina.com/revisiones-sistematizadas-fundamentos/
https://www.lluiscodina.com/revisiones-sistematizadas-fundamentos/
https://www.lluiscodina.com/revisiones-sistematizadas-fundamentos/
https://www.lluiscodina.com/revisiones-sistematizadas-fundamentos/
https://www.lluiscodina.com/revisiones-sistematizadas-fundamentos/
https://www.lluiscodina.com/revisiones-sistematizadas-fundamentos/


Fase 3. Evaluación. Diagrama de flujo PRISMA

Más información:
• Prisma Flow Diagram
• Shiny App: aplicación para generar diagramas de flujo
• Selva-Pareja, Laia; Masot, Olga. (2020). Guía y gestor de la información para llevar a cabo tu revisión sistematizada de la literatura

https://www.prisma-statement.org/prisma-2020-flow-diagram
https://www.prisma-statement.org/prisma-2020-flow-diagram
https://www.prisma-statement.org/prisma-2020-flow-diagram
https://estech.shinyapps.io/prisma_flowdiagram/
https://estech.shinyapps.io/prisma_flowdiagram/
https://estech.shinyapps.io/prisma_flowdiagram/


Fase 3. Evaluación. Diagrama de flujo PRISMA. Ejemplo

Gandía-Carbonell N, Molla-Esparza C, Lorente S, Viguer P, Losilla J-M (2025) Strategies to assess and promote the socio-emotional competencies of university students in the socio-
educational and healthcare fields: A scoping review. PLoS One 20(5): e0324531. https://doi.org/10.1371/journal.pone.0324531

https://doi.org/10.1371/journal.pone.0324531


Fase 3. Análisis

Objetivo: extraer la información de los documentos de forma sistemática

Tipos de datos extraídos
• Datos referenciales (breves)

Ejemplo: tabla con información objetiva
• Autor, año, fuente
• Palabras clave
• Metodología
• País o población
• Tema estudiado

• Resúmenes estructurados (datos explicativos)
Ejemplo: tabla con información interpretada
• Objetivos
• Preguntas o hipótesis
• Resultados principales
• Limitaciones
• Implicaciones teóricas o prácticas

Fuente: Codina, Ll. (11 enero 2026) Cómo hacer la revisión de la literatura para una tesis 
doctoral: frameworks SALSA y PRISMA para scoping reviews

https://www.lluiscodina.com/revision-literatura-scoping-review/
https://www.lluiscodina.com/revision-literatura-scoping-review/
https://www.lluiscodina.com/revision-literatura-scoping-review/
https://www.lluiscodina.com/revision-literatura-scoping-review/
https://www.lluiscodina.com/revision-literatura-scoping-review/
https://www.lluiscodina.com/revision-literatura-scoping-review/


Fase 3. Análisis

• Modelos de formularios/tablas
o Codina, Ll. (2018). Revisiones sistematizadas para trabajos

académicos · 3: Análisis y Síntesis

o Codina Ll., Lopezosa C, Freixa P. (2021).Scoping reviews en 
trabajos académicos en comunicación: frameworks y 
Fuentes. Modelos de tablas para análisis de 
documentos en una scoping review. Anexo

o JBI Manual for Evidence Synthesis. Appendix 10.1 JBI 
template source of evidence details, characteristics and 
results extraction instrument

• Existen softwares de soporte en esta fase para elaboración
Parsif.al (gratuito) Covidence (pago)

https://www.lluiscodina.com/revisiones-sistematizadas-analisis-sintesis/
https://www.lluiscodina.com/revisiones-sistematizadas-analisis-sintesis/
https://www.lluiscodina.com/revisiones-sistematizadas-analisis-sintesis/
https://www.lluiscodina.com/revisiones-sistematizadas-analisis-sintesis/
https://www.lluiscodina.com/revisiones-sistematizadas-analisis-sintesis/
https://www.lluiscodina.com/revisiones-sistematizadas-analisis-sintesis/
https://www.lluiscodina.com/revisiones-sistematizadas-analisis-sintesis/
https://www.lluiscodina.com/revisiones-sistematizadas-analisis-sintesis/
https://repositori.upf.edu/bitstream/handle/10230/53155/Codina_cib_scop.pdf?sequence=1&isAllowed=y#page=18
https://jbi-global-wiki.refined.site/space/MANUAL/355863340/Appendix+10.1+JBI+template+source+of+evidence+details,+characteristics+and+results+extraction+instrument
https://jbi-global-wiki.refined.site/space/MANUAL/355863340/Appendix+10.1+JBI+template+source+of+evidence+details,+characteristics+and+results+extraction+instrument
https://jbi-global-wiki.refined.site/space/MANUAL/355863340/Appendix+10.1+JBI+template+source+of+evidence+details,+characteristics+and+results+extraction+instrument
https://parsif.al/
https://www.covidence.org/


Fase 4. Síntesis

• Organizar y resumir la información extraída de los estudios 
incluidos según categorías relevantes 

• Características de una buena síntesis
• Determina los problemas principales del ámbito y los 

ordena o categoriza 
• Identifica los principales frentes de investigación
• Identifica las tendencias más importantes
• Detecta contradicciones 
• Identifica oportunidades de investigación

Objetivo de la fase de síntesis 

Fuente: Codina, Ll. (2023) Revisiones de la literatura sistematizadas. 3 Análisis y síntesis 

https://www.lluiscodina.com/wp-content/uploads/2023/11/RevisionesLiteraturaSistematicas_3.pdf


Fase 4. Síntesis

• Tablas: pueden ser las mismas de la fase de análisis, un 
subconjunto o una reelaboración

• Diagramas de las ideas y conceptos principales

• Síntesis narrativa: un texto con formato narrativo que 
aporte una explicación coherente de los principales temas
identificados, las tendencias, los huecos de investigación, 
etc.

Fuente: Codina, Ll. (2023) Revisiones de la literatura sistematizadas. 3 Análisis y síntesis 

Tipos de síntesis 

https://www.lluiscodina.com/wp-content/uploads/2023/11/RevisionesLiteraturaSistematicas_3.pdf


Fase 4. Síntesis

• Agregación: consiste en presentar las aportaciones de cada 
trabajo analizado, sin más relación que la agrupación según la 
pertenencia a temas o subtemas comunes, en su caso. (Es un 
nivel a evitar en lo posible)

• Integración: consiste en combinar resultados en diversos 
bloques de dos o más trabajos distintos por semejanza
temática, oposiciones (líneas enfrentadas) o por desarrollo
progresivo de un mismo argumento o línea de continuidad.

• Interpretación/configuración: consiste en organizar la 
síntesis en base a presentar bloques temáticos mediante
comparación de teorías o resultados, contextualización de 
ideas o teorías, valoraciones críticas de resultados, etc.

Fuente: Codina, Ll. (2023) Revisiones de la literatura sistematizadas. 3 Análisis y síntesis 

Niveles de síntesis 

https://www.lluiscodina.com/wp-content/uploads/2023/11/RevisionesLiteraturaSistematicas_3.pdf


Ejemplos de tesis doctorales y scoping reviews

• Castro Prieto, Paula Andrea; Spijker, Jeroen dir.; Recaño Valverde, Joaquín dir. (2024). Sociodemographic and
geographic determinants associated with adult obesity in Colombia. Universitat Autònoma de Barcelona. 
Programa de Doctorat en Demografia. https://ddd.uab.cat/record/296821

• Gandia Carbonell, Natalia; Viguer Seguí, Paz dir.; Losilla Vidal, Josep Maria dir. (2025). Strategies for 
assessing and promoting the adoption and implementation of socio-emotional competencies among
university students in the socio-educational and healthcare fields. Universitat Autònoma de Barcelona. 
Programa de Doctorat en Psicologia de la Salut i de l'Esport https://ddd.uab.cat/record/322819

• Santero Sosa, Marilina; Urrútia, Gerard dir.; Bonfill, X. (2024). Systemic oncological treatments for advanced
esophageal cancer : an assessment of the existing evidence and controversies of their appropriateness. 
Universitat Autònoma de Barcelona. Programa de Doctorat en Metodologia de la Recerca Biomèdica i Salut 
Pública https://ddd.uab.cat/record/296837

https://ddd.uab.cat/record/296821
https://ddd.uab.cat/record/322819
https://ddd.uab.cat/record/296837
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