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. , ~ Cuestiones generales

Breve resefia sobre el ejercicio de la Veterinaria.—Es muy frecuente, al

tratar del mejoramiento econdmico del veterinario, no tener en cuenta oiros intereses.
La evolucion que ha tenido la Veterinaria desde que se creé en Francia la primera
Escuela; y la radical mudanza que esta sufriendo en nuestra nacion, mueven la curio-

sidad de muchos a preguntarse: ;c6mo se debe ejercer la Veterinaria en lo* futuro?-
Aun ha de tener mds importancia el tema en estos afios si el valor de los productos

agricolas y ganadergs estd en baja. Y la posibilidad de emanciparse el obrero herra-
dor es otro acicate para que el veterinario se prepare, fundada y sélidamente, un por-

vemr remunerado y decoroso. / :
_Todas las reformas basadas en combiraciones de las personas son efimeras. Por

ejemplo, una elevacién de las tarifas impuesta jpor una coalicion de los' veterinarios y -

por diversas- intrigas, durard mientras no sobrepase el valor real de los sérvicios: El
intrusismo y la resistencia de los propietarios acabarfan con el artificio. Ademds, solo
perdura 16 que favorece a la nacién y, en su sentido mds amplio, .2 la humanidad
construyamos; pues, sobre estd base, y estaremos al resguardo de todas las contin-
gencias. : Gt : 15

Por eso, es lo primero determinar. la proporcién entre el valor de la ganaderia y
el de la Veterinaria. Empezamos ROr una escasa riqueza ganadera, puesto que no te-
nermos muchos ejemplares selectcs y de precio. Los reproductores caballares no pa-

san, por lo general, de los mil duros; y no digamos los de las otras especies. Y por’

si esto fuera poco, la ganaderia espafiola es de una rusticidad a prueba de enferme-
dades. 3 :

Pero la remuneracién del servicio veterinario no est4 fijada por el precio del en-

termo, sino por la destreza y eficacia de la intervencién facultativa. Si a todos los ca-

ballos con colicos les ddis —como alguna vez se ha visto—una inyeccion de arecolina

ile hace falta al propietario de esos caballos llamar siquiera al veterinario? Si este pro-

fesional es'entendido: y aplica los tratamientos en relacién con los distintos gENeros
de célicos gequivaldrd su trabajo al valor de la vida del enfermo? No, pues el propie-
tario sabe-que muchos c6licos ce han curado sin iratamiento veterinario, y que otros,
. @ pesar de todos los remedios, han terminado con la vida del que los sufria. De aqui
viene una tasacién verdad de los servicios veterinarios. hecha por tanteos, y regulada
definitivamente por la ley de la oferta y la demanda. Pero esto no puede sobrepasar
clerto limite, Si un dia quedaran muy pocos veterinarios en Espafia no pedirian, por
©%0, honorarios exorbitantes, pues se exponian a que prescindieran de ellos, de don-
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de concluiremos que, en nuestra nacién por lo menos, el ejercicio de la veterinaria
rinde escasas cantidades. =

De esta realidad fun'damental, bien congcida por todos, ha venido la propuesta de
remedios. Hoy dia, es sabido que la ciencia veterinaria, para sostenerse, ha necesita-
do del monopolio legal del herrado. Si éste se declara libre, desaparece o poco me-
nos la veterinaria. Pero ni el herraje tal como hoy estd establecido es deseable para
el veterinario, ni para los propietarios que lo pagan a precios excesivos, ni para ‘los
poderes publicos que se obligan a imponer a todos un exclusivismo irritante e in-
humano, . ; : ot -

Varias veces se ha pretendido resolver esto del herraje libre; y aparte los apasio-
namientos de algunos, no se han propuesto. soluciones viables. La mejor es la que
van trayendo, con su fuerza inexorable, los tiempos y las circunstancias.
~ En efecto. Declarar libre el'herraje es impracticable hoy por hoy. Mucho mds
facil parecia Ia venta de producios n edicinales en las droguetias, y sin embargo hubo
que retirar el decreto que la autorizaba, porque el Esiado habia garantizado implici-

. tamente el porvenir del farmacéuiico. Para vender las medicinas el comercio corrien-

te es preciso preparar a la clase faymacéutica, restringiendo la expendicion de titulos
0 anunciando los propodsitos. Asl mismo, para que una parle de la ciencia velerinaria
pudiese llegar a todos los pueblos de Espaiia el-liquidador tuvo que ampararle con el
monopolio de ella y el del herraje por el tiwlar. El veterinario no accederd—con mu-
cha razén—a que se le quiten esios derechos mienuas no obtenga suficienies ingre-.
sos en lo que no es herraje. Y a esta situacion no llegard hasta gue fenga exiensas ga-
naderfas que atender: Més claro, hasta que haya menos veterinarios y la taréa hoy en-
comendada a varios de ellos se le asigne a uno solo. : :

" Algunos temen el intrusismo con esta situacion, y Sanz Egafia ha llegado a propo-
ner, para evitar ese mal, la creacion de tiiulos menores. El inwrusismo no actuaria mas
que en casos sin importancia, siempre que el veterinario fuera competente. El mejor
medio de combatir el intrusismo ¢s saber mucho. En cambio los iitulos menores,
como muchas veces se ha demostrado, si eran competentes equivaldrian. al veterina-
tio, y si no lo eran no harfan mas que dafios a todos. Ademss, si al veterinario. se le
alejaba de la ruda prictica diaria, la veterinaria terminaria por formarse en los gabi-
netes, que es tanto como no ser veierinaria. ol g

Otra objeccién que se hace al nerraje libre es la de necesitar esa operacion la
direccion del técnico. Esta no existird si en las escuelas no se ensefia por completo,
aunque nominalmente—como ahora pasa con frecuencia—el veterinario dirija el he-
rrado. Mas, con veterinarios que dominen el arte de hérrar, siempre el abrero recibi-
ra sus lecciones, porque siné, el duefio de los équidos vera cdmo el veterinario le
dice verdad y se procurara mejores herradores. : .

Estd claro, pues, que en bien de rodos se debe procurar una organizacidn veteri-
naria en la que el faculiativo no dependa dei herraje, éste se declare libre y las pe-
quedias intervenciones veterinarias no las practique, obligatoriamente, el veterinario,
gino cualquiera. sjHace falta ser veterinario para curar una matadura, para encabezar .
un cuarto? El veterinario debe ser a la ganaderfa lo que el arquitecto a las construc-
ciones. - ‘

El alcanzar este funcionamiento no es dificil. Depende de las escuelas. Les baste
con «exigir las asignaturas», con preparar bien a los tilulares. Esto traerd como con-
secuencia el restringir el niimero de ésios y el que se les remunere debidamente por
Sus conocimientos. s ]

" Sjaceptamos esa organizacién como la mejor, quiere decirse que el veterinario
tendrd, por lo general, mas de un pueblo que visiiar. En las provincias del norte,
sobre todo en las que abundan aldeas y parroquias, el veterinario’ recorre varias de
ellas, pero con esta distribucién de servicios se le asignaran muchas mas.

|
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No se me dird qite esta manera de gjercer la profesion es irrealizable, porque no
se pueden atender todas'las necesidades de la clinica en partes alejadas..Por lo gene-
ral, el papel del veterinario es mis bien consultivo, y la mayoria de los tratamientos
- no necesitan del técnico; a lo mas los realiza muy bien un prictico, que en este caso
seria el herrero o herrador. Y es igualmente compatible con los demds cargos del
veterinario rural, inspeccién de carnes y alimentos y la de Higiene pecuiaria.

Tampoco ¢s de temer que, por reacia que sea la poblacién rural a gastarse en.la
consulta del técnico unas pesetas, no se llame las suficientes veces para reunir un
sueldo erecido. A : _

Precisamente la dificultad de preparar este porvenir.estd en el exceso de ingresos.
¢Os reis? Si en las Escuelas no se revalidan anualmente mds que 80 alumnos, las
ganancias de los 6.000 veterinarios que habia estos afios se repartirdn, dentro de 20,
entre 3.000. Lo cual significa, qiie habran duplicado los ingresos- por lo menos, y
esto serd un acicate para que la juventud se-dirija a las Escuelas. A los pocos afios Ia
carrera estard peor que antes y los veterinarios tendrén que agarrarse al herraje como °
su tinica salvacién. 4Es este porvenir propio de una sociedad bien organizada? y

No solo el herraje; sino hasta el ejercicio de la Veterinaria debia ser libre en lo
iuturo, salvo en los cargos oficialés y las enfermedades contagiosas. Andamos buscan-
do, por ser la mejor arma que tiene el veterinario para vencer, que -éste reune sufi-
ciencia en el cargo. Pues bien, esta suficiencia no se alcanfa sin rivales, sin prepara-
cién y sin clienfela extensa. Jamds podrar salir grandes clinicos en los pueblos de
Castilla donde el veterinario tiene un enfermo cada mes. Y si por afiadidura no tiene
quien le aconseje en consulfa y quien le dispute el acierfo, dormird. -

Se nos presenta el caso curioso de que la masa veterinaria espafiola, a pesar de
SEr mayor que en otros paises, no produce ciencia. Si consideramos que - 'en esas
otras niaciones salen de las Escuelas muy bien preparados, y que el ejercicio de la Ve-
terinaria es libre, vendremos a concluir que, en andlogas circunstancias, el veterinario
¢spanol no iria detrds de los otros. sQué mueve, si no, al veterinaria de otros paises
4 esludiar, a gastarse en libros, a asistir a las discusiones ¥ conferencias técnicas sine
¢l temor de perder el prestigio profesional y con €l la clientela? s
~ En una nacién tan atrasada como la nuestra, si al principio hubieran venido los
veterinarios mds sabios, méds milagrosos, nadie les hibiera solicitado sus _servicios.
Se comprende que en el siglo pasado los gobernanles, para fener Veterinaria, lo dis-
pusieran todo acordes con la realidad. Pero hoy las cosas varian, la funcién . crea el
Grgano, y esperamos que en un proximo porvenir se’ declare libre el herraje y la
Veterinaria, -

Como decimos, lo dificil est en que Ia €poca de transicién, de modo gue no dis-
minuyan los ingresos ni aumenten demasiado, pues: esto tragcia un aflujo de veterina-
rios nuevos muy perjudicial para todos. La solucién no puede estar mis que en el
mismo veterinario, que a medida que vaya ensanchando su clientela y sus ocupacio-
fies clinicas abandone el herrado y abra la mano con los obreros herradores. Es Ia
lmica evolucién equitativa ¥ que armoniza todos los infereses, el del Estado, el del
Ranadero, el del veterinario y el del obrero Herrador. '
_ Y esia solucién es la que se ha iniciado y la que antes decfa van trayendo los
liempos y las circunstancias.— A: Salazar. : : ‘

- Notas zootécnicas

. Contrala opinion de un diputado.—La Escuela de Veterinaria de San-
.haEO no puede, ni debe conventirse en un cuartel.—Con motivo de la filtima °
Asamblea de Sindicatos Agricolas federados, tuvimos la alta honra de desarrollar una
tonferencia técnica, en el hermoso salén de actos del Palacio de la Escuela de Vete-

L
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rinaria compostelana, y dcspués de demostrar que la transtormamén de Dinamarca
fué debida a 16s trabajos del profesorado; de la Escuela de \,’etermarla de Copenha-
_ sgue, especialmente de su director Jjoid, haciamos un llamamiento. al pueblo santia-
gués ¥, sobre todo, a la juventud universitaria, para que mirasen a la ciencia veteri-
naria como una de las que mayor utilidad ptieden reportar a Galicia y que laborasen
para hacer variar el concepto de edxfmo intitil, en que tiene el vulgoa la expreSada
Escuela.

LaJunta de Ampllacxén de Estudlos, que dlrue el sabio Dr Ca]al deseando co-
operar a la transformacion de las riquezas del campo, se ha fijado en la region galle-
ga como la mds apropiada para crear en ella un laboratorio de investigaciones cienti-
flcas y acaba de instalarlo en el edificio de la Escuela de. Veterinaria de Sanuago A
“este Laboratorio vendran a trabajar y dar ensenianzas superiores, eminencias cientifi-
cas extranjeras y espanolas, que franstormardn Ea produccién rural de Galicia con sus
investigaciones,

, El incremento.que adquirirdn los:Sindicatos Agr 1colas en clianto enfrcn dc llena
~en el terreno econdémico, obligard a la juventud gallega a buscar los conocimientos
técnicos que precisa en la Escuela de ganaderia reg:onal que 'de hecho €s ya la Es-
_cuela dé Veterinaria de Santiago y de derecho lo-serd en cuanto un politico se haga
. cargo de lo realidad y se inspire en Ja vision clara que tuvo del porvenir de Galicia el
preclaro hijo de Compostelo don Eugenio Montero Rios, creando las ensenanzas pro-
fesional, media y superior, que venimos demandando hace afios un grupo de veteri-
narios espafioles, cuyos trabajos conoce a fondo dtro ilustre santiagués, don Felipe
* Romero Donalle y el actual Senador por la Universidad. _ i

Creada la Escuela de-Santiago y construfdo un ed ficio amplio con el exclusivo ob-
_jeto de ser utilizado para Escuela de Veterinaria, con el propésito. de que -fuese el
principal centro de mvestlgaclon ganadera de’Espana, todo lo ‘que sea apartar de sus
fines dicho edificio serd un verdadero crimen de lesa patria.

Y al conocer-la opinién y trabajos del diputado a Cortes Sr. Moreno Tilves .y de
unos pocos ‘concejales del Ayuniamiento de Santiago, gestionando que el Ministerio
de Instruccién Piblica ceda la witad del Palacio de la Escuelade Veterinaria, para
instalar en él un Regimiento de Artillerfa, nos creemos obligados’.a exponer nuestra
humilde opinién contraria a tal pretension, que .estimamos descabellada, como un
gran desacierto y, sebre todo, contraria a los intereses de la region gallega.

Ningtin pueblo ha progresado, ni progresard, porgue aumenten en una o mas uni-
dades regimentales su guarmmdn militar; pero en cambio todo centro de ensefanza,
de estudio; de investigacién o expenmemamon mas tarde o mas temprano rinde sus

“ frutos y produce la transformacion del pais.que se perseguia:con su creacién.

Al edificio de la Escuela de Veterinaria de Sar atiago se le {ilda de que no tiene
profesorado, ni alumnos, en relacién con los locales que posee y que es conveniente
llenarlo de cosas.

" La falta de profesorés.no es culpa del edificio; sino del M:mstcrlo, que hace tres
aﬁos cred varias cdtedras y no acaba de provistarlas. j

El no haber m4s alumnos en la Escuela de Veterinaria, la tiéne en primer lugat
los Ayuntamientos de Galicia, empezando por el de Santiago, porgue todos poiei
especial empefio’en burlar la Ley de Epizootias, la lustruccién general de Sanidad, el
R.D. de La Cierva sobre inspeccién de substancias ahmen'lclas, el Reglamento gene-
ral de Mataderos y todo lo legislado que represente derechos para la carrera veterf-

- naria, burla que amparan los politicos, cuando un gobernador civil de agallas se, de: |
cide, por bien publico, 4 hacer que sea cumplido o que en ]eglslacmn samtarla yde
higiene pecuaria existe en Espafia. !

Siel Ayuntamiento de Santiago, para garantia de la salud pubhca ¥, para dar
ejemplo a los demds de Gal:ma, orgamzase los servicios de hlglene pecuana, inspec-
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cién de ferias, mercados, plaza de abastos, comercios de ultramarinos, vaquerfas, ma-
taderos de cerdos, laboraiorio bromatolégico, etc., etc., tendria colocados, por lo me-
nos, diez veterinarios que formarfan el‘cuerpo de veterinarios municipales; pero como
falta abiertamente a su deber ciudadano y ademds a todo lo erdenado por as leyes y
reglamentos, cree que con un solo profesional, inspector de carnes de ganado vacu-
" no, con una dofacién insignificante, ha salido de su compromiso legal.

- Los d:putados a Cortes, tienen-a su cargo.la ardua misién de elaborar’ las- leyes
que han de regir los pueblos, para que éstos progresen. Pero de nada sirve su obra,
si las leyes 'y disposiciones complementarias no pasan de la Gaceta. '

Vean como la falia de alumnos de la Escuela de Vetérinaria, no obedece, como
afirmarn algunoes, a que en Galicia-nadie siente amor a estos estudios, sino que la cau-
sa fundamental.estd én que los municipios cierran las puertas.a los que tienen el titulo
de veterinario y: que los politicos amparan tdmafio error e incumplimiento de las Ieyes
y la juventud ansiosa, huye de estos estudios.

Rogamos encarecidamente a los diputados gallegds, que ¢ ambian de sistema, que
en lo sucesivo recomienden a los Avuntamientos que drganicen los servicios de higie-
ne pecuarias y de inspeccion veterinaria; tal como estd legislado por las Cortes y
pidan su cumplimiento a los gobernadorés y garantizamos-que el edificio 'del Palacio
Escuela de Veterinaria de Santiago serd insuficiente para contener los alumnos y en-
sefianzas relacionadas con Ja ganaderia, y que cuando esto ocurra, Galicia podra co-
dearse con Dinamarca,

Este es el ‘'verdadero' regitmiento que Galicia que traba]a y piensa, precisa y qumre
conseguir con la brevedad posible, sin que se oponga a tener guarnicién pero con
-edificios propios que debe construir ad fioc el Mmlsterlo de la’ Guerra. —-juan Rof
Coa'ma.- :

[}

Los t1tulares

| Una sentencia importantisima del Tribunal Supremo.—En la Villa y
Corte de Madrid a 22 de Marzo de 1921, en los autos seguidos ante la Sala de lo
Civilede la Audiencia Territorial de Sevilla por D. José Zurita Gdomez. medico y ve-
c¢ino de Algeciras, contra-D. Emilio ‘Morillas, periodista, y don Vicente Ruiz Casares, .
empleado, de la misma vecindad que el actor sobre, responsabilidad civil; pendiente
nosotros en virfud de recurso de casacién por infraccion de ley interpuesto por el
procurador D. Eduardo Morales, bajo la direccion del letrado D. Angel Ossorio ¥
(allardo, en nombre de la parte de;nandante; no habiéndose personado los recurridos.
Resultando que con fecha 6 de Diciembre de 1919 formuld ante la Audiencia de
Sevilla, D. José Zurita Gémez, demanda de responsabilidad civil contra D. Emilio
Morillas, D. Vicente Ruiz Casares.y D. José Blas Torrell6, alcalde presidente, conta-
dor y depositario, respectivamente, del Ayuntmniento de Algeciras, solicitando que -
se les condenase selidariamente a abonar el 1mpos te de las mensualidades y servicios
de re¢onocimientos de quintos reclamadas, mis los perjuicios ocasionados, represen-
tados por el interés legal désde las reclamaciones formuladas al no . cobrarse las men-
sualidades adecuadas, asf como los reconocimientos,de quintos, no pagados come los
intereses legales de todo lo adecuado, no reclamado con anterioridad, desde Ia inter-
posicion de la demanda 'y las' costas; exponiendo como heclios que por contrato ce-
lebrado con el Ayuntamiento de Algeciras en 1 de Abril de 1910; era médico  titular
de aquella ciudad. con el sueldo de 2.000 pesetas anuales, que habia stdo de 1.750,
desde la fecha del contrato, hasia fin del afio de 1917, siendo ademds de su cargo el
reconociniiento de quintos, que le producia aproximadamente unas 100 pesetas al
afo; que se le eslaban adeudando tres medsualidades del afio 1914, cinco de 1915,
una de 1917 y cuatro anualidades de reconocimiento de quintos; acreditando con
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certificacién que producla que en 14 de Diciembre de 1917 se d]O lectura en sesion
de aquel Ayuntamiento a un escrito del actor, pidiendo el abono de las mensualida-
des de Septiembre, Octubre y Noviembre de 1914, acorddndose el abono que habria
de hacerse con el primer ingreso que el Municipio tuviese por tratarse de mensuali-
dades ya satisfechas'a los'demds empleados; que con fecha 30 de Abril de 1917 pre-
sentd el demandante al alcalde de Algeciras, escrito pidiendo el abono de las cantida- .
des que se le adeudaban sin que el alcalde proveyese cosa algiina; que en 20 de
Agosto del propio afio se present6 en el Gobierno civil de Cadiz escrito de queja
haciendo constar a los efectos legales que habia solicitado el abono de las mensuali-
dadeg vencidas y no satisfechas, negandose el alcalde & que se le expidiera-recibo por
lo cual tuvo que reproducirlo en 27 de Julio, preseniado mediante acta notarial,
notificindole el 5 de Aposto que el alcalde habia decretado que fa solicitud pa-
sase a informe de la Comisién de Hacienda y ademds exponia que habfa transcurrido
el tiempo sin obtener resultado alguno, y gue a la cantidad reclamada habia que afia-
dir la de los cuafro iltimos meses de 1917, que habian sido abonados a los® demds
médicos titulares con pretericion delactor; que o no habia recaido resolucidn al es-
. crito de queja, o no le habia sido notificada al demandante, quien con posterioridad
obtuvo el pago de una mensualidad no pudiendo acreditar oficialmente lo que’” se le
-adeudaba porque no obstante haber solicitado certificacién expresiva de las. mensna-,
lidades adeudadas, con inclusién del reconocimiento de quintos, pidiendo que en ellas
se consignaran las cantidades que por iguales conceptos se adeudaban a los demds
medicos, no habia podido conseguir se le expidiera la certificacidn interesada; que en
‘11 de Abgil de 1919 presenté escrito exponiendo sustancialmente los anteriores he-
chos, y citando los articulos de la ley 'IMunicipal, que consider6 pertinentes, Real de-
creto de 25 de Diciembre de 1902 y ofras disposiciones; y que no- habiendo podido -
consegulr la certificacion interesada, acudio al ‘gobernador civil solicifando cértifica-
cion de los asientos del Regtsiro de entrada, réferente a los recursos entablados de
que antes hacfa mérito, pero aunque no se la negaba, tampoco se la entregaban; y en
derecho cit6 el art. 1.254 del Cédigo Civil, los 77, 134, 160,.161 y 162 de la ley
* Municipal, los primeros 13 de la ley de’5 de Abril de 1904, y 1.° d= su Reglamento.
el art. 6 del Real decreto de 26 de Diciembre de 1902, el 4 del de- 23 de Abril de
Abrilde 1917, y las Reales 6rdenes de 26 de Abril de 1914 y 17 de Marzo de 1819.

Resultando que con el anterior escrito produjo el demandante una certificacién
expedlda por el secretario del Ayuntamiento de Algeciras referente a un particular de
la sesion de 14 de Diciembre de 1917, celebrada por aquella Corporacién, en la que
se acordd por unanimidad abonar al actor las mensualidades que reclamaba y que el
abono se hiciera con el primer ingreso.que hubt_ese, prometiendo el alcalde  hacerlo
asi; un recibo fecha 11 de Abril de 1919, expresive de haber entregado Zurita en la
Secretaria municipal un escrito dirigido al alcalde anpnmandole que se veia en la e~
. cesidad de interponer conira €l y contra el contador, la oportuna demanda de respon-
sabilidad; y otro recibo expedido por el mismo secretario municipal de otro ' escrito
dirigido por Zurita al alcalde pidiendo certificacién expresiva de las mensualidades
que se le abonaban como médico titular, asi como de lo que le correspondiese por -
reconocimiento de quintos; con expresion de lo que por iguales conceptos se adei-
- dase a los demds médicos titulares, temendo éste recibo fecha 19 de Mayo del expre-
sado afo 1919,

' Resultanto que reclamada al alcalde de Algeciras copia del escrito en que Zurita
hubiese hecho la reclamacién de la infraccidn legal alegada, fué dicha ‘copia remitida
y de ella aparece que en 11 del expresado mes de Abril de 1919 acudié al alcalde
pidiéndole el abono de los haberes que tenia devengados; y anunciando en caso de
no ser admitida y atendida, la correspondiente demanda de responsabilidad civil, con-
tra ély contra el contador, y acredltando tamblen que no habia formulado Zutita nin-
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otina reclamacion contra el depositario del expresado Ayuntamiento, dictd auto la
Sala acordando no haber lugar a tramifar la demanda contra dicho depositario y ad-
mitiéndo en cuanto‘a los otros dos demandados, a quienes confirié traslado de la
misma evacuindele en primer término el contador D. Vicente Ruiz Casares quien
sustancialmente manifesté: que no tenia conocimiento alguno de los hechos expues-
tos en la demanda y relativos al alcalde de Algeciras, hechos que por lo tanto no le
afectaban, asi como tampoco los que se referfan al gobernador de Cadiz, y por ello
no estaba en la_obligacidon de contestarlos; que como contador del Ayuntamiento in-
tervenia en la redaccién de los libramientos cuando el alcalde, que con arreglo a la
ley Municipal era el ordenador de pagos, se lo mandaba, ajustindose el contestante
a lo dispuesto en el Reglamento de su cuerpo, en la contabilidad municipal, y en su
defecto en la general del Estado; que entre estas formas estaba la limitacién determi-
nada por la Real orden de 26 de Junio de 1914, en la que se ordenaba no expedir
libramientos para gastos diferibles o voluntarios sin_que por lo menos fuesen reser-
vados en caja a disposicién de los interesados Ins haberes de los médicos titulares,
cuya obligacién habia sido cumplida fielmente comprobandolo con la ‘certificacién
que producia, la cual demostraba la existencia en caja de cantidad mis que suficiente
para haber abonado al demandante las cantidades. que se le adeudaban en cualquiera
de las diferentes épocas en que habia reclamado; que el actor conocia desde 1914, y
luego a contar de los dem4s afios, como lo comprueban los escritos de reclamacion
presentados al Ayuntamiento de Algeciras, en 1917, la deuda que por. falta de pago
de sus haberes tenia contraida a su vez la Corporacién municipal, y no obstante co-
nocerla no habia entablado esta reclamacién de responsabilidad civil hasta el mes de
Noviembre de 1919, o sea mas de dos afios después de conocer los hechos; que con
posterioridad a la presentacién de la demanda, o sea en 12 de Noviembre y 2 de
Diciembre de 1919, 5 de Enero y O de Febrero de 1920, habia presentado el actor,
en unién de los otros médicos titulares de Algeciras, ante dicho Ayuntamiento, escri-
to reclamando sus haberes, gratificacién por servicios prestados en tiempo de epide-

" miss, y reconocimiento de quintos, o sea por los mismos conceptos que abarca la
demanda, conminando en el {iltimo escrito de 9 de Febrero con dejar de prestar ser-
vicios a los ocho dias, si antes de transcurrir ese plazo no se habia atendido su peti-
cién, y como consecuencia de estas reclamaciones se habian enfablado negociaciones
enire una comisién designada por el Ayuntamiento y otra por los médieos (y demis
clases sanitarias de Algeciras, habiéndose llegado a° una inteligencia; y citando los
4rticulos 1.089 y 1.881 del Cédigo civil, los 11 y 13 dc la ley de 5 de Abril de 1904
y la Real orden de 26 de Junio de 1914, terminé pidiendo se le absolviera de la de-
manda condenando al actor en las costas. : ;

Resultando que como documentos producidos con el anterior -escrito, aparecen
una certificacién del secretario del Ayuntamiento de Algeciras, haciendo constar que
de las liquidaciones de los Presupuestos de aquel municipio resultaba adeudarse a
Zurita por haberes de Julie, Agosto y Septiembre de 1014, 437,49 pesetas; por los
de Agosto, Septiembre, Octubre, Noviembre y Diciembre de 1915, 729,15 pesetas;
por los de Junio de 1917, 145,83 pesetas; por reconocimientos de quintos de los
afios 1911, 1914, 1615 y 1919, 387 pesetas, cuyos débitos ascienden a 1.699,47 pe-
setas; que del libro de actas de arqueo resultaba quedaban en Caja diferentes canti-
dades en los meses de Julio, Agosto y Septiembre, Octubre, Noviembre y Diciembre
de 1915, Junio y Julio de 1917, Agosto del mismo afio y Abril de 1919, cantidades
todas extraordinariamente superiores al débito nue aparecia a favor de Zurita; que el
tltimo pago verificado por atrasos a los dos médicos titulares, fué el 18 de Diciem-
bre de 1918, resultando existir en Caja en Noviembrededicho aiio pesetas 86.447,29,
y en Diciembre siguiente 85.311,72 pesetas; ofra certificacién del propio secretario
de la que aparece que entre los documentos existentes en su Secretaria obraban: dos

I
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escritos fecha 12 de Noviembre y 2 de D:membrc de 1919, rcclamando Zurlta en
unidén de los demds titulares, el pago de los servicios que en el escrito se expresaba
que en sesién de 21 de Noviembre conociendo el Ayuntamiento del escrito del 12,
acordo el pago-a los médicos de las cantidades que se les adendaban, formandose
para ello un presupuesto extraordinario, y siendo este acuerdo. notificado a los inte-
resados; que la Comisién de Beneficencia informd el escrito de 2 de Diciembre ratifi-
cando el acuerdo anterior y cuyo informe fué aprobado por el Ayuntamiento en 2 de

. Enero de 1920, y en 5 del propio mes los médicos reclamaron el inmediato pago, de

sus créditos, presentando en 9 de Febrero la comunicacion en que se anunciaba su
proposito de dejar de prestar los servicios que. les incumbia, habiéndose IIEgado aun

~acuerdo por el Ayuntamiento y las clases sanitarias de Algeciras, en principio en

cuanto a/la forma de pago de todos sus créditos contra el Ayuntamiento.

Resultando que el otro demandado, D. Emilio Morilla, alcalde de Algeciras, con-
testé también a la demanda pidiendo. que se le absolviese con imposicidn de: costas
al actor, exponiendo: que las mensualidades correspondientes a 1914 eran adeudadas
al demandantc antes de la gestion del contestante como alcalde, y al posesionarse del
cargo, no encontrando créditos ni fendos para abonarlas, sin perjudicar su gestion ad-.
ministrativa, por no disponer de recursos de resulias y si sélo de los-del Presupuesto
entonces en ejercicio, no pudo abonarlas; que las mensualidades de 1915 no se abo-
naton por-el gran déficit que en los ingresos ' presupuestos hubo en aquel afio, parti-
cipando de igual suerte los demds empleados y pagos ineludibles del Ayuntamiento,
y que la falta d& pago de la- mensualidad de Junio de 1917 reconocia el mismororigen
que las anteriores; y por derecho cit6 los articulos 11 de laley de 5 de Abril de 1904
y los 1.089 y 1.887 del Cédigo civil Y pr cdujo una certificacion del secretario del
Ayuntamiento de Algeciras, comprensiva substancialmente de los mismes extremos a
que se refiere la presentada por el oftro demandado con relacion a las reclamaciones
previamente formuladas por el actor. y

Resullando que la Sala de lo civil de la Audiencia Territorial de Sevilla dicté sen-
tencia con fecha de 6-de Abril del pasado afio 1920, absolviendo a D. Emilio Morillas -
y D. Vicente Riiiz Casares, alcalde y contador, respecti\'aménte, del Ayuntamiento de
Algeciras, de la demanda contra ellos deducida por D. José Zurita, a qu1en condené
en las coatas. :

Resultando que con deposilo de 1.000 pesefas constituido ad cautelan. ha inter-
puesio recurso de casacién por infraccion de ley D, José Zurita Gomez, fundada en
los nimeros 1 y 2 delart 1.692 de la ley de Enjuiciamiento civil por - los siguientes

_ motivos:

I.° Porque la-Sala confunde la vida econémica del Municipio con la responsa-
bilidad personal del alcalde, ya que si bien es cierto que, cuando-un Ayuntamiento se
resiste a pagar lo que debe, no pueden los Tribunales brdenar pagos, ni- hacer dis-
tribuciones de fondos, ni practicar arqueos, y precisamente para librar a los particu-
lares ‘de ese calvario, en que virtualmeate estin indefensos, existe el radical remedio
de que el funcionario que no quisiera o no acertara a regir el derecho de los part cu-

‘lares con arreglo a la ley, los indemnizase del atropello con su bolsilo- propio; yi de

prevalecer el criterio de Ja Sala, resultaria ipso facto suplida la ley; pudiendo citarse
como ejemplo. aclaratorio el caso de.quie un gobernador prohibiese a un ‘concesiona-
rio de aguas que las utilizase, y, en cambio, permitiese llevarselas a un amigo; y se
dl]era al despojado que los Tribunales civiles no eran los llamados a intervenir-en el
régimen administrativo de las aguas; y que contra la violencia - ‘gubernativa deberia
usar los recursos que las leyes y reglamentos del ramo le reservan; y fambién el caso
de que al adjudicar un servicio, mediante subasta o concurso, dejase preteridos a los
que cumplieron los requisitos legales, otorgando el servicio a’quien evidentemeiite
carecia de las condiciones exigidas diciéndose de agraviado que los Tribunales civiles

r
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no podian imponer responsabilidad a nadie, por no ser los llamados a resolver sit«

bastas, y que si.la autoridad lo habia hecho mal, contra sus.acuerdos -habfa recursos:

pertinentes en el orden administratjvo. sin que la Audiencia de Sevilla se haya deteni-
do a examinar, los des tiltimos pdrrafos del art. 1.% de la ley, en los que hubiese po-
dido aprender que la accién para el resarcimiento queda expedita desde 'que se haya

consumado la infraccién por resolucién firme, y «que se entenderd que es firme una

resolueidn, cuaido no quepa contra ella otro recurso alguno, aunque esto proceda de
no haberse inferpuesto er tiempo los que la ley otorga;» en cuyas palabras se encie-
rra gran parte del sentido de Ja ley, de su-eficacia, de su tendencia liberal, ya que el
legislador libert6 al ciudadano #e la esclavitud que supone someter al calvario de los
trimites administrativos que no se cumplen, permitiendo que no usara de los  recur-
s0s legales si no le placfa y que arremetiese desde luego conird el funcionario preva-

ricador, hasta obligarle a indemnizar, a sus expensas, el estropicio; siendo tan rottin-

do el precepto que deja en manos del ciudadano fa determinacién del funcionario
responsable, ye que apelar:o ne apelar, tiene en su mano el particular exigir la res-
ponsabilidad al superior o al inferior; ¥ todo esto lo ha echado por tierra la senten-
cia recurrida; no siendo licito el equivoco en que se emboza la Sala, al redactar los
tres primeros considerandos. puesto que nadie ha pedido que los Tribunales man-
den al Ayuntamiento pagar lo que debe, sino que lo que el recurrente ha pretendido
es, que de su bolsillo le paguen el alcalde y el contador, y' al no acordarlo asi la
Audiencia de Sevilla, infringe por aplicacion o interpretacién erronea el articulo 1.° de

la ley de 5 de Abril de 1904 y el 1.° del Reglamento de 22 de Septiembre de mis-

mo afio. 5 .

2.° Porque la Sala al reputar prescrita la accién ejercida por el recurrente ‘apo-

yandose en el articulo 11 de la Ley de 1904, eptiende que el recurrente pudo plan-
tear su accion, cuando més tarde dentro del mes siguiente en el que dejs de percibir
sus haberes, de manera gue como dejé de cobrar el mes de Julio de 1914, su accién
debi6 nacer en Agosto inmediato, y por consiguiente, respecto a los.demds meses
dejados de cobrar con lo que el plazo legal estaba varias veces extinguido, . cuando
en 1919 planteo el recurrente su demanda; cuyo razonamiento contiene los tres si-
guientes errores legales: ‘A) Porque aunque la sentencia cita todo el art. 11 de la ley,
se distrae en cuanto a su segunda parte que dice: «<cuando la accién. dimane de omi-
sion el afo se contard desde el vencimiento o del plazo legal para el acto’ mismo», y
aunque el plazo legal para gite un Ayuntamiento pague al médico sus haberes es
ciertamente el fijado en el contraio o en el Reglamento de la: baneficencia o en los
presupuestos municipales, si llegado ese momento el Ayuntamiento no paga, el tér-

mino para reclamar no seria el de un_mes, como caprichosamente supone la Sala, a’

que no le es permitido fijar ad-libitum esa barrera, sino que el plazo estd determina-
do en el art. 1.967 del Codigo civil, que la Sala ha infringido por inaplicacién. y que
fija en tres afios la preseripcién para que los profesionales de todas clases reclamen
sus honorarios y estipendies por el ejercio de sus profesiones, no empezando a con-
farse ese término sino desde el momento en que dejaron de prestar sus servicios; de
donde se desprende que el plazo para el ejercicio de la accion del recurrente no sélo
no ha transcurrido, sino que ni siquiera ha empezado a correr puesto que no ha de-

jado de. prestar sus servicios al Ayuntamiento de Algeciras; apareciendo-en este caso.

'mds clarp que.en ningiin ofro la razén del precepto, porque no se puede exigir.del

médico dependiente de un Ayuntamiento que trate a éste con el intransigente rigor.
que supone llevarle a los Tribunales en cuanto pasen treinta dfas después de haber

devengado, y no percibido el sueldo, pues si cualquier médico’ guardarfa superior

Cortesia a su cliente, no puede pedirse mayor severidad a quien tiene su libertad ami-~

norada por ser dependiente oempleado del deudor; siendo indudable que coq la teo-

3

ra de la Sala se haria a los médicos municipales de peor condicion que alos demas,
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ya que un médico particular-tiene tres aflos para reclamar y este plazo sélo empieza
a correr desde que deje de ser médico de la casa, y en cambio, segtin la Audiencia de
Sevilla, los médicos municipales no pueden aguardar a dejar sus destinos para que
_ les corre el término de prescripeidn, y por si esto fuera paco, sélo se les reconoce un
afno para reclamar; y aun prescindiendo de que cabria interpretar el citado arf. [1 en
el sentido de que los médicos tendrian un afio para ejercitar su accion contra el alcal-
' de, después del vencimiento del plazo legal, para el acto omiso, 0 sea después de
los tres afios que todos los médicos tienen para reclamar, bastard decir que una ley
que ha querido dotar a los ciudadanes de garantias especiales, no podia quitarles las
generales que les estdn reconocidas en las leyes comuites, y que si el médico tiene
tres afios para reclamar a un.cliente, podrd tener uno mds, pero de ninguna manera
dos menos, cuando el deudor es un funcionario piblico, civilmente responsable por
haber dado al olvido sus intereses. L
B) Porque'también ha infringido la Sala el art. 1.793 del Cddigo civil; pues pro-
bado estd que el recurrente reclamé lo que se le debia en Abril de 1917, y en otras
fechas posteriores, en instancias al alcalde y al’ gobernador, instancias que hay que
tener-en cuenta como interruptoras del plazo prescriptivo caso de estimarse que ha-
bia empezado a correr algung, lo cual es inadmisible por las razones anteriormente.
C) Porque aun -dentro de la docirina de la prescripcién fan' inoportuna
e injustamente invocada; se encontrd’la Sala con que habia derechos de reco-
nocimiento de quintos devengados por el recurrente en 1919, o sea en el mismo
afio en que formulé la demanda y aunque pocas pesetas significaria “ésto, no habia
en cuanto a ellas prescripcién posible, y para salvar el escollo la Sala declara que no
puede conceder el resarcimiento de tales derechos porque habian sido pedidas, en
globo, con les de ofros afios, y no habia base para determinar su cuantia, olvidando
el precepto del art. 923 de la ley procesal, que regula el. modo de ejecutar las senten-
cias que condenan el pago de una cantidad liquida y, por lofanto, la cosa se reducia
a un probleia spropio dé la ejecucion de sentencia y al no reconocerlo la Sala, infrin-
ge el citado articulo de la ley rituaria y el 1.156 siguientes y concordantes del Codi-
~ go civil, que sefialan el pago como la manera primordial de extincion de las obliga-
ciones. Y 3.° que la Sala declara para excluir de responsabilidad al contador, que €ste
cumplié el art. 156 de la ley Municipal y las Reales o6rdenes pertmentes al caso,
puesto que el vencimiento de Jas mensualidades adeudadas al actor, siempre existie-
ron en caja fondos mds que suficientes para pagarlos, y si dejé de hacerse, seria por.
culpa del alcalde, 2 quien incumbe la ordenacion de pagos, mas no por actos i omi-
siones del actor, digo contador, olvidando la Sala, al razonar de este modo; que ante
Jatenaz resistencia de muchos Ayuntamientos para cumplir los articulos 72 y 134 de
la ley Municipal, el 8 del Real decreto de 23 de Diciembre de 1902, y la Real orden
de 206 de Junio de 1914, relativos al pago obligatorio, preferente e inexcusable, de las
atenciones sanitarias, se dictd por el Ministerio de la Gobernacién ' la Real orden cit-
cular de 15 de Marzo de 1919, cuya regla 4.* dispone «que los ordenadores de pa-
gos no deben expedir, los contadores intervenir, ni los depositarios pagar, bajo su
personal responsabilidad libramiento afguno para atender gastos diferibles o volun-
tarios sin que previamente hayan sido satisfechos o cuando menos reservados en caja
- a disposicién de los interesados, los haberes de los médicos titulares; de donde clara-
~ mente se desprende que ni el alcalde pudo ordenar ningiin pago ni el contader infer-

venirlo mientras ‘el recurrente no estuviese satisfecho de sus débitos, o por lo menos
tuviera-a su disposicion en la caja el dinero necesario; y como lejos de proceder de
ese modo ordenaron e intervinieron cuantos pagos les vinieron en  gana sin acordarse
para nada de los derechos del recurrente, es indudable que mfrmgteron la disposicion
transcrita y cayeron en la sancién del art. 1.902 del Cédigo' civil, que obliga ‘a repa-
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rar_daiios y perjuicios a todo aquel que por accién u omisidn cause dafios a ofros in-
terviniendo culpa o negligencia.

Pero la Sala para-ayudar y salvar a-los-infractores de este duro trance se fid” de
una certificacidn acreditativa de que en los meses en que se dejaba de pagar al recu-
rrente: fabia varios miles de pesetas en la caja, incurriendo-en error de intrepretacion
al dar a ese documento el crédito que le da, pues supone que sirve para acreditar el
cumplimiento de la regla 4.2 de la Real orden de 15 de Marzo de 1919, siendo asi
que lo que dispone ese texto, -es que antes de pagar ningiin ofro comprensivo hayan
cobrado los médicos o por lo menos tengan en caja los haberes reservados a su dis-
posicion, cosa que no dice la certificacién, sino otra muy contraria, o sea que en los
mismos momentos en que se dejaba sin pagar al médico liabia en la caja muchos mi-
les de pesetas sin que nadie haya dicho que esos miles de pesefas estuvieran reserva-
dos’a disposicién del recurrente, sino que lo que ocurria en el Ayuntamiento de Al-
geciras era lo mismo que pasa en los que estan desgobernados de modo analogo, que
‘hay en caja dinero para pagar todos los gastos voluntarios, y para acometer obras
que no son 1mprescmd1bles, y hasta para iniciar labores provechosas y servir suefios
de grandeza, pero ni se paga al médico ni se reserva el dinero a su disposicién, con
todo lo que queda demostrado que la conducta del contador no tiene excusa y que
menos puede alcanzarla el proceder del alcalde, que se limité a decir que hubo dé-
ficit en la recaudacion, y qué de igual manera que se dejo de pagar al recurrenie se
dejaron sin satisfacer los sueldos de los demds empleados, como si no existieran el
Real decreto de 23 de Diciembre de 1902 y otras muchas disposiciones reguladoras
cudies son _en los-Ayuntamientos los gastos voluntarios y diferibles y los obligatorios
y preferentes; siendo tanto mds.lamentable la conditcta de la Audiencia de Sevilla,
cuanto que ya otras terriforiales iban marcando el plausible camino de aplicar en ri-
gor/la ley de responsabilidad de funcionarios publicos; citindose en ‘el recurso dos
sentencias dxctadas en el pasado afio 1919, por las Audx,enc:las de Granada y de Va-
lladolid.

Visto siendo ponente el maglstrado D. Ernesto Jlmenez. :

Considerando que tanto el articulo primero de la ley de 5 de Abril de 1904, co-
mo el articulo primero del Reglamento para su ejecucién estableeen que los funcio-
narios civiles del orden gubernativo que se mencionan en dichas disposiciones, que-
dardn obhgados a resarcir alreclamante agraviado de los-danos y. perjuicios que en-
el ejercicio de sus cargos les ocasionen por iniringir, con actos u omisiones, algin
precepto legal cuya observanciales haya sido reclamada por escrito, determinando el
articulo segundo de la ley que tal resarcimiento de dichos dafos y perjuicios respon-
derdn personal y principalmente los culpables de la infraccién lesiva y sus herederos.

Considerando que acreditado en autos que el demandante D. José Zurita Gémez
reclamoé en diferentes ocasionés y por escrito. el pago de las cantidades que le adeu-
daba el Ayuntamienio de Algeciras por sus servicios como médico titular, sin que di-
cho pago se realizase, pudo el reclamante, haciendo uso de los derechos que l¢ con-
cede la ley yel Reglamento citados, exigir la résponsabilidad civil a los funcionarios
responsables de tal omisién; y al no estimarlo asi la Sala sentenciadcra .infringié por
inaplicacion e interpretacion errénea los articulos, primero de la ley de 5 de Abril de
1904, y el articulo de lgual nimero del Reglamenio de 22 de Septiembre del mlsmo
afio, que se citan en el primer motivo del recurso. s

Considerando que para que pueda estimarse la excepcion de prescr:pmén espe-
-cial de esta clase de acciones es preciso con arreglo a lo dispuesto en el articulo 11
de la citada ley de 5 de Abril de 1904, que transcurrido un-afio desde el vencimiento
del plazo legal para el acto omiso, y la falta de precepto que la determinz que es lo
- que ahora ocurre, desde el mes siguiente al comienzo de la omisién; y como en el
presente caso no se ha deferminado de un modo claro’'y perfecto él momento de la
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_ omisién lesiva, no s6lo 'por no haber sido resueltos por el alcalde y gobernador .de

/

la provincia la reclamacién y sucesiva queja respectivamente, formuld el recurrente

en 1917, a los efectosidel pirrafo primero del artfeulo 4 del Real decreto de 18 de
Abril del mismo aiio, sino ademds que acordado por el Ayuntamienio de Algeciras,
en sesion de 14 de Diciembre del repetido afio, -realizar el pago que el recarrente
reclamaba con el primer ingreso que tuviese el municipio, el cual hecho el
primer ingreso le era absolutamente desconocido al interesado, es manifiesto que fal-
ta el punto bdsico, para que pueda sostenerse con eficacia la excepmdn de ' preserip-

“cién opuesta que por afectar a la extincidén de obligaciones ha de “aplicarse” respecti-

'vamente y en la concurrencia de todos los requisitos exigidos por la ley; y al no en-
tenderlo asi la Sala sentenciadora infringe el citado artfculo 11, alegado en el -segun-
do motivo del recurso. 5

Considerandp a mayor abundamiento, que el Ay’untammnto de Algeciras ha re-
conocido expresamente, despuds de presentada la demanda, el crechto que se recla-

ma en el presente juicio' al acordar primero con fecha 21 de Noviembre de 1910, en -

virtud de instancia presentada por los médicos titulares entre los que fizura el de-
mandante Zurita, el pago a los mismos de las cantidades adeudadas, y al aceptar des-

. pués la forma de pago propuesto por la comisién especial nombrada al efecto, segiin

acterdo de 13 de Febrero de 1920,-que se avisd con la representacion de las citadas
clases: médicas, para llegar como se llegd a una inteligencih lo cual Tjustifica plena-
mente que la expresada Corporacién municipal no. estima caducado el derecho a
percibir los sueldos adeudados y la realidad de los perjuicios que se han 1rrogado
al recurrente.

Considerando que la resr)onsablhdad de los contadores esta condlcmnada segun
las disposiciones regldmentana: citadas para asegucar el pago de sus habsres.a los
médicos titulares y muy especialmente’ por la Real orden de 15 d& Marzo de 1919,
por 14 proh1b1c10n de intervenir libramiento alguno para atender gastos diferibles y
voluntarios, sin que previameunte hayan sido. satisfechos o cando menos reservados
en caja a disposmion de los interesados dichos haberes; y apareciendo justificado do-
cumentalmente que tanto al vencimiento de -das mensualidades reclamadas como en
las fechas en que las reclamaciones se produjeron, existian fondos suficientes en Caja
para abonarlas, no puede estimarse que: D, Vicenfe Ruiz Casares, demandado como
contador del Ayuntamiento de Algeciras, infringiese disposicion alguna a] intervenir
libramiento para el pago de otras atenciones, y al absolverle de la demanda la Sala
sentenciadora aplicé acertadamente las disposiciones pertinentes al caso,

Faliamos que debemos declarar y declaramos haber lugar al recurso de casacién
por infraccion de ley, interpuesto por D. José Zurita Goan. y .emn su conseciiencia
casamos y anulamos la sentencia dictada en estos-autos por la Sala d2 lo ' civil de la
Audiencia Térritorial de Sevill, con fecha 6 da Abril de 1920; y. devuélvase el depé-
sito constituido. Asi por esta nuzstra sentencia que se publicard en la Gucefa'e inser-
tard en‘la.Coleccion Legislativa, pasandose al efecto las copias necesarias, lo pronun-

-

ciamos, mandamos y firmamos:— Luciano Obaya. Pedregal.— Antonio Gullén.—El

Conde de Lerena. —Manue[ del Valle.—Pedro Hzguems —-Ede[m;ro Trallo w—Emes-

to Jiménez.

* Audiencia prblica la Sala de lo civil del Tribunal supremo en el dia de hoy, ante mi

Publicacion: Leida y “publicada fue la anterior sentenc:a not el Exemo. Sr. D. Er-
nesto Jiménez, magisirado ponente que ha sido en ‘estos autos estando celebrando

de que certifico como relator-secretario de la misma. —Madrld 22 de-Marzo de 1921,
—Licenciado, Trinidad Delgado Cisneros.

Nimero 188.—En la villa'y corte de Madrid, a 22 de Marzo de 1921, en los au-
tos seguidos ante la Sala de locivil dela Audiencia Territorial de Sevilla por don
José Z urita Goémez, médico y vecino de Algeciras, contra don Emilio Morillas Sali-
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nas, periodista, y D. Vicente Ruiz Casares, empleado, de la misma vecindad que el-
actor sobre responsabilidad civil, pendiente ante. Nos, a virtud de casacién de-
clarada -en este dia en recurso por infraccién de ley interpuesto por el procus

_rador don Eduarde Morales, bajo la direceion de don Angel Ossorio -y Gallardo, en
nombre de la ‘parte demandante, no habiéndose personado los recurridos.

. Visto siendo ponente el magistrado D. Ernesto Jiménez, por 1bs fundamentos de
hecho y de derecho, consignados en la sentencia de casacién que precede. .

: Considerando que el demandado D..Emilio Morilas Salinas, alcalde de Algeciras,
al dejar de ordenar el pago de las cantidades reclamadas por el demandante, infringié
por omision defectos digo preceptos legales terminantes causando al actor perjuicios

- de que debe responder personalmente con arreglo a los articulos 1.°de la ley de 5
de Abril de 1904, y del Reglamento para su ejecucion T s

Considerando que no habiéndose ordenado per el alcalde’ demandads D. Emilio
Morilas Salinas, al que compete con arreglo a Ia ley Municipal ordenar los pagos del
abono de las cantidades adeudadas al actor y reclamadas por éste, no-hubo por parte
del contador D. Vicente Ruiz Casares omision alguna en el cumplimiento de sus obli-
gaciones y debe ser absuelto de la demanda de responsabilidad dirigida contra el
mismio. , :

Considerando que, segtin preceptiia el articulo 13 de la ley. de 5 de Abril de
1904, las costas se impendrdn siempre al funcionario demandado cuiando. se le de-
clare civilmente responsable de los dafios y perjuicios reclamados. g

Fallamos que debemos condenar y condenamos a D. Emilio - Morillas Salinas a
que pague al demandante D. José Zupita Gémez las cantidades reclamadas por éste

* el escrito presentado en el Ayuntamiento de Algeciras en 11 de Abril de 1919, cuyyo
total importe se determinard en las diligencias de ejecucion de sentencia, vy al pago
de todas las costas del juicio. Y absolvetnos a D. Vicente. Ruiz Casares de- la deman-
da de responsabilidad civil deducida conira el mismo D. José Zurita Goémez; y con
la oportuna devuélvase a la Audiencia Territorial de Sevilla el apuntamiento que ha
remitido. Asi por esta nuestra séntencia, irrevocablemente juzgando, lo pronunciamos,
mandamos y firmamos.—L. Obaya Pedregal, Antonio Gullon, EL Conde de Lerena,
‘Manuel del Valle, Pedro Figueras; Edeliiro Trilio y Ernesto [iménez.

Publicacion: Leida y publicada fué la precedente sentencia por el excelentisimo
St. D. Ernesto. iménez, magistrado ponente que ha sido en estos autos estando cele-
brando Audiencia piiblica la Sala de lo Civil del Tribunal Supremo en €l dia de hoy
ante mi, de que certifico como relator secretario de la misma.—Madrid 22 de Marzo

.de 1921.—Licenciado, Trinidad Delgado Cisneros.—Fs copia. :

Vacantes.—Tiiular de Cambil (Jaén) con 750 pesetas de sueldo anual. Solicitu-
des hasia el 20 del corriente. T !

. —Titular de La Guatdia (Jaén) con 500 pesetas de sueldo anual. Solicitudes hasta
el 20 del corriente. TR [ :
‘—Titular de Manzanera (Teruel) con 500 pesetas de sueldo anual. Solicitudes

_hasta el 26 del corriente. 1 i : ;

— Titular de Boceguillas (Segovia) con 365 pesetas de sueldo anual. Solicitudes
hasta el 9 de Junio. - e ; '

Higiene Pecuaria

La lnstancia de €ayetano Lépez.—Este documento interesantisimo, que ya
publicibanios en el niimero anterior de este Boletin, ha tenido la virtud de poner en
movimiento a muchas personas influyentes que se han interesado por el gran proble-
ma nacional que en dicha instancia se plantea. : ke X

Obediente a la indicacion que en su carta le hizo el ministro de Foments, Caye:

&
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tano Lopez ha solicitado de la Junta de Ampliaciér de Estudios una pensién para es-

tudiar en‘los Estados Unidos el problema de la profilaxis y curacion de la peste
porcina por el suero especifico; y aunque hay 350 solicitudes para 20 plazas de pen-
sionados al exiranjero, creemos que uno de los favorecidos con la: pension ha de ser
Cayetano Lopez, no solamente por la importancia del trabajo que se ‘propone; des-
arrollar, sino porque nos consta que el Presidente y el Secretario de la mencionada
Junta de Ampliacién de estudios en el extranjero, doctores Cajal y Castillejo, han
dicho a los Sres. Turré. Pi y Sufier y Lopez-Sudrez, que ‘se, interesan vivamente en
este asunto, que es muy probable que se consiga que una de las vemte pensiones
disponibles sea para Ceyetano Ldpez.

Por otra parte; en la iltima Junta Central de ep]zooilas en la que se traté am-
pliamente de’este asunto, si acordd apoyar la peticion de Ldopez, y el Sr. Garcia lzca-
ra estd dispuesto a infornrarla favol ab[emente, por estimar la transcendencia que. en-

" cierra.

.

En dicha Junta, cuyo extracto de acta pubhcaremos en el niimero proximo, se tra=
t6 de la creacion del Lauoratorio Central pedido por Cayetarro Lopez en su instancia,
¥ despues de una bréve discusion, se acordd por unanimidad que se realizara, para
lo cual se pidié al Sr. Garefa lzcara que formulase un presupuesto, y, segtin nuestras
noticias, se estd planeando este presupuesto entre el Sr. Garcfa lzcara y el Arquitecto
con un gasto inicial de 300.000 pesetas y 50.000 para material. El asunto, pues, estd
en marcha, ¥ es muy posible que se real oe pronto este proyecto, que seria de gran
importancia para el prestigio del Cuerno de pecuanos y de toda la Veterinaria es-
pafiola.

En este problema, tan oportina y acertadamente puesto sobre el tapete por Ca-

yetano Lépez, se han interesado, en primer lugar, el ministro de Fomento, y después
los diputados sefiores don Alfonso Sala, Marqués de Ariluce de Ibarra, Marqués de
la Frontera, don Alejandro Lerroux y otros; y los senadores Sres. Elias de Molins,
Ortega Morején, La Cierva (don Isidoro) y Carracido. También han tomado la cues-
tién con sumo interés el ministro de la-Guerra, Sr. Vizconde de Eza y el director ge-

. neral de Agrlcultura Todo esto hace suponer fundadamente que la mstanma de Ca-

yetano Lopez estd llamada a obiener un pleno triunfo.

Como muestra del interés que ha despertado esta instancia, a continuacion repro-
ducimos la carta que a Cayetano Lépez ha dirigido el ilustre jefe del partldo repubh-
cano espafiol don Alejandro Lerroux

«Sr. D. C. Lépez.-

Mi estimado sefior y amigo: Aunque ya antigua fecha s atenta carta dltima con .

la que me enviaba un-documento, que he leido, pero que no he estudiado todavia,

tengo mucho gusto en corresponder. a su deferencia, no s6lo por cortesfa, sino ade-

~maés por la identificacién que siento hacia lo que V. representa en nuestra vida eco-

nomica y social, y hacia el cnteno \con que orienta el desenvolwmiento de sus actl—
vidades.

Deseo que lo sepa V ¥ que lo sepan sus companeros, afiadiendo que si no pue- .

do al presente mds que pestarles una cqoperacmn meramente pEatomca, no renuncio
al propdsito que mantengo perenne en mi voluntad de colaborar mds activa'y eficaz-
mente en la obra de progreso que ustedes han de realizar, si alguna vez las circuns-
tancias politicas me pusiesen en condiciones de traducu’ en hechos estas promesas y
dar eficacia a mi voluntad.

En el hecho concreto a que se refiere el documento qué tefigo en mi cartera con
oiros varios que requieren el ocio del descanso para ser meditados, debo manifestar=
le que si cree V. que alguna iniciativa mia puede favorecer su proposito me pongo a
su disposicion.

Con este motivo mc reltero su affmo, amigo, A, Lefroux.»
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Esta carta tan expresiva y tan halagadora para toda la Veterinari revela bien cla-
1amente que el Sr. Lerroux nos ofrece:todo su apoyo valiosisimo; y este apoyo, uni-
do al de las ofras responsabilidades citadas, nss hace ser optimistas en exiremo. La
verdad estd en marcha y muy dificilmente podra ya ser detenida.

Disposiciones ministcriale‘s

Ministeno de 1a Guerra.—DEsSTINOS. —R 0. de 18-de Abril de 1921 (D 0.
ntim.  86).— Conforme con lo propuesto por el Alto Comisario de Espafia en. Ma-
rruecos en 12 del mes actual, el Rey (q. D. g.) ha tenido a bien disponer que el ve-
terinario tercero D. Francisco Cerrada Zoya, del Regimienio de Cazadores Vitoria,
num. 28 de Caballeria, pase destinado al Grupo de fuerzas regulares indigenas de
Ceuta ntim. 3, en' vacante de vetermano segundo que ekiste en la plantilla de la
mencionada unidad.

—R. 0. de 19 de Abrll de 1921 (D O. num. 88).— Vlsta la instancia cursada . .

por V. E. a este Ministerio ¢on escrito de 23 del ‘mes proxime pasado, promovida -
por el veterinario primero del regimiento de Cazadores Tardix, niim. 29 de Caballe-
. ria, D. Fermin Morales de Castro, en stiplica’ de que la papeleta iormulada por el
mismo con fecha 3 de Diciembre tiltimo, en la que pedia, enire otros destinos, el re-
gimiento mixto de Artillerfa de Ceuta, sea declarada vilida, surtfendo por tanto los
efectos oportunos; teniendo en cuenta lo preceptuado en la real orden de 28 de Abril
‘de 1914 (C. L. num. 74), real decreto de 30 de Mayo de 1917 (C. L. num. 99) y real
orden de 10 de Agosto del mismo afio (C. L. niim. 171); considerando que el recu-
rrente obtuvo su actual destino a pettmon propia por real orden de 24 de Septiembre
del ano proximo pasado (D. O. ntim. 217), no habiendo podido cumplir por tanto el
ano dg permanencia en el m:smo, y siendo su caso andlogo a los resueltos en sentido
negauvo por reales 6rdenes de 11 de’ Agosto tltimo (D. O. ntim. 179) y 29 de Mar-
z0 del afo actual (D. O. niim. 69), por instancias de un capitin médico y un coman-
dante de Intendencia, respectivamente, el Rey (q. D. g.) se ha servide desestimar  la
peticion del recurrente, por carecer de derecho a ]\0 que solicita.

-~ R. O. de 22 de Abril de 1921 (D. O. ntim.'90).—Dispone que los jefes y ofi-
ciales del Cuerpo de Veterinaria Militar comprendidos en la siguiente relacion, que
principia con D. Antonio Lage Pereira y termina con D. Felipe Arroyo Gonzilez,
pasen a servir los destinos que en la misma se les senala, debiendo i incorporarse con
urgencia el destino a Africa.

Veterinarios mayores.—D. Antonio Lage Pereira, disponible en la primera te-
gion, al Depdsito de Caballos Sementales de la octava zona pecuaria (art. 10 del real
decreto de 21 de Mayo de 1920 (C. L. ntim. 244), y D. José Rigal Bacho, del De-
posito de caballos Sementales de la octava zona pecuaria, a la Base naval de Carta--
gena (articulos 1." y 7.9).

Veterinarios pnmeros.——D Gabriel Sdez Hemandez del sept:mo regumento de
Artilleria ligera, a la Comandancia de Caballeria del quinto, Tercio de la Guardia ci-
vil (articulos 1.° y 7.°), y D. Enrique Esteban Martinez, del-Depdsito de caballos se-
mentales de Artilleria de Hospitalet, en plaza de veterinario segundo, al sepnmo re-
gimiento de Artilleria ligera, en plaza de su categorfa (art. 10). :

Veterinario seguna’o —D. Federico Pérez Iglesias, del Depdsito de caballos se-
mentales de la sépiima zona pecuaria, al regimiento Cazadores de Galicia, 25.° de
Caballeria (art. 1.°).

Velerinario fercero.—D. Felipe Arroyo Gonzilez, del 14 ¢ regimiento de Artille-
ra pesads, al de Cazadores de Vltona, 28.° de Caballeria (real orden de 28 de Abril
de 1914, C. L. num. 74). e 4 :
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" POR LOS VETERINARIOS DE BELORADO.— Hemos recibido hasta la fecha las siguien-
tes cantidades en'la suscripcion abierta a favor de estos dignos companeros:

: LERIRIORL
SUMA ANTERIOR. . Pl i L s N e
- Don Lucrecio Ruiz, de Daimiel (Ciudad Real) ....................... 5 vt W akD
>~ Adridn Ferndndez, de Ubrique (CAdiz).......ociviviiaierorresinernetihnnanns 5
"3 Carlos Sarrasing de A0iz (INAVARFA). .. i i iiiiaiimaiis s vaansnnasesniorsd 10
s El Colegio Veterinario de Valladolid........c.oceieiiisinininie. S el R
» Ramoén de las Heras, Asud (Huesca)....,........... S s b=
. » -Francisco Dornaleteche, Larraga (Navarra)........?...,............. ........ sied
' » Julidn Navarro, de Becedds TAVHAT et e S 5
» -Felipe Romero; de Villairanca de la Sierra (ldem) ....... TR 5
» Eugenio Colmenar, de Villatoro (ldem) D
» José S. Solana, de Barco de Avila (Idem)................ S s i 5
> Romualdo Bldzquez, de Priedrahita (Idem)..._. ........ T b,
» Abelardo Velasco, de idem (Idem)......... s o e A S e
» Pedro Bravo, de Garrovillas (Cécetes)......... e FuaBraa i it Fin
SUMESHSIOURT M il T e s e oD

Rogamos a todos los compafieros quie deseen contribuir a esta suscripcion: de
hum anidad y-de justicia, que envien lo antes posible sus cuotas, pues el dfa 15 del

-proximo mes de Junio daremos por terminada esta suscripcién

UN1oN VETERINARIA NAcIONAL. —Hemos recibido el primer niimero de esta sim-
patica Revista, que se ha comenzado a publicar bajo la direccién de Fernando Arri-
bas, el entusiasta propagandista aragonés de nuestra Union. Este periédico es organo
de la Unién Nacional Veterinaria, y trabajard con toda intensidad por fomentarla y
consolidarla. El primer niimero estd muy bien escrito, con gran agilidad y conocimien-
to, en prosa varia y amena, par-lo que se hace leer con mucho agrado. Ademds, pu-
blica una interesante carta del sabio bacferi6logo veterinario D. Joaqum Ravet]lat
sobre fa curacién de la tuberculosis. Todo ello hace que este . pnmer ntimero. sea de
uua gran importancia, y seguros estamos de que con todos ocurrird lo mismo.

Deseamos mucha vida y. muchos éxitos al nuevo colega y felicitames por su acier-
to en el primer niimero a toda la redaccion y smguiarmente a los schores Ambas y

‘Sampielro, que son el alma del periddico.

NOTABLE CONFERENGIA.—En la Asamblea general de la Federacién de “Sindicatos :
Agricolas celebrada recientemente en Santiago ha dado una magnifica conferencia so-
bre el desnatado mecdnico de la leche el ilustre catedritico’ de aquzlla Escuela de Ve-

-terinaria D. Tomds Rodriguez, que obtuvo el gran éxito a que por sus grandes cono-

cimientos es acreedor.

Entorasuena.—En el Certamen celebrado en Segovia con motivo del Centenario
de la muerte de Juan Brave ha’obtenido el premio de 500 pesetas dado por el go-
bernador civil para el tema «La ganaderia castellana: lo que fué, lo que es y lo que
debiera ser» nuestro querido amigo y compafiero D. Rufino Portero, Inspector de
Higiene y Sanidad pecuarias de aquella provincia, a quien felicitamos por su triunfo.

FeLicipADES, —Nuestro distinguido amigo 'y compadfiero.D. Benito Grande ha con-
traido mairimonio con la bella senorita Amelia Ostariz. Deaeamos a los nuevos es¢

pOs0s una mtermmable luna de miel,

g [

- Ledn.—Imp. de <La Democra.ciar.-;éplaza del Conde; 5.



