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3.5. La_reduplicacié nominal del llenguatge.

3.5.1.1. La_ reconstruccidé historicista de l'esquema

e e e e e s i e et e vty s e e A e e

transcendental.

Si la descripcid anterior és correcta, Foucault
estableix un doble nivell continu a partir de la
progressiva utilitzacid d’estructures preestablertes a
la propia investigacid historica [H.F.(1961),
N.C.(1963),L.M.Ch.(1966)1, metodoldgica [A.S.(1969),
0.D.(1971), N.G.H.(1971)] i ético-politica [S.P.(1975),

H.s.I (1976), H.S. II-III (1984)].

Aquest doble nivell prové de l’'equacid entre la
reduplicacidé pragmatica del signe, la reflexid de la
consciéncia i el desdoblament del 1llenguatge. El1

resultat és una interpretacidé. Una hermenéutica.

Perd cal adonar-se que és una hermenéutica que es
disposa també a la manera d’un esquema transcendental

que el seu autor pressuposa com a priori concret per a

cada periode gque ell mateix assenyala. Aixi no només
constitueix una modificacidé més o menys explicita de la
semiosi heideggeriana i husserliana del transcendental
gnoseolééic, siné que 1’assumeix com a tal en.tant que

teoria del coneixement implicita en cada investigacié.
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L’"arxiu” i la "matriu"”, en agquest sentit, sdn
generadors de 1l’existéncia material, "produeixen" tant
el "real" com les condicions que fan possible el seu
coneixement. Sempre que s’entenguin com a
transcendentals loégics, gnseoldogics 1 histdorics al
mateix temps. Es a dir, expressant-ho amb Husserl, com a

"ontologies regionals".

El joc consisteix aleshores a inventar dimensions

existencials i correspondéncies entre aquestes
"dimensions". "Arxiu" 1 "matriu" reprodueixen la tensiéd
entre “enunciat" i "esdeveniment", els quals recullen la

modalitat de les "dimensions” de l’existéncia (254).

Al meu entendre, tota la gnoseologia foucaultiana
ve marcada per .l’ontologia del darrer Heidegger (255),
rel "pas enrera", pel "salt", per 1’"audicié"” de la
"diferéncia” essencial de 1’"oblit" que ha quedat imprés

en la "memdria" del llenguatge (vid. supra 1.2.2.2.). El1

problema, per Foucault, segueix essent qué &s pensar?,

(de  quina manera el pensament coneix i reconeix objectes
que s6n una pura inexisténcia buida en els mots? (de
guina manera el pensament construeix i reconstrueix un

seguit d’accions que seran reconegudes a posteriori com

>

una histdria?

Es a dir, 1l’ontologia fonamental del pas de
1’Ereignis (Adveniment) de 1’Esser en 1’ Austrag
(Consumacid) de 1’esdeveniment histéric en el

llenguatge. Aixi, 1l’esséncia del llenguatge "no és siné
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murmuri informe i flux, la seva forma és en 1la
dissimulacié; és per aquesta rad que forma amb 1’'erosid
del temps una sola i dnica cosa, és oblit sense
profunditat i buit transparent de 1’enfora"
[L.P.D.D.(1966)1873,122]. L’ésser "és el que es viu
sempre en la diferéncia, és el tornar de la diferéncia"

[T.Ph.(1870)1972,42].

L’originalitat de Foucault consisteix a: a)
extendre aquesta ontologia a tot tipus de signes
historics (i no només 1la semantica filosdéfica), b)
intentar la reconstruccié histdérica, concreta, aplicada,
del pas de 1’Ereignis a 1’Austrag a través de 1la
negativitat histdrica de 1la diferéncia, c) estructurar
la mediacié histdérico-ontoldgica mitjancant estructures
hipostassiadgs sobre la semantica estructural i 1la
definicié ternaria del signe, d) plasmar aquesta
ontologia com a principi generador basic de tres esferes
o ‘"aspectes” de 1l’existéncia: 1’esfera constituida pel

limit del coneixement efectivament pProduit en una

determinada época histdérica (saber), l’esfera
constituida pel limit de les possibilitats
organitzatives i de conducta (poder), i, finalment,

l’esferé del 1limit de la subjectivacid moral (estética
de l’existéncia).

Pero fins i tot amb el recurs de la "Voluntat"
(com Abgrund categorial) i de 1la "dispersidé" plural
dels "enunciats" i dels "esdeveniments" (com a

emergéncia sempre constant del poder) que sén fruit de
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la seva reflexid sobre Nietzsche, Foucault no pot evitar
ela efectes d’integracid en una antropologia global que

2s propia de tota posicis transcendental (també, doncs |

de la pragmatica ideal que &s prdpia del
transcendentalisme del darrer Heidegger). Aixi, la
tensid entre semiologia 1 hermendutica, percapcid i
inte~leccid (Visible / Invisible) o =-com de vegades
també havia formulat- entre signe i concepte (25R8), es
resocl sempre en la "clariana" (Lichtung) de

l’adveniment i esdeveniment de 1'Esser. I aquest advé i
esdevé sempre en les condicions histdriques que han
"substancialitzat” la diferéncia en el szaber i =1 poder.

Agquesta versid és prdopia de 1l’autor frances, per

oposicid a l’esquematisme poétic (Dichtung) de
Heidegger i 1’ esquematisme de 1'"estil"” (style)
perceptiu de Merleau-Ponty: és la confluéncia isomorfa
del Poder i del Saber -amb els seus diversos nivells
existencials- el que es retroba en la "practica” del

parlar i de l’actuar com a existéncia humana.

"Existéncies-1llampec’ (Existences-éclairs) o

"Poemes-vida"” (Poémes-vie) havia anomenat algun cop

l’advenir/esdevenir de 1l’ésser en l’existéncia singular
i concreta d’individus que només deixen’ memdria
histérica -sempre des d’aquesta perspectiva- i que només
s’han subjectivat pel xoc amb el saber/poder d’una
epoca. I.e. respecte a l’obscura existéncia de la gent
del poble que havia usat algun cop "lettres de cachet"”

{en realitat aixé hauria de dir-se en wun passiu
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reflexiu: havia estat usada per les "lettres de cachet"
"usant-se") 1 de la gual Gnicament se’n guarda registre
per aquest fet fugac.

"Per tal que alguna cosa d’elles arribi a
nosaltres-escriu [L.V.D.H.I.1877,16]-ha calgut

tanmateix que un feix de 1llum (a), un instant si més no,

vingui a irluminar-les (a). Llum que ve de fora. El que
les arrenca de 1la nit en la gqual elles haurien pogut i
tal wvegada degut restar és la trobada amb el poder:

sense aquest joc, cap mot sens dubte no seria alla per a

recordar el seu fugitiu trajecte".
jQuins sén els trets que delimiten aquest "ésser"”
enigmatic que "advé" en la "practica" del llenguatge i

en l’accié del poder?

Ja he tingut ocasid de mostrar que la “"funcid

d’existéncia” de 1’ "enunciat"” i 1’ "esdeveniment"
consistia Justament a 1l’intent de repensar aquesta
qliestidéd. Perd si s’accepten les tesis anteriors que la

genealogia resulta un +trassumpte de 1’arqueologia, i
aquesta un replante jament de 1’ontologia dels

pressupostos de Les Mots et _les Choses (1966), és

almenys plausible adrecar-se als escrits més lliures
d’aquest decenni -els escrits sobre Blanchot,
Klossowski, Mallarmé. . .- per tal de cercar una
especificacié que pot revelar-se feconda, perqué déna
les raons del joc de reduplicacions del seu aparell
hermenéutic: el subjecte apareix com el catalitzador de

la negativitat que duu la diferéncia; el llenguatge és
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el gresol de 1’adveniment de 1’ésser; el subjecte
parlant és parlat per la negativitat diferencial que

s’hi manifesta.

Segons Foucault, 1’ésser del llenguatge (que és

també el gque guia 1la reduplicacid del joc d’accions

estratégiques del poder sota el nom de practica del

poder) és "no pensament” [H.Q.P.1962,125];
"vertical"” [R.J.J.J.(1962)19717]; "transgressiu”
(U.5.C.S.(1962)1711]; "no-ésser"” [R.R.19863,49] i
"esdeveniment pur"” [ibid.54]; "obertura originaria“
de l’espai [L.L.E.1964,3787; "origen que no té sindé a
ell mateix com a principi”

[L.P.D.D.(1966)1971,116]; "forma sempre desfeta de
1’enfora” que “"deixa veure en les seves osci~lacions
indefinides 1l'origen i 1la mort"” [ibid.]; "a priori"”
gue "déna lloc a 1’experiéncia" [D.A.0.1963,23-25];
"ir~limitat” [S.P.5.A.1964,1127; "no categorial”
[N.F.M. (1984)19711; "infinit" [ibid. 38], particié
"primera i constitutiva de £otes les altres, del

pensament i del llenguatge” [D.A.0.1963,25].

Aixd és, a) "pensament"” i "llenguatge” sén modes
de 1’ésser, b) 1’impensat (Enfora, Exterior) és el punt
originari de 1la diferéncia, c) 1’impensat assumeix la
negativitat o ‘“negantropia" [L.A.F.1966,11] del saber
qQue fonamenta les figures de 1’ordre, d)els modes de
l’ésser es “desdoblen” continuament en la llengua en

estat de joc.
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Aquesta és 1’ontologia fonamental a la qual
Foucault atorga el paper interpretant dels signes en
cada época histdérica i que abasta la dimensidé "exterior"
de l’existéncia de les formes i la substancia del
poder/saber.

Les tres ontologies de "nosaltres mateixos" i
1’esquematitzacid que 1’autor pressuposa en cada

existéncia singular +vénen doncs regides per aquesta

“dimensid" historial que l’autor no pretén bastir, sind
descobrir. "Experiéncia” sobre les experiéncies de
"pensar” 1 ‘“parlar” -en tant que procés dinamic i
resultat histdric- que no és formulable en enunciats
susceptibles de ser veritables o falsos, sind
d’enunciats justos (de justesa), "és a dir, de mantenir

el pensament en una distancia que 1i pPermet d’anar cap a
ell, de replegar-se sobre ell, de deixar-lo venir,
d’acollir la seva amenagca en una espera viatgera i

pensant” [G.L.J.Q.V.1963,715].

(Quin és el valor gnoseoldgic que pPosseeix aquesta

ontologia?

3.5.1.2. Tesis sobre 1’ontologia foucaultiana

Al meu entendre, les qliestions de fonament depenen
) gquant al seu aspecte material si més no, del
coneixement Jja validat que es pugui tenir sobre el mén.

Posigions com la del solipsisme metodoldgic o la dels
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llenguatges privats, aixi com totes les que comporten
enunciats sobre 1’existéncia o inexisténcia d’entitats
(inclosa la pressuposicidé de la realitat de 1’univers)

no soén directament abordables sind com assumptes de mera

creenga gque es veu abonada pel coneixement (directe i/o
indirecte, formal i/o material) que es posseelx en el
moment de formular la pregunta. Aixod és, hom assumeix
determinades creences genériques -que 1’ univers é&s
real, que hi ha entitats cognoscibles. ..- implicitament

postulades i, com a tals, susceptibles sempre de revisid

a la llum de nou coneixement.

La moderna teoria de sistemes, per exemple, no ha
tingut problemes per a revisar algunes de les
assumpcions ontoldgiques de 1’atomisme logic de Russell,
discutint lav suposicidé reductiva dels "fets atdmics"

independents que correlacionen la logica amb els fets, i

la paraula amb l’cbjecte (257).

La fenomenologia, en canvi, transllada
l’organitzacisé de les dades sensorials a entitats
mentals configuradores primitives d’experiéncia. La tesi

que he exposat en aquestes pagines és -per a esmentar-la

un cop mes- que, en intentar sortir d’aquesta posiciéd
antropoldgica mitjancant 1’hermenéutica del
"funcionament” interpretatiu del llenguatge, +torna a

prescindir del coneixement que avui es posseeix sobre el
llenguatge natural i els 1llenguatges artificials,
hipostassiant la dinamica del pProcés de pensar que ja

havia intentat “descobrir" la primera fenomenologia en
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una nova hipdstasi sobre 1la dinamica del procés de
parlar:1l’ “ésser del llenguatge"”, el "llenguatge

parlant".

Foucault, a partir del gque Carnap va distingir com

"el mode material de parlar', reformula continuament una

ontologia basica que travessa totes les investigacions

empirigues, _converteix la histdria en un epifendmen (de

"derivacid”) i naturalitza {converteix en gqliestid

d’ "esséncia) la gnoseologia que ell mateix inventa: la

transformacidé de la semiosi del transcendental en una

poética negativa i diferencial del saber i del poder.

Aixd no significa una ontologia "falsa", sind
simplement una filosofia directament substantiva que
topa amb els efectes de contrafinalitat gue tendeix a
produir en el seu vessant practic, i amb les falacies en
qué tendeix a incdrrer en el seu vessant de descripcid i

explicacid histdrica.

Tal com ha escrit F.Russo [1973,105] " el desti
de 1’A.S. ens sembla en aquest sentit bastant similar a
la de 1la monumental obra del matematic jesuita Gregoire
de Sant Vincent, publicat a mitjans del segle XVII i que
estava consagrada a la demostracidé de 1la quadrafura del
cercle. Gregori de Saint Vincent creia que havia assolit
el seu objectiu. No va costar gens de fer aparéixer els
errors que es trobaven en el fons d’aquesta irlusié.
Perd en perseguir aquesta demostracié, G. de Saint

Vincent +troba bastants resultats cabdals que van jugar
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un paper molt notable en el progrés del calcul

infinitessimal”.

Fets com aquest es repeteixen molt sovint en
histdria de la ciéncia. Penso, doncs, que 1l’obra
foucaultiana té el mérit d’haver plantejat clarament el
tema de la incardinacié dinamica, efectiva, de les
operacions formulables a partir de la capacitat humana
d’usar diferencialment el llenguatge (per a objectius
miltiples) en formacions socials concretes. Aixi com el
tema de la institucionalitzacid de técniques de
configuracié de conductes que penetren molt al fons del
teixit social. Perd la ressolucidé d’aquestes intuicions

adopta la forma d’una modelitzacidé sense teoria (les

investigacions histoériques: "epistemes"”, "dispositius",

"matrius”) i d’una teoria sense models possibles

(arqueologia i genealogia: "enunciat"”, “"formacid

discursiva", "esdeveniment" ...).

Defensaré, doncs, les seglients tesis sobre
1’ "experiéncia" de 1’experiéncia que és 1l’ontologia

foucaultiana:

19) LL’adlinglisticitat secundaria de 1’"ésser del
llenguatge” (que es mostra a través dev la técnica
hermenéutica de 1la reduplicacid pragmatica del signe i
que s’articula mitjancant estructures de "funcions" o
"regles" amb valor existencial) es basa en el
procediment analitic per ostensié que adés he denominat
"reduplicaciéd nominal del llenguatge” (Vid. supra

1.4.1.1.).
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29) La reduplicacié nominal suscita un verbalisme
continu que reifica el llenguatge i idealitza els fets,
convertint les tesis sobre la configuracidé de la cultura
europea en una filosofia de la histdria que no és sind

un  seguit d’enunciats directament ontoldgics arran del

"desdoblament” del llenguatge (modificacidé de la semiosi
del transcendental).

32) - Aquesta ontologia lingliistica té el caire d’un
absolut gnoseoldgic gque, en atorgar-se valor d’'esquema
histoérico-transcendental, clou de cop els problemes

metodoldgics que es presenten en el conecixement directe

(practic) 1 indirecte (tedric) de la historia i de les
formacions socials humanes, i estableix uﬁ pont
idealitzat igualment absolut entre causalitat i
teleologia, abstraccid i concrecid, singularitat i

universalitat, individualitat i generalitat.

4Q) Aixi, abona un determinat tipus d’'intuicionisme
individual en el coneixement practic - (vid.supra
3.2.3.2:) i, d’altra banda, un determinat encadenamentl
per associacid de les argumentacions en 1l’analisi
histdrica, afavorint la preséncia d’elements
d’irracionalitat aleatdria en les decisions de caracter
practic i la preséncia de vicis metodoldgics de caire
determinista en les recerques histdriques (la qual cosa
els hi detreu forca explicativa).

52) Concretament, pel que fa al darrer aspecte,: a) la
generalitzacié incontrolada d’algunes tesis sobre la
histdria i la dinamica de les formacions socials
humanes, b) 1’explicacié de 1la innovacid social per

mecanismes de "transferéncia” (transférence),
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"investiment"” (investissement) i, en definitiva, per
la propia semiosi del +transcendental, c) el raonament
per analogia material, d) el funcionalisme larvat de les
argumentacions socioldgiques, e) el determinisme
historicista "ex post"” del curs de les accions humanes,
f) la concepcid pragmatista de veritat.

62 El que resulta, doncs, és una filosofia
estético~transcendental que dissol el seu potencial
valor tedric en 1’experiéncia o actitud individual i
preestablerta del propi analista: la ‘"pragmatica" a

través de la pragmatica que recull 1la particular

"estética de l’existéncia” del propi Foucault.

3.5.2.1. La reduplicacid nominal de 1’ésser del

llenguatge.

No deixa de cridar 1’atencié el fet que en la
trgdicié fenomenoldgica dels segles XIX i XX -la
tradiciéd del procés de dissolucié de 1’apercepcid

transcendental- 1l’acte d’ anomenar i el nom hagin

adquirit una importancia tan cabdal. Sigui el devenir de

l’ésser (Hegel), el revenir de 1l'ésser (Nietzsche) o
1’advenir de 1’ésser (Heidegger), 1’operacié de 1l’as
directament referencial del llenguatge ha estat

valoritzada més enlla de la seva funcid especifica. Per

a Hegel, "mitjancant el nom 1’objecte ha nascut, com a
ésser, del jo" (vid.nota 180). Per a Nietzsche, és una
mediacié directament enganyadora del procés de

falsificacié sistematica de la veritat. Per a Husserl,
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és l’acte d’acompliment del sentit impletiu que articula
el concret al 1logos. Per a Heidegger, el dir és el

punt d’'adveniment de 1l’ésser en el poema.

El "nom" és el que connecta transcendentalment els
mots amb el subjecte parlant i el seu mot circumdant. Un
punt crucial en la concepcid d’una pragmatica idealista.
I, des d’aguest punt de vista, almenys pel que fa a les
formulacions hermenéutiques del segon Husserl enca,
constitueix al mateix temps un element lingiiistie i

gnoseologic (258).

Tanmateix, si es detreu la metéfisica d’aquestes
formulacions, es pot comprovar gque el procediment
nominal correspon, indistintament del valor que pugui
tenir en cada autor, al procediment real d’un "métode”
que analitza per 1l’ostensid d’entitats precategorials
que - no tenen altre fonament que la indicacié intuitiva.
De Husserl a Heidegger, he mostrat ja al final del
primer capitol en qué es basa la reduplicacid ostensiva
de noms que enfonsa el referent en el llenguatge i el
subjecte parlant en 1’"ésser del llenguatge" (vid.supra

1.4.).

Recuperaré aqui ambdds vessants, la fascinacid
fenomenolédgica pels mots i les sudcessives

nominalitzacions en qué aguesta es resol.
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Al meu entendre, en Foucault és explicita la
voluntat de prestar al seu acte d’'escriure el valor de
catalitzador del "llenguatge parlant” mitjangant
técniques Pragmatiques que responen a un programa

preestablert (vid. infra Anex).

El propdsit és "obrir" les coses, "obrir" els mots
a partir tant de la dimensié de 1’"enunciat" i
1’ "esdeveniment” com de la disposicid dels enunciats de

1’arqueologia/genealogia en "procediment"” (procédé):

"fulla inesperada i fatal que per una admirable trobada
troba 1’cbertura, toca el seu objecte i el travessa

sobiranament” [R.R.1963,62].

L’arqueologia / genealogia -per a jugar amb les
propies metafores de Foucault- desplegaria el "plec”,
tornaria reversible el "mirall”, faria caure les
mascares del “"teatre” . o "homofonia escénica”
[S.P.S.A.1969,XIII] del Jjoc que reculi l’ésser en 1la

proliferacidé indefinida dels mots.

"El descart, la distancia, 1’intermediari, la
dispersid, la fractura, la diferéncia-escriu
[L.L.E.1964,382]-no sén els temes de 1la 1literatura
d’avui; sind alld en qué el llenguatge ara ens és donat

i1 ve fins a nosaltres: la qual cosa fa que parli (a).

Aquestes dimensions no les ha substret sobre les coses
pPer a restituir-ne 1l’analogon i com el model verbal. Sén

comunes a les coses i a ell mateix: el punt cec d’on ens

vénen les coses_iels mots en el moment en qué van a llur

punt de retrobament (a)".



Només a partir d’una semiosi del transcendental
reduplicada sobre si mateixa com a principi gnoseoldgic
es pot comprendre una posicié semblant, que pPressuposa
un “volum interior dels objectes a 1l’exterior de si"
[D.A.0.1863,15] per un cantd, i que "les coses sén lcs
imatges d’elles mateixes en el llenguatge” - el

"simulacre" - [ibid.] per un altre.

Foucault efectua, a partir d’aqui, una recusacid

idealista dels idealismes, perqué substitueix

l’explicacidé material del . procés d’abstraccid propi de
la ment humana (explicacié formulable des de diversos
aspectes i diverses ciéncies: ldégica, teoria del
coneixement, lingiistica, fisiologia...) per la
"descripcid” que forneix la seva propia ontologia.

Aixi, roman en el si de la filosofia classica en
contraposar‘ al moviment de la dialéctica una
"descripcié” de 1’adveniment de 1’ésser en el pensament
.mitjangant la ‘practica" del llenguatge: el "descart"”

(écart) de la identitat.

El "descart” és un "moviment que és perfectament
i totalment estrany a la Dialéctica; ja que no es tracta
de la prova de la contradiccié, ni del joc de la
identitat afirmada i tot seguit negada; la igualtat A=A
s’anima d’un moviment interior i sense fi que allunya
cada un dels termes de la seva propia identitat i els

reenvia 1l’un a 1’altre amb el doc (la forga i la



perfidia) d’aquest mateix descart. De manera que cap
veritat pot fer-se néixer d’aquesta afirmacid’

[L.P.A.(1964)1971,90].

¢Com no recordar aqui les pagines de Heidgger

sobre la identitat? (Vid.supra 1.3.2.2.)

La caracteristica, tant de Heidegger com de
Foucault, consisteix a interpretar "dialéctica"

substancialment, com un diagrama de 1’experiéncia

material de pensar gque seria al mateix temps métode,
ldégica, gnoseologia, dinamica histdrica i curs d’accid
temporal. El pPrimer ‘Foucault fonamenta en aquesta
interpretacié -com ja he explicat (vid.supra 2.4.2.2.)-
un particular historicisme que intenta prescindir del
tercer moment per tal de mostrar els conflictes com a
tals. Perd ara discuteix -com el darrer Heidegger- 1’us

dialéctic de la negacid per tal de preservar la negacid

com a tal.

Negar dialécticament és "fer entrar aixod que es
nega en la interioritat inquieta de 1’esperit”

(L.P.D.D.(1966)1971,1186]. En canvi, negar el propi

discurs (aixd és, la "representacié”) és "fer-lo passar
continuament fora de si mateix, i alliberar-lo a cada
instant no tant d’alld que a penes ha dit, sind del
poder mateix d’enunciar-lo; es tracta de deixar-lo alla
on és, llunya, darrera de si, a fi de ser lliure per a
un recomngament que és un origen ja que no té siné a ell

mateix i el buit com a pPrincipi; perd que é&s un altre
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si_mateix, ha alliberat aquest buit (a)"[ibid.].

Foucault, en reduplicar 1la interpretacid a
1’infinit com a interpretant de 1’episteme moderna,
persegueix l’objectiu de deixar a nu la "practica" del
pensament i del llenguatge com a tal perqué és en ella
on es. transparenta la negativitat, el xoc de les
"forces" que s6n el gresol de la Lebenswelt, del
precategorial i preﬁbposicional que configuren la

materialitat histdrica del pensable i de 1’enunciable.

D’aqui en resulta la idealitzacidé de l'univers
social i  historic. "Arxiu", "Dispositiu" o "Matriu" no

sén sindé esquematitzacions que "produeixen” el social.

Perod allo que les configura "de 1l’interior" és
1’"exterior”, "alld encara per pensar” que, en l’aspecte
historicista - de la particular versié de Foucault,

resulta ser alld gque aparentment no té sentit.

"Alld que hom troba al comencament historic de

les coses no és la identitat encara preservada de llur

origen - és la discordia de 1les altres coses, és el
disbarat [disparate: dispar / dispers /disbarat]"

[N.G.H.1971,148]. I encara:

"El gue no trigara a morir, el que mort ja en

nosaltres (i__la mort del qual porta justament el nostre

actual llenguatge (a)) és l’ggmo ~dialecticus (A)

-1’ésser del comengament, del retorn i del familiar.
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Aquest home que fou el subjecte sobira i el serf objecte
de tots els discursos sobre 1’home que s’'han manhingiih
de molt de +temps enca, i singularment sobre 1’home
alienat. I felicment, mor sota 1llurs xerrameques"

[L.F.A.0.(1964)1972,5786].

El gue convé assenyalar &és que aquesta particular

esquematitzacid historica recolza sobre una concepcidé de

“pensar’ | "parlar’, "pensament” i "llenguatge' a la

qual no s’arriba mitjancant un coneixement cientific

normal, siné mitjancant interpretacions no validades que

estableixen un _joc interpretatiu no controlat sobre si

mateixes pel procediment metafisic d’entificar productes

abstractes i anomenar-los. Un realisme verbal L,_€en suma,

de la consciéncia__semioctitzada que reprodueix les

intuicions gnoseologigues _de la filosofia classica.

Aleshores els conceptes esdevenen noms i noms de noms

que "designen” per pura _ostensid. E1  resultat és un

discurs eminentment literari que incorpora justament els
principis que el regeixen: una estética de la paraula i
de 1’acte d’escriure, gque no remet a cap correspondéncia
externa sind a una mena de Jjoc intern que genera
indefinidament el discurs. Aixi, "el mot qua fa sorgir
la imatge duu a la vegada la mort del subjecte parlant i

la distancia de 1’objecte parlat"”

[L.M.J.P.R.1964,1002].

El Jjoc de nominalitzacions successives és
perceptible en molt paragrafs d’'aquest discurs que,

igual com la "dimensié" de "1’&noncé" se situava en
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perpendicular a d’altres unitats elementals com 1la
"frase”, 1la ‘“proposicidé" o 1l’'"acte de parla", se situa

com "travessant” d’altres ontologies:

"Aquest moviment-escriu sobre el "plec" interior
al - llenguatge [D.A.0.1983,191-, aquesta atencid
recollida de 1’ldéntic, aquesta ceriménia en la dimensid
suspesa de l’intermig descobreixen no un espai, regié, o
estructura (a) (paraules massa compromeses en un tipus
de lectura que Jja no és convenient), siné una constant
relacié material interior al propi llenguatge i que
‘Scllers anomena, d’una manera definitiva, icecid

(fiction) (A)" (259).

També és perceptible en la reduplicacidé continua

de l’expressidé quan pretén indicar aquesta "dimensid" de

la "practica": "paraula de la paraula”
[L.R.D.D.19866,11861], "imatge de ) totes les imatges"
[L.M.J.P.R.1984,i001], “"1llibre dels 1llibres” [(U.P.B
(1966)1971,198], "reproduccido de feproduccions"
[ibid.138], "teatre del teatre” [N.G.H.1971,1865;

U.P.B.(1966)1971,138].

Penso que és en el "desdoblament" del llenguatge,
en l’afany del "doble", del "mirall”, on cal buscar les
raons de la técnica hermenéutica que el filésof
construeix lentament des de H.F.(1961) a H.S.II, III

(1984). La pretensié és__reconstruir _1’experidncia

historica de 1’experiéncia del pPensar, parlar, actuar:

desvelar, com, en la histdria de la cultura occidental,



el resultat no ha estat altre que 1la morfologia
successiva de la voluntat de poder i de saber en la
dominacié cega dels homes, la qual cosa serveix també

com a criteri de valor de la "resisténcia" a aquesta

dominacid:

“"L’Gnica realitat-deia el seu amic Paul Veyne
comentant 1’'actitud que mostrava fins i tot personalment
el fildsof [1986,31]- és la voluntat de poder com a
voluntat valoritzant i tota 1la resta és irlusié
racionalistica (...). Em permetré d’explicar aqui un
episodi que es remunta a dos o tres anys enca i que
s’eédevingué en 1’apartament de Foucault; miravem a la
televisid un programa sobre el conflicte entre
israelians i palestinians; arribats a un cert punt, hom

va donar 1la paraula a un combatent d’un dels dos camps.

Ara bé, aquest home feu servir paraules al mateix temps
sorprenents 1 auténtiques, com s’escolten rarament en
els conflictes politics: ’Sé només una cosa’, deia el

militant,’vull reconquerir la terra dels meus avis. Ho
vull des que era ado-lescent. No sé perqué ho vull,
ignoro d’on em ve aquesta passié, pero el fet és
aquest’. ’Ja hi som’ em digué Foucault, ’'hem tocat

1’essencial, i no hi ha res més a dir’".

I de la mateixa manera gque el llenguatge -millor,
la seva ‘“practica", el seu "mode d’existéncia’- és el
flux infinit de 1’"enfora" que_advé al "pensament", la
histéria no és sind ei substancialitzar-se continu de la

"memdéria" de les accions del "pensament"”. "Memdria" que
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regeix tant les percepcions com les operacions de la
reflexié i la configuracid dels "codis secundsriz’ da la

cultura occidental.

Es en aquesta '"memoria" cega encabuda en
l’experiéncia precategorial del llenguatge on cal buscar
la radé de 1’establiment de 1’"arxiu” / "matriu" per a
cada epoca histdrica que interpreta el fildsof i la
successidé de les gquals ha configurat -sempre segons
Foucault- 1la “voluntat de veritat” dominant des del
platonisme grec.

Precisament per aixd, 1’"ésser del llenguatge"” se

situa fora de la memdria i fora de la histdoria,

superposant-se i creant transversalment la dimensid
material ("arxiu"/"matriu™) 1 la dimensié formal
("formacidé discursiva", "estratégia”) dels enunciats i

dels esdeveniments.

En definitiva, 1la histdria sobre € per la

capacitat humana de rebre el peﬁsament en_el llenguatge

i__projectar-lo en una voluntat transformadora. Agquesta

és la clau i el 1limit de l’esquematisme que conté
1’historicisme de Foucault. I convé no oblidar que esg
tracta d’una capacitat concreta, singular, susceptible
d’esclatar en la rebe~lia individual de la “resisténcia"”

al poder ([vid.supra 3.2.3.2.1].

Cal adonar-se, tanmateix, de 1’ equivaléncia entre
la wvoluntat, 1’ abséncia de fonament i la constitucid de

la identitat de la cultura com a Jjoc éleatori del
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resultat de l’adveniment del llenguatge. Es justament en
1’actitud natural (histéricament natursal] del  jove
palestinia on radica 1la constituciéd d’una identitat
recognoscible i no racionalitzable, en el fons de la
qual no hi ha sindé 1’incomprensible, el no-sentit, la
mort, el flux indefinit del desig, 1’informe. La idea,
en suma, de qué tot ordre -el del saber i el del poder-
rau en el desordre. "La forma no és sind un mode
d’aparicié de la no-forma, tal vegada 1’Gnic, perd no és
altra cosa que aquesta transitoria fulguracié (a)”

[L.M.J.P.R.1964,998]. Aixd és, els arbres viuen per

1’escorgca [M.Serres,1966,195].
Qué pensar d’'aquesta posicid?

Al meu entendre, el problema principal sobrevé en
configurar una estética semblant com a principi
Bnoseoldgic i normatiu -formal i material-del procés

humd de conéixer i d’actuar (aixi com de la configuraciéd

historica de les formacions socials humanes).

L’ontologia estética foucaultiana, des d'un punt
de vista exclusivament tedric (i salvant la no
menyspreable labor de recollida de dades i el mérit
d’haver posat de manifest problemes que ho sén de
veritat) suscita argumentacions que adoleixen d’un
raonament circular que preordena les dades de la recerca
en esquemes préviament elaborats; Foucault no explica
fets histdrics siné que enuncia una filosofia que,

Justament, impedeix llur explicacid.
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Agquest punt demana una major explicitacid, perque
afecta_ al moll de 1l’adlingliisticitat com a nucli de les
hipdstasis reduplicatives sobre el 1llenguatge. Per bé
que el reprendré una mica més endavant, diré doncs

alguna cosa més.

Al meu entendre, el joc hermenéutic del fildsof
sobre la histdoria sembla haver estat una resposta
continuada a 1’observacié que, ben d’hora, va formular
el critic 1literari Maurice Blanchot sobre H.F.(1961):
"(...) £fins a quin punt el pensament pot mantenir-se en
la diferéncia (A) de la desrad i de la follia, si el que

es manifesta en la profunditat de la desraé és la crida

de la indiferéncia (A), el recomencament etern, alld que
no cessa, no s{acaba i1 no es distingeix?" [1961,681].

Tot i_gcceptant la tesi que el "desdoblament"” no
amaga sindé un joc de nominalitzacions successives, penso
que una observacid coﬁ aquesta no és un pseudoproblema.
Conté, per contra, el problema subratllat per
Wittgenstein de 1la tensié entre a) els 1limits del
llenguatge com a limits del mén i b) la preséncia de
nivells d’existéncia lingliisticament no formulables
(260). Problema del que convindria desllindar els seus
diversos aspectes -lingliistic, gonceptual, lédgic, mental
(psicoldégic)- 1 que constitueix un nus epistemoldogic

massa apretat com per a intentar-lo desfer aqui.



Cal entendre, perd, que des de la perspectiva de
la tradicié fenomenoldgica, la pregunta de Blanchot és
el punt de forcadura entre 1’"ésser linglistic" del
segon Heidegger i la "voluntat de poder" de Nietzsche.

La resposta foucaultiana consisteix, en primer
lloc, a 1’abanddé justament de la pretensidé gnoseoldgica
que tenien les seves primeres obres (1954). Es a dir, la

construccidé d’una histdria poética, literaria, en la

qual substitueix el valor de veritat dels arguments per

la proliferacid del Jjoc lingliistic que es preten
expressiu de la ‘“interioritat de 1l’enfora". Escriure
"just”, més que no pas "ver"

En segon lloc, la resposta foucaultiana és també

1’assumpcié pragmatica radical de la impossibilitat de

repensar teoréticament el problema de la generacid del
sentit §§g§§ la mediaci6 pragmatica de les condicions
historiques en qué aguest es produeix. I aixd, tant pel
que fa al 1llenguatge natural com al llenguatge tedric
dels seus propis enunciats. Només que aguesta assumpcid
de les condicions histdriques del llenguatge s’efectua
-com Jja he mostrat- a través d’una pragmatica idealista
que dissol transcendentalment el propi univers

lingiistic.

Aixi, 1’arqueologia i la genealogia foucaultianes
constitueixen 1la deriva en la segona hermenéutica d’'un
dels problemes cabdals de la semantica contemporania: la

substitucid de la concepcié referencial del _sentit

(significat) lingliistic _per una concepcid que
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1’assumeixi també (perd no solament) com a

productor-formador de realitat social (261).

Foucault reformula aquesta perspectiva a partir de
l’assumpcié radical i negativa de la impossibilitat de
constituir el 1llenguatge (i 1l’home, en suma) com a

objecte de coneixement. Perd aixd no és cap solucid: és

una opcidé preévia. I, d’aquesta forma, no només incdrre
en la reificacié d’entitats abstractes que remeten
continuament entre si, sind que aquest és un joc que
resulta especular: una nova concepcid referencial (de
simplicitat nominal), en suma, encabuda en 1’us del seu

propi llenguatge 1 que és a la base de consegiiéncies
metodoldgiques importants de distorsidé argumentativa en

el curs de les investigacions histdriques.

3.5.3.1. Sintesi de la filosofia de la historia.

Nadia Fusini ([1979,102] ha vist bé que la
filosofia de "la histdéria foucaultiana reprodueix els

dualismes neokantians entre natura i cultura, ciéncies

de la natura 1 ciéncies de 1l’esperit, causalitat i
finalitat. Perd, al meu entendre, aquests duaiismes
vénen en vFoucault mediatitzats per 1l’hermenéutica
reduplicativa de ta; forma que, com he mostrat en

l’apartat anterior, la semiosi transcendental reprodueix
l’esquematisme en cada un dels actes i decisions
enunciatives en cada época histdrica. I encobreixen tots

els problemes gque planteja el lligam entre pragmatica i

teoria del coneixement.
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i9ignifica aixd una modificacid substancial de les

posicions hermenéutiques?

Defensaré que no. De la mateixa manera que sota el
"desdoblament” del llenguatger hi ha la conversid dels
conceptes en noms, argumentaré qgque les operacions
gnoseolodogiques que Foucault efectua en les
investigacions empiriques encobreixen alguns problemes

que no sén resolubles des d’aquesta perspectiva,
Procediré primer a fixar alguns punts subjacents a
la lectura histdérica de la cultura de Foucault

[vid.supra 3.3.1.2.]:

12) La _historia no és el resultat de, ni admet, progrés

de cap mena.

—a) No hi ha progrés en la racionalitat, sind mera
complexificacié de 1les regles socials que regeixen la
consciéﬂcia;

b) no hi ha progrés en les reformes institucionals, sind
mer canvi estratégic de les estructures de poder que
normalitzen la poblaciéd;

¢) no hi ha discontinuitats temporals coincidents amb
les revolucions politiques, siné continuitats escandides
per la discontinuitat del canvi d’époques;

d) no hi ha progrés en el coneixement de la societat i
de‘ la prépia 'histéria, sind mer canvi en la morfologia

del saber.
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22) La_ histdéria és el substancialitzar-se continu de

l’ésser en l’essent_i del pensament en el llenguatge.

a) L’ordre gque regeix el desenvolupament de la cultura
occidental, des dels grecs, respon a la

substancialitzaci®é en 1l’espai del llenguatge i el temps

b) la identitat histdorico-cultural que és la nostra

(civilitzacid occidental) respon a la successiva
morfologia de 1la "voluntat de veritat", que no és sind
el particular caracter predominant de la memdria
cumulativa de 1’ adveniment del pénsament en el

llenguatge i de 1l’ésser en l’essent.

39) La historia roman_ oberta a la transformacid

diferencial.

a) El caracter d’aquesta "voluntat'" ha prefigugat que la
historia dels homes hagi estat 1la histdoria de la
dominacié, perd deixa oberta la possibilitat emergent
-per la propia capacitat huﬁana de pensar, de
"desdoblar" les coses i les idees en el llenguatge- de
la "resisténcia" a la dominacié mitjancant 1l’exercici de
la "diferéncia";

b) 1l’acte mateix 1 individual de reflexionar, desitjar,
parlar per si mateix ('"recreacié” de si) recull les
potencialitats culturals transformadores del flux de
l’existéncia que la identitat de la nostra cultura ha
bandejat mitjancant la generacid® de "micropoders"”;

c) només la ‘“"resisténcia" recreadora i redescubridora

de 1la "diferéncia" enfront de la "normalitzacid" ofereix

garanties de canvi histdric en profunditat, per tal com
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amplia el marge de possibilitats estratégiques de
substancialitzacié de 1l’ésser (de 1linies possibles de
pensament, i del mateix procés de 1’adveniment de

l’ésser : la natura del signe és histdorica).

Aquests punts corresponen, com es pot comprovar, a
regles per a la construccié de 1’aparell hermenéutic
(reduplicacid pragmatica del signe vid.supra 3.4.)
segons l’ontologia descrita en els apartats precedents.
Pero el fet és que originen, en les mateixes
investigacions, modes de raonar 'que, des d’un punt de

vista teorétic, solen produir confusid.
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3.5.3.2. Problemes _epistemoldgics de la filosofia de la

historia: la semantitzacio incontrolada dels signes i

dels fets.

El primer tret é&s la semantitzacid interpretada de

qualsevol signe a partir de l’analogia material

incontrolada (282) i de la metaforitzacid constant. Dos
procediments d’associacié d’idees. Opera pel primer,
i.e. en la construccido de les "epistemes” a partir
d’hipostasis sobre 1les tres dimensions del signe. Opera
prel segon, 1i.e., en 1l’elaboracidé semantica d’'algunes
expressions clau en el seu propi discurs. I.e. la
“"fisica del poder” o "fisica politica” de les técnigues
d’organitzacid social del s.XIX [C.C.F.72/73]:

"Una nova dptica (A), d’entrada,: organ de vigilancia
generalitzat i constanti tot ha de.ser observat, vist,
transmés: orgénitzacié d’una policia, institucié d’una
sistema d’arxius (amb fitxes individuals), establiment

d’un panoptisme.

UOna mnova mecanica (A): aillament i reagrupament dels
individus; localitzacido dels cossos; utilitzacidé optimal
de 1les forces; control i millorament del rendiment;

breu, un emplacament de +tota una disciplina (A) de la
vida, del temps, de les energies.

Una nova fisioclogia (A): definicié de 1les. normes,
exclusié i refas del que no els és conforme, mecanisme
de 1llur restabliment pels intervencions correctores que

s6n d’una manera ambigua terapéutiques i punitives'.

Aclariré una mica més aquest punt.



"Tal com ha estat sovint observat-ha escrit
J.D.Fodor [(1977)19885,31]-els exemples paradigmatics
d’una teoria referencial del significat sén els noms
propis que, sense cap excepcidé, s6n mots que poden
funcionar sols com a sintagmes nominals; i els sintagmes
nominals si que tenen referents. Tot el que cal o es pot
dir d’un nom com Roma és gue és el nom de certa ciutat.
L’objectiu d’umna teoria aixi és, doncs, reduir totes les

paraules 1 expressions a noms com Roma; perd aixd no

deixa de ser un objectiu molt curiés, puix que el

caracteristic dels noms propis és, precisament, que no

tenen_significat (a)’.

{Com pot doncs compaginar-se la tesi de la

reduplicacid nominal del 1llenguatge amb la de 1la

semantitzacidé incontrolada dels signes?

Al meu entendre, ambdues tesis no solament sdén

compatibles, sindé gque es troben connectades.

El tipus d’ostensidé gque 1l’autor utilitza respecte

a la "dimensid” adlingliistica de 1’"enunciat" i
1’ "esdeveniment" és l’ostensidé impropia o ostensid
d’elements abstractes .que es designen entre si
circularment mentre pretenen refe;ir—se
"descriptivament"” a l’estrat pre-judicial o
pPre~-categorial dels signes. Aixi: "plec", "simulacre",

"distancia”, "“descart”...

"4
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Resulta clar l’intent de 1l’autor d’assajar amb

1’as d’aguestes expressions una semidotica historica

cognoscitiva de la "dinamica" del pensament i de la
"practica” del llenguatge primer, i de l’'accid, despreés,
mitjancant 1’us no racionalista ("acategorial"”) del seu

propi llenguatge.

La meva critica no va pel cantdé de recusar

directament agquesta ontologia. Després de tot, els

logics solen ser els primers en advertir que "les idees
més fértils s6n aquelles que no sé6n produides per
regles” [W.C.Salmon (1863)1969,27]. No és qlestid,
doncs, de fiscalitzar els procediments foucaultians per
a mostrar que no responen ni a les regles acceptades de
la deduccié ni a 1les de la induccid -per be que dire
alguna cosa sobre aixd més tard- per a, tot seguit,

clavar-lo amb una xinxeta a l’aparador dels metatisics.

Perd 1la compreﬁsié dels problemes reals que
Foucault ha contribuit a posar de manitest no ha
d’ amagar que la manca de control analitic en la
descripcié de 1’ "adveniment"” de l’ésser en el llenguatge
es tradueix en un plantejament problematic bon punt

l’autor intenta respondre problemes factuals, és a dir,

bon punt la interpretacio esdeveé interpretacio

historica. Aixi, 1’aparent manca de traves analitiques

de qué gaudeix 1l’ontologia foucaultiana produeix una

clausura de 1’horitzd histdric que falseja el propi

resultat de la reinterpretacid en adaptar—la a esguemes

gnoseoldgics preconcebuts gque no sclament funcionen com



a inspiradors de la recerca, sind també com a substituts

de la modelitzacio.

Es aqui on sobreve una semantitzacio addicional no
solament dels signes, sind també dels fets historics amB
qué 1l’autor pretén explicar llur tuncionament, perqué
Foucault tendeix a dissoldre en la "practica” del seu
llenguatge préviament interpretat la interpretacié dels
textos i 1llur possible explicacid a partir de 1la
teoritzacié de les relacions socials gue els sustenten.
Relacions, d’altra banda, gue poden explicar-se millor,
a 1llur torn, des d’una manera de teoritzar gque incorpori
una filosofia de 1la histdria sense tants pressupostos

com la foucaultiana.

Es produeix aixi una idealitzacid del propi
.objecte histdéric. De tal forma que, per a explicar els
canvis histdérics -i em refereixo a canvis efectivament
esdevinguts 1i.e. entre suplici / preséd en tant que
técniques punitives, no a les pressuposicions de la
"resisténcia"- Foucault no té més remei que acudir
subrepticiament a mecanismes de “transferéncia” que
resulten una nova hipdstasi sobre 1la lingiliistica

estructural ("transferéncia simbdolica”).

Hi ha ‘“"transferéncia” entre les diferents
técniques de control (i.e. “"desplacament social’ de les
técniques de control intern dels grups religiosos
quaquers en la Inglaterra del s. XVIII a l’establiment

iqstitucional de la presd en el XIX [L.V.F.J.(1973)1985,

23
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201]); “transtferéncia” de l’espai de la histéria natural
del s.XVIII a la biologia  del  s.XIX
[L.M.CH.1966,143-44]; “"transferéncia" del poder pastoral
de l’'Església a 1la configuracié de 1’Estat modern

(Estat—"providéncia“) [T.S.P.1982,783;O.S.(1980)1986,16
i s.s.]; ‘“"transferéncia" dels continguts imaginaris de
la - Revolta Iraniana (LE MONDE, 11/1vV/7417;
"transferéncia” al malalt de l’actitud de
l’antipsiquiatria per a produir la seva ‘“veritat"®
(C.C.F.73/74]; ‘"transferéncia" adhuc als procediments
penals soviétics del segle XX de les técniques punitives

europees del s.XIX [NOUVEL OBSERVATEUR, 26/I/76].

Aquest mecanisme que es troba amb freqiiéncia en
les reconstruccions histdriques foucaultianes amaga, al
meu entendre, la manca d’'explicacié propiament histdrica
¢ sociolodogica. Perd aguest tret ha de matisar-se, pergue
afirmar -com ha fet amb freqiiéncia la critica- que les
"epistemes” i les figures del saber/poder se succeeixen

en una discontinuitat inexplicable resulta inexacte.

Hi_ha explicacié, perd enddgena al llenguatge,

pergueé el canvi histdric  resulta ser una funcidé de la

disfuncid o anamorfisme (vid.supra 3.4.2.2.) entre el

"visible" i 1’"invisible"”, entre els nivells de

percepcio i interleccid en l’experiéncia del llenguatge.

Els moments de canvi histdric (2& meitat del segle
XVIII, 22 meitat del segle XX), aixi, segons Foucault,

no coincideix amb periodes de transformacid de la
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técnica, del mercat de treball, de conflicte entre
forces productives i1 relacions de produccid {o qualsevol
explicaciéd material alternativa i global de la
transformacié de les formacions econdmico-socials) sinéd
amb periodes on la dispersid de les "particions socials;
(o la ‘"distancia” entre el "pensable"” i 1’"enunciable",
entre una cultura i els seus limits) és més gran. A
saber, el racionalisme de la Irlustracié 1 el
racionalisme tecnocientific del primer i segon tercg del

segle XX.

Sens dubte, aquest punt mereixeria d’'un major
aprofondiment (qQue no prosseguiré aqui) per tal com
constitueix la génesi d’un seguit de "paradoxes'" Qque
retroalimenten la prépia lectura foucaultiana de 1la
histoéria. J.e. Com més s’incrementa el procés de
racionalitzacid i complexificacid de técniques de

-

saber/poder, més s’incrementa el caos resultant. Com més

augmenten les +técniques de ‘'governamentalitat”, més
augmenta la "ingovernamentalitat” de si i,
correlativament, els nuclis de “"resisténcia” al poder.

Com més augmenta el "benestar” general, més s’incrementa
el malestar individual. Quanta més terapéutica, més

" malaltia (263).

3.5.3.3. Problemes epistemoldgics de la filosofia de la

histdéria: la faldcia de la "disfuncionalitat funcional'.
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El segon tret correspon també a la base analdgica
de 1les interpretacions histdriques. Constitueix el que
J.Elster ha anomenat "1’obsessiva recerca del sentit"”
[(1983)1985,201] o assumpcid implicita que tot fendmen
psicoldégic o social ha de tenir una explicacié, ha de
ser beneficidés per algu o ha de servir per a gquelcom.
Podriem anomenar-lo també, en el cas de Foucault,
"negativisme funcional” de l’argumentacid. Es a dir, un

tipus d’explicacid per les conseqiliéncies que es repeteix

sistematicament en les analisis 1 que converteix les
formacions socials en una sociodicea configurant un tot
funcional articulat (i, en aquest cas, "producte” d’una

pressuposada disfuncionalitat).

J.Elster [1978,121] sintetitza com segueix el
paradigma de 1l’explicacidé funcionalista. Un fendmen x

és explicat per la seva funcidé y en un grup z si:

(1) ¥ és un efecte de x.

(2) ¥y és beneficidés per a z.

(3) ¥ no és esperat pels actors gue produeixen x.
(4) ¥ no és reconegut pels actors en =z.

(5) ¥y manté x per la retrodiccidé causal (causal

feedback) que passa a través de z.

"El paradigma de 1’explicacié funcionalista en
sociologia-escriu Elster (ibid.)-inclou una linia de
raonament gque, en la meva opinid, és bastant a prop de
la falacia estructuralista, i que tanmateix és diferent.

El +tret comi d’ambdés modes de raonament és que les
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conseqiéncies objectives favorables d’alguna seérie
d’accions sén vistes com explicant (A) les accions. En
la falacia estructuralista aquestes consegiiéncies sén
transformades en motius (A) individuals per a les
accions mentre que les explicacions funcionals postulen

algun feed-back causal efecte / causa" (264,

No resulta dificil buscar aguest tret funcional en les
argumentacions de Foucault, tal com han fet socidlegs
com el mateix Elster o, darrerament, R.Boudon sobre el

neixement de la presd (265). La "ma invisible" apareix

en forgca 1llocs en forma d’exercici practic de la
"matriu” o ‘“arxiu". El fet és que -sia quina sia
1l’ontologia a la que correspon aquesta visid- no ens
trobem davant d’una teoria, ni tan solament davant
d’’hipdtesis interpretatives que constitueixin models
d’una teoria, sino directament davant de projeccions
"modelitzades” concretes del tema de la reduplicacid
nominal en forma de la ‘“produccidé” de la realitat
social-estructural. Foucault ja sabia la solucid en

establir els parametres de les recerques histdriques: es
tracta d’interpretacions textuals mediades pel sentit
gque l1l’autor esta disposat a donar als textos en funcid

dels seus propis postulats implicits.

El funcionalisme larvat de Foucault es troba ja en

el rropli plantejament de la investigacidé arran de
fendmens socials. ("A quina exigéncia funcional ha
hagut de respondre la presé?” es pregunta

[C.C.F.72/73]). I també en el desenvolupament de la
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filosofia de la historia i en les nocions que basteix
per a les investigacions concretes per a donar rad de

fenomens socials que "descobreix'.

Aixi "descobreix” que la medicina ha esdevingut en

el segle XX una "funcid social general"”
[POLITIQUE-HEBDO 4/111/767], “descobreix" la
substitucié de la "llei"” pel fenédmen de la "norma"
{ibid. ], "descobreix” que la infraccidé de la llei obeeix

al principi de 1la salvaguarda de 1l’ordre [LE MONDE
21/X/7817], "descobreix" "els efectes atils del
desordre", un "sistema de no-dret’', una 'societat

extra-juridica” [NOUVEL OBSERVATEUR, 28/III/77].

Al meu entendre, el tipus de raonament
funcionalista de Foucault se segueix de 1la seva
particular concepcidé negativista de 1’adveniment de
l’ésser al llenguatge, el qual (sense oblidar la
clausura transcendental), en aplicar-se a l’explicacid
histérico-sociocldgica produeix la falacia de la

"disfuncionalitat funcional".

N’és un exemple la nocid d’"i~legalisme"”, la qual,
al mateix temps gque detecta 1’aspecte pragmatic de

1l’exercici Jjuridic del poder (qQue és al seu torn un

fenomen complex), dilueix aquest mateix exercici de la
forca i de les relacions d’autoritat -mantingudes per
un Estat- en un pla "estratégic” pressuposat de control
dinamic de les formacions socials. Aleshores '"la”

burgesia dels segles XIX-XX hauria seguit unz
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"estrateégia andénima, perd absolutament conscient,
reflexionada, organitzada” que "es 1llegeix c¢larament
en una massa de documents desconeguts que constitueixen

el discurs efectiu d’una accid politica" [LE

MONDE, 21/11/1975].

"Patrons, caixers, asseguradors, policies,
confidents, cadascun juga el seu paper i segueix el seu
trajecte segons un circuit ben abalisat. La qual cosa és
rerfectament +tolerada -aixé és 1’important- no per la
’gent’ o 1l’’opinié’ (la por de la qual hom se les manega
per acreixer), sind per aquells que detenten els diners
i el poder” (...)"Tot havia estat preparat de dalt a
baix del sistema per tal que funcionin els i~legalismes
i que es multipliquin les delingiiéncies més

aprofitables” [Prefaci a L.P.,1975,I1I,V].

"Irlegalisme” és l’efecte funcional d’ordre que

pProdueix 1’incompliment material de la llei, "tolerada’

pels governants _o _"conguerida" pels governats -segons

els cassos (vid.supra 3.3.2.2./3.d.)~ o, també,

auspiciada pels propis encarregats d’aplicar-la

(Administracié, Tribunals...) (vid.supra 3.2.2.1.).

Tal com és presentada, aquesta nocid és
desglossable en: a) violacié de la "llei",b) resposta
positiva (permissiva) o negativa (sancionadora) de la

"institucid”, <c) efectes o conseqiiéncies socials de a) i

b).
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Encara que seria possible de fer-ho, penso que

aqui interessa menys fixar-se en l’ambigiiitat i feblesa

del llenguatge analitic de Foucault per a les
prescripcions (i.e. "llei" en lloc de "norma", problema
de la “tolerancia” com a "permissid”...) que no pas en

el caracter determinista i circular del raocnament.

Aixd és perceptible en les dues interpretacions
possibles d’'"irlegalisme”. Perqueé 1) o bé el fildsof
suposa que b) 1 c) responen a una "estratégia" andnima
d’ordenacidé social corresponent a la propia dinamica
social, 2) o bé suposa que b) i <c) responen a una
estratégia "reflexionada™ imputable a un subjecte

detentador del resultat final.

En la primera -com és el cas de la hipotesi de la
creacié d’una "plebs"” no proletaritzada que serveixi com
a contrafort per a extendre el control a tota la
poblacid (vid. nota 178 )- incérre en ﬁna versio
refinada i negativa de 1la falacia funcionalista: el
manteniment de 1’"ordre” pels efectes "calculats” del
"desordre”. En la segona -com és el cas dels exemples
anteriors: estratégia "conscient”, "reflexionada" per un
grup social (de vegades - tambe, per la versid
contemporanea de poder "pastoral”: l’'Estat- Providéncia

o "del benestar")- incdérre en l’estructuralista: "Una
falacia que d’un mode injustificat iguala la relacié
entre motius, accions 1 conseqiiéncies en 1l’analisi
sociolégica amb la correspondent relacid en la

racionalitat individual"” (J.Elster [1978,118],vid.nota

-264).
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En qualsevol dels dos cassos, s'ofereix com a
descripcidé historica de la "logica de castigar” una
explicacid globalment analdgica respecte a la seva
concepcio hermenéutica de 1’ "experiéncia"” dé

l’experiéncia del llenguatge i de la practica del poder.

Aquest pararlelisme no és casual. Resulta
interessant de comprovar, i.e, que el "grau zero' de
l’adlingliisticitat que répresenta la reduplicacisé
sintactica del signe al Renaixement (vid.supra 3.4.2.3.)
es correspon amb un ‘“grau zero" de la juridicitat que
seria la positivitat formal de 1’enunciacid de la llei i
que, Jjustament, Foucault situa en la governamentalitat
mitjangcant la repressié i la forga de les monarquies
sorgides de la Baixa Edat Mitjana (vid.supra

3.3.2.1-3.3.2.2.).

Aquesta concepcié formal, "sintactica", de
"Juridicitat” o "llei" basada en l’exercici sancionador
de la forga (o, en una altra metafora, "regulacidé de la
mort”) és la que els “"micropoders”, "disciplina” i
"governamentalitat"” transfermaran en "norma’ (e

"regulacidé de la vida") a 1’episteme contemporania.

Només wuna interpretacid enddgena per analogia
material respecte de la seva propia concepcid
hermenéutica de la natura histdrica del signe pot

explicar una concepcidé semblant de la juridicitat.
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3.56.3.4. FProblemes _epistemologics de la filosofia de_la

histéria: la mixtificacié entre processos causals i

processos finals.

El tercer tret -connectat igualment amb els dos
primers- consisteix a la confusié constant entre
teleonomia i teleologia (la qual cosa impedeix pensar la
relacié entre causalitat i finalitat) o, el que ve a ser
el mateix, la confusidé de la societat amb un sistema (la
qual cosa produeix un determinisme “"ex post" constant

del curs de les accions humanes).

Em sembla defensable que el plantejament
contemporani de la relacidé entre causalitat i finalitat
arrela en la tensidé kantiana entre judicis determinants
i reflexionants, o entre limits (Schranken) i confins
(Grenzen) de la ERadé (vid.nota 201): 1la idea gue els
confins del concebible s’oposen als limits del real en
tant que l’home és un ésser dotat de la facultat
d’escollir sempre i d’actuar sempre segons algun tipus

de regularitat (Vid.supra Intr.).

Resulta ' interessant de comprovar com, un cop
passada l’onada de febre neopositivista, fildsofs i
epistemolegs de tendéncies molt diverses recuperen el
bagatge kantia en plantejar els limits de 1’actuacié
possible, com a index de la funcid restrictiva de 1la

satisfaccid de models d’una teoria que intenta donar rad

de les lleis a les que la conducta s’adequa (266). Es a
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judicis, fins i confins, possibilitat i necessitat.

En aquest sentit, H.v.Wright distingeix entre les
condicions complexes necessaries (amb connexid de
disjuncié) i les suficients (amb connectiva conjuntiva)

[(1971)1979,61-62]: per que x s’'esdevingué

necessariament no és la mateixa pregunta que com_fou

possible que s’esdevingués x; fer coses (doing) no

és la mateixa operacidé que donar lloc a coses (bringing

about). V.Wright estableix tota una gradacidé al
respecte: causalitat (on la validesa de l’explicacid
depén de la veritat d’ enunciats legaliformes);
quasicausalitat {(on la validesa no és dependent);
teleoclogia {o explicacid d’accions amb objectiu
intencional); quasiteleologia (o explicacions

susceptibles de formulacié en termes teleoldgics, perd
la validesa de les quals depén amb tot de l’objectivitat
de connexions némigues: com és possible o arriba a ser

possible x).

Les explicacions funcionals (i.e. en biologia)

son d’aguest darrer tipus. Precisament per aixd Ernst
Mayr distingeix similarment entre el llenguatge purament
teleoldgic (regit per motius) del llenguatge teleondmic
(regit per un programa en relacio .a processos

direccionalment finalitzats (goal-directed) ). Una
conducta teleondmica esta caracteritzada per dos
components. Es guiada per un ’programa’ 1 depén de

1’existéncia d’algun punt final, finalitat o termini que
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és previst en el programa que regula la conducta”

[1974,99].

Doncs bé, 1’Gs d'un raonament de caire
funcionalista en relacidé a formacions socials humanes
-igual que en relacié a processos complexos globals
d’interaccié entre organismes vius (com els processos de
1’evolucid)- suposa la confusidé entre teleonomia 1
teleologia i, consegiientment, obscuritat analitica pel
que fa a la relacid entre processos causals i processos

intencionals (267).

La incomprensié d’aquest punt és manifesta en

Foucault, el qual, en virtut de la particular
reduplicaciod adlingliiistica de la comprensid de
1’experiéncia dels signes, i en virtut del seu
transcendentalisme historicista, disposa les linies de

pensament 1 comportament que deriven de la seva propia

interpretacié com a linies donades en estratégies que

constitueixen a la vegada condicions necessaries 1
suficients, teleondmiques 1 teleoldgiques, causals 1
finals.

L’ arqueologia / genealogia esdevé doncs una
filosofia de 1la histdria que incérre en un determinisme
sintétic “post festum”. A la vegada que, si es contempla
aquesta qliestid des de l'altre Cap‘de la corda -el de la
projeccid programatica de 1’accidé- incérre en un
indeterminisme cec i decisionista que ignora les
‘relacions determinades que s donen en la histéria de

.les formacions socials humanes.
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Distorsions d’aquesta mena no sdén estranyes a la

literatura filosdfica des de finals del segle XIX (268).

En el cas de Foucault, penso gque sén fruit de la
semantitzacid incontrolada del mén (també doncs de
l’aspecte pragmatic del llenguatge) que se segueix de
1’assumpcid implicita d’un procés gnoseoldgic de semiosi
que es planteja kantianament les ©possiblitats de
1’ adveniment de l’ésser a partir dels limits del

pensable 1 enunciable (a partir de les possibilitats

"historiques" del dir) sense tenir en compte les
distincions precedents. D’aguesta forma, no pot
sorprendre la '"negantropia" gque Foucault oposa a la

probabilitat d’aparicié del sentit que els epistemdlegs
estructuralistes van anomenar “entropia semantica del
llenguatge” (Gaston Granger [1967,34-35] (269). I tampoc
que plantegés en A.S.(1969) la possibilitat de
confeccionar "arbres de derivacid” per als ehunciats a
la manera com -de forma més rigorosa- Von Wright concep
"arbres topoldgics” de 1linies histdriques quasicausals

((1971)1979,57 i s.s.].

El problema radica en la forma confusionaria de
pensar ‘"estratégies" i1 “arbres” per a les linies de
pensament i accidé. I.e. gquan escriu que "tota relacié
de poder actua (met en oeuvre) diferenciacions que sén

per ella a 1’ensems condicions i efectes (a)"

(T.S.P.1982,792].
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Perd Foucault no només mixtifica causalitat i
finalitat, sind +també resultats i conseqiiéncies de les
accions (270). D’aquesta forma, independentment del seu
grau de veritat, qualsevol oposicié entre teories
diverses en una mateixa "formacid discursiva' -vid. supra
3.3.2.2./2.b.,i.e. entre Linneu i Tournefort (fixisme /
evolucionisme), o entre Turgot i Law (fisiocratisme /
utilitarisme)- és reconduida a una identitat dse
pensament. I, també independentment dels resultats i
conseqgliéncies que hagin generat, gqualsevol reforma
resulta indefectiblement contrafinal i funcional a
l’estratégia d’un mer canvi de morfologia de l’exercici
del poder -i.e. 3.3.2.2./3.a, la creacidé de Les Petites
Maisons en el segle XVIII sén presentades no com un
canvi positiu en el tractament de la follia sind com una
estratégia distinta en la tecnologia institucional del

saber/poder.

Es produeix aixi la paradoxa d’una analisi que
intenta evitar acuradament els Jjudicis de valor sobre
els fets que analitza mentre, ella mateixa, es troba
implicitament situada en el desvalof amb qué 1l’autor
considera el propi sabgr cientific sobre tot al;é que fa
.referéncia al propi actuar huma. En aquest darrer
sentit, el resultat de la projeccid gnoseoldogica de la
semiosi a la histdoria congreta és una idealitzacid
absoluta que impedeix, al meu enfendre, 1’explicacid de

la histdria material com a produccid corlectiva.
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Ja he assenyalat en un altre punt els problemes de
generalitzacid existencial (individual/singular/concret)
i de pas del singular al corlectiu que afecten als
raonaments foucaultians (vid.supra 2.4.2.1.). Aguests
problemes es mantenen irresolts durant el llarg segon
periode al dessota de les metafores del seu llenguatge

(271).

La clausura de 1l’horitzdé histéric que comporta el
seu funcionalisme latent i la semantitzacisd
interpretativa dels fets incideixen ara en aguesta
qliestic. Només aixi s’entén que redueixi,i.e.,la vida
del T“peuble bas" de 1’Antic Régim a una "pura existéncia

verbal” [L.V.D.H.I.1977,17], sense entendre el procés de

participacid individual en els processos histdorics
co~legctius. " (...) 1l’existéncia d’aquests homes i

d’aquestes dones-escriu arran dels andnims usuaris de
les . "lettres de cachet” [ibid. ]~ es refereix

exactament al que n’ha estat dit; del que han estat o

del gque han fet no en subsisteix res (a), llevat d’en

algunes frases. Es 1l’escassesa aqui, i no pas la
prolixitat el que fa 1’equivaléncia entre realitat i

ficcid".

Foucault confon génesi, histdéria i configuraciéd
socio-politica també en afirmar que el fet individual
"sorgeix" de_l’encrgellament'de técniques de saber/poder
-registre clinic del metge, poder de 1’Estat- (vid.supra

3.3.2.2./3%c.).
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Tot s’esdevé en 1l’esquematitzacid historica d’una
matriu / arxiu. I aquesta posicio sintetitzadora afecta
tambeé, complementariament, l’explicacidé generalitzadora
de processos socials que s’ofereixen sense mes prova

material que la interpretacié ordenadora de 1’autor.

Aixi succeeix en la convergeéncia en una Gnica

"estratégia’ -"descoberta" ex prost per Foucault- dels
Processos en principi diferents (i de natura diversa
també) de 1la repressié dels "i-legalismes de béns" i de
la proposta irlustrada de reformar les normes penals i
institucions penitenciaries de 1’Antic Regim
(humanitzacié dels castics i 1lluita per la supressid

dels suplicis) (vid.supra 3.3.2.2 /39).

Aixi succeeix també en la induccidé indeguda del
concret al concret que representa la tesi del neixement
de la presdé com a resultat de la "transferéncia" a
1’Estat de les formes de control nascudes en
organitzacions populars i ‘“generalitzacid" social dels

"micropoders” i "disciplines" (vid.supra 3.3.2.3./4¢2d).

L’afirmacié taxativa gque ‘'una societat
normalitzadora és 1’efecte histdric d’una tecnologia de
poder centrada sobre la vida” (H.S.I 1876,189-190], al
meu entendre, és .més producte de la semantitzacid i el
negativisme funcional que subjeu en la seva hermenéutica
que no pas truit d’una analisi prdépiament socioldgica
que expliqui les causes concretes i els processos

materials de la uniformitzacid de les formes de vida en
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les formacions socials del capitalisme (en les seves

diverses fases).

3.56.3.5. Problemes epistemoldgics de la filosofia de la

histéria: la concepcid pragmatista de "“veritat'.

El quart +tret, finalment, de les analisis
histdriques és gque substitueixen la concepcid semantica
de ‘“veritat" per una concepcidé pragmatista, modificada

per la seva particular hermenéutica.

No entraré aqul en la discussid arran de quin

tipus de propietat semantica correspon al predicat
"veritat” (quan no es concep exclusivament en tant que
veritat logica), ni de Qquines entitats es predica
(enunciats, proposicions, creences). I entendré per
concepcid pragmatista la formulacidé amplia que en dona
Russell: aquella que teﬁdeix a__instaurar algun tipus

d’harmonia no entre els enunciats i el medi, sind entre

l’investigador i el seu medi [(1940)1983,318].

Simplificant wuna mica, és defensable que la

posicidé que sosté (per als enunciats declaratius) que

"veritat" correspon al metallenguatge arrenca de la
ideografia de Frege. Frege tradueix 1l’estructura
classica de subjecte/predicat en el model

funcidé/argument 1 introdueix els quantificadors que fan
correspondre a funcions enunciatives enunciats amb wvalor

de veritat. La concepcidé de ‘'"veritat” que ve aqui
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traduida a wuna notacid ldgica és la teoria aristotélica
de la correspondéncia, la qual, al meu entendre, a part
de ser la intuitivament més simple de comprendre, és
també la que ha donat major joc en teoria de la ciéncia
(272). En aquest sentit, és compartida per Frege,
Russell, Tarski i Carnap, sense que es produeixin
diferéncies essencials en 1la comprensié d’aguest punt
entre les posicions extensionals i intensionals (273).
(I salvant també 1la limitacié d’enunciats aeclaratius

per un llenguatge artificial aplicable a investigacions

empiriques. La 1ldégica de 1les llengiies naturals, en
canvi, requereix la introduccié de valors diferents a

V/F) (274).

Enfront d’agquesta linia de pensament, els autors
gque es troben implicats en alguna mesura en el procés de
semiosi del transcendental kantia, mantenen una posicid
distinta, centrada en la discussid classica del Procés
de relacid entre el subjecte i 1l’objecte. Aixd és, en 1la
traduccid semidtica corresponent afectada per la
inversid transcendental, la ‘“veritat” com a procés
intersubjectiu produit en el llenguatge com a activitat.
Tot} i sabent que existeixen problemes d’'ajustament,
penso gque a partir d’aqui es poden entendre els.

diferents matisos introduits per Dewey 1 James (proceés

de comunicacidé), Nietzsche (procés de falsificacid),
Husserl (procés d’expressid), Heidegger (procés de

desenvelament)(vid. supra 1.2.3.4.-1.2.3.2.).
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Es important d’adonar-se que, des d’agquest punt de

vista, el predicat "veritat” es converteix en propietat
o atribut “"material” del procés d’experiéncia que @&l

pensament fa de la dissolucid / composicid de l’objecte
per part del subjecte. La dissoclucid de la sintesi
descrita per les diverses fenomenologies deutores de la

fenomenologia critica.

"El caracter miltiple, contradictori, 1’ésser

fals de 1la natura tal com es déna (A) -escriu i.e.

M.Cacciari [(1976)1982,67] sobre el particular procés de
Nietzsche- exclou, per tant, una sintesi immediata
entre subjecte 1 objecte, 1l’existéncia d’un subjecte
d’algun mode ’ordenador’ que signifigui (A) l’ésser (A)
de 1la natura i que amb aixd la sintetitzi constituint un

sistema unic".

I si aixd és aixi, si el terme devé propietat d’un
Procés d’experiéncia, aleshores la dissolucié d’objecte
i subjecte en 1’"experiéncia' del llenguatge es completa
amb la caracteritica d’historicitat del procés i de
contingéncia -del resultat. Aixd és, els trets als quals

Husserl, Heidegger i1 Nietzsche han donat diferent valor.

"Per tant, (qué és la veritat?-es pregunta i.e.
Nietzsche [(1873)1974,91]—- " una multitud en moviment de
metéfores; metonimies, antropomorfismes; en un mot, un
4conjunt de relacions humanes que, elevades, transposades
i adornades poéticament i retdrica, després d’un llarg

s al poble considera fermes, candmiques i vinculants:






1’ aprofondiment heideggeria de Husserl per part de

Derrida.

Tanmateix, Foucault és 1’unic d’aquests autors gque
se serveix del revolt historicista fins al final

~elaborant una epistemologia histdrica- en la composiciéd

d’una ontologia gque recull, com a procés i com a
"accid', la dinamica de 1’advenir "événementiel” de
1’Esser. Aqui radica, al meu entendre, la rad de les

hipdstasis 1 prestacions semidtiques estructurals (i.e.
la reduplicacidé signica de Hjelmslev 1 Barthes) que
efectua. Perqué, com Jja ha estat argumentat, es tracta
menys d’escriure histdria que no pas de "deixar extes
davant” (per a expressar-ho amb Heidegger) 1’ "ontologia
del present” de la seva prdpia época histodorica, aixd és,

el llindar final de la modernitat.

Sembla clar, des d’aguesta perspectiva, que el
doble ’nivell de l’hermenéutica foucaultiana se situa en
els criteris de veritat del darrer Heidegger. Perd aqui
ha de prevaler certa prudéncia. Primer, pel caracter
sumament ecléctic de 1l’escriptura de Foucault. I, en
segon lloc, pergué aguesta concepcid de “"veritat” sembla
correspondre en efecte a 1l'ontologia de 1l’autor. Perd

aixd no significa gue, analiticament, hagi d’acceptar-se

com a tal sense més.

Quan el fildsof escriu sobre la “veritat”, tendeix
a adoptar en general una posicidé de recusacid global de

la concepcid semantica, i, a partir de la revisid de

(7§3
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Nietzsche, a adoptar wun historicisme similar. Aixi, la
"veritat"” és considerada com a "produida", com a “"efecte
de superficie"” [C.C.F.1970-71] de ‘'practiques" de
" cultura que romanen al seu dessota. En aquesta posicié
hi ha una equiparacid amb la concepcid de "sentit" de la
lingliistica estructural -que és un utillatge.conceptual
usat en 1l’articulacid d’investigacions concretes- perd
hi +transpua sobretot 1la concepcié'de la voluntat de
poder nietzscheana:"la Qeritat, mena d’error que té com
a propi no poder ser refutat, sens dubte per tal com la

llarga uniéd de la histdoria 1’ha fet esdevenir

inalterable” [N.G.H.1971,149].

Quan el filodsof usa el terme en els seus escrits
histdrics, sol adoptar la seva versid més primigéniament

fenomenolodogica d’experiéncia del pensament. Perd també

historitzada i projectada en una generalitzacid a
1’ "experiéncia” de 1la identitat de la cultura segons

l’episteme que s’estiguil considerant.

Aixi, i.e., mentre a l’época classica " (...)la
veritat de 1la follia ja no forma més que una sola i
mateixa cosa amb la historia de la raé i el seu
definitiu domini: car la veritat de la follia és
interior a la raé" [H.F.(1961)1972,47], en l‘épocav
moderna, la follia és la "veritat de la veritat”
(vid.supra 3.3.2.3.); '"aquesta idea [la relacid dels
homes als seus fantasmes] suposa inalterable el gque sens
dubte és el més precari, molt més precari que les

constancies del patoldgic: la relacié d’una cultura a
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alld mateix que exclou, i més precisament, la relacid de

la natura a aquesta veritat de si mateixa, llunvana i

inversa, que ella descobreix i recobreix en la follia

(a)" [L.F.A.0.(1964)1872,576].

La conclusid és que Foucault reinterpreta i

efectua una lectura retrospectiva de la cultura esurcopea

amb una disposicid sobre la natura del signe i de

l'accié gque l’indueix a preordenar la recerca a la

"veritat” de la reduplicacié pragmatica d'interpretants
préviament seleccionats. Es l’"experiéncia’” del
pensament i la "practica’ de l’accidé d’una cultura el
que el fildsof vol posar de manifest des de_ 1la

"practica’ del seu pensament.

Perd si aixd s’accepta sorgeixen dos problemes:

a)squin valor atorgar als propis enunciats foucaultians

gue ‘"desenvelen la diferéncia”? i b) des del punt de
vista cientific normal, iquina és la concepcidé de
"veritat"” que encobreix la "reduplicacié” i el

“desdoblament” del llenguatge?

Ambdues preguntes tenen, al meu entendre) la
mateixa resposta i aquesta només té sentit dins d’un
context en gqué no es té en compte la teoria dels tipus
ldgics ° de Russell, i on els diversos nivells del
llenguatge s’uniformitzen en 1’ "experiéncia™ de
llenguatge a la gqual l’autor atorga algun valor (aqui:
un valor directe de recreacid intersubjectiva de les

possibilitats de parla).
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Foucault va ser explicit diverses vegades en

relacié al wvalor de "ficecio"” -estrictament "literari”
{en el sentit que s’indica en 1’Anex)- dels seus
enunciats. Ficcid no "categorialment” cognoscitiva siné

existencialment o estéticement cognoscitiva: es_tracta

de produir "Jjocs de veritat' que gaudeixin d’'un efecte

politic en relacid a les histdories que legitimen figures

de sabher/poder . Es tracta de no "creure’s” més enlla

del opropi acte d’enunciar-los els "jocs de veritat" que
es "descobreixen", de situar-se en suma en el “"rerafons”
de 1la cultura eurcpea per tal de denunciar la dominaciéd

i posar en practica la "resisténcia” a la subjectivacié.

Aquest és un objectiu abastable per moltes vies.

I Foucault va seguir la seva en tant que "inter~lectual
1

especific” que, per les seves circumstancies concretes

individuals, es troba en disposicid de testimoniar al

mateix +temps sobre la histdria passada 1 la present.

Foucault escriu en una estratégia de contra-veritat i

contra-poder gque intenta assumir-se a si mateixa en tant

gue “apertura’ historica que, acomplint-se, pensa

recrear altres possibilitats de desenrotllament.

"Quant al problema de la ficcid -declarava a
L.Finas [(1977) ed.J.Varela / F.Alvarez-Uria 1878,162]-
és per a mi un problema molt important; me n’adono que
no he escrit sind ficcions. No vull dir tanmateix que
estigui fora de 1la veritat. Em sembla que existeix la

 possibilitat de fer funcionar la ficcidé en_la veritat;
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d’induir efectes de veritat amb un discurs de ficcid

(a), 1 fer de +tal manera que el discurs de veritat
susciti, “fabriqui” gquelcom que no existeix encara, és a

dir, "ficcioni”. Es “ficciona" histdria a partir d’una

realitat politica que la fa verdadera, es "ficciona'

una politica que no existeix encara a partir d’una

realitat histdorica (a)'".

Altra cop el doble, el punt ecléctic
d’encruellament del moviment de reflexio,
autoreferéncia, hermenéutica de si, "desdoblament” del
llenguatge en el mode de donar-se les <coses en el
pensament que es perllonga indefinidament en el dir

historitzat de 1’ "ésser del llenguatge”.

Perd, malgrat el Jjoc inte-lectual dels
interpretants, el problema és el mateix gque el del

vitalisme nietzschea: tan aviat com aquesta ontologia es

pretén cognoscitiva, o intenta argumentar-se en la

practica moral o politica, retroba la feblesa de la seva

propia descripcis. O, en altres mots, el criteri
pragmatista de veritat gque en constitueix el 1limit

(275).

En efecte, des d’un punt de vista merament formal,
els enunciats del fildsof poden ser parafrassejats des

de 1’esquema de l’argument d’autoritat: S afirma _gue p >

P , on.p simbolitza els diferents criteris de veritat,
si es +tracta dels enunciats descriptius historics o els

diferents criteris de decisid si es tracta d’'enunciats
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prescriptius d’actuacié moral i/o politica. Sense
especificacié de les condicions i ambits d’'aplicacié

dels criteris. Sense discussid dels limits.

I cal notar que no té aleshores gaire sentit

intentar oposar un espai de dissens a 1l’espai
comunicatiu de consens -tal c¢om han proposat 1i.e.
Habermas o Apel- perqué l’efecte politic fonamental
d’unal "veritat” d’agquesta mena és la de dissoldre el
sentit en 1l’acte de la seva enunciacico (en una

semantitzacié a 1l’infinit de qualsevol referent)'i, per
tant, també de qualsevol espai comiu de consens o

dissens.

~La dissolucid del sentit en la dinamica

"histdrica" del fer social del llenguatge i de la
voluntat negativa del poder, amaga aleshores
l’elaboracié, sense criteris de control objectiu de
referéncia, d’una hermenéutica (en realitat una
semantica reflexa hipostassiada) 1 d’una pragmatica
historicista (en realitat, una hipdstasi sobre els

efectes de: poder del discurs), els quals s’imposen per
una decisié individual que es transmuta, al mateix

temps, en axiologia de les prdopies accions.

Aquest és el punt cec Qque presenta
l’adlingiiisticitat secundaria i que la inhabilita com a
analitica valida dels "jocs de veritat" que proposava el
darrer Foucault (276). I el resultat és una poética de

1’acte de pensar, una complexa poética de
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1’ "experiéncia” del pensament que es deixa pensar pel
“llenguatge parlant” on sembla anunciar-se el final

d’una época.

81 aguesta critica és correcta, aleshores 1’autor
resol en el propi procés de construccié, reconstruccid,
dissolucié histdrica del sentit el propi procés social
d’organitzacid’ corlectiva com a realitat objectiva

independent del 1llenguatge. Explicitaré una mica més

agquest punt.

La descripcié dels aspectes culturals que
s’incardinen en el llenguatge comd i contribueixen a la
dominacidé ideoldgica del parlant constitueix, avui, un
dels objectius prioritaris de les investigacions sobre
el vessant sociolingiiistic de 1les 1llengiies naturals.
Existeixen ja bastants estudis pragmatics sobre els
anomenats “"antillenguatges”, sobre el 1llenguatge dels
malalts mentals, sobre 1l’enculturacié de formes de
conducta social predeterminada tant en la sintaxi com en

la semantica de les llengiies naturals (277).

Pero els estudis d’aquest tipus no pretenen, al
mateix temps, que l’univers social en qué el llenguatge

opera és funcid del fet de 'l’existéncia d’aspectes

socioculturals incardinats en el llenguatge.
L’objectivitat de l’existéncia d’un univers social
. configurat no solament: per homes que parlen i actuen,
siné també, i.e. per lleis de mercat, per relacions

humanes cristarlitzades an regles, habits,



institucions... gque resulten descriptibles amb
independéncia relativa respecte del procés de
comunicacié lingiistica, més aviat fa pressuposar el
qontrari. Es de notar que molts d’aquests processos

socials corlectius no sén directament evidents pels

homes singulars que els viuen.

- Penso que és més prudent partir del fet gue els
fendmens  pragmatico-lingiiistics -i.e.la ' creacidé de
microuniversos lingiiistics, les formules de cortesia,
les fdrmules gque denoten 1’actitud dels parlants- sén
funcié de 1la histdéria concreta de l’organitzacid de les

formacions socials humanes i no pas a l’inrevés,

Segurament aguest punt és quasi un lloc coma i,
en si, no hauria de resultar massa dificil d’ acceptar.
Perd el gque resulta sorprenent és que, per molt que
"declarin el seu acord, els fildsofs del llenguatge -de

tradicié oxfordiana, fenomenoldgica, hermenéutica o

pragmatista- que tendeixen a plantejar-se sense vocacid
factual el fet del funcionament social divers de la
semidtica social solen menysvalorar la 1lligcé de la

navalla d’Ockham.

I aixi, de 1’afirmacié gque és possible estudiar
el procés social de circulacidé i els efectes de
.construccidé d’ideologia o universos mitics d’enunciats
als quals hom atorga un valor de veritat (i.e. creences
que reben un suport institucional) es passa de forma

subrepticia a afirmar el caricter igualment decidible de
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la veritat. També, per +tant, 1la imbricada en els

enunciats del propi investigador.

Quan un fildsof del llenguatge arriba a aguest

punt, la '"paradoxa" resultant és formulada de manera

feble en deslligar totalment la semantica .de les
llenglies naturals de 1llurs condicions veritatives o,

expressat en termes de Benvveniste, la "lingliistica" de

la ‘“translingiiistica"”, o la wvinculacid de semantica i
pragmatica en detriment de 1’estructura sintactica
(278).

‘Quan un fildsof de la tradicidé hermeneutica hi
arriba, 1la ‘“"paradoxa' resultant és, correlativament, la
identificacié total de les condicions veritatives amb la
semantica del 1llenguatge (aixd és, "la" veritat com a
funcié de "tot") o la dissolucidé del subjecte en un

procés pragmatic d’interpretacié a 1l’infinit.

Foucault assumeix la primera posicidé per un
reafinament de la segona: elabora una pragmatica
histdrica dels discursos a través d’una pragmatica de
1’ autodecisid. I, aixi, absorbeix les dues ontologies
del saber i del poder en la darrera "ontologia de si":
"veritat"” resulta ser 1’acompliment de 1’ésser
lingliistic en les regles segones que cada individu tria
com a criteri de decisidé i els efectes de transformacid
que produeix el procés en 1’individu i_la seva projeccid
histdrica. Aixi, sigui quina sigui la tradicié d’'as de
"veritat" gque pugui utilitzar en un moment donat en les

seves descripcions:
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a) assumeix les conseqléncies histdriques de l’actuacid
dels subjectes com efectes de construccié social de llur
univers existencial: el vessant descriptiu del concepte
pragmatista de veritat;

b) opera sobre (a) la perspectiva de l’intérpret de si

que s'’interpreta en la histéria: el vessant normatiu del

concepte pragmatista de veritat.

La decisid "politica" (en realitat simplement
moral) de dir-(se) indefinidament i perdurar en una
existéncia que s’assumeix com a sintesi de moltes altres

existéncies.

El resultat, entre els dos pols extrems de 1l'ésser
adventiu i el subjecte qgque s’'acull en la decisid
singular, és 1la desaparicio’ del referent (i la
mixtificacié de 1la funcid referencial). L’oblit que el
procés dinamic de 1la histéria dels homes no és tant la
histéria de la construccidé del significat (o la seva
destruccid) com de la construccid d’un referent social,
d’un "context" histdric que, a més de posseir entitat_
autdnoma respecte a la dels individus, posseeix també
una dinamica propia que el fa esdevenir de contruit a
constructor. Perd per a aguesta qiiestid, que afecta a la
dinadmica interna de les formacions socials humgnes en

espais fisics delimitats, Foucault no ofereix , no pot

oferir, cap resposta.



ANEX:

NOTES SOBRE PRAGMATICA I METAPRAGMATICA EN
EL LLENGUATGE LITERARI DE MICHEL FOUCAULT
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0.1.5indpsi i perspectiva tedrica

Aquest Anex, com Jja ha estat exposat en la
Intrbduccié, configura un estudi en certa manera
independent del cos central de la investigaciéd
precedent. Perd, al meu entedre, és un contrafort per a
les tesis que hi he defensat que desenvolupa i
contribueix a clarificar la concepcidé ontoldgica de

"llenguatge"” de Michel Foucault.

Fa alguns anys wvaig traduir al catala part de
1’obra metodoldgica foucaultiana (1). Aqui explicitaré
les directrius que vaig seguir 1 posaré de manifest
alguns trets del seu estil literari que resulten
rellevanfs per a la correcta comprensidé dels textos en
la seva implicita unitat de textos.

En sintesi:

19 Foucault distingeix en el seu discurs entre dos

cossos diferents de nocions. Per un costat, les nocions

propies del "métode"” arqueoldgic-genealodgic
-"esdeveniment"”, "enunciat"”, "formacid discursiva",
"positivitat"...-. Per un altre, un camul de mecanismes

referents a la disposicié textual de la narraciéd, que

posseeixen un valor conceptual propi, 1 que Foucault
denomina, subratllant el seu caracter dinamic
"procediment™ (procédure, procédé). Encara que el

seu significat no es fa mai totalment explicit, aguest

s



terme genéric apareix usat amb certa freqiéncia per a
denotar el conjunt de figures lingiistiques que, en la
seva opinidé, informen 1la literatura contemporania com
experiéncia doble de llenguatge. Designa aixi, i.e. els
Jocs fonétics de J.P.Brisset i les frases eponimes de

- Raymond Roussel (2).

22 Des d’aquesta perspectiva, resulta concebible aplicar
també procédure a la dinamica de redaccié‘dels propis
textos foucaultians, subratllant d’aquesta manera la
forma d’escriure del seu autor -la seva “"escriptura"-
com a fet al mateix temps diferencial i component del
seu discurs tedric. Aixd equival a afirmar 1l’existéncia
d’una estratégia narrativa basada en el mode de
tractament del 1llenguatge mitjancant el qual Foucault
exposa el seu pensament. Aixi, el "procediment" que 1li
és propi condensa els mecanismes d’escriptura sintactics
i semantics en figures reiterativament usades en

1’interior de textos probablement concebuts per a ser

"actuats"” {mis en oeuvre) en la seva projeccid
pragmatica.
3Q Si aquest supdsit és cert, l’estratégia de

l’escriptura foucaultiana es compadeix amb el "métode”
arqueologico-genealdgic com a llenguatge "fictici" de
les "faules" construidés pel ~ seu autor en les
investigacions empiriques -i.e. la "faula" de la "mort
de l’home” en L.M.CH.(1966)- en tant que dimensié
especificament literaria (3). Aixd és, el conjunt de

figures 1lingiiistiques que constitueixen el “"procediment"”

I



‘d’escriptura de Foucault tendeixen a realitzar en

1’interior del seu propi discurs les seves tesis sobre

1’experiéncia “nua” del llenguatge i la funcid
transgressiva, heterotdpica i heterdnoma de 1la
literatura contemporania a partir de Mallarmé:

"llenguatge la paraula del qual enuncia, al mateix
temps el que diu i en el mateix moviment, la llengua que

la converteix en desxifrable com a paraula (parole)"

[(1964)1973,580].

42 E]1 procediment 1literari disposa, doncs, la seva
escriptura en el procés textual dindmic que manifesta el
que, a partir del 1968, anomenara la ‘'practica
discursiva” de 1la seva propia positivitat. I si la
funcidé d’aquesta és la de situar-se en el limit de les
condicions de possibilitat enunciatives del pensament
contemporani per a ser més un senyal que no pas una
teoria acabada arran de la seva transformacid, la de les
figures literaries podria ser la d’impedir la
interpretacid de 1’arqueoclogia / ‘genealogia com a
susceptible de veritat o falsedat semantiques. En aquest
sentit, la forma de 1l’exposicid és un index per a la
seva lectura gque tendeix a evitar també la producciéd
d’"efectes de veritat” tant interns ( de "veridiccid”
narrativa) com externs (de "verificacid assertiva). (No
aixi, com Jja ha estat visf, d’ "efectes de veritat"”

existencials, politics: estétics).

fFZ



42 Tot aixd suggereix 1’intent de Foucault de dur a
terme un “"discurs no discursiu" [L.M.CH.1966,134], un
pensament que es manifestaria, a fi d’assumir 1la
historicitat de 1’"ésser del 1llenguatge" de 1la seva
propia época, com un discurs la a-representacid i
a-categorialitat del qual constitueix un acte de
difereéncia, no - solament respecte al pensament
"categorial"” cientific, siné també respecte a les
convencions lingliistiques reglades del llenguatge
natural que asseguren el que P.F.Strawson va anomenar
"unicitat de referéncia"” de 1’Gs del 1llenguatge

[(1950)1973,75] (4).

52 I aqguest acte podria no ser, al cap i a la fi, sinéd
un macroacte de parla, una parafrasi del concret "jo
parlo” del seu 1llenguatge, el qual, si es té en compte
que 1la Jpréctica discursiva” es defineix com una "funcid
d’existéncia”, pot traduir-se com la determinaciéd
histdrica del "jo existeixo” en la segona meitat del
segle XX. Es a dir, el buit central del subjecte
(tedric, practic) 1 la dispersid i pluralitat de regles
que regeixen les distintes practiques discursives
possibles sé6n cares d’una mateixa moneda. "L’apertura
cap a un llenguatge del quual esta exclds el
llenguatge-escriu [(1966)1971,112]-, 1’elucidacid
d’una incompatibilitat tal vegada sense remei entre
1’aparicié del 1llenguatge en la seva esséncia i la
consciéncia en la seva identitat és avui una experiéncia

Que s’enuncia en punts molt diversos de la cultura: en

el mer gest d’escriure i en la temptativa de 1la
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formalitzacié del 1llenguatge, en 1’estudi dels mites i

la psicoandlisi, i _també en 1la recerca del logos que

conforma alguna cosa com el lloc de neixement de tota 1la

rad occidental (a). Heus aci que ens trobem davant d’un

buit que ha romas invisible durant molt de temps:

1’ésser del llenguatge (etre du langage) no apareix per

si mateix, sind en 1la desaparicié del llenguatge”. La
dissolucié del sentit en el seu exercici: la seva
"pragmatica"”.

En les pagines que segueixen exposaré alguns trets
de "procediment” que il.lustren aquesta perspectiva
(que, d’altra banda, encara és en curs d’investigacid).
No procediré tanmateix, a una relacidé i valoracié
exhaustives, per bé que penso que una descripciéd
d’aquest tipus pot servir de base per a una analisi més
amplia en wuna direccid que, fins avui, ha estat poc

freqlientada per la critica.

Utilitzaré per aquest objectiu com a punt de
sortida la classica distincié de Roman Jakobson i Morris
Halle sobre el doble ordrer—metaféric i metonimic- a que
obeeix el mode de significar del 1llenguatge coma.
Distingeixo aixi en el procediment de Foucault entre dos

conjunts complementaris de figures lingliistiques que

denominaré, respectivament, modismes sintactics i
modismes simbdélics d’escriptura. Els Primers sén
relatius a la dimensié sintactica, a les figures que
Jakobson denomina "conceptes relacionals"” [(1968)1977,

90] de la construcgié lingliistica, a 1l’ordre del

-
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sintagma. Els segons corresponen als "conceptes
materials” d’associacié del discurs, a 1l’ordre del
sistema. El present Anex es limita a l’estudi de la

projeccidé pragmatica dels primers (5).

1. Modismes sintactics d’escriptura

1.1. La inversié del sintagma nominal amb els

. complements del verb i 1’elisidé del subjecte de

1’oracid.

Foucault escriu una prosa d’oracions extenses
escindida tanmateix per un excés de signes de puntuacid
que introdueix una fragmentacidé constant en el seu
discurs. Es tracta d’una exposicid, complicada ja a
primera vista, que juxtaposa frases de relatiu, abusa de
les interrogacions redundants i usa freqientment les

formes de la conjuncidé adversativa.

Un dels tréts ﬁés peculiars radica en la inversié
del sintagma nominal de 1l’oracié amb els complements
predicatius del verb‘ (en especial el C.D.). Aixd desfa
1’ordre gramatical comd en 1la seqliéncia de l’oracid
(SN+SV; S+P) (6). Aixi, no escriu i.e. "Il faut mener:
1l’analyse de ces conditions d’apparition dans le champ

du savoir", sinéd, tipicament: "L’analyse de ces

conditions d’apparition, c’est dans le champ du savoir

gu’il faut la mener - au niveau des ensembles discursifs

et du jeu des positivités” [R.C.E.1968,34].



A la inversid posicional s’afegeix amb freqiidncia
l’elisié del subjecte pronominal (bé, com en aquest cas,
per 1’0Gs de 1l’impersonal, o bé per la seva substitucid),
fet que obliga a 1’Gs extens de pronoms personals i
febles per a suplir el subjecte elidit i el complement
anteposat (en 1l’oracié: "qu’il faut la mener”. Doble
eliéié gque produeix una constant reduplicacié de formes
els efectes de desballestament del discurs de les quals
s’assoleixen precisament a partir del buit posicional
del subjecte en 1l’ordre de 1l’oracié. La inversid tendeix
a situar en un primer pla l’element que Foucault vol
subratllar com a topic de la frase (7). D’agqui -com en
1’exemple seglient- la freqliéncia de complements modals
del verb que delimiten no solament la relacid, sind el

tipus de relacid que l’accid verbal estableix:

"Contre sa lassitude, elle réagit, prélevant sa
force sur cette 1lassitude meme qui ne cesse alors de
croitre, et se +tournant vers elle pour 1l’abattre plus
encore, elle wva lui imposer limites, supplices et
macérations, 1l’affubler d’une haute valeur morale et
ainsi a son  tour elle va reprendre vigueur"”

[N.G.H.1971,155].

En termes de Hjelmeslev, es produeix un
isomorfisme semantic entre el pla de l’expressid i el
del contingut: 1’ ordre de 1’oracié reduplica
sintdcticament el seu sentit (8). La inversidé, a més, no

és exclusiva dels complements verbals com el sintagma

V6o



nominal, siné que també pot produir-se a 1’'interior
mateix del predicat, entre el C.D. i els altres
complements del verb. Aquesta circumstancia permet un
hipérbaton estructurat que juxtaposa continuament
oracions subordinades de relatiu anteposades al C.D.
(objecte de 1l’accié verbal): es tracta d’un exercici
retdoric d’estil basat en les "construccions sentencials
clivellades" (cleft-focus pattern) de 1les figures

sintagmatiques (9).

1.2. L’articulacié per oposicions successives i 1la

funcié positiva de la negacid.

El procediment de juxtaposicid d’oracions també és
utilitzat com enumeracidé de fets, propietats, accions o
processos el sentit dels quals sorgeix, o bé per llur
reciproca oposicié simple -1 ien aquest cas 1l’as de
signes de puntuacidé sincopa el discurs- o per llur
oposicid coﬁ a termes primers 1 segons d’una oracid

modal -i en aquest cas operen les conjuncions

adversatives.

"Evénement-escriu Foucault [N.G.H.1971,161]-,
il faut entendre par 1la non pas une décission, un
traité, un régne ou une bataille, mais un rapport de
forces qui s’inverse, un pouvoir confisqué, un
vocabulaire repris et retourné contre ses gtilisateurs,
une domination qui s’affaiblit, se détend, s’empoisonne

elle~-meme, une autre qui fait son entrée, masquée”.
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Cal notar que el procediment enumeratiu es déna

indistintament per a designar estats de coses (nombrar)

que per a designar funcions de jocs lingiiistics
(significar). Malgrat la seva fbrma refutativa, es
tracta de la mateixa operacidé substitutiva de la
determinacid abstracta de la intensié (10) dels
conceptes- en aquest cas, "événement'- per una série

oberta de termes que designen per simple ostensid del
joc. El lector es veu aixi pragmaticament induit a no
interpretar directament la semantica del concepte, sind
a tractar de reconstruir la regla gque regeix

1’ enumeracid oberta dels cassos en el text.

Aquest efecte és també suscitat per la reiteraciéd
de formes negatives que, al marge de la seva funcid
normal d’operadors interns o externs, semblen constituir
un contrafort positiu del discurs i, al mode de la pipa

de Magritte, afirmar d’una altra manera.

En efecte, Foucault usa sistematicament tota una
gamma - de conjuncions adversatives 1 concessives com a
connectives de la seva exposicid, bé negant el primer
terme per afirmar el segon (non pas ...mais), bé
afegint a la negaciéd original un segon terme que la
“inclogui en afirmar-la (non seulement...mais), bé de
forma concretiva (ne...que). Tal vegada aquesta
disposicid® correspongui a un index pragmatic que apunta
a la interpretabilitat del discurs, ibtendeix a posar de

manifest la col.lateralitat de lectures possibles en una



estratégia que serveix, a la vegada, com a criteri
preferencial. Utilitza precisament aquest procediment en

la "definicidé"” del "camp d’estratégies discursives':

"Le champ-escriu [R.C.E.1968,29]- ce n’est pas

(a) le +total de tous les éléments en conflit, ce n'est

pas non plus une obscure unité divisée contre elle-meme
et refusant de se reconnaitre sans le masque de chaque
adversaire, c¢’est la loi de formation de toutes les

options possibles’”.

La connexié que aqui he suggerit entre la triple
forma de positivitat de la negacidé i la seva disposiciéd
com a eleccidé enunciativa no resulta tan aleatdria com,
a primera vista, podria semblar. Fa ja algun temps gque
O.Ducrot notd el caracter metalingiiistic de certs usos
de la negacidé interna respecte a la seva enunciacid en

les llengilies naturals (11).

Sia coﬁ sigui, 1l’Gs reiterat de la negacid en
forma d’"enunciat refutatiu" (Ducrot) o "denegacid" (van
Dijk) introdueix la distancia de 1’acte enunciatiu
respecte al text. I més gquan Foucault prodiga en un
discurs indirecte 1lliure una extensa gamma d’ironies,
burles, exclamacions, -veus en "off" i adhuc la invenciéd

d’un alocutari / lector -personatge que el text presenta
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com el seu lector imaginari- el qual estableix un joc-

parddic gque contribueix a impedir la interpretacié del
discurs foucaultia des del punt de vista exclusivament

apofantic de la semantica de les condicions de V/F (12).
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I, al seu torn, aquests jocs faciliten la introduccid de
nombrosos elements metacomunicatius que recondueixen el
lector real als objectius del text. Es a dir, els
elements deﬂ reconduccidé de la coheréncia i cohesid del
discurs -com eh, bien, donc, vous me direz, il ne
faut pas s’y tromper...- prossegueixen i redupliquen el

joc sobre si mateix (13).

Es pot adduir , aixi mateix, en favor d’aquesta
tesi de 1’eleccid enunciativa, almenys dos altres trets
de 1l’escriptura foucaultiana. En primer lloc, 1l’abséncia

d’oracions adverbials de causa amb la conjuncié forta

(d’implicaciéd material) parce-que. Resulten
preferides, en canvi, les formes febles car i
puisque, com si Foucault volgués evitar les
expressions que poguessin suggerir un context - de

justificacid® (com a teoria) per a romandre en un context
de descobriment (com a descripcié de les condicions
d’ enunciacid® discursiva). En aquest sentit, prefereix

usar perifrasis com rendre compte 1 rendre possible

-que es troben indistintament- abans qQue no pas

expliquer o théoriser.

En segon 1lloc, 1la tendéncia a usar el mode
condicional dels verbs per a imaginar linies
d’interpretacié la no pertinéncia de les quals es voi‘
posar de manifest. Baldament acomplir la mateixa funcié
de recolzament pragmatic al propi discurs, també es

tracta en aquest cas de 1l’explicitacidé d’una estratégia

textual de contraposicid en la que el mode verbal
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generalment exclou, no obstant, el recurs a la negacid

(14).

1.3. L’4s dinadmic de formes verbals especifiques.

Hi ha quatre figures construides a partir de modes
verbals que es reiteren en 1l’escriptura de Foucault:
1’3s neutre del present d’indicatiu, 1l’uas inaiferenciat
del verb etre, la construccid de perifrasis
d’infinitiu i la dinamitzacié del discurs mitjancant

oracions gerundives.

La descripcidé de sistemes conceptuals es duu
generalment a terme mitjancant el passat compost
habitual en 1llengua francesa. Tanmateix, é&s freqiient
l’alternanca d’agquesta forma -suplida de vegades pel
- potencial © potencial compost en les cadenes de
suposicions- amb un present que relaciona directament al
lector amb l’enunciat o raonament descrit. - Resulta
possible establir, doncs, wuna distincié -que matisaré
més tard- entre el temps de la histdria i un temps de
l’escritura, igualment interior al text, referit al seu
procés d’enunciacié, 1 que se sol resoldre en 1’Gs d’un
pPresent d’indicatiu la' caracteristica del qual és
justament el seu caracter no referencial, 1la seva

neutralitat respecte al temps de la histdoria (vid.sobre

aquesta distincié O.Ducrot [18972,400]1) (15). Pero el
temps de 1l’escriptura, que denota l’actitud de Foucault
arran del seu propi text, pot adoptar una pluralitat de

formes que mantenen -dit breument i amb poca precisid-

la "rotunditat" de 1l’expressid.
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Es pot assenyalar, en primer lloc, la indistincié
-aparentment descurada i sorprenent en un fildsof- de
leg funcions identificadora, atributiva, locativa i,
sobretot, existencial, en 1’Gs del verb etre (fins al

punt que la darrera funcidé sembla regir 1’aGs de les

primeres quan és referida a elements de llenguatge, i.e.

la identificacid o localitzacid d’ "enunciats",
"formacions discursives” o ‘“epistemes"). Etre , en la
seva varietat de modes, pot significar “resultar",
"esdevenir", "situar", "consistir”, "existir"...
introduint aixi una manca de matis que potencia

1’ambigliitat i vaguedat, perd que connota +també al
mateix temps, per la seva prdépia reiteracid, 1la
impressiéd de preséncia del discurs. Contribueix a
agquesta impressidé la fregiéncia de formes impersonals en
perifrasis existencials (il y a, il existe) i de la
forma reflexiva déls verbs pronominals. D’aguesta
manera, no és estrany que l’historiador Jacques Léonard

[1980,15] hagi pogut notar cert automatisme en el

discurs foucaultida -no desmentit pel fildsof-: textos
que "“funcionen" com si tinguessin un ressort mecanic que
els animava internament, deslligats del seu autor des

del mateix moment de llur enunciacid o, millor, com si
l’autor  fos una creacidé d’'un discurs descontextualitzat

i andénim.

Agquesta impressid pot ser descrita en termes
d’efectes pragmatics o implicacions internes en el

discurs de Foucault. Perd cal afegir que el problema gque
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agqui es planteja realment és el de la seva formulacid a
partir de 1’abus d’enunciats d’existéncia que s’imposen

per si mateixos.

L’actitud de Foucault respecte al seu propi text

es manifesta també en 1’Gs tipic de la forma impersonal

de verbs modals (falloir,devoir + Infinitiu), que
conformen enunciats prescriptius que expressen
necessitat tedrica. Foucault enuncia el fet discursiu i

també el fet modal de la pertinéncia pragmatica de la

formulacidé +tedrica en els termes en qué aquesta es
produeix. Cal notar que 1’afegit modal comporta també
una dinamica sense subjecte en 1l’accid del verb, tant si
la parafrasi es forma amb infinitiu-complement (i.e.il
faut + faire, envisager, regarder...) com si es forma
amb infinitiu-nucli (i.e. tots els compostos amb el verb
agxiliar mettre + au Jjour, en Jjeu, en scéne, en
place,.. i, en aquest cas, sol constituir locucions

metafdriques amb contingut conceptual (vid.nota (5)).

Perd aquest darrer tret, la dinamicitat del text,
es manifesta sobretot en un Gs exagerat del gerundi com
una forma adverbial de mode. I, de vegades, amcompanyat

d’elements de reforcg il.locutiu com l’esmerg retdric de

1’exclamacié 1 de la interrogacidé, redundant el seu
sentit. Dindmica sense subjecte, dindmica modal que
caracteritza, en el mateix moviment, el llenguatge de

Foucault i 1l’acte de la seva enunciacid. Observeu, i.e.,
els elements gque he intentat posar de relleu en el mode

com el fildsof es refereix a l’univers de discurs de la

seva investigacid:



"Cette région- escriu [R.C.E.1968,20)-comment

la circonscrire? (...) en quelle autre région les
événements discursifs semblent-ils etre le mieux liés
les uns aux autres, et selon des relations mieux
déchifrables, gque dans celle gu’on désigne en général du
terme de science? (...)Comment se donner 1le plus de
chances de raissaisir dans un énoncé, non pas le moment
de sa structure formelle et de ses lois de construction,
mais celui de son existence et des régles de son
apparition? sinon en s’adrecant & des groupes de
discours peu formalisés et ou les énoncés s’engendrent
selon des régles de pure syntaxe? Enfin, comment etre

sur gu’on ne se laissera pas prendre & toutes ces unités

ou synthéses irréfléchies qui se reférent a 1’individu
parlant, au sujet du discours, a 1l’auteur du texte,
bref, &a toutes ces catégories anthropologiques? sinon

peut—-etre en considérant justement 1’ensemble des

énoncés a travers lesquels ces catégories se__sont

constituées (...)7"

Finalment, cal assenyélar encara un Jjoc lingiistic
usual amb el temps futur: la formacidé d’enunciats
contraflctics on Foucault efectua la ficcid de situar-se
més enlla del present en un futurible acte de
retrodiccid. El temps de la ~ histdéria i el de
1l’escriptura resulten aixi coincidents en un au-dela
des del qual pretén contemplar~ée respectivament un

passat que resulta ser el nostre present.

4P
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Pig.XXV

Figures Sintagmatiques

Inversid del sintagma nominel. Elisib
del subjecte pronominal. Construccions
sentencials clivellades.

Juxtaposicié de frases de relatiu i d’e-

lements oracionals mitjangant la reite-
racibé de signes de puntuacié.

Positivacibd de les formes negatives com
g connectives. textuals (conjuncions ad-
versatives, concessives 1 enunciats refu-
tatius).

fZsmerg del discurs indirecte lliure i jocs
de converses, discussib, burla, parddia,
i interrogacié retorica. Creacib de fi-
gures alocutories. : .

Us neutre del present d'indicatiu, s
especific de pardfrasis d’inrinitiu i d'o-
racions gerundives.

Formacié d enunciats existencials mitjan-
gant un s indeferenciat del verb "&tre".

Efectes Pragmtitics Interns

Topicalitzacib, desballestament, fragmentacibd
del discurs.

Apertura a la reconstruccid interpretativa de
la cohereéncia i1 cohesibd del discurs.

Pressuposicié d estrategies divergents i reforg
il.locutiu del discurs propi.

Distancia enunciativa. Reconduccié del lector
als objectius textuals mitjangant elements
metacomunicatiug.

Dinamitzacié del discurs com a procés enunciatiu
autodonom.

Joc de preseéncia / absencia del discurs.
Diferenciacié entre temporalitat de 1l'enuncia-
cibé6 1 la temporalitat historica.
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"Peut etre un jour-assevera [L.F.A.0(1964)1972,
577]-on ne saura plus bien ce qu’a pu etre la folie. Sa
figure se sera refermée sur elle-meme ne pPermettant plus
de déchiffrer les +traces qu’elle aura laissées. Pour
ceux qui ne seront plus nous (...) il restera a penser
cette énigme: comment les hommmes ont ils pu chercher

leur vérité".

2. Pragmatica dels modismes sintdctics d’escriptura

2.1. Els nivells de 1l’analisi

Fins ara, he procedit a una seleccid lliure de les

figures sintagmatiques presents en l’escriptura
foucaultiana que produeixen una série d’efectes
pragmatics interns en el discurs. Tal com mostra

esquematicament el grafic de la Fig. XXV.

Perd, abans de prosseguir, tal vegada resulti
convenient replantejar la radé del tipus d’analisi que he
intentat realitzar. (No estaré incorrent pel meu compte
en un error d’excés d’interpretacié? (Fins a quin punt
és possible defensar qgque els mecanismes del text
foucaultia van ser concebuts i previstos pel seu autor

com a "procediment"?

Es dificil de respondre amb exactitud aquesta
pregunta 1 només puc pretendre aqui que gquedi oberta a

l’espera d’una analisi més convincent. sempre existeix



el risc, en efcte, d’incérrer en el que Max Black
anomenava “"falacia del linglista", a saber, 1l’adscripcid
a la descripciéd de 1’as del llenguatge d’actituds del

propl analista [(1961)1966,242].

Tanmateix, penso que hi ha raons suficients per a
defensar que aquest no és el cas i que una aproximacid
semblant pot aportat claredat a 1la comprensid que

Foucault tenia de la seva prdpia obra.

En primer lloc, els mecanismes de "procediment" no
es troben de forma tan explicita en la prosa, més
académica, dels escrits primerencs sobre el somni i la
malaltia mental -I.R.E.(1954); M.M.P.(1954)- sind que es
detecten a partir de la redaccidé de H.F.(1961) i en tots
els escrits posteriors del decenni 1960-1970. Aquesta
és Jjustament 1’época de més preocupacid del filésof per
1’analisi d’autors que tenen en comd la reflexid i
produccidé de jocs de llenguatge: Mallarmé, Brissot,
Roussel, Klossowski, Bataille, Blanchot, Robbe-Grillet.
Perd, en segon 1lloc, ignorar que la prosa de Foucault
no és un producte natural de fértil imagineria verbal,
sind el resultat d’un 1laboridés treball de construccid
narrativa, implica ignorar també les seves tesis sobre
el discurs com a "practica"” on es manifesta
implicitament 1’"etre du langage" que regeix les

“formacions discursives" possibles en un determinat

periode histdéric.
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Aixd no és siné un altre mode de dir que no es pot
concebre 1’analisi sintagmatica i els efactes
intradiscursius de 1la disposicidé del text sense tenir
també present el seu grau de correspondéncia amb llur
semantica. Aixi, doncs, assumiré aquesta hipdétesi de
treball i prosseguiré sense més, confiant que el lector
s’hagi adonat ~Ja que no tracto ara de discutir el valor
de la (feble) epistemologia foucaultiana, siné de
mostrar succintament el mode com aquesta és exposada. I
aixd no equival tampoc a sostenir que els enunciats i el
mode d’enunciar-los siguin epistemoldgicament inconnexos
(168), siné només a pressuposar que sén analiticament

discernibles.

5Qué és el que Foucault fa en construir aixi la
seva escriptura?

,Quin és el valor performatiu de ia dinamicitat
textual de 1l’enunciacidé del seu discurs tedric? I

performatiu de que?

Per a respondre aquesta pregunta distingiré entre
dos tipus diferents de funcions que denominaré,
respectivament, de primer i de segon grau. Les primeres
sén agquelles Qque regeixen 1l’accidé intel.lectual de
produir els efectes pragmatics (2) a partir de la
disposicié de 1les figures sintagmatiques (1). Es tracta
d’un pla metalingliistic (II) respecte al nivell dels
modismes sintéctics d’escriptura i els seus efectes
pragmatics interns, perd romanent de forma explicita en

la dimensié textual. El pla (II) és Jjustament aquell on

T



FPig. XXVI

(II1)

(11)

(1)

Figures Sintagmatiques

a)

b)

c)

e)

Inversi$ del S.N.
Blisibé del S.P.
Constr. S.C.

Juxtaposicib d'ele-
ments oracionals.

Positivaci6 de la
negacib.

Discurs Indirects
Lliure,dJocs, Figura-
cib alocutairia.

Especificacid de

formes verbals. For-

‘macid d enunciats

existencials.

(1)

Efectes Pragmltics [(2)

Interns

Topicalitzacib, Desba-
llestament, Fragmentacibd

Reconstrucciéb de la co-
herencia i cohesid disc.

Eleccid enunciativa.Re-
for¢ il.locutiu.

Distincia enunciativa.
Elements de metacomuni-
cacib,

Dinamitzacid del discurs]
Diferenciacié temporal.

(1)

Performativitat

Regles Pragmatiques
d "Anaforitzacié dels
Deictics Personals,
Verbals i Locatius:

R(1) Exclusib de la

seméntica de
condicions de
v/ F

R(2) Referencia lin-
guistica indi-
recta

Anatora-zero

del Defctic
sonal "Je'

R(3)

per-

(2)

Performativitat

Funcions Metapragmatiques

F(1) Histdrica (Irrealit-
zacid)
F(2) Semiotica (Interpre-
tant)
F(3) Epistemoldgica (Fi-
guracié)
(Exterio-
ritzacid)
F(5) Etico-Pol{tica (Trans
gressié)

F(4) Critica




actuen les regles-guia que regeixen 1’exercici pragmatic
(1-2), el qual troba en ell la seva rad. (Hom pot
comprendre, d’ aquesta manera, la necessitat de
referir-se en aquest pla a la semantica del discurs, als

propis filosofemes de Foucault).

Les funcions de segon grau, en canvi, se situen en
un nivell metapragmatic, exterior a la construccid del
discurs, 1 regeixen el valor de la performativitat dels
nivells (I) i (II). En aguest punt s’estableix la
connexié entre els aspectes d’enunciat i enunciacié
codificats en el discurs amb llur funcidé histdrica real,
és a dir, el valor sociopragmatic del discurs filoséfic
global que aqui designo simplement com "metapragmatica"

(17).

L’estudi d’aquest dafrer aspecte desborda ja
1’ambit de 1l’Gs del llenguatge. Tanmateix, cal afegir de
seguida gque en el text de Foucault esta present de forma

implicita el valor metapragmitic suposat del seu propi

discurs com a funcié de segon grau que regeix la
performativitat i déna radé de la disposicid textual. El
pla (III) es troba transmutat en ontologia fonamentadora
de la seva ‘'practica discursiva", tal com mostra el
gquadre de la fig. XXVI (desenvolupat en els propers

apartats) (18).

2.2. Performativitat del discurs.

|7 #2
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(Quin és, doncs, tornant a les preguntes
plantejades anteriorment, el valor performatiu de les
figures sintagmatiques (1) i els seus efectes pragmatics

(2)?

Una resposta sintética podria exposar-se com
segueix: la realitzacidé narrativa de les seves propies
tesis sobre l’espai literari del discurs i el
"desdoblament"” (dédoublement) a 1’infinit del
llenguatge, les quals constitueixen el marc- (frame)

(19) d’informacidé necessiria per a comprendre el valor

funcional del seu exercici . d’escriptura codificat
mitjancant la continua anaforitzacidé dels deictics
personals, verbals i locatius com a regles (II) de (I)

(vid.infra 2.3., 2.4., 2.5.).

Una resposta encafa més breu i menys criptica.
sQué fa Foucault? Literatura, segons la seva concepciéd
del text literari com a procés del llenguatge situat en
l’experiéncia-limit de la ‘“"episteme” que regeix el

nostre present.

En efecte, la gramatica dels jocs de llenguatge

(I) correspon -com intentaré mostrar- al "desdoblament"”

(dédoublement) que Foucault assigna a 1l’estructura
ﬁarrativa del text. "La literatura-escriu [L.L.A.L.
1963,53]-comenga quan (...) el llibre ja no és l’espai

on la paraula es configura (prend figure) (figures

d’estil, figures de retdrica, figures de llenguatge)

sind el lloc on +tots els 1llibres es reprenen i
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consumeixen, lloc sense lloc (a) puix que situa tots el

llibres passats en aquest impossible 'volum’ que ve a

ordenar llur murmuri entre +tants d’altres, darrera de

tots els altres, davant de +tots els altres". Si
escriure és autorepresentacid, desdoblament, aleshores
1’escriptura " no és sind l’etern "doble del doble"

(ibid.) que condueix les possibilitats de parla al limit

de si mateixes a partir de com aquestes poden ser dites.

La condicidé prévia per a compréndre una idea
semblant és la d’assumir una concepcié de "llenguatge"
—baséda en la hipdstasi pragmatica que ja ha estat
exposada (vid.supra 3.5.)- que faci dependre enterament
la semantica del seu exercici i, . sobretot, que
prescindeixi de la nocidé de "sentit" com a funcid d’una
relacid denotativa. La 1literatura, aixi, efectuaria
1’ operacid de destrﬁccié del sentit mitjancant la
disposicid de “"figures" que remeten directament a 1 ’as
del llenguatge, abstraient el seu referent o, millor,

internalitzant-lo 1 reduplicant-lo continuament fins a

la seva desaparicid en l’interior del propi discurs.

"Llenguatge-escriu arran del dispositiu de

frases epdnimes de R.Roussel [R.R.1963,34]-, fina
lamina que fendeix la identitat de les coses, les
mostra dobles sense remei i separades de si mateixes

fins en llur repeticié, i aixd en el mateix moment que
els mots retornen a llur identitat en una real

indiferéncia respecte a tot el que difereix".
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El resultat és l’apertura a la pluriinterpretacié
segons estrateégies discursives 1la funciéd semantica de
les quals troba el seu Unic limit en la matriu de
possibilitats regida pel "mode de ser" del llenguatge de
cada época. "Em sembla-escriu [D.A.O. (1963)1968,14]-
(...) gque les possibilitats del llenguatge en una época *
determinada no sén tan nombroses com per a no poder
trobar isomorfismes (a) (aixi, doncs, possibilitats de
llegir diversos textos en abisme) i com per a no deixar
el seu quadre (tableau) obert per a d’altres que encara
no han estat 1llegits encara. Puix que isomorfismes com

aquests no sén ’'visions del mén’, sén plecs interiors al

llenguatge (a); les paraules pPronunciades, les frases
escrites passen per ells, adhuc si afegeixen arrugues

singulars".

Aquesta historitzacidé del llenguatge, derivada en
part (com Jja he mostrat) de 1’assumpcié de les
posicions de 1la segona hermenéutica de Heidegger i
Merleau-Ponty, correspon al bolc ontoldgic del tercer

pla.

De moment, només he avancat alguns aspectes
importants del que Foucault pretén realitzar mitjangant
la produccié d’efectes pragmatics (I), perd no he

explicitat les regles de la seva codificacidé textual.

Al meu entendre, aguests resideixen fonamentalment
en l’anaforitzacid dels recursos pragmatics,
assenyaladament, els que guarden relacié amb deictics

personals, verbals i locatius.



2.3. Deixis i Anafora.

Procediré ara a esclarir, préviament, 1’as que
faré d’aquests termes. Deixis "concerneix als modes com
el llenguatge codifica o gramaticalitza trets del

context d’enunciacié (A) o esdeveniment de parla (A), 1

també concerneix als modes com la interpretacidé dels
enunciats depén de 1’analisi d’ aquest context
d’enunciacid” [S.C.Levinson (1983)1985,54]. Correspon
en notacid lingliistica als termes que Russell havia
identificat com a "particulars egocéntrics" i desllindat
vigorosament del problema dels enunciats descriptius
(20). Els deictics indiquen, de fet, qualsevol dels
trets orientatius que, en 1’Gs del llenguatge natural,
configuren ei sistema de referéncies, tant internes com
externes, del discurs- i.e. pronoms personals, adverbis
de temps i de 1lloc, el temps 1 mode de les formes
verbals (vid. Lyons [(1968)1981,288]i s.s.; Cristina
Pefia-Marin [1982,97 i s.s.]). En canvi, 1’Gs anaféric
d’un terme no el remet al mateix referent que el seu
antecedent: "identifica com a referent la mateixa
entitat (o classe d’objectes) que un terme anterior
identificat pPréviament en él discurs"” [Levinson,
ibid.687]-i.e. "Joan va entrar i ell (Anaf.) va encendre

un foc™ (21).
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Deixis i Anadfora sén termes que serveixen per a
descriure relacions que neixen tant de la propietat
reflexiva del discurs , de la "capacitat del discurs de
refreri-se o descriure’s a si mateix" (Lyons [1877,5]
cit. Caffi 1[1984,449]) com de la capacitat de connectar

llurs camps semantics amb alld que ells denoten. Els

trets deictics guarden relacidé amb aquesta darrera
propietat; els anaforics, amb la primera. Sén elements
identificadors, locatius i distribuidors de la

informacié en el procés narratiu gue, baldament resultar
abstrets en una lectura semantica restringida, operen de
fet com a canals selectius en la comprensisd
descodificadora del text i com a funcions de les seves

connectives pragmatiques.

2.4, Regles anafdérigues dels deictics personals.

Com ja he tingut ocasid® de mostrar, Foucault usa

extensament termes deictics (i.e. oracions
existencials). A primera vista, el procediment casa
malament amb les seves propies tesis sobre el
llenguatge. Perd una analisi més acurada tal vegada

.

pugui revelar que aixd no és siné un artifici, puix que

és possible reconstruir les regles del seu us:

R (1) Els termes deictics no acompleixen una funcid de
referéncia directa, sind que s’obren en un “"espal” del
discurs que - exclou una interpretacié semantica

extensional.
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R (2) Els termes deictics denoten un "exterior intern"
al que remeten mitjangant una hipdstasi de la funcié

referencial (ostensié imprépia d’elements lingiiistics).

R (3) La introduccié del deictic personal "jo" acompleix

una funcié primordial d’anafora-zero que permet: a) la
descodificacié ‘"referencial"” interna, b) la posterior
remissiéd de la narracié en un procés continu

d’anaforitzacid del text.

El procediment d’anaforitzar el discurs mitjancant

el pronom personal "Je" ha d’explipitar-se una mica més.
Resulta que la multiplicitat de joes i figures
presents en (I) es troba fortament focalitzada a
l’éntorn d’un /Je/ com una veu omnipresent en el discurs
foucaultia. Aquesta circumstancia permet, al meu parer,
proposar la seva lectura com una segliencia d’actes dg
parla, des de 1la prdpia perspectiva del seu autor, com

un sol i general macroacte de parla (22), puix gue el

/Je/ estd present en totes les enunciacions textuals.
Només gque es tracta d’un /Je/ d’'anafora-zero. Com diria
Ducrot, no correspon a l’enunciador, sindé al locutor del
discurs que, en aquest cas, és autorreferent puix gue es
tracta no d’un personatge, sindé del personatge-productor
del seu propi text. De mode similar a la preséncia, per
posar un exemple literari, de /Lawrence Durrell/ en el

que fou el seu primer llibre, The_ black book

o~

[(1938)1962,69]:



"Un laboratori suspés en l’espai on 1la
intel.ligéncia en bata blanca, jo (a), Esperit Sant
clinic, medita ombrivol per sempre entre les ampolles i
els fetus en conserva. La meméria té moltes sales
d’espera.El tren cap al fi de l’espai ha rebut el senyal
de partida. ,Correrem a fora, entre els rafals

cavernaris, a la trobada del monstre? La veritat és que

Jo _estic escrivint el meu primer llibre (a)".

/Jo/ correspon a 'Jo’. Totes les enunciacions de
/Lawrence Durrell/ remeten anafdoricament a un °’Lawrence
Durrell’ en 1’ espai discursiu que és un deictic
anaforitzat, per al funcionament textual del qual no ha
de correspondre forgosament al seu autor. (Per bé que ha
de ser igualment subratllat que estava, en realitat,
escrivint la seva primera novel.la i d’aqui el joc

lingliistic).

El procediment es troba explicitament adoptat per
Foucault, perod en una versid que exclou tota
correspondéncia. Aixi, escriu arran de 1l’estudi del
critic J.P.Richard sobre Mallarmé:"'Qué fa Richard?, el
Mallarmé al qual refereixen les seves andlisis no és ni

el subjecte gramatical pur, ni 1l’espés subjecte

psicoldgic; sinéd el que diu ’jo’ en les obres, en les
cartes, en els esborranys, els esbossos, les
confidéncies; és doncs aquell que, des de lluny i per

aproximacions successives, fa 1l’experiéncia (a) (fait

1’éproeuve) de 1la seva obra sempre futura, en ‘tot cas,
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mai acabada a través de la boira continua del seu

llenguatge (...)" [L.M.J.P.R.1964,1000].

Del mateix mode, /Foucault/ no és Foucault, siné

el subjecte que . "s’experimenta” en tant que "subjecte
parlant”, centre anaforic d’un macroacte de parla.
'Foucault’.

El deictic personal /jo/ es converteix d’aquesta
manéra en funcidé de la multiplicitat de joecs lingiiistics
que incorpora 1la correlacié de figures sintagmatiques i
efectes pragmdtics del discurs, funcié performativa, en
suma, del seu propi acte de parla sui-referencial: ’Jo’

parlo. Esquematicament:
f4 v.perf.II [I (1,2,)]: ’jo?

D’aquesta focalitzacid se segueix la constitucid
d’un. espai narratiu propi, on l’autor;eflexié i
sui-referéncia del ’jo’ regeix els efectes pragmatics
del discurs (topicalitzacid, desballestament,
fragmentacidé...). Un "subjecte parlant” és funcidé d’un
"discurs” que obre un espai les dimensions del qual
remetén continuament a si mateixes i que possibiliten
que el tipus de text escrit siguil especificament

literari.

Perd la matua remissid dels elements que el
componen només és un primer pas per a la constitucio,

més enlld de l’espai narratiu, d’un espai due s’assumeix
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com a literari en sentit fort, on suposadament es
destrueix la prépia narracié i on es consuma el Procés
de dissolucié del 'jo’, segons el valor ontoldgic que
tant la tradicié fenomenoldgica francesa com
1’estructuralista atorguen a la literatura. No-lloec on
desapafeix, en fi, tot vestigi del signe com a signe de
quelcom. Aquest és 1’"espai paragramatic" de la poesia,
on sobrevé el buit absolut de subjecte zeroldgic (sujet
zérologique) que assenyala Julia Kristeva [1968,213]:

"Aixi, 1’espai _paragramatic (espace paragrammatique)

(A)-espai de 1la poesia que trobem en el vessant oposat
al del subjecte parlant, a 1la vora d’aquest buit (A)
(amb el seu subjecte zeroldgic)-és 1l’espai neuralgic de
la nostra cultura on s’operen les unions entre el
pPensament del signe com a paraula normativa, i aquest
funcionament que no té necessitat d’un subjecte logic
rer a exercitar-—-se. Aixo és, el paragramatisme és per a
nosltres (i ens permetem de parafrassejar agqui a Lacan)

.an__concepte format mitjancant (per la voie de) el que

opera per a relacionar la deconstitucid (déconstitution)

del subjecte a la seva constitucié, la deconstitucid de

la paraula a la deconstitucid del text, la deconstitucid

del signe a la constitucidé de la escriptura (A)".

De la mateixa manera, R.Barthes assigna un no-lloc

semblant al "text" que liquida: a) "tot
metallenguatge”, b)"la seva referéncia
extralingiiistica”, c¢) "les estructures candnigques la
la llengua mateixa”. "Es tracta-prossegueix

[(1973)1974,43]~per transmutacié (i no solament per
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transformacid), de _fer aparéixer un nou estat filosofal

de la matéria del llenguatge (a); aquest estat insdélit,
aquest metall incandescent fora de 1l’origen i de la
comunicacié és aleshores part del (A) llenguatge i no un
llenguatge, encara que fos excéntric, doblat,

ironitzat".

Ara es pot comprendre millor el "desdoblament "
del llenguatge foucaultia, malgrat 1les diferéncies
{refas de 1’analisi significant/significat, no

preeminéncia de la forma, discurs com a "practica"...)

que el separen d’una perspectiva estructuralista.
L’espai ‘"paragramatic"” del "text" és en ell la “"llei"
que regeix la relaciéd d’un subjecte parlant al
llenguatge. "Aquesta 1llei,-escriu al final del seu

article sobre Richard i Mallarmé- no és ni 1’estructura
de 1la 1llengua, amb les seves possibilitats retoriques)
ni . 1’encadenament del viscut (’le vécu’) (amb les seves
necessitats psicoldgiques). Se la podria designar com

1’experiéncia nuda del 1llenguatge, la relacidé del

parlant a l’ésser mateix del 1llenguatge. Agquesta

relacié, ha rebut en Mallarmé (en aquesta massa de

llenguatge que hem anomenat ’'Mallarmé) una_ forma
histoéricament Gnica : és ella la que ha disposat
sobiranament 1les paraules, la sintaxi, els poemes, els
lliures " (reals o impossibles) de Mallarmé (a)”

[ibid.1004].
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"Es a dir, tornant a la meva prépia formulacid,
l’espai discursiu (II) on es produeix la realitzacid del
discurs com a macroacte de parla (i del qual resulta
funcié el subjecte ’Foucault’, ’je’) es regeix per
aquell que “"realment" wparla: 1’"etre du langage' que
desdobla el ’5o’en un "Jjo" Thistdrico-ontoldgic que
"s’experimenta”, es realitza en cada enunciacié.

S’arriba aixi a la total dissolucié del subjecte.

Sintéticament:
f, v.perf. III [f4 v.perf. II [I (1,2)]: ’jo’]: "jo"

L’anaforitzacié del discurs foucaultia respon,
doncs, en darrera instancia, a 1’acte intel.lectual de
realitzar les possibilitats (Méme / Autre) de 1l’ésser
del 1llenguatge histdric que s’assumeix en cada acte de
parla (fins al punt de constituir-se en el buit "jo" del
discurs) 1 que presideix les regles pragmatiques de la

seva escriptura.

2.5. L’anaforitzacidé dels deictics verbals i locatius.

El mateix procés pot observar-se en 1’Gs anaforic
del temps deictic i en 1'Gs de deictics locatius
[vid.Lyons 1977,715 i s.s.]. Em limitaré als primers
puix que generen un efecte important que denominaré
“"segregacid® de la historia”. Levinson (seguint Lyons
(1983)1985,77]) distingeix entre una categoria

metalingiiistica del +temps \(M-Tenge) i les inflexions
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verbals de 1les 1llengfies naturals (L-Tense). El primer
és el temps prdpiament deictic, essent una qiestid
empirica de quina forma és assumit en cada llengua
particular. M-T presenta una estructura basada en la
successid d’esdeveniments previs, simultanis o ulteriors
al temps ' de 1’enunciacié (coding-time): Passat /
Present ,/ Futur, com a pPrincipi d’organitzacidé de 1la

informacidé en el discurs.

Com es recordara, havia distingit Jja anteriorment

entre un temps de l’escriptura corresponent a

l’enunciacié i un temps de la historia corresponent a la

descripcidé histdrica de sistemes conceptuals; el segon
caracteritzat per 1’Gs de ' formes de passat, el primer
Per un present neutre permanent. També podria haver-los
anomenat, seguint la terminologia del propi autor, temps

de la "faula" i temps de la "ficcid".

El temps deictic, intern al discurs, pressuposa el
M-T propi del procés de comunicacid, que permet la
codificacid i descodificacié ordenada en ell dels
"items" d’informacié (background / foreground) (23).
Aquest és el +temps sobre el que operen les regles
d’anaforitzacié del discurs foucaultia. Si /Foucault/ és
'Foucault’, aleshores 1'’Gs de les formes verbals que
dinamitzen i potencien la preséncia del discurs autodnom
-com a "procediment” d’escriptura- provenen de la
mateixa régla d’anaforitzacié dels elements textuals.

L’3s dels modes temporals sén concebuts per tal d’evitar

la continuitat P./Pr./F. i obrir la discontinuitat del
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"present massiu" (présent massif) [J.Kristé&a 1878,76]
del "Je parle”. I, aixi, tal com succeeix al subjecte,
fins a la seva total anul.lacid o buidat ontologic del
temps (de faula o ficcidé). "Escriure és llancar-se a la
fascinacié de 1’abséncia de temps-escrivia (per citar
aquesta vegada un autor mite en la formacid de Foucault)
Maurice Blanchot [1955,22]-. Ens apropem aqul sens
dubte a l’esséncia de la solitud. L’abséncia de temps no
és un mode purament negatiu. Es el temps on res no
comenca, on la iniciativa no és possible, on, abans que
1’afirmacié, hi ha el retorn de 1l’afirmacid. Més gque un
mode purament negatiu, és per contra un temps sense
negacid, sense decisid, quan aqui és també enlloc, que
cada cosa es retira en la seva imatge i que el ’je’ que
nosaltres som es reconeix abismant-se en la neutralitat

en un ’Il’sense figura".

Es pot notar que el joc del temps i de l’espai és
un dels mecanismes preconcebuts de disposicidé narrativa

propis dels autors del denominat Nouveau Roman.

Aquests pretenien centrar-se en 1llurs obres menys en
alld narrat (fable) que en 1l’estructura del relat
(fiction), amb l’esperanca de posar de manifest
1’ "expérience meme de l1’écriture”. Conseqiientment,
tendien a la minuciosa topologitzacié de la novel.la i a
1’exclusid del la histdéria per tal d’assolir 1la
neutralitat de 1l’escriptura. Desde llur perspectiva, el
fendmen era contemplat com la "deduccid"” de la histodria

a partir dels procediments de ficcid.

"Remarquem-ho-escriu i.e. el critic i novel:lista Jean
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Ricardou [1973,39]-: compondre una novel.la d’aquesta

forma no és tenir la idea d’una histéria, i després

disposar-la; és tenir la idea d’un dispositiu, i després
deduir-ne (A) una histdéria. Tornem a subratllar-ho
doncs: no es tracta d’expressar o representar alguna

cosa que Jja fos existent; es tracta de produir quelcom

que encara no existeix".

‘No és una deduccid ldégica ni una .implicaciéd
material de causa a efecte, sind, al meu parer, una
esquematitzacid prévia a la que el novel.lista busca una
estricta correspondéncia amb un argument que resulta,
aixi, segregat, "deduit"”, d’un esquema el sentit final
del qual sorgeix en la labor de recomposicié del lector

(24).

La mencidé d’aquest corrent literari és aqui
pertinent perqué la lectura que en feu Foucault mostra

el +transfons ontoldgic de la seva prdépia interpretaciéd

dels elements modals del discurs -que denomina
catégories de 1’ aspect: "achévement, inachévement,
continuité, itération, imminance, proximité,
éloignement"” ((1963)1968,23]. “"(...) el repartiment
del temps-escriu (ibid. ]- dels temps, esdevé no
imprecisa en si mateixa, siné enterament relativa i
ordenada al joc de 1l’aspecte - a aquest joc on es tracta

del descart (écart), del trajecte, de la vinguda, del
retorm. El que instaura secretament i determina aquest

temps indeterminat és_ doncs més espacial gque temporal

(a); 1 seria naecessari traure a aquest mot aspacial el

874
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que el relaciona amb una mirada imperiosa o amb una
pProgressid® successiva; més bé es tracta d’aquest espai
per dessota de 1l’espai i del temps, i que és el de la

distancia".

Espai on els elements personals, locatius i

temporals es dissolen en el "moment de les paraules en

si mateixes" 1 "l1l’instant d’origen pur” [ibid.22] del
llenguatge de la ficcidé: 1l’escriptura. en la que es
manifesta el llenguatge i gue regeix la seva
anaforitzacié.

Aixi, la formulacié anterior podria

generalitzar-se de la segilient forma, sense necessitat de

demorar-me més en 1l’anaforitzacid de locatius:

£, v.perf. III [f4 v.perf.II [I
(1,2,)1:°87,°L7, > T 1: 8", "L", " T"

2.6. Discussié.

Abans de prosseguir amb l’exposicié del tercer
nivell d’andlisi (pla III) intentaré esclarir una mica

més el segon nivell.

{No resulta almenys arriscat proposar la lectura
de 1l’obra foucaultiana com un sol macroacte de parla

dependent del "jo parlo"?



Certament. En 1la particular diferenciacié

preliminar dels speech-acts realitzada per J.R.Searle

[(1969)1980,31-33]~ a) actes d’emissiéd (emetre
paraules), b) actes proposicionals (referir, predicar),
c) actes il.locutius (enunciar, preguntar)- aquest

pressuposa gque ‘'"parlar un llenguatge és participar en
una forma de conducta governada per regles”. "Parlar"

no és aleshores ni un tipus d’acte de parla ni un mer

component d’ aquests, sind la  seva condiciod de
possibilitat, el supdsit basic de 1’analisi. Aixd ja ho
havia advertit J.L.Austin: “dir" no és un verb
performatiu, puix que és la condicidé necessaria no

suficient per a la performativitat. Un speech—-act
realitza mitjangant el 1llenguatge un acte diferent a

parlar (25).

Tanmateix, la perspectiva de Foucault -que és la

que he intentat descriure aqui- no es limita a
considerar el fet de “"parlar un llenguatge" com una
accid regida per ‘regles i, més concretament, la

sui-referéncia de 1l’enunciat "jo parlo” com un cas entre

d’altres (com Jjo Jjuro"”) sind com una accid i, a la

vegada, com una experiéncia d’aquesta accid. Es a dir,

el punt &algid de la fenomenologia contemporania del
llenguatge: la © idealitzacié de la competeéncia
lingliistica, de la capacitat de parlar.

Segons Foucault, 1l’enunciat "jo parlo", a
diferéncia del paradoxal "jo menteixo", encobreix dos

enunciats: jo parlo"” i "jo dic que parlo” [L.P.D.D.

FPP
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(1966)1971,111], 1’analisi formal del qual no seria

problematic, perd el “sentit" del qual referiria a "un
discurs que, conferint-li un objecte, 1i serviria de
suport”. El ‘"sentit" a qué es refereix Foucault només

pot ser aqui l’experiéncia de 1’accid de parlar puix que

“el ’jo parlo’nmo deposa la seva sobirania sind en
liabséncia de qualsevol altre llenguatge; el discurs del
que Jo parlo no preexisteix a la nuesa enunciada en el
moment que Jjo dic ’jo parlo’"” [ibid.113]. Aixi, per a
completar el raonament, el desdoblament del "jo parlo"
posa de manifest el ‘“pensament del pensament’:"El
’subjecte’ de 1la literatura (alld que parla en ella i
del que ella parla) no seria tant el llenguatge en la
seva positivitat quant el buit on aquest troba el seu
espal quan s’enuncia en la nuesa del ’jo parlo’. Aquest
espal neutre caracteritza avui dia la ficcid occidental
(i aquest és el motiu pel qual aquesta no és ni una
mitologia ni una retdrica). Ara bé, el que fa tan
necessari 1l’examen de la ficcidé -mentre que en una altra

b

época es tracatava d’examinar la veritat— és gue el ’jo

parlo’funciona en sentit _invers al del ’jo penso’ (a).

Aquest darrer duia de fet a la certesa indubtable del jo
i de 1la seva existéncia; en canvi el primer retrotreu,
dispersa, cancel.la aquesta existéncia i només deixa

aparéixer el lloc buit"” [ibid.114].

Es produeix, doncs, una ontologitzacid del
llenguatge a partir, primer, de la transferéncia dels
trets que defineixen la seva pragmatica a la seva

"experiéncia parlada" i, en segon lloc, a partir de la
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dissolucié d’aquesta "experiéncia” (11) en
1’ "experiéncia” (III) histdéricament preexistent i
anonima dels signes . Aquest és el procés que he

intentat reconstruir en la meva andlisi com el pas del
segon al tercer nivell i que autoritza, en la meva
opinié, a centrar la performativitat del discurs
foucaultid -en tant que projeccid textual de 1’actitud
de 1’autor arran de la seva prdpia activitat- en aquest

idealitzat je parle.

Tanmateix, sorgeix aqui de seguida una segona
objeccidé, tan aviat com es considera amb una certa

distancia la perspectiva del fildsof.

(N'hi ha prou amb voler efectuar un acte de parla
per a realitzar-lo efectivament? ;(Qué és el que es vol

significar amb 1l’expressidé "performativitat"?

Es bastant obvi que, a no ser que s’identifiquin
com fa Foucault els actes d’enunciacié parlats émb els
escrits, aquesta hipdstasi del "jo parlo” no acompleix
les ‘"condicions de felicitat" establertes per Auétin, ni

les regles de 1l’estructura dels actes il.locutius (de

contingut proposicional, preparatdries, de sinceritat,
essencial) establertes per Searle, ni tampoc les dues
condicions simples de Ducrot (26), puix que no ens

trobem aqui davant d’un sol acte enunciatiu simple de
sui-referéncia, sind davant d’una complexa trama
d’enunciacions, 1 puix que aquests actes no realitzen

directament el sentit de llur enunciacid® -com en una
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promesa o] en una ordre- sind només indirectament
mitjangant la seva disposicidé estratégica en una série
de textos.

Les "accions" de Foucault sén estrictament
d’ "escriptura”, de ‘“procediment” i resultaria un error
la identificacié dels tres nivells de la meva analisi
amb  I-locutiu, II-il.1locutiu, IIIl-perlocutiu. Els
efectes pragmatics del primer nivell sén interiors a un
discurs que es projecta a la seva descodificacidé d’acord
amb un programa de figures sintagmatigues que engloben,
entre d’altres, a figures discursives construides al
mode d’actes de parla complets. Precisament per aquest
caracter fictici, Austin, i fins fa relativament poc,
Searle, anomenaven ‘“enunciats parassitaris” als que es

produien en un context novel.listic o teatral (27).

Per aquesta rad he preferit 1l’expressidé general i
feble de Tperformatiu" (adhuc variant el seu significat
habitual) a les més especifiques i fortes d’"il.locutiu”
i ‘"perlocutiu” (28). "Valor performatiu” equival aqui al
valor de la série d’actituds que el fildsof realitza i
manté amb el discurs que construeix, la preSéncia de les
quals codificada en els intersticis dels textos permet
la seva reconstruccid reglada. Aquest és el propdsit de

les regles d’anaforitzacid dels elements deictics.

Perd, ¢(quin estatut posseeixen aquestes regles? Si
sén regles d’interpretacidé del text, ¢(no sén aleshores

regles semantiques 1 no pragmatiques?



El fenomen de 1’anafora, en efecte, és considerat
usualment com un fendmen semantic perqué afecta al
sentit interpretat del text. No pretenc entaular aqui
una discussié que ens portaria a reconsiderar les

diverses teories del significat. Em limitaré a observar

que 1l’anaforitzacid que presenten els elements
referencials dels textos de Foucault és, al meu
entendre, més un mode metalingiiistic d’'indicar Lles

linies d’interpretacidé que no pas un conjunt de regles
propiament semantiques. Es a dir, no es tracta de regles
d’interpretacisd, sinéd de regles arran _ de la
interpretacié del text, la génesi de la qual, ara si, ha
de trobar-se en el conjunt de tesis de filosofia del
llenguatge que constitueixen el nucli de la filosofia de
l’autor. Perd ambddés aspectes -els filosofemes i llur
plasmacidé textual- poden ser analiticament desllindats
éi es considera -com he fet aqui- que la manera de
codificar 1la informacid d’un text mitjancant figures
sintagmatiques constitueix un index pragmatic per a la

seva lectura (29)

Podria objectar-se tambéﬁ que les regles
anafdriques que he posat de manifest es refereixen
solament a la dimensié referencial del discurs que
comprén els elements deictics, perd que no comprén el

conjunt de totes les figures sintagmatiques.

Excepte 1l’especifica focalitzacié del deictic

personal je", no tinc resposta per a aixd pergue

1l’objeccid éas valida en la mesura que la descripcid

-
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sintagmdtica inicial no s’ha portat a terme siné de

manera fragmentdria i poc sistematica.

Per descomptat, la present analisi resulta encara
incompleta i, per tant, parcialment insatisfactdria.
Perd, el que al meu entendre arriba a subratllar la
reconstruccidé de l’especifica técnica d’anaforitzacid de
deictics és que el ‘“"desdoblament" foucaultia del seu
llenguatge_ planteja respecte al seu referent el mateix
problema que els enunciats "arqueoldgics" respecte a la
seva dénotacié (o funcié de referéncia): referent i

denotacié es dissolen en 1’"experiéncia" andnima dels

signes. I aquest plantejament resol problemes classics
com el de la connexid existéncia / referéncia,
existéncia - / denotacid, atribucid / predicaciéd,

problemes . tots que es pregunten pel mode d’incardinar-se

el llenguatge en el mén, pel cami més curt: reduplicant

el mén en el llenguatge.

En aquest punt convé advertir que la fdérmula

f1 v.perf.III ([f4 v.perf.II [I(1,2,)]1:’S’',’L’,'T’]:

"s8","L" ,"T" no expressa alguna cosa com l’algoritme
dels procediments foucaultians. No és wuna férmula
operativa, sind una mera notacié de la correlaciéd

existent entre els tres nivells de 1l’andlisi precedent.
"Funcidé" significa merament "esquema de relacid". I dir
que els elements deictics -Subjecte, Locatiu, Temporal-
sén funcid dels espais pragmatico-discursius
corresponeﬁts significa simplement gque el valor de la

performacid no és ni el V/F propi de les assercions ni



la pertinéncia/no pertinéncia dels enunciats propiament
performatius (actes de parla), sind que depenen de les

regles anafdériques que es plasmen en el text i gque

constitueixen els arguments de les funcions ’'S’,’'L’','T’,
respecte als efectes pragmatics de les figures
sintagmatiques (I). I, al seu torn, aquests arguments

(II) depenen de 1l’ontologia (ITI) que pretén "dir" i
"actuar” (mettre en oeuvre), al mateix temps, la

histdria. Perd aixd correspon ja a l’apartat segilient.

3. Metapragmatica

3.1. Notes sobre metapragmatica i literatura.

El tercer nivell comprén l’espai tedric de regles
i fﬁncions de segon ordre, és a dir, plantejat d’acord
amb el raonament anterior, aquelles funcions que
regeixen els arguments de primer ordre, aquelles regles

el contingut de les quals sén regles de primer ordre.

Aquesta perspectiva, en el que refereix a la
pragmatica del llenguatge com a procés textual,
desemboca, al meu parer, en la construccié de models de
regles socials o histdriques que donguin rad no solament
dels actes intel.lectuals del parlant siné del seu marc
global d’accions extradiscursives, no solament dels
nivells del seu discurs, sind de les funcions
historiques o socials en les que troba la seva génesi.

Amb totes les dificultats que es vulgui, els models de
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1’interaccionisme simbdlic, 1les matrius de funcions
estructurals i la teoria de 1l'accidé comunicativa
habermassiana -per esmentar tres corrents diferents de
pensament socioldgic- sén altres tants intents de trobar
solucié al problema de 1’analisi de la historicitat
discursiva. Encara que, probablement, plantejat en forma

de tesis massa generals, que no procedeix de discutir

aqui, i rellegant sense més a una teoria de 1l’accid els
problemes, prdépiament semantics, del sentit i de la
referéncia. (La qual cosa  equival de fet a la

indistincidé entre pragmatica i metapragmatica).

Designo com "metapragmatica" en la present analisi
al tipus de models la seleccid de variables dels gquals
desborda el  marc estrictament lingliistic del discurs.
Aixi, wuna vegada fixades les regles a qué respon el mode
de la seva disposicié textual, si hom pretenia llur
explicacidé completa hauria de recompondre ia pragmatica
i la semantica del discurs en funcidé d’'una explicacid
tedrica més amplia del seu context.

L'objectiu d’assumir, doncs, la historicitat del
discurs propi pressuposa, si s’accepta aquesta linia
d’ argumentacid, la distancia que imposa el grau
d’abstraccié del model histdric que es construeixi per a
reconstruir conceptualment, per un cantd, les condicions
de la seva produccid i, per l’altre, els seus possibles

efectes histdrico-practics.
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Aquesta no és, tanmateix, la perspectiva que déna

rad internament dels efectes pragmatics del discurs

foucaultia (I) i de 1les regles que he identificat com
"regles d’anaforitzacidéd de deictics" (IT). Penso que
agquestes responen a un Jjoc ~probablement conscient-
d’index respecte a l’activitat de llur enunciacid que és
una parafrasi de 1’ontologia de 1’autor. Foucault
introdueix d’aquesta manera en el seu discurs una via
per assenyalar el “mode de ser” del 1llenguatge
contemporani que, literalment, penetra i transcendeix
les seves descripcions histdriques sobre la formacid i

desenvolupament de les "ciéncies humanes'.

El que s’obre en el "procediment" d’escriptura és

precisament l’espai "paragramatic”, heterotdépic i
heterdnom d’una ‘"practica"” del llenguatge que no és, no
pretén - ser, ni saber ni c¢iéncia, siné el que ell

designa, des de Mallarmé, des de Joyce i Nietzsche, com
a condicidé “"pura" on aquesta desplega "els seus poders

més reals"” [L.M.CH.1966,134]: literatura.

La literaﬁura és, per a Foucault, el no-lloc del
"desdoblament” del 1llenguatge on aquest es manifesta en
la historicitat concreta de 1l’acte d’enunciacié del
parlant, el qual resulta, aixi, parlat. Els diversos
"procedimenﬁs" de 1les figures sintagmatiques que he
descrit en les péagines anteriors constitueixen el mode
indirecte de negar 1’estatut de "ciéncia humana™ a les
investigacions sobre la malaltia, la follia i el somni i

d’indicar, a la vegada, que el que vol posar de manifest
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el seu autor és 1’experiéncia contemporania del
llenguatge com a procés interpretatiu autdnom i

autoreferent en el "nmurmuri" infinit de la paraula.

Penso que 1l’anadlisi pragmatica dels seus textos
-també els que tracten sobre el neixement de la presd i
aquesta “"accidé sobre accions” que és l’exercici aixi

mateix reduplicat del poder- pot contribuir a esclarir

1’abast, pero també la feblesa (30) d’aquesta
perspectiva que és pPlenament filosofia abans que
histdéria, sociologia o lingliistica. Les regularitats
discursives que han estat detectades responen al

desplegament de la historicitat de la relacié 4’ "un
subjecte parlant a aquest ésser singular, dificil,

complexe, profundament ambigu (puix gque designa i ddéna

el seu ésser a tots els altres éssers, ell mateix

compreés ) (a) i que s’ anomena el llenguatge”

[L.M.J.P.R.1964, 1004].

Tornem a preguntar ara, /per qué "literatura'?

,per qué aquesta concepcid que dissol la critica
literaria en el seu objecte, la histdoria en la seva
exposicié, la racionalitat en el funcionament dels

signes, el metallenguatge en el seu llenguatge-objecte?

Les respostes que s’han donat a la preocupaciéd
estética 1 lingiiistica del segle XX han estat moltes.
Theodor Adorno adverteix que "l’art nou és tan
abstracte com han arribat a ser-ho les relacions entre

els homes” [(1970)1976,48]. L’analisi estructural del
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genotext i de la matriu significant propi de Kristeva
[1979,55-58] ) i el de 1la “"funcidé-escriptura" de
R.Barthes, per altra part, suposa que la ‘“tercera
dimensié de la forma" -distinta de la llengua i l'estil-
és el que propiament relaciona a l’escriptor amb la seva

época [(1953)1972,107].

Perd la resposta de Foucault no se situa ni en la
dialéctica negativa, ni en la suposada positivitat
histdrica del significant. ¢(Per qué "literatura"? Tal
vegada perqué és una funcid hiStérica del llenguatge que
respon a la recerca d’un llenguatge fidel al "pensament
de l’exterior” (pensée du dehors) que es parla
criticament des dels seus confins -materials- d’exclusid

i els seus limits -racionals- de sentit.

LA gué obeeixen, doncs, les regles pragmatigues
d’anaforitzacié del text foucaultia? Si s’accepta la
tesi anterior resulta possible respondre: a una

performance literaria de cinc funcions de segon grau.

F (1) Funcié "genealdgica" d’"irrealitzar" la histéria,
mitjangcant la qual el discurs assumeix la seva prdpia
historicitat com a "ficcid”, com a "contramemdria”

[N.G.H.1971,167] qgque respon al seu torn a la morfologia

contemporania del "mode de ser del llenguatge".

F (2) Funcidé semidtica de substitucidé de qualsevol
férmula reductiva de la paraula, sigui 1légica -com

l’axioma de la identitat (i.e. Quine)- o lingiiistica
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-com el principi de 1’atribucid predicativa (i.e.
J.Petsfi)- pel funcionament de signes que redupliquen
llur interpretant lliure i indistintament a la

racionalitat o irracionalitat del procés i a la seva

possibilitat o impossibilitat logica.

F (3) Funcié epistemoldgica de substitucid del procés
d’ abstraccié propi dels llenguatges teorétics per una
gamma oberta de "jocs" i “figures" literaries que
impedeixen la interpretacié del mén com un tot unitari
analiticament desllindable de les determinacions
materials i culturals de 1l’intérpret, el qual, d’aquesta

manera, resulta sempre implicat en la seva analisi.

F (4) PFuncid critica d’apertura d’un espai exterior
(autre) a la cultura (meme) gque només es manifesta
en la dissolucid del sentit que precedeix subliminalment
a qualsevol particié cultural (i.e. racional /

irracional; normal / anormal).

F (5) Puncié ético-politica de ‘'"transgressid"” de les
regles convencionals que configuren el "subjecte" com a
producte de la "matriu" de "saber-poder-desig", que el

constrenyeixen a enunciar només l’enunciable en la seva

"practica discursiva”.

No hi ha dubte que existeixen altres formes
d’exercir 1l'analisis de 1la cultura que poden resultar

menys mixtificadores, que no confonen 1l’acciéd (o

"practica”) amb un moment intel.lectual d’ella, ni les
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accions que puéuin realitzar-se mitjancant 1’Gs del
llenguatge amb 1llur “experiéncia" histodrica, ni, en
suma, propugnen la identificacid entre Esser i Parla
(Parole) [vid.L.P.D.D.(1966) 1971,114]. Aixdé implica
una hipdstasi ontoldgica gue idealitza, primer,

1’aspecte pragmatic del llenguatge per a reificar,

després, el seu exercici en "mode de ser pur del
llenguatge”, "forma desfeta de l’enfora", "erosid
matinal de 1la mort” [ibid.133]. Perd penso també gque

cal apreciar en tot el seu valor l'intent de repensar,
encara que sigui d’aquesta forma parabdlica, la crisi
global (econdmica, politica, cultural) de 1la cultura
occidental del capitalisme incipient de les societats de
régims absolutistes fins al capitalisme avancat de les

societats de L’Estat liberal i neoliberal (XVI-XX).

A aguesta crisi, Foucault va respondre de forma
valenta amb la seva preséncia activa en els "moviments
d’alliberament” francesos sorgits arran de la revolta
del 68 (encara que aixd signifiqués també confondre les
concretes condicions histériques de Franca després de la
segona guerra mundial amb els parametres d’una analisi
de quatre segles molt més ambiciosa), perd, sobretot,
amb el seu discurs, al gual atorga el valor d’acte de
desenvelament del = 1llenguatge com a transcendental
histdric. E1 llibre , al cap i a la fi, resulta ser, com
va endevinar ben d’hora Maurice Blanchot [(1961)1970,

648] "1’a priori del saber”.
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Acté aixi mateix global: hiétéric, ético-politic,
epistemoldgic, i, primordialment, estétic, que recorda
la tradicié del Gesamtkunstwerk i que 1’acosta, de
fet, a l’objectiu Gltim de Heidegger, pensar 1’impensat,
deixar que aflori 1la diferéncia i la repeticid dels
signes del 1llenguatge en el discurs. I a un "mode de
ser” semblant no s’accedeix per un métode d’abstraccid i
d’ acurada seleccié de dades, sino per ‘“negligéncia
essencial” [L.P.D.D.(1966)1971,119], per '"contemplacié
diferencial” [T.PH.(1970)1972,39]. "No la reflexid,
sinéd 1’oblit-escriu [L.P.D.D.(1966)1971,117]-, no 1la
contradiceid sindé 1la contestaciéd que enclou; no 1la
reconciliacié, sind la repeticié continua; no 1l’esperit
a la conquesta laboriosa de la seva unitat, sinéd
1’erosidé infinita de 1l’exterior; no 1la veritat que
finalment s’il.lumina, siné el fluir i la paciéncia d’un

llenguatge que és sempre reiniciat”.

Aixi, l’escriptura foucaultiana com a “lite:atura“

pretén assumir 1’adveniment / consumacidé (Ereignis /

Austrag) del mén en el 1llenguatge, "l’ésser de
1’ abséncia d’ésser” [Blanchot,1955,23], 1’ "obra de
1’abséncia d’obra” [ibid.], els ‘'"simulacres" de 1la
"representacidé” (sentit), per a forgar el limit de les
disjuncions de la cultura, "pensar diferencialment la
diferéncia” [T.PH.(1970)1872,29], transgredir el

fonament del seny benpensant.
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Perd, ¢(com transgredir els limits del que pot ser
dit, dient? (de quina forma pot ser "actuada" la idea

genealdgica de recuperar les "experiéncies' sotmeses que
1’arqueologia del saber pretén treure a la llum, i, al
mateix temps, desmarcar-se de la subjeccid que imposa la
propia arqueologia? (de quina forma pot salvar-se dins
del 1llenguatge el 1limit concret que és el subjecte que
escriu i parla, si escriure és un acte tan solitari com
la mort? ¢com defugir, en suma, les determinacions
concretes de la cultura?; si violar la llei és una forma

d’acomplir-la perqué reafirma la seva existéncia, ¢com
y 4

violar la llei?

En el . fons d’aquestes preguntes rau una
ontologia que atorga un valor de sintesi a l’acte
estétic que, d’aquesta forma, es conjuga . com acte de

coneixement de la realitat i com acte ético-politic

arran de la seva transformacidé. Es a dir, justament el
problema que Wittgenstein -el Wittgenstein vienés lector
de Schnitzler 1 Mauthner, Schopenhauer i Kraus- va

plantejar arran de les taules de veritat/falsedat que

ell mateix havia formulat per primera vegada en
elTractatus: "La proposicié mostra el seu sentit. La

proposicid mostra qué és el que passa,si és vertadera. T

diu ue aixd és el que succeeix"” [(1922), 4.022]. Les
proposicions (Satze) sén  capaces de modelar la
realitat, perd simultaniament no poden descriure també

com la descriuen: els limits dels models (Bild) de 1la
realitat es mostren (Zeigen), pero no poden dir-se

(Sagen).
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Doncs bé, Foucault -que no procedia de la tradicié
analitica- es va trobar amb aquest mateix problema del
valor dels seus propis enunciats en el moment que es

planteja la comesa de dir"” -en el sentit de
Wittgenstein- el procés de construccié de 1la desrad
(déraison) com a producte histdric i es troba amb quée

només podia ‘“"mostrar-lo". D’aqui les el.lipsis i les

paraboles pragmatiques que va introduir en el seu

discurs. L’historicisme radical esdevé al mateix temps
la reificacidé -igualment radical- te tot transcendental
epistemoldgic. I tal vegada sia per a defugir el

naturalisme que se segueix d’aqui la radé ultima per la
qual Foucault va escriure tal com ho feu i no d’una
altra forma. I tal vegada sigui també aquesta la rad
oculta de la seva definicié pdstuma de 1’assaig:
"ép;oeuve modificatrice de soi-méme dans le jeu de la

vérité" [U.P.1984,15].
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CONSIDERACIU FINAL




Consideracidé Final. Una curta conclusio

Penso que he mostrat en la recerca precedent la
geénesi i les raons del limit de les operacions
gnoseologiques reals implicites en la "pragmatica de la

pragmatica” foucaultiana.

En el transcurs, he sintetitzat ja les tesis que
hi defenso. Aixi doncs, em limitaré aqui a esmentar els
blocs tedrics on s’encabeixen per assolir una visid de

conjunt i una guia de lectura. Concretament:

(1) Tesis sobre el procés de-semiosi del transcendental
gnoseclogic i sobre la reduplicacio nominal del
llenguatge en les obres de Husserl i Heidegger [vid.

1.4.1.1., p.p. 176 i s.s.].

(2) Arquetipus de la recepcidé foucaultiana d’aquesta
modalitat d’analisi en les primeres obres del 1954 ([vid.

2.5. p.p. 331-332].

(3) Tesis generals sobre la transformacidé foucaultiana
de la semiosi del transcendental [vid. 3.1. p.p.

278-280].

(4) Tesis sobre la inconsisténcia 1 contratinalitat de

la filosofia politica foucaultiana (limits de 1la

Cog



racionalitat individual).

(5) Tesis sobre l’articulacidé de l’estructura interna
del projecte arqueoldgico-genealdgic [vid. 3.4.1.1.,

P-pP. 389-400].

(8) Tesis sobre el manteniment de la reduplicacid
pragmatica del signe en 1’arqueologia del saber, la
genealogia - i l’estéetica de l’existéncia [vid. 3.4.3.1.

440-4441].

(7) Tesis sobre l’ontologia foucaultiana [3.5.1.2., p.p.

501-503].

(8) Tesis sobre 1l’orientacidé pragmatica del discurs

literari de Foucault [vid. Anex 0.1., p.p. 554-558].
sQuina és la conclusidé final?

Si alguna n’hi ha d’'haver, és molt simple. El cami

endegat per la filosofia foucaultiana és, tant des del

punt de vista teorétic com politic, un__camil_ barrat

perque impedeix pensar clarament i resoldre els

problemes que ella mateixa contribueix a plantejar arran

de la modalitat d’existéhcia dels discursos i de

-l’exercici del poder.

Una conclusid semblant no implica desvalor de

l’intent ni cap mena d’acritud cap al seu autor. Més

o0&



aviat al contrari.

Foucault ¢és probablement un dels filosofs
contemporanis que ha portat mes lluny la seva
radicalitat moral. 1 també é€s un dels que s’ha pres mes
' seriosament l’objectiu d’assolir wuna via metodica per

analitzar historicament 1’ aspecte pragmatic del

llenguatge en la seva funcionalitat concreta a partir

d’una posicid estética igualment radical.

A ella -a aquesta intransigéncia gue el duia a
practicar directament una moral més que no pas predicar
una ética 1 a intentar fer histdria més gue no pas
meditar sobre la histdéria- devem, penso, gue sia en la
seva obra -molt més que no pas en la d’'altres hereus de
la fenomenologia classica- on es fan evidents la feblesa
teorica i practica de les posicions hermenéﬁtiques
hereves del criticisme. Perqué Foucault les va dur fins
al final, a l’extrem de si mateixes, en l’operacio
adlingliistica del “"desdoblament” 1 ‘“reduplicacid” del

seu propi llenguatge.

Convé no transitar indiferent pels seus textos 1
aprendre de 1llur inviabilitat tedrica. Perque, a fi de
comptes, bona part de les seves preguntes romanen encara
amb tot el seu valor heuristic, irresoltes, en el

pensament contemporani.
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Notes de la Introduccid

(1) Raphael GSamuelson, un dels directors de la History
Workshop anglesa, usa el terme “"historia popular Py
referir-se a tots els estudis ques preten=n recuperar

l’experiéncia subjectiva dels homes en una culturxa
determinada. Accbla la histdria oral -recenstitucid Jde
petits detalls de la vida gquotidiana—-, la histdria local
~histdéria concreta de les comunitats o grups de personces
en arees localment circumscrites—, la historia laboral
-gue mostra el seu interes per les formes wmes

espontanies de resisténcia. GCegons Samuelson, aqguest
perspectiva recuperadora de la histdria popular arre.-

— L

en el positivisme 1 el romanticisme vuitcsntistes -Le

Peuple (Michelet, 1846)-, adhuc el literari -els tipus
populars idealitzats en les obres de Victor Hug:s i
Eugéne Sue. samuelson  insisteix en qué la histdria

popular no implica un métode tedricament predeterminacz,
sind més bé una técnica que ha de fer-se compatible amb
teories de més abast [(1981)1984, 15 i s.s5.]: "No hi ha
dubte-escriu [35]-que la idea de 1’’experiéncia de la
vida real’necessita un escrutini critic; perd, siguin
les qQque siguin les seves ambigiiitats, certament no és
una idea qgque els marxistes puguin permetre’s el luxe de
menysprear en un moment en el qual les qliestions dc
subjectivitat apareixen amb tanta insisténcia en 1’ordre
del dia socialista. L’intent de recuperar la textura de
la wvida quotidiana pot associar-se amb una ’emproesa
intel.lectual neorromantica’, que és una de les
acusacions que es llancen contra ell; perd é&s
perfectament compatible -si aquesta ha de ser la prova
de la cientificitat- amb els complicats grafics diaris 1
la prosa desapassionada. Per al moviment feminista és
clarament una decisiod politica; no es tracta
d’investigar trivialitats, siné d’una forma de trencar
un silenci secular”. Sobre els fruits d’una
investigacidé semblant, vid. la classica investigacid
E.P.Thompson (1963) sobre la formacié histdrica d
classe social obrera anglesa al tombant del segle XV
(1780-1835). vid. també l’atac que adreca agquest darr:
autor a la deduccid indeguda de fets histdrics puntu
a partir de 1l’abstraccid estructural general prdpia Jd uan
dels mestres de Foucault, Louis Althuss

"L’epistemologia d’Althusser es fonamenta sobre una
relacié de procediments teorétics que en cada punt pot
ser derivada no solament de disciplines intel.lectuals

académiques, siné d’una__sola (A) disciplina altament
especialitzada (a tot estirar +tres -matematiques,
psicoanalisi-). Aguesta disciplina és, obviament,

aquella en 1la gqual ell és especialista: la filosofia;
perd una filosofia d’umna particular tradicidé cartesiana
d’exégesi 1logica, segellada en el seu origen per lecs
pressions de la teologia catdlica, modificada pel
monisme de Spinoza (1’influx del gqual satura l'obra
d’Althusser) i marcada en la seva conclusié per un
particular dialeg parisenc entre fenomenologia,
estructuralisme i marxisme" [Thompson (1978)1981,23].

o
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Pel que fa a la sociologia contemporania, la
recuperacid de 1’'experiéncia concreta, al meu parer, L&
el seu punt de partida en 2ls treballs de George H. Mead
-imbuit en la idea pragmatista que el significat d’una
idea, objecte o concepte &s la conducta que suszcita
(Vid. [Julio Carabafia, Emilio Lamo de Espinosa 1978,277
i s.3.1)-, en la fenomenoclogia sociolégica del deixeble
de Husserl, Alfred Schutz -basada en la idea d4d’una
"matriu social”, les coordeanades d= la gqual no
coincideixen amb la de la nostra consciencia
intersubjectiva, i que seria abastable a partir de
categories com “ego', "alter ego', “agui”, "alli”
[Schutz, (1962)1974]1~- i, amb més matisos, en la
sociologia _comprensiva de Max Weber. Amb fonament en
aquests tres corrents han sorgit mes modernament les
diverses branques de 1’interaccionisme  simbolic, gque
H.Blumer defineix a partir de tres premises basiques que
ofereixo aquli sense critica: a) els eéssers humans
busquen certes coses sobre la base del significat que
aquestes coses tenen per ells, b) aguests significats
constitueixen el producte de la interaccid social en les
societats humanes, c) agquests significats resulten
tractats 1 explicats a través d’un procés interpretatiu
que és utilitzat per cada individu @ per assocliar els

significats gue ell troba [vid.Roberto Eergalli
1980,215]. Aquestes branques sdn 1’Escola de Chicago,
1’Escola d’ Iowa, l’analisi de desestructuracid del
Self d’Erving Goffman i 1’etnometodoleogia de

H.Garfinkel.

(2) Foucault ha estat Jja molt traduit en dlve:
llengliies [wvid. la biblicgrafia gensral de Michael Cla
(1982)]1. La recepcid de les seves obres, perd, resulta
desigual. Depén de cada obra en particular i del carcle
d’especialistes que la llegeix. Fins fa relativament
poc, hom podia observar una diferéncia important entre
el seu pais d’origen 1 la resta. A Franca, per molts
motius -1l’especial estament politic dels intel.lectuals,
el gust per la prosa brillant, el buit politic dels
intel.lectuals d’esquerra...- la figura de Foucault
gaudia d’'un gran predicament, sobretot després de= la
publicacid de Les Mots et 1les Choses (1986). Queda
constancia en les publicacions de l’época de 1'éxit de

llibre. Vegeu 1.e., anodnim, "Foucault comme des petits
pains” [ NOUVEL OBSERVATEUR, 10/VIII/1966]. Claude
Bonnefoi (ARTS ET LOISIRS, 25/V,/1968) qualificava
Foucault, juntament amb Gilles Deleuze, com el fildsof

més important de la seva generacié. Jean-Marie Domenach
[Une nouvelle passion, ESPRIT (7-8)1966,77-78]. Per
contra, la historiografia anglosaxona va considerar poc
rigorosos 1 d’excessiva brillantor verbal els primers
llibres de Foucault ([vid. i.e. Claude Guédon,1977], el
qual no ha arribat a interessar veritablement a un
cercle més ample d’especialistes sind després dels
estudis sobre 1’origen de la presd. El pancrama sembla
haver canviat en els darrers anys, degut a les llarges
‘estances del fildésof a Canada i Estats Units. Vid. per
les recents publicacions nordamericanes sobre Foucault,
Alan Megill [1984,489-511], David H. Horn, Catherine
Hurla [1986,189-192].
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) . . . . .
Cal distingir entre la lectura d’especialistes

dels diverscs camps que Foucault ha treballat, la
lectura dels fildsofs i la lectura d’un publiec general.
Al meu entendrs, Foucault es ja un tildsof
multidisciplinar conegut en ambits intel.lectuals molt
diversos -una de les raons de la seva forca d'expansid-
i, malgrat 1la seva dificil lectura, un tildsof popular

pel pablic sensible a les gilestions de filosofia O,
simplement, afecte als fendmens culturals. ’
Al nostre pails -per no citar la cada vegada més
extesa difusid en 1la filoscfia académica- les saves
idees sén a la base d’alguns treballs d'historia de
Carlos Lerena, Julia Varela, Fernando Alvarez-Uria
-traductors, aquests darrers, d’articles i entrevistes a
l’editorial La Pigueta. Vid. la recensid conjunta que
en fa Pilar Palop [1984,3-8].
(3) El1 distanciament de Foucault respecte als "nous
fildsofs” sembla haver estat no solament tedric, 5ind
també d’'actitud politica i personal. Un detall concret
aclaridor. Els redactors de 1’L’ARC van pensar pel
1977 dedicar un numero especial de la revista
integrament a la figura de Foucault (com, d’altra banda,
venien fent amb d’altres figures del pensament francés).
Foucault es va negar a qué aquest numero li fos dedicat
perque en aquells moments els “nous filodsofs” van
aparéixer en escena amb la pretensid d’'emparar-se en el
treball de Foucault per tal de legitimar llur oposicid a
la fragil unitat de l’esquerra d'aquells anys. Cathérine
Clément 1 Bernard Fingaud puntualitzen en la primera
pagina del numerc que <efesctivament 3'edita -La Crise

‘dans la téte. L’ ARC n270- con, davant d’ aguest
marketing intel.lectual gque venia descaradament =l
personalisme dels seus protagonistes, Foucault va
expressar certa incomoditat a que 1li fos dedicat un

nimero: ‘aquest simbol 1i semblava contrari a una
deontologia implicita, que calia trobar o retrobar’.

(4) Francgois Ewald ofereix la lectura seglient del procés
econdmic i politic del capitalisme avangat després dels
anys seixanta [1984,30]: "Els anys seixanta hauran
estat marcats per un capgirament considerable en el
pensament. Sartre havia obert el decenni bo i fent del
marxisme ’la filosofia insuperable del nostre temps’. No
es parlava encara de goulag. No es denunciava als altres
perqué hom pensava tenir el mal en si mateix: les
passions politiques estaven per la descolonitzacio. Es
vivia segons principis de particidé simples; no es
dubtava que hi havia, portat per la Histdria, un bé
sobre el gual tothom podia posar-se d’acord i que els
valors en nom de qué hom sostenia les revoltes contra
1’opressié imperialista (Algeéria, Viet—-nam) i
capitalista ( a 1l’interior) eren fundadors d’una nova
comunitat reconciliada. Hom creia en l’universal.
Millor, pensar  wuniversalment des del punt de vista de
tota 1la humanitat, era un principl de validacidé de tot
pensament amb pretensid filosofica.

Tanmateix, en aquests mateixos anys, fragment per
fragment, sense que mai prengués la forma d’una
evidéncia massiva, hom faria la prova que aquesta forma
de la voluntat de saber, gue és la mateixa en la qual el
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segle havia confiat les seves esperances de pau, de
seguredat i de llibertat, era ben incapa¢ de¢ poder
satisfer exigéncies ccm aquestes (...)". Ewald constata
1’experiéncia dels palisos del tercer mdn, 1'experisdncia
dels nacionalismes minoritaris, 1'experiéncia dels drets

de la dona, dels homosexuals... com a dada indicadora
d’un canvi essencial en politica nacional i
internacional. Es tracta, evidentment, d'una
interpretacid en clau fuu~ault1 ana, ‘universal’ com la
posicid que pretén criticar 1 gus converteix el que és

una mera i vaga actitud persconal en fet indiscutible.

(5) Distingeixo entre les obres dels autors i les raons
de llur difusio pels especialistes en periodisme
cultural. Es defensable, em sembla, que des del punt de
vista de la teoria del coneixement hi ha =lements
gnoseologics comuns en l’obra d’agquests critics de la
cultura de tradicidé tan diversa que en faciliten,no

obstant aixd, una interpretacid unitaria en termes de
"pluraliszsme” i d’"anticientifisme”. Malgrat les
diferéncies profundes que hi ha entre ells, vid. les
consideracions provisionals d’aproximacisd al tema

contingudes en la nota (170).

0]

(6) Deominique Lecourt [1978,71 1 s.s5.], Vittorio Cotesta
[1879,161 1 =s.s3.], Massimo Caceciari [1978,122], Nicos
Poulantzas [1978,176 1 s.s.], Toni Negri [1978,197 i
s5.s5.], Jacques Léonard [1980,9 1 . 1. Foucault, en
aquest sentit, segueix la tradlulo de desengatjament de
les ciéncies positives que embl ser  un bret
caracteristic de la filosofia francesa, notat per autors
tan poc sospitosos de marxisme com ERaymond Aron
[1969,72,73,81] i Vincent Descombes [{(1979)1579,20].
Descombes observa que "els llibres notables de
filosofia politica escrits en francés es compten amb els
dits d’una sola ma. Aixi, els existencialistes han
multiplicat les declaracions i les posicions politiqgues:
tanmateix, hi cercariem en va qualsevol teoria de
1’Estat o una reflexid sobre les formes modernes de la
guerra' . I Aron, molt mes dur: “"L’escola dita
estructuralista, actualment de moda, difereix de
1l’escola fenomenoldgico—existencialista gque va regnar
durant una dotzena d’anys 1 hereta el seu estil, la seva
pretensié 1 les seves ignorancies. L’'’una 1 1’altra
s’interessen més pels ’a priori’ filosofics que no pas
per la realitat histdérica. Ni Sartre ni Althusser, si
jutgem segons els seus escrits no tenen el més minim
coneixement d’economia politica i no s’interessen per la

-
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planificacid o) pels mecanismes de mercat'. Aquest
judici, pel que fa a Foucault, no é&s compartit per
alguns historidors hereus de l’escola pozitivista dels
Annales. Agquest €s el cas d’Arlette Farge
~-col. laboradora directa de Foucault [1984,40]- 1 del
romanista Paul Veyne, que saluda l'adveniment del
fildsof com "l’historiador complet, el final de 1la

historia (...)" [1980,200].

(7) Constato agui la darrera formulacidé de Foucault
perqué esta explicitament centrada en l’experiéencia del
llenguatge. "Problematitzar” significa captar els
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esdeveniments estructuralment significatius =-com pot
resultar-ho la marginalitat- a partir del treball
filosofic sobre el propi 1llenguatge del fildsof: "Qué

és la filosofia avui -vull dir l’activitat filosofica-
si no és el +treball critic del pensament sobre si

mateix?" [U.F.1984,14]. Aixo és, el que distingeoix
l’activitat del tildsaof d'altres activitats
intel.lectuals no e&s pensar, sind pensar-ze  com a
formant part de la possibilitat de pensament de la seva
Spoca.

En altres formulacions prévies, Foucault no
distingia tant l’activitat reflexiva 1 critica del
fildsof: "En el fons, ¢(qué significa avui filosofar?
-declarava a Paolo Caruso [(19689)1969,80]-, en realitat

significa exercir una activitat més que no pas construir
un raonament sobre la totalitat, un raonament en =1 qual
s’encarni la totalitat del mén. En un wmot, avui la
filosofia és una activitat que es pot exercir en un camp
o altre". També, per la mateixa épcca, d=clarava a
Raymond Bellour ((1971)1973,767: "La filosofia no
existeix; no és que hagi desaparegut, sind que s5’ha
disseminat en wuna multitud d’activitats diverses: per
exemple, en 1l’activitat de 1’axiomatic, del lingiista,
de Ll’etndoleg, de 1'historiador, del revolucionari, de
l’home politic, que poden ser altres formes d’activitat
filosdfica; i avuli en dia és filosofia tota activitat
que tendeixi a suscitar un objecte nou per al
coneixement o la practica -ja correspongui a les
matematiques, a l’etnologia o a la histdria'’.

Al m=u entendre 1’opuscls de Kant on Foucault
llegeix la primera “preblematitzacid” moderna planteja
un problema diferent. Kant defineix 1’'I1l.luminisme com
"la sortida de 1l’home d’un estat de minoria d’edat”
[(1783]1982,113] a partir del racnament intel.ligent i
del coratge a decidir per si mateix. Perd en el progrés
de la humanitat, aquesta topa amb la qiiestid del dret,
que imposa comportaments (obligacions) mentre gue deixa
lliure el pensament. Kant hoc resol com si es tractés
d’una contradiccid aparent, distingint entre wun us
privat (no lliure, no universal) 1 un 03 public del
pensament (lliure, universal) en funcid de 1’obligacid
d’obeir de fet. La solucidé ve donada a partir del
seglient pressupodsit de 1’idealisme critic: =1 progrés
s'esdevé per la llibertat de pensament, no per la
llibertat de comportament ni pels esdeveniments
histdrics (com la Revolucid gque Kant tenia en ment en
redactar 1’ opuscle). Val a dir que la lectura
foucaultiana del text -—aparentment original perque
advoca per la desobediéncia i no pas per 1’obediéncia-
seguelx constituint en agquest sentit una interpretacid
kantiana de Kant.

(8) Vid. Tractatus 2.12] -"La imatge és un model de
la realitat”"- en connexid amb [1.1.] 1 [6.54]. Matisem
que la idea de la ldégica com a trassumpte de la realitat
no li permetia acceptar la ide de Russell de llesnguatge
objecte / metallenguatge que &5 a la base de la teoria

dels tipus 1lagics. "Puc jugar amb les figures dels
escacs seguint determinades regles -deia Wittgenstein
[=1it. F.Waismann (19871873, 105--107]1- perd podria
també jugar un Jjoc que es Jjugués amb les regles

mateixes. Les peces del meu Jjoc serien aleshores les
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regles dels escacs 1 1les regles del joc vindrien
aleshores a ser les lleis logiques. El quec fa Hilbert és
encara matematiques 1 no metamatematiques, i e¢s tracta
de nou d’un calcul com qualsevol altre’.

(9) Gilbert Hottols utilitza el torme lacania
forclusion per referir-se a aguest encerclament
lingiiistic del referent [19793,471 que es deuriaz, en
hipdtesi de l'autor, a una resposta dafensiva en relacid
al mode d’operar de la ciliéncia. "La hipotesi que
desenvolupem i verifiquem-escriu-suggereix que ‘el
desti de secundarietat de la filosofia fa cos amb una
reaccid complexa del pensament filosdfic a la manumissid

de la ciéncia positiva sobre 1’extralingliisticitat
referencial i, més recentment, al mdén d’enfrontament
tecnocientific del cosmos, aixi com als possibles de la
tecnociéncia, alguns dels quals impliquen un
gqliiestionament practic de la natura -tradicionalment
filosdfica— de 1’ home com a 'vivent parlant’”
[19739,217. Al meu entendre, Hotteols descriu =zense
explicar el procés de tancament en el llenguatge dels
corrents de derivacid tftenomenoldgica, malgrat el valor

indiscutible de la seva analisi. Ha de ser ccnsignat gque
uso agquil "referent” en el sentlit linglistic que apunta a
un mdén extern l’existéncia del qual és postulada (perd
no susceptible de demostracio). Distingeixo aixi
"referent” de la funcidé de "referéncia” habitual des de
Frege. El ‘"referent” és un postulat de la teoria
linglistica, la "referéncia" una funcid logica. En en el
curs de la investigacid mostrare com Foucault opera la
dissolucid tant de 1’un com de l’altra en ia "practica”
del "llenguatge”

(10) El pensament secundari adlingliistic presenta
diverses ‘“figures" de ‘“llenguatge" que en configuren
1’ontologia. Hottols les acobla en diverses tendénciles:
10 llenguatge parlant 1 hermenéutica ordinaria; 2¢€
llenguatge parlant 1 Jjoc de llenguatge (hermeneéutico-
etimologic); 3Q llenguatge parlant i figures
dialdgiques; 42 llenguatge parlant i nominalitzacions de
1’ "hermeneuin” heideggeria, 5¢ 1llenguatge parlant 1
simulacres ('mise en abyme"' del llenguatge [1979,183 i
s.s.]. El gque pertoca assenyalar és el diferent valor,
intern al propi discurs, del "mén de sentit”’ (Merleau-
Ponty), "metafora” (Ricoeur), “dialogia” (Gadamer),
"hermeneuin” (Heidegger), "joc de llenguatge"
(Wittgenstein). L’'adlingiiisticitat é&s una qualificacid
avancada de la secindarietat, molt cops no assumida
expressament sind solament expressada pel discurs
filosofic. Hottois pensa que el tancament des la
filosofia en el secundari assumeix altres formes
mediades per la consideracid del llenguatge en tant que
ontologia. L’adlingiisticitat prendria aquestes
darreres, oposant-se aixi a la filosofia del llenguatge
natural d’Austin 1 al neopositivisme d'Ayer, el gual
donava una qualificacid distinta a la secundarietat de

la reflexio filosdfica en el segle XX: "Estem
convencuts que la filosofia no es troba en situacid de
rivalitzar directament amb 1les ciéncies; que és una

- -

activitat secundaria, =i puc expressar-me aixi, és a
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dir, gque no es refereix directament als fets, sind a la
manera com expressem els fets” [cit. Hottols 1579,20].

(11) Aquesta afirmacid no és una redefinicid de darrera
eépoca. En textos bastant antericrs s'hi troba també la
mateixa idea, que "in nuce” &s a la base de 1z
investigacld almenys des de la Histoire de la Folie
(1961) vid. [R.Q. (1968)1976,44], [C.C.F. 14 /1.1475].

(12) En 1'dltim replantejam=nt general de  1’abra
-[(U.P.1984,Intr.]- Foucault ategia aquest darrer punt al
pla &general que havia seguit en els trenta anys de la
seva produccid literaria (1954-1984): "(...) analitzar
les ©practiques mitjancant les quals els individus han
estat portats a prestar-se atencio a si mateixos i a
conformar-se com a subjectes de desig, en fer jugar
entre si una certa relacidé que els permet de descobrir
en el desig la veritat de llur ésser, ja sia natural o
decebut” [U.P.1984,117.

(13) D’altres autors han connsctat aquest tipus Jd=
preguntar-se en concret, l’interés pels mecanisme
concrets des d’estructures meés amplies amb la tradicid
historicista dels Annales de Lucien abvre 1 Marc
Bloch [Christian Jambet 1975,17; G.Huppert 1974,193]. Em
sembla, gquant a la solucid =structural gque Foucault dona
a les seves preguntes en les investigaclons concraetes,
que hi ha raons per pensar que existelx efactivament
agquesta connexid. En agquest sentit, és prou significatin
l’esment andnim gque Foucault fa de les tesis de 1'ezzzla
des del principi del text metodoldégic Resposta al

Cercle .d’Epistemologia [1968,97: “Un curiods
encreuament. Ja fa un bon grapat d’anys que 1l’atencio
dels historiadors s’adreca preferentment als periodes
llargs. Com si, per sota de les peripécies politiques i

llurs episcdis, elles emprenguessin la tasca de treure a
la 1llum els equilibris estables i dificils de trencar,
els processos 1insensibles, els fendomens tendencials que
culminen i s’inverteixen segons continuitats seculars,
els moviments d’acumulacid i les saturacions lentes,
els grans socols immobils i muts que 1l’entrellat de les
relacions tradicionals havia recobert de tot un gruix

d’esdeveniments. Per a dur a terme agquesta analisi, els
historiadors disposen d’instruments que, per un cantd
han afaigconat ells mateixos 1 que, per 1l’altre, han
rebut: models de creixement econdmic, analisi
quantitativa dels fluxos d’intercanvis, perfils dels
desenvolupaments 1 de les regressions demografiques,
estudi de les oscil. lacions del clima. Aquests
instruments els han permés de distingir, en el camp de
la historia, diverses capes sedimentaries; les

successions linials gque havien conformat fins llavors
1l’objecte de la recerca han estat substituides per un

joc de decantacions en profunditat (...)". Foucault
anomena conceptes basics de 1’ escola - Con als
d’ "estructura de llarga durada™ i "civilitzaciod
material”- que refereixen als treballs de F.Braudsl La
longue durée (1958) i QCivilisation matérielle et
aapitalisme (15687). Perd assimilant-los al concepte de

"discontinuitat” amb gqué Gaszton Bachelard designava =ls
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canvis de “"llindar"” epistemoldgic (seuil) en historia
de les ciéncies. Cal no oblidar aquesta lectura segona
de Foucault que, al seu torn, acara la historia de les
institucions a partir de la histdria material de les
idees, -la qual cosa -critiques a part- l’allunya per
exemple del determinisme histdrico-gecgrafic de DCraudsl.
(Per a una critica d’aguest determinisme 1 de la

concepcid econdmica basada en 1'intercanvi i ne en la
produccio, vid. Josep Fontana [(1974)1976, 109-127] i
(1982, 200-213]). D’altra banda, convé tenir present gque
la seva filosofia substantiva prove d'ambits directament
filosdfics 1 que la seva relacid amb altres productes
intel.lectuals pren un caire més usual que no pas
determinant.

(14) El lligam entre 1’ obra de  Foucault 1 =1
transcendentalisme kantia ha estat notatbt també pels seus

critics. "Ara és el sistema el gque permet Kant, ara
Kant el gue permet el sistema, o més bé el sistema no és
siné Kant", escriu  Sylvie Le Bon [(1967)1970,114]. En
el mateix sentit, des d’una posicid kantiana, vid. la
critica de Maurice Corvez [1387, 101-124]1 1 Pierre
Burgelin . [ (1987 )1870, 9-577. Enrico Corradi ha
assenyalat, al meu parer encertadament, una torsid en la

concepcid criticista de Foucault i els representants de
l’escola epistemolodogica francesa en relacid a Kant:

"(...) una convergéncia com aquesta efectua la torsiéd
del transcendentalisme kantia idealista que en el
transcendentalisme de Foucault resultara completa.

Torsid per la qual l’accidé transcendental ja no és
executada pel subjecte sind que, invertint preccisament
la relacid, ve produida per l’cbjecte sobre el subjecte,
fins a determinar la desaparicidé del subjecte mateix"

[1977,25]. Aquesta torsid correspon al que anomenaré en
el cos del treball 1la 'transformacid del procés de
semiosi del transcendental”: 1’ hermenéutica secundaria

de Foucault.

(15) El tema de la ‘"racionalitat”’ presenta tres
limitacions en Foucault. La primera radica en el
. plantejament lingliistic de '"rad" que sera especificat
aqui més tard. En segon lloc, Foucault no pretén
situar-se en la discussid de les condicions generals de
raclionalitat, sind concretar -com ha estat dit-, les
condicions histériques de 1’Gas raciocnal del llenguatge.
Aixi, després de declarar gque el seau objectiu “"és
proposar un altre mode d’analisi de les relacions entre
la racionalitzacid 1 el poder” adverteix: "Penso que
el mot ’racionalitzacidé’és perillds. El que cal fer és
analitzar racionalitats especifiques més gque no pas
invocar sense parar els progressos de la racionalitzacid
en general” [T.5.P.1882,779-780]. El tercer 1limit en
l’analitica del poder ve donat per la facticitat que el

fildosof assigna en tant gque 'practica” a la conducta
discursiva 1 no discursiva dels homes en un periode
historic determinat. Aix1i, davant una lectura
"weberiana" de Surveiller et Punir (1975) -~tal com

havia proposat per exemple Jirgen Habermas (vid. per una
discussid de la glestid Lla Taula Rodona de 20 de maig
del 1978 [I.P.1980,41}) o P.Pasquino [1984,44]- Foucault
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responia "No penso que jo sigui weberia, perqué cl

meu problema no és, finalment, el de la racionalitat com

a variant antropoldgica. No crec qQue es pugui parlar de

’racionalitzacidé en si’ sense suposar per una part un

valor absolut (...) La cerimdénia dels suplicis pablics
1]

no €s en si més irracional que 1’'empresonament en una
cel.la” [I.P.1980,486-47].

Del gque cal adonar-se’'n, tanmatelx, és gque el
problema no rau en l’especificitat do 1’exercioti de la
ras contra una fenomenologia de lgs condicicns de
possibilitat generals, ni tampoc en una ilmaginaria
querella entre historia i teoria del conelxement, sind
en la concepcld i articulacid del llenguatgs tedric gue
Foucault basteix per_ _a_ _estudiar les racionalitats
especifigues i _en _les operacions an szoldgigques que

o
efectua. Es a dir, en l’adlingliisticitat del primer, i
en la funcidé hermenéutica de les segones.

(16) "Pel que fa a les percepcions considerades com a
representacions, totes elles es basen a_priori en la
intuicié pura (en el temps, forma d’intuiciéd interna);

1’associacid es basa en la sintesi pura de 1la
imaginacié, la consciéncia empirica, en 1’ apercepcid
pura, es a dir, en la completa identitat del jo a través
de totes les possibles representacions” [Kant,

C.R.P.(1781-1787)1978, A 116 i s.s.].

(17) "Som nosaltres mateixos els que introduim 1’'ordre
i regularitat dels fendmens que anomenem natura (A). No
podriem descobrir cap de les dues coses si no haguessin
estat dipositades des del principi, ja sia per nosaltres

mateixos, ja per la natura del nostre psiquisme” [A 125
ibid. ].

(18) En la breu exposicid que segueix no tindré en
compte la segona Critica -Critica de la Radé Practica
(1788)- pel que fa al judici teleoldgic. Conve recordar,
pero, la doctrina kantiana de la llibertat i el lligam

que Kant estableix entre Voluntat (facultat d'actuar
segons principis) i Principis (proposicions que contenen
un conjunt de regles per a la determinacié de la

voluntat). La segona Critica, després de refusar els
pPrincipis materials com a determinants de la Voluntat,
arriba a la coneguda 1llei formal a priori de la
Voluntat: "Actua de tal manera que la maxima de la teva
voluntat pugui valer sempre al mateix temps com a
principi d’una legislacio universal” [Kant
(1788)13874,11ibre I, Cap.I37]. Cal notar el
paral.lelisme amb la idea reguladora gque Foucault
formula al_ _mateix temps com a 1anica maxima moral,
corolari de la seva obra,: "Despren-te de tu mateix'.
D’alguna manera, aixd -és un retorn a l’autonomia de la

Voluntat que postula Kant [ibid. Teorema IV S8]:
"L’autonomia (A) de la voluntat é&s 1’'ainic principi de
totes les 1lleis morals i dels deures conformes a
aquestes 1lleis: al contrari, tota heteronomia del lliure
arbitri s’oposa més aviat al principi de 1’obligacid i
la moralitat de la voluntat". -

~
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(19) Aquesta sintesi és una transcripcid quasi al pen de
la 1lletra de 1la descripcié dels a _priori kantiansz de
M.Garcia Morente [(1914)1981,47].

(20) Precisament la diferéncia entre 21  judie
teleocldgic 1 el Jjudici estétic radica en l'aprehensi
immediata de la unitat natura / llibertat sense concepte

-estétic- o amb el concepte de finalitat -teleoldgic-.

(21) B& sigui, com el Sacristan jove, postulant la
compatibilitat entre la idea kantiana de la Rad "home" i
1’ "esséncia” fenomenoldogica per a subratllar la
implicacid subjectual de 1’autcdesenvolupament huma i
concloure que "la historia és el mode general i
necessari (amb necessitat experiencial) de realitzar-se
1l’esséncia ’'home’" [(1953)1976,108]. Bé sigui, com la
Heller madura, subratllant el paper coordinador del
"lliure arbitri” entre les finalitats materials de la
propia perfeccid 1 de la felicitat d’altri amb les
formules de 1’ imperatiu categaric. "L’ imperatiu
categoric-assenyala Heller- no podria ser aixi mai el
motiu de 1’accid {1la bona voluntat no podria
~convertir-se en accid) si no es dirigis a una finalitat
objectiva, si no tingués objectius materials (A). Des

del punt de vista de 1l’accié, 1’ética purament formal
apareix com insostenible” [19834,91]. Perd en contra de
la materialitzacid del pensament kantia es manifesta un
classic [vid. Victor Delbos (1926)1969,2217: la
filosofia de 1la historia es proposa  "desllindar la
significacid general conforme a una idea a priori (a)
del desti de la humanitat'.

(22) E1 text adduit per Schnidelbach pertany a las
Idees per una histdria universal des d’un punt de vista
cosmopolita (1785): “Com que els homes en llurs
esforcos i afanys no procedeixen en genecral d’una manera
purament instintiva com els animals 1 ‘tampoc, com a
ciutadans racionals del moén, seguint un pla acordat, no
sembla possible llur histdéria planificada (com dels
castors o de les abelles)... No és aquesta cap altra
informacié pel fildsof sind que, puix que en els homes i
en llurs jJocs en general no pot pressuposar una propia
intencid racional (A), ha d’intentar descobrir una
intencid  natural (A) en aquesta disbauxada marxa de les
coses humanes; a partir d’ella seria possible, respecte
a criatures que procedeixen sense cap pla propi, tracar
una histdéria d’acord amb un determinat pla de la
natura. Volem vwveure si podem obtenir un fil conductor
d’una histdria d’aquest tipus, 1 volem després lliurar a
la natura que produeixi un home que sigul capacg¢ de
concebre-la d’aquesta manera. Aixi, per exemple, ja ha
produit un Kepler que va sotmetre, de manera inesperada,
les oOrbites excéntriques dels planetes a determinades
regles, i un Newton que wva explicar aquestes lleils a
partir d’una causa natural general"” [ibid.10].

(23) Els conceptes proposats pels diferents corrents de

pensament que s’han ocupat del tema han estat molts:
"empatia” (8ich-einfiillen), "imaginar-se en situacid
d’una altre” (Sich-hineinverstehen), "raviure
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experiéncies d’altri” (Nachvollziehen), recordant
Schleiermacher. El problema no es reducix a la tradicio
alemanya (Ranke, Nietzsche, Dilthey, Windelband,
Rickert). E.G.Collingwood escriu: “Jo considero 1'home
com a 1’aGnic animal que pensa, o pensa prou, i amb prou
claredat com per convertir les seves accions en
expressions dels seus pensaments (a)” {1946,2186].
I Peter Winch: "En general una accidé ha de ser definida
i identificada d’acord amb 1la intencid, la presa de
consciéncia de 1l’actor i amb. la concepcid del que fa. La
nociod d’accid es lliga a les d’intencid, motiu,
propodsit, i la_identificacidé de 1’accid depén aixi de la
comprensié de 1’actor. Com indica Schutz, 'estrictament.
parlant, 1l’actor i només ell sap el que fa, perqué ho fa
i com i on comenca i finalitza la seva accié’"
[1958,125]. Seguint 1la idea del darrsr Wittgenstein del
llenguatge com a "forma de vida", per Winch la filosofia
devé la ciéncia de les formes de comprensid  de la
realitat.

El mentalisme de Collingwood i la interpretacisd de
Winch van ser contestats "avant la lettre' en el
Tractatus [5.541; 5.5427, d'on &35 deprén qua la forma
légica d’aguests enunciats és la d’un enunciat arran del
sentit de l’enunciat-signe. "A  creu gue pt o= "'p’ diu
que Pp". Aixé el duu a una particular dissclucio del
subjecte mitjangant una semantica transcendental per a
un llenguatge 1logicament clar. Vid. [5.641]: "El mén és
el meu mén" 1 [5.62]:"Els 1limits del llenguatge sén
els limits del meu mén’" . L’antimentalisme dezl
Tractatus al meu parer =S prosseguaslx 2l Les
Investigacions Filosdéfiques (1950): aqui =ls  “limits
del mon" el configuren els lenguage games que
"mostren" el sentit intencional. Contra la interpretacisd
de 1la filosofia del llenguatge més comuna, em sembla que
podria defensar-se wuna continuacid del logicisme en les

"formes de vida": l’antimentalisme abonaria la preséncia
d’una antropologia formal en el segon Wittgenst=sin. Per
a una exposicid del problema, des de la posicid del

neopositivisme 1logic (Abel) fins a 1’hermensdutica de
Gadamer [vid. ER.H.O.Apel (1966)]. Apel assenyala: el
problema dels enunciats de creenca (’belief sentences’)
€s deprés de tot que la veritat d’alld que és cregut,
entés o dit, pot romandre idecidible, mentre que
1’enunciat de la creenca pot ser nogensmenys vertader.
Enunciats d’aquests tipus sén obviament una condicié per
la possibilitat d’una investigacid com la de 1la
Geisteswissenschaft” [1966,4-5]. Al meu parer, perd,
parlar de wveritat / enunciat i veritat [/ sentit &s
ambigu per tal com pot portar a la confusid d’enunciacid
i enunciat, propi de la dissolucid de la dimensid
semantica en la pragmatica. No gueda clar aqui el que
Apel entén per ''veritat’.

(24) "El1 coneixement finit-escriu Hsgel- 1Q puix que
pressuposa el diferenciat (A) com un essent trobat-aqui,
fent-1i front -els fets (A) de la natura exterior o de
la consciéncia-, només té per a si mateixa la identitat

formal o 1’abstraccié (A). Es per a la gual cosa que la

seva activitat consisteix en aixd, en dissoldre el
concret donat, en singularitzar les seves diferéncies, i
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en donar-les-hi la forma d’una universalitat abstracta;
o bé en deixar el concret com a fonament i, fent

abstraccid de les particularitatg——_aag— scmblen
inessencials, en desengatjar un universal concret {(a),
el génere (A) o 1la forca i la llei, -métode analitic

(A)" [Hegel, (1817)1979 & 175, 1737.

S i no la
zpai i =1
i de 1la

(25) Cal notar gue diem actitud, dizpos
propia estética: Foucault no pressuposa
temps newtonia com a .formes pures a_ priori
sensibilitat.

(268) Hume, en Jla seccid "De la identitat perscnal” del
Tractat de la Natura Humana (1739) argumenta contra
"alguns filésofs que imaginen que en tot moment som
intimament conscients del que anomenem el nostre jo
(...), malauradament, totes aquestes afirmacions
positives sén contradries a aquesta mateixa experiéncia
que hom addueix en favor seu, sense posseir cap idea del

Jdo (A)...Ja que, ¢(de quina impressid podria haver-se
derivat aquesta 1idea? Tal pregunta no es pot contestar
sense contradiccid i absurd manifest (...)}" [cit.

K.R.Popper (1977),1980 115-1186].

(27) Cal subratllar que el 1lligam entre comprensid i

secundarietat adlingiistica és compartida per les
posicions hermenéutiques contemporanies. Vid.i.e.
Habermas [(1368)1971,162]: "Ils llenguatge formals

posseeixen regles metalinglistiques de constitucid amb
1’ajut de les quals podem reconstruir cada enunciat
possible en un llenguatge com aquest; aixd és, podem
reproduir-lo nosaltres mateixos. Per tal com no estem en
possessid de regles de reconstruccidé similars per a les

estructures de sentit tradicionals, requereixen una
comprehensid hermenéutica de sentit que aprehenguin les
relacions simboliques com a relacions de fet.

L’hermenéutica és una forma d’experiéncia i d’analisi
gramatical al mateix temps (a)".

(28) O.Revault d’Allones [(1867)1973,34), Michel Amiot
[(1967)1973, 87], M.Cacciari [1978,1243, Hillary Futnam
(1981, 156-57], Jean Piaget [(1968)1969,116]1. No donare
aqui el desenvolupament de les diverses argumentacions.

Peré assenyalaré gque en la critica de Putnam, per
exemple, es mostra també la parvedat del critic en
matéria historica i social. Després d’indicar

correctament el relativisme gnozseoldgic de Foucault,
Putnam qualifica també sense més la cresnca en el dret
divi dels monarques c¢om a "irracional” 1 afegeix que a

Foucault, com a Jonathan Swift, "només els interessa la
follia social i no ~—-quan existeix- la salut social"
[ibid.]. Cabria preguntar-se qué entén Putnam per

social sanity.

(29) El procediment de 1lectura dels resultats que
ofereix la ciéncia com a mera cosmologia del real (i no

com a tal conelxement positiu) no €&s nou. La
fenomenologia de Hartmann, el vitalisme d'Ortega i el
propis cientifics -com Schrddinger o Heisenberg- han

propicliat aquesta interpretacid que va més enlla de les
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dades mateixes i generalitza indegudament =1 gran
paraigua del “"real”. Resulta senzill, després, “"deduir"”
de "la" natura, la natura humana. Vid. ©N. Hartmann
[1954,2685 1 s.s.], Ortega [(1923)1966, 231]. Ortega
llegeix, per exemple, la teoria de la relativitat
einsteiniana no des de la seva veritat contrastada o des
de la seva consisténcia interna, sind com a "sentit”
histdric dels segiients trets: 12 congixement absolut,
realitat relativa, 29 perspectivisme; 3¢ antiutopisme o
antirracionalisme; 49 finitisme; 52 discontinuisme; 62
cinematisme. Es aclaridor de comprovar com la
significacidé "filosdfica" de les teories fisiques remet
a un mén “cultural”, a un plus de significacid que sol
coinecidir amb 1’actitud amb qué s56n atécnicament
interpretades. D’altra banda, els cientifics son
propensos a construir "imatges de 1’univers” que deriven
de llurs propis parametres antropoldgics. Vid. la
lectura de Heisenberg del seu propi principi
d’indeterminacié, on la preséncia positiva de lleis
naturals esdeve relativa a 1l’investigador. "L’home
només es troba al seu davant amb si mateix”
[(1955)1876,187].

La lectura cosmoldgica de la ci
indirecta en Foucault 1 tal ~vegada pr
hipdtesis de treball de l’eplistemologis
francesa (sobretot, Gaston Bachelard). perd encara que
Foucault no les efectua directament sdén a la base d=ls
principis arqueoldgics. Basti recordar els conceptes de
"discontinuitat”, "llindar”, “"ruptura”

(30) "El  terme ’joristic’-escrivia Deafo [1980,37]-
1’hem construit a partir de dos tipus de verbs grecs: el
verb A”OV‘ ) , Qque signéfica separar, dividir,
apostar, distingir i el wverb op} W , que significa
limitar, delimitar, separar, fixar els limits, confinar.
Amb aquest terme qualificariem aquelles concepcions
segons les quals, 1la logica, els principis ldgics, sén
quelcom especial, quelcom a part, quelcom separat de
tota altra cosa per un Awpirmes del tipus que sigui (A)
(precisiéd molt important, puix Qque no totes les
concepcions Jjoristiques sén platdniques). Concepcions
joristiques seran, en suma, aquelles per a les quals el
logic té una mnatura peculiar, Gnica, irreductible (A).
Anomenarem, en canvi, nocions paratactiques (A) (del veb
grec WAPATLvTH ° TAPKTLTIeS que significa ordenar unes coses
al costat de les altres, col.locar en ordre de batalla,
pPosar en fila al costat) a aquelles que d’alguna manera
Posen en linia les veritats ldgiques (i, per afegits,
les entitats 1ldégiques i el logic mateix) al costat dels
altres +tipus de veritats -naturalment no sense un procés
més o menys laboridés de reduccié (A)"

Deafio estableix una cla551f1cac1o mes prerlsa de
les posicions paratactiques 1 joristigques [ibid.223 i

s.s.] que, de moment, aquili no interessa. Les posicions
del primer Wittgenstein, Carnap, Piaget o Nagel serien
del segon tipus; les de J.Stuart Mill i Dewey, del
primer. Cal observar que Deaflo es refereix a la teoria

de la 1ldégica 1 no als propis principis légics en tant
que regles d’un llenguatge artificial.
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(31) Deario distingeix clarament els principis loégics
-als quals farem referéncia : principi d’identitat,
d’inconsisténcia 1 de terc exclds- i llur interpretacisd,
que és on situa la querella realisme / nominalisme
plantejant-la amb gran claredat. "En defiitiva-escriu
[1980,258]- el problema és el d’assolir una formulacid
universalment acceptable dels principis generals que
tots els logics semblen, d’alguna manera, reconc¢ixer. En
‘abséncia d’aquesta unanimitat, aquesta manca d’acord en
el que es . refereix a la identificacio de 1la
interpretacié ‘“correcta” dels principis logics és, en
part, el reflex d’un desacord ontoldgic: ¢existeixen o
no existeixen entitats com les classes?".

(32) W.0.Quine descriu ampliament aquesta modalitat
ldogica -de CH.S.Peirce a Lukdsiewicz- com un sistema en
el qual s’abandona la negacié i la disjuncié classiques
[(1970)1973,144]. o6n  ldégiques que admeten tres o més
valors en lloc dels binaris -funcid veritat / falsedat
(vid. nota 274). El principi més criticat és =1 de terg
exclés "p v "p". El corrent anomenat "intuicionisme" del
matematic L.E.J. Brower és un exemple paradigmatic dins
del “"constructivisme” ("decisio de no admetre en
matematica métodes que portin a afirmar 1l’existéncia de
coses del +tipus que sigui sense mostrar al mateix temps
com es troben aquestes coses” [ibid.50]. Esmento aguest
corrent perqué ha donat lloc a interpretacions que, al
meu entendre, mesclen conceptes gnoseoldgics i politics
configurant una perspectiva sorprenentment analoza a la
foucaultiana. Aldo Gargani -seguint Brower i Weyl-
divideix la matematica i 1la ldgica entre Practigues
descriptives 1 constructives. La matematica seria un
mode d’accid teorética, un “camp de possibilitats (A)
que s’ extenen indefinidament"” [1980, 127. "La
dada-observa Weyl-és inserida en la multiplicitat
ordenada del possible, no sobre la base de
caracteristiques descriptives, sind sobre la base de
certes operacions 1 reaccions mentals i fisiques de
conduir-se sobre ella- com per exemple en el procés de
comptar” [Hermann Weyl (1932,62) cit. Gargani.,
18980,13]. Aixi es construeix 1’"esquema generatiu del
continu":

00 01 10 11
000 Q0l--=-—m—cmmmmmmmmm——

La matematica, la ldgica, la misica, esdevenen més
una qlestié de 1la voluntat constructora gque no pas de
“"descripcidé” correcta del mén -segons la concepcid de
Frege, Dedekind, Cantor i Russell. La racionalitat
aprioristica, abstracta i necessitant hauria cedit el
lloc a una rad imaginativa, “"racional" i no
"racionaloide” [ibid.66]. Segons 1l’autor, precisament
degut a 1’excessiva pretensié de la primera, el segon
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Wittgenstein, en negar-se a situar la reflexid en una
forma de civilitzaciéd que ell no acceptava, hauria
renunciat a la teoria i hauria seguit el cami de la
metafora per tal de no produir noves estructures de
domini. En el mateix sentit vid. [1980,44] on
generalitza 1’Gs del llenguatge metaforic en tant que
"expressions per tal d’evitar el llenguatge
institucional". El rerafons de la concepclid
lingliistico-pragmatica del coneixement em sembla svident
:"(...) .cal cercar les connexions no en un escenari de
la nostra ment, siné _en la conducta dels nostres actes,
en la Practica de _les_ nostres _construccions (a)"
[1979,48].

(33) Quine observa sobre la discussid entre els que
advogquen per la modificacid del principi del terc exclos
i els que defensen el plantejament classic: "La meva
opinid sobre aquest didleg és que cap dels dos
interlocutors no sap el que es diu. Ambdds creuen que
estan parlant de la negacidé, "~", "no", perd és fora de
dubte que la notacidé ha deixat de ser recognoscible des
del moment que els dos interlocutors han decidit
considerar vertaderes algunes conjuncions de la forma “p
& “p" 1 no considerar-les com a oracions que impliguen
qualsevol _altra oracidé (a)" [(1870)1973,141] (vid.nota
274) .

(34) "Al nivell proposicional, 1’ estructura de
1’ enunciat nomologic és la mateixa de 1’enunciat
nomopragmatic, a saber, A —-—=>B’. Una de les
diferéncies entre ambdés es troba en la significacid del
simbol antecedent A’ , que en el cas d’un _enunciat
nomopragmatic és una operacidé humana” [ibid.637].

(356) Per a una bona exposicidé dins del panorama de la
filosofia contemporania anglosaxona de l’intuicionisme

(Moore), l’emotivi§me (Stevenson), el prescriptivisme
(Hare) 1 el descriptivisme (Searle) vid. W.D. Hudson
[(1970)1974]. No puc precisar més, de moment, aguesta
qllestid, només suggerir qgque, al meu entendre, el

"criteri de la practica" ajuda a plantejar més clarament
(amb tots els problemes que es vulgui) 1l’aspecte politic
de les actituds i decisions morals individuals, perqué
insisteix en els problemes materials, organitzatius, de
l’articulacié col.lectiva de 1les decisions i conductes
en una formaciéd historico-social concreta amb
institucions politiques també concretes. Aixd és, no
parteix ni de 1’autonomia de la voluntat ni de 1l'element
abstracte 1 indeterminat lingiistic (sigui 1l’enunciat,
la proposicidé, ¢ el sentit) del gqual solen partir les
reflexions metaétiques d’abdues tradicions, l1l’analitica
i 1’oxfordiana, sind que té molt en compte el context on
es produeixen les actituds 1 decisions morals.

Penso, a més, que agquest criteri va en una
direccié inversa a la presa pel darrer Foucault: es
tracta de reflexionar sobre com integrar el coneixemnt
positiu Jja contrastat gque avui posselm sobre el
funcionament econdmico-social de les socletats humanes
en 1’argumentacié 1 posta en practica de les actituds
morals; es tracta de retflexionar sobre
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el procés global d’aprenentatge i retroaccisd gque es ddna
en el coneixement practic del mén: entre la decisio i

actitud moral, la conducta efectiva que pugul seguir-se
de la decisidé (amb fixacid no només d’'objectius, sind
també de mitjans) i els resultats col.lectius

efectivament produits a partir de {(no a causa de) el
comportament observat. Aques procés no és desglossable
en accions simples sense risc de deixar de comprendre
que les condicions practiqgues de generalitzacié matarial

dels criteris de racionalitat individual no sén
exactament les mateixes gque les de la racionalitat
col.lectiva. (O, el que ve a ser el mateix, que
1l’estructura dels enunciats causals i quasicausals, per
un cantd, i els teleologics i quasiteleologics, per

l’altre no és idéntica -Vid. supra 3.5.3.4. pel
significat d’aquestes nocions-).

(36) Michel Foucault va abandonar el P.C.F. 1’any 1950,
a 1l’época d’una crisi seriosa entre la direccid i alguns
dels intel.lectuals que hi militaven. Friderich Otto i
Sandra Burtin refereixen aquestes declaracions seves
sobre la qUestid en ocasidé d’una conferéncia pronunciada
en el Davidson Conference Center of the University of
Southern California 1'any 1981: “Tinc records molt
pPrimerencs d’un mon absolutament amenacgador que
perillava d’esclafar-nos. Del fet d’haver viscut com
adol.lescent en una situacié que havia de conduir a un
altre mon, per millorar o empitjorar, sorgia la
impressié de despesar la propia infantesa en la nit,
esperant 1’albada. Aquesta perspectiva d’un altre mén va
marcar els homes de la meva generacié, i hem portat en

nosaltres, tal wvegada fins a 1l’excés el somni de
1’apocalipsi (...). En el marxisme hi vaig trobar el
perllongament del somni adol.lescent d’un altre mén.
(...). No wvaig integrar-me mai de veritat en el Partit

Comunista perqué jo era homosexual, i es tractava d’'una
institucié que reforcava tots els valors de la vida
burgesa més tradicional" [TIME 16-XI-1981]. Sobre les

relacions amb el P.C., vegeu també Michael Clarck
[1983,X1] i Alan Sheridan {1980, 197-98]. Clark
refereix, amb tot, gue Foucault 1li ha desmentit

personalment les declaracions aparegudes a TIME. Cal
cercar el seu allunyament del comunisme militant en
altres raons politicament més rellevants que no pas la
seva declarada i pGblica homosexualitat. Agquest darrer
aspecte no representa en si una rad, sind una viveéncia
que el pot haver fet sentir, des de molt jove, les
malles de 1la moralitat imperant. Lluitar politicament
pels drets dels homosexuals, perd, no significa fer-ho
solament en tant que homosexual, la gqual cosa
significaria una innecessaria  problematitzacisds del
desig. D’altra banda, citar o prendre el seu nom per
senyera comenga a ser una practica habitual -fins i tot
abans de ser wvictima del S.I.D.A.-. Vegeu la pregunta
que Felix Cassolo es formula a PANORAMA (17-X-1983):
"Per qué els escriptors famosos, els homes politics de
nota no segueixen 1l’exemple de M.Foucault o de Roger
Peyrefitte, deixant d’amagar-se i legitimant d’alguna
manera la +tria homosexual?". Nc penso que =l treball
politic de Foucault s’'adreci en aquesta direccid de
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"legitimitat”. No manguen tampoc le l.lusions - sensec
poca ni molta solta - a aqucs aspecte de la seva
personalitat rer part d’alguns critics. Aixi, per
exemple, "Foucault no aporta cap prova que recolzi el
suggeriment segons el qual els pederastes constituirien
una part important de 1la poblacid dels internats
[1’autor es refereix a 1’internament general que
Foucault assenyala com a inici de 1’Epoca Classica, al
segle XVII]. Perd la homosexualitat, manifestament, és
per ell, com ho fou per a Gide, un tema excitant, i una
de les raons més febles no és pas que pugui ser objecte
d’un castic" [M.Cranston, 1968,677.

(37) Sobretot en les entrevistes i explicacions de
"situacio” de la seva obra, Foucault s’esforga en
distanciar-se de la generacid anterior p2l mode d'acarar
els problemes 1 pels tipus de problemes. "D’una manera
sobtada-declarava 1’ any 1366 a Madeleine Chapsal-,
prop de quinze anys encd, vem adonar-nos que érem molt
lluny de la generacié precedent, de la generacid de
Sartre, Merleau-Ponty -generacid de LES TEMPS MODERNES-
(recordem "L’Existentialisme _est__un__humanisme™ (a))
(...). La generacido de la gent que no teniem encara vint
anys durant la guerra vem experimentar (a) la generacid
de Sartre com una generacidé certament wvalenta 1
generosa, que tenia la passidé de la vida, de 1la
politica, de 1’existéncia... Perd nosaltres ens vem
descobrir una altra cosa, una altra passié del concepte
i d’alld gque anomenare el sistema (a)” [Conversa
Chapsal, 1966,15-157]. "Humanizme" 85 un termes
politico-moral gque Foucault usa genéricament, com
"universal” en el terreny gnoseoldgic. De fet ve a
significar 1la predicacié de valors o ideals fora de
l’especifica possibilitat d’accid gue ofereix la
situacidé histdrica concreta. Cal connectar el terme com
un predicat de 1’"home” que ell pretén desfer en tant
que objecte de coneixement gue ha portat efectes socials
disciplinaris. El1 que fa pensar, perd, és que Foucault
mateix -possiblement dut per la particular versid de
"formal" 1 de “sistema' que per aquelles dates oferia
l’estructuralisme- oblidava de vegades precisament la
situacidé histdorica concreta 1 jutjava pel damunt de la
perspectiva historica la generacidé anterior (a la gue,
de fet esta molt més vinculat que no creia). Per bd que
podria +tractar-se d’un mode expressiu d’emfasitzar les
diferéncies: Foucault mai no ha escrit frases que han
estat recollides al 1llarg de <converses. I.e. "La
utilitzacié de 1’humanisme és una provocacié. De fet,
vosté ja sap el que fou aquest humanisme, el que pel
1948 justifica a l’ensems 1l’estalinisme i 1’hegemonia de
la democricia cristiana, el mateix humanisme que trobem
en Camus o en Sartre etc, etc...Ben mirat, aquest
humanisme ha estat 1l'’element prostituidor de +tot el
pensament, de +tota 1la moral, de tota la politica dels
darrers vint anys; per a mi, el que resulta una
provocacid és que se’l vulgui proposar com a exemple de
virtut" [Conversa Caruso (1969)1969, 85-86].

< e
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(38) El primer article metodoldgic de= maig del 19868

O

p)

una llarga resposta a la pregunta pglitica dels
redactors de la revista ESPRIT: "Un pensament que
introdueix 1’obligatorietat del sistema i la

discontinuitat en la histdoria de 1’esperit ¢{no suprimeix
tot fonament per una intervencid politica progressiva?

No desemboca en aquest dilema: o bé 1’ acceptacidé del
sistema -o bé el recurs a 1l’esdeveniment inesperat, a la
irrupcid d’una violéncia exterior, Gnica capag
d’abassegar el sistema®?" [(1968)1976,117. Entre
d’altres coses, Foucault responia: "Una politica

progressista és una politica que reconeix les condicions
historiques i les regles especificades d’una practica,
alld on altres politiques no reconeixen sind necessitats
ideals, determinacions univoques o el lliure joc de les
iniciatives individuals?" [ibid.43]. Per una comparaciéd
entre "formacid discursiva” (Foucault), "practica
cientifica” (Bachelard) i "practica tedrica" (Althusser)
vid. Vittorio Cotesta [1976,450].

(39) En la bibliografia sobre Michel Foucault es troben
interpretacuons critigues des de diferents punts de
vista, amb un desigual resultat. Limitant-nos nomss a
alguns treballs en forma de llibre, hi ha qui llegeix
des d’una perspectiva cosmoldgica prévia i qui
construeix un model de lectura a partir de 1la
categoritzacid del propi Foucault o d’una filosofia
propera. Es esguard d’una corrscta intel.leccid sense
prejudicis, la segona wvia em sembla més fecunda (amb
tot). Joseph Rassam (13878) és un exemple de la primsra.
Efectua wuna lectura de Foucault d=s de= la "sana i
sdlida metafisica" [p.p.132], preocupat per les
conseqiiencies practiques "desastroses” que es deriven de
la dissolucié de 1'home en el discurs: "(...) si
l’ésser no és una preséncia independent del discurs i
anterior a les actituds que suscita, és a dir, un do que
postula per si mateix el coneixement, si la persona
humana no és, com a tal, una realitat sagrada que
existeix en si 1 mereix per si un respecte absolut,
aleshores caben totes les profanacions i es legitimen
tots els crims" [ibid.132]. La tesi doctoral de Miguel
Morey (1980), «constitueix un exemple de la segona
linia,(gque és de fet la més fressada). Morey segueix
molt de prop cada una de les obres de Foucault. Realitza

una aproximacidé integrament interna, cosa en la gual
radica tant el seu vici com la seva virtut. En
considerar 1’obra sola, la forma de "modelitzar"”
tendeix a romandre entroncada amb l’estructuralisme. Les
distincions dels diferents ordres -real, imaginari,
simbolic- utilitzats en la lectura de H.F.(1961) no
implica anadlisi del llenguatge ni plantejaments de
problemes diferents als que planteja el propi Foucault,
sind "deconstruccid estructural” de l’ocbra clesa, com 'a

tal obra. No obstant aixd, la lectura minuciosa de Morey
constitueix el millor +treball del génere que conec
{conjuntament amb els de Dreyfus i Rabinow i el d’Enrico
Corradi). Aguest darrer (1977), des d’un punt de vista
extern i meés distanciat, , subratlla 1’ aspecte
assencialment fenomenoldgic de la filesofia foucaultiana
a partir de les dues linies que identifica com a prdpies
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de la formacid cultural de 1’autor: 1’anomenada école

du soupcon (perd aixd és un tema literari) -Nietzsche,
Freud, Marx, en tant que rebutgen el “"sentit" aparent
dels continguts de la consciéncia- i 1’escola

epistemologica de Gaston Bachelard.

Karlis Racewskis (1983) i Vittorio Cotesta (1979)
examinen sobretot la problematica de la constitucisd del
subjecte -tema central gque &3 la manera com Foucault
planteja el tema de la dominacid- des de posicions 1
intencions distintes. El primer rzalitza una lectura que
es recolza en la triparticié lacaniana -simbdlic,
imaginari, real, essant el real una construccid
mediatitzada per 1l’imaginari-. Cotesta, des del
materialisme historic, adopta una posicid externa
fonamentalment practica: 21 seu objecte nc é&s tant
d’analisi com de critica a la hipdstasi gque rau al
dessota de la filosofia lingiiistica i que impedeix
Foucault de pensar la politica d’una forma viable.

Pamela Major-Poetzl (1983) =xamina 1’arqueoclogia
del saber com a disciplina historico-epistemoldgica des
de la field-theory present en 1la fisica
contemporania: "Perd la seva descripcid d’ agquests
camps[ M.P. es refereix als camps epistemoldgics de
l’arqueologia] com la descripcidé d’REinstein dels camps
fisics, revela dues particularitats distintives:
redueixen el paper del subjecte a funcions variables en
el temps: i 1’ espai, i suposen discontinuitats
fonamentals en la concepcid del canvi cultural” [5]. Al
meu entendre, com mostraré en el cos del treball, la
hipdtesi de Major-Poetzl s una mera analocgia
epistemoldgica sense fonament.

oobre el mateix periode arquecldgic hi ha dos
treballs primerencs d’Annie Guédez (1972) i d’Angele
Krémer-Marietti (1974). El1 primer posa de relleu, des
d’una perspectiva socioldgica, 1'intent foucaultia de
fonamentar la possibilitat d’una epistemologia autdnoma
de les ciéncies Thumanes; el segon és una lectura
miruciosa 1 literal de 1’arqueoclogia i subratlla -abans
de produir-se el tomb genealdgic- la filiacid
nietzscheana d’aquesta mena d’analisi.

Hubert Dreyfus i Paul Rabinow (1982) analitzen
l’arc que va de 1’argueologia a la genealogia, que ells

(N

gqualifiquen com el pas de la "il.lusidé del discurs
auténom” a una “analitica interpretativa" que estaria
tan allunyada de 1l’estructuralisme com de
l’hermenéutica. Veuen en el "segon” Foucault un métode

nou d’investigacié de les practigues del discurs des
d’una lectura marcadament epistemoldgica i de teoria del
coneixement. Perd el meu desacord amb ells, com es
comprovara, és profund.

El treball més neutre de descripcid és obra del
traductor i novel.lista Alan Sheridan (1980). Es tracta
d’una obra introductdria gue conté informacid relativa a
aspectes com el periode politic o intel.lectual francés
des dels anys cinguanta, pensat sobretot per a un public
anglosaxdé no familiaritzat amb els escrits foucaultians.
El mateix caire, més esquematic, presenta en el nostre
pais el 1l1llibret introductor} de Maite Larrauri (1980).
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(40) Es d’imprescindible consulta l’excel. l=ant
bibliografia efectuada per Michael Clark (1883), on
recensiona gquasi totes les obres de distinta factura
(edicions, traduccions, articles, recensions...) des del
1954 fins al 1982, incloent-hi un petit treball clinic
de primera Jjoventut no publicat -Sur 1’emploi de la
pénicilline par voie bucale (1952?7). L’obra compren
noticia de més de dos-mil cinc-cents treballs sobre
Foucault (entre rcensions, revistes, 1llibres...). Hi
mangquen, pero, les obres (llibres, conferéncies...) del
darrer periode. Que jo sapiga, encara no s5'ha establert
la bibliografia completa de 1’autor.

(41) La denominacid "arqueologia” Ja 23 troba,
tanmateix, en el Prdleg de la H.F (1961). Méas tard,
Foucault declara deure la idea d’usar el terme e
epistemoldgic a Georges Canguilhem. Deriva de cons
els discursos amb 1l’entitat de “monuments” i no de
"documents” interpretables. "Analitzar els fets de
discurs en 1’element general de 1’arxiu és
considerar-1los no pas com a documents (A), d’una
significacié amagada, o d’una regla de construccid) siné
com a monuments (A): fora de tota metafora geoldgica,
sense cap assignacidé d’origen, sense el menor gest vers
el comencament d’una arxé (A), és fer el que podriem
anomenar, seguint els drets 1ladics de 1l’etimologia,
alguna cosa com una arqueologia (A)" [R.C.E. 1963,19].

(42) “No penso haver estat el primer en plantejar
aquesta qiiestidé del poder-declarava l’any 1877-. Ans
em sorprén el gue em va costar de plantejar. Quan hi
penso ara, em pregunto de qué vaig poder parlar en
Histoire de la Folie o en Naissance de la Clinique sind
del poder"” [Conversa Fontana (1977)19].
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Notes del Capitol I

(43) Carnap gqualificava de "pseudoproposicid metafisica"
sense sentit les tesis de la fenomenologia perqué violen
la sintaxi logica del llenguatge. Vid. ([(1832)1978,75,75
i s.s.}. Darrerament, tanmateix, sense abjurar de la
formulacidé iniecial, Carnap (1968) s’adonava del seu
valor com a cosmologia, d’"expressidé del sentit de la
vida". vid. sobre el tema, Priscilla Cohn [1975,
159-637.

44) Agquest punt ha estat perfectament mostrat per
Apel Tornaré sobre l'argumentacid apeliana en infra
2.

(44
K.O. .
2.4.2.2.. Sobre la posicid de Peirce vid. nota (219).

(45) Una exposicid clara de l’operacid d’'abstreure es
troba en Manuel Sacristan {(1964)18768, 14 i s.s.]. Per a
una critica de la reduccid de predicats a relacions vid.

B.Russell [(1916)1974,169].

(46) Vid.Tractatus 3.04: "Un pensament correcte a
priori seria aquell la possibilitat del gqual condicionés
la seva veritat'. 3.05: "Que un pensament és vertader,
‘només ho podriem saber a priori, si a partir del
pensament mateix (sense objecte de comparacid) es pogués
reconéixer la seva veritat'”. Sobre aquesta recusaciod
-mantinguda també en el segon periode- vid. A.Kenny
[(1973)1974,2017]. Cal no identificar en 1’ obra
wittgensteiniana "a priori” amb "transcendental”.
L’ética, l’estéetica 1 -en el primer periode- la logica
sén concebudes com a transcendentals en relacidé a les
proposicions. Vid sobre el tema, J.Bouveresse [1973,52 i
5.5.]. Per a una explicacidé del desllindament entre
aquests temes a l’ensems gue una contextualitzacid amb
1’ obra de Mauthner i Karl Kraus, Schopenhauer 1
Kierkegaard, vid. Allan Janik i Stephen Toulmin
[(1974)1983, 151-209]. Agquest problema gqueda aqui
merament apuntat. El rebulg de 1l’a_priori per part de
Wittgenstein significa també el rebulg de qualsevol
absolut epistemoldgic, étic, estétic. Qlestid aguesta
que fou mal entesa en les interpretacions dels
neopositivistes 1ldégics 1 a partir de la gual es pot
argumentar que la seva obra no és assimilable a la
d’autors com Husserl 1 Heidegger, els quals se situen,
amb tots els revolts que es vulgui, dins de la tradiciod
kantiana.

(47) Aquesta afirmacidé, tal com ha estat enunciada,
precisa . de matisacié pergqué tal vegada escaigui més al
neokantisme de Cassirer 1 Cohen que no pas a la

fenomenologia husserliana. Aixi i tot, no es tracta tant
d’afirmar que es prescindeix de la doctrina classica de
1’ abstraccié com d’ adonar-se que la particular
perspectiva transcendental suscita -quan es manté- una
inversid del procés normal, habitual en ciéncia, de
1’abstraccié creixent de les generalitzacions (del més
particular i individual al més general i abstracte) . El
hegelia ‘"aszscens al concret" respon a aquesta dinamica.



Perd +també la doctrina de la conceptuacid gqualitativa
de Cassirer i la de l’abstraccid ideatoria de Husserl.
"Puix que la comesa primigénia (A) de la conceptuacid
no és-diu Cassirer [(1924)1971,262]-com ha vingut

creient la 1ldgica, sota la pressié d’una tradicié
secular, Eeneralitzar (A) cada vegada més la
representacio, sind particularitzar—-la (A)
progressivament”. Cassirer pPressuposava en la seva
traduccid lingliistica de Kant que abans que el
llenguatge “pugui passar a la forma" de generalitzacid
i subsuncidé de conceptes, necessita d’un altre tipus de
conceptuacid "qualitativa', aixo és, la que " es

refereix a qualsevol propietat (A) individual aprehesa
en un contingut intuitiu +total” [ibid.286]. Aixi, "la
comesa de 1l’esperit no consisteix a subordinar el
contingut a un altre contingut, siné destacar—lo com un
tot concret (a) perd indiferenciat fins que no sigui
posteriorment particularitzat” [ibid.].

Husserl, al seu torn, havia ja elaborat un ascens
al concret similar, perd en lloc de partir, com
Cassirer, de la 1linia que. duu del mite al pensament
logic en les "tformes simbdliques"” del raonament, parteix
directament del desglossament semiodotic del llenguatge,

és a dir, de 1l’analitica del signe. Conservant de
Brentano 1la distincidé essencial ente els actes i el
contingut dels actes. Tota la segona investigacid es
dedica al problema de 1l’abstraccic, on Husserl descriu
pormenoritzadament les aproximacions de la tradicio
empirista (Locke, Hume, Berkeley, Mill) i arriba a la
conclusidé gque aquesta tradicio precisa sense dir-ho
justament d’allo a que se suposa que arriba: la
universalitat del concepte -i.e. "vermellor”- que

unifica les sensacions no és un punt final sind gue és
pressuposat en la intuicid singular de quelcom vermell.
Husserl anomena abstraccidé ideatoria el sentit dels
actes atregats a la "idea", a 1’ "universal'", configurant
el <concepte que assoleix "les coses mateixes” -en aguest
cas "la" vermellor. .
La inversid abstracte/concret pot seguir-se a

partir de 1l’apartat &4l de la segona Investigacid
{(19800)1929, 222 i s.s.]. A partir de la distincid entre
acte 1 contingut, procedeix a desllindar continguts
abstractes, gque sén no-independents de la consciéncia, i
continguts concrets qgque s6n independents. L’objecte
exterior fenoménic, en tant que totalitat, és concret;
pero les determinacions a ell inherents -color,
forma...- ‘"enteses com a moments constitutius de la
seva unitat”’ sén abstractes. Aixi, “"no es busca la
diferéncia davant del concret en la natura prépia dels
continguts, sindé en la modalitat en qué sén donats (A);

abstracte és (A) un contingut, en_tant que és abstret
(A) i concret, en tant que no és abstret (A)" [224].
Com es veurd en el curs de l’'argumentacid, aqui rau el
nucli de la teoria de la significacidé husserliana que

Heidegger refutara en part, després d’hipostassiar la
diferéncia entre actes 1 contingut dels actes en la
doctrina dels existencials com a disposicid

antropoldogica i la significacid com a "representacid".
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(48)  Reprodueixo, no obstant aixd, la sinopsi que
ofereix Hartnack [ibid.B68] del procés de deducciéd
transcedental de les categories com a recordatori Gtil
al tema que estem considerant: 120 Existeix una sintesi

de la multiplicitat. L’existéncia d’aquesta sintesi no
es descobreix empiricament, sind que és una veritat a
priori.2Q La sintesi (una aprehensié mitjancant la

reproduccié i el reconeixement é&s una expressidé de la
unitat de la consciéncia.32 L’'objecte (la sintesi del

maltiple) i la unitat de la consciéncia es determinen,
per tant, entre si. 4QLa unitat de la consciéncia (i amb
aixd® també la wunitat de 1l’'objecte) és una condicid

necessaria de l’experiéncia. Es aquesta unitat la que fa
possible ( és una condicid a_priori) que el "jo" que ara
esta pensant sigui el mateix "jo" que estava pensant
abans 1 que estar3d pensant dins d’un moment. 59Com a
condicié a__priori 1 necessaria d’experiéncia aquesta
unitat és anomenada apercepcid pura o transcendental.
6QAiLixd és dir que 1’apercepcié pura és una condiciéd

necessaria de (1) la sintesi del multiple, (2) la unitat
de 1’objecte, (3) 1’Gs dels conceptes, i (4) l’emissid
de judicis. (1),(2),(3),4 (4) sdn, tanmateix,

expressions diferents d’una mateixa cosa. 72 Fer Jjudicis
només é&s possible mitjangcant conceptes. Les categories
(cf.la deduccid metafisica) sdén, per tant, condicions
necessaries de coneixement.

Hom ha de tenir en compte que el capitol relatiu a
l’esquematisme transcendental no é&s modificat en la
segona edicié de la Critica de la Radé Pura (1787).
Aquest tema concerneix el conjunt de la Critica i la

filosofia transcendental, perque l’esquematisme que
opera la 1imaginacido no es presenta com una 'tercera
facultat", sinéd com el fonament mateix de _la

sensibilitat i de l’enteniment.

(49) Per a J.R.Searle ‘“predicacioéo" i "referéencia”, al
seu torn, no sé6n de la mateixa natura tedrica. Mentre la
"referencia"” constitueix un tipus d’acte de parla
especific, neutral respecte a la forga il.locutiva de
l’expressid (i.e. "tu" en els enunciats "tu te’'n vas" 1
"¢tu te’n wvas?"), la predicacidé no és neutral, sind un
element de cada acte de parla. En el curs de 1la

investigacidé tornaré sobre aguesta argumentacid.

(50) De moment no procediré a cap distincidé en la

concepcidé de ‘“pragmatica”. El terme sera usat, fins que
no hi hagi indicacidé contraria (Vid.supra Anex), en
1’acepciéd classica de Ch.S.Morris: 1’aspecte que
relaciona el 1llenguatge amb el subjecte que el parla,
"relacid dels signes amb els seus intérprets"”

[(1938)1985, 67].

(51) El1 coneixement directe, segons Russell, és aquella
relacid que es ddéna entre un subjecte i un objecte de

forma immediata, quan el subjecte "s’adona directament"”
(is directly aware) de l’objecte. El coneixment
indirecte, en canvi, és aquell que es produeix per la

mediacidé simbdlica de frases denotatives. Coses com les
propiethts fisiques de la matéria (en el sentit de la
fisica contemporania) o el que passa per la ment
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d’altres persones només poden ser conegudes de forma
indirecta, per tal com no en podem posseir un
coneixement immediat Vid. ((1905)1973,47]. Meés tard,
Russell faria encara un seguit més de distincions -com
“"aprehensié perceptiva" o sensibilitat davant d’estimuls

i "coneixement habitual"” o procés d’aprenentatge wvariant
i diferencial propi dels organismes vivents
[(1940)1983,19]~, pero romandria dins d’ aquesta

distincié primaria. L’essencial, al meu entendre, é&s que
l’operacié de denotar quelcom no pot ser confosa amb el
coneixement obtingut per la percepcid directa d’allod
denotat.

(52) "Els tedrics-escrivia Gilbert BRyle en la seva
obra fonamental, The Concept of Mind(1949)- han estat
tan preocupats amb el propdésit d’investigar la natura,
la font 1 1les credencials de les teories que nosaltres
adoptem, que la major part d’ells han ignorat el
problema que representa per un hom de saber com
realitzar proposits” [(13848)1863,28]. Ryle operava aixi
la distincidé -entre saber com (knowing how) i1 saber gue
(knowing that), i postulava que el segon és postulat pel
primer Jja que teoritzar no é&s sind una practica entre
d’altres. MIchel Murray ha suggerit convincentment
[(1973)1982, 2791 que aquesta orientacid pot provenir de
la distinciod heideggeriana entre Vorhandensein 1
Zuhandensein, aixi com la gqualificacié gque Ryle
atorgava a knowing how -"disposicidé” (disposition):
categoria de la ment per a significar que les seves
capacitats es tradueixen en coneixement practic-
presenta un clar paral.lelisme amb la disposicid
existencial heideggeriana. L’argumentacidé de Murray és
plausible perque, a l’época, Ryle coneixia encara
malament 1’obra del darrer Wittgenstein 1 mai no va
parar esment a la d’Austin.

(53) "La wvella doctrina ontoldgica que el coneixement
de les ’possibilitats’ ha de precedir el de les
realitats és, al meu parer, sempre que se l’entengui beé,
una gran veritat” [(1913)1962,188].

(54) "Per vivéncia en el sentit més ample entenem tot
alld amb qué ens trobem en el corrent de les vivéncies;
aixi doncs, no solament les vivéncies intencionals, les

cogitationes (A) actuals i potencials, preses en la seva
plena concrecid, sind tots els ingredients que trobem en
aquest corrent i les seves parts concretes”
[(1913)1962,82].

(565) "Les vivéncies cognoscitives -aixd é&s cosa que
pertany a llur esséncia—- +tenen una intentio; esmenten
quelcom; es refereixen d’un o altre mode a un objecte;
encara que 1l’objecte. no pertany a elles (a). 1
1’objectiu que ha aparegut, pot tenir en el seu
aparéixer, un cert donar—se; mentre que, tanmateix, ni
és com a ingredient en el fendmen cognoscitiu ni és, en
cap altre sentit, cogitatio” ([(1907)1982,67].Vid. també
[(1913)1962,198 i s.s.1]. - . s e e e
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(566) L’acoblament de +termes contradictoris constitueix
una caracteristica de 1’expressid fenomenoldgica, la
qual sol abusar de les paradoxes. Husserl parla també
d’ "esséncies concretes i irreals", "a priori
contingent", "intuicid creadora”, "transcendéncia en una
immanéncia real"”, "significacions anteriors a les coses
a les quals s’apliquen”. Aquesta observacidé ha estat
feta per Louis Rougier [(1963)1873, 213-214].

(67) "Un aparéixer quelcom com a vivencia d’un cert
génere és 1impossible a no ser com aparéixer de quelcom
’que apareix en tant que tal’, i a la inversa. (...).
D’aqui es deriven ara importants determinacions dels
conceptes categorials formals individu, concepte i
abstracte. Una esséncia dependent s’anomena un abstracte
(A); una esséncia absolutament independent, un concret
(A). Un aixd que és aqui l’esséncia dotada de contingut

material del qual és un concret s’anomena un individu"
[(1913)1962, 42].

(58) E. Forment Giralt (ibid. 38] intenta una
classificacié dels signes-index en Husserl que no afecta
la nostra exposicié. Segons Forment, Husserl distingeix
implicitament entre: 12 signes indicatius: a) notes o
indicis, propietats caracteristiques d’un objecte, b)
signes consecutius o propietats caracteristiques d’una
situacié objectiva; 29 senyals en el llenguatge natural:

a) memoratives (indicis d’una situacié passada) b) amb
propdsit indicatiu (indicis d’una situacidé present o
actual).

(59) Fernando Montero [1876, 52] assenyala la diferéncia

utilitzada per Husserl entre Bedeutung, prevalent en
les 1I.L. (1900-1801), i traduit per José Gaos i Manuel

Garcia Morente per ‘“significacién”, i Sinn -que preval
en JIdeen (1913)- +traduit per ‘"sentido”. Mantinc en
catala la traduccid castellana per tal com tota
1’analisi husserliana es basa en el procés del
llenguatge parlat , en els actes intencionals, aspecte
gque subratlla significacidé. Hom ha de tenir, perd molt
en compte 1’'aspecte ideal, d’ "objecte", que constitueix

el sentit de la significacid.

(60) Sobre la distineciéd entre "significacidé” i
"concepte" vid. Forment Giralt [(1981)1984,98 i s.s.].
Cal tenir en compte que el ‘“concepte' o ‘"esséncia
conceptual” de 1les I.L. correspon a 1l’eidos de les

Ideen, on Husserl aprofondeix, com s’indicara, el cami
iniciat en la sisena investigacid logica.

(61) R. Schérer [(1967)1969] explica aixi aquesta
caracteristica: "Si utilitzem aqui la distincidé de
Saussure entre llenguatge i llengua, per un cantéd, i
llengua i diceid, per un altre, apareix que 1l’analisi
fenomenoldgica es desenvolupa al nivell de la llengua en
la seva generalitat, en tant que aquesta, com a sistema,
constitueix la wunitat del llenguatge; més precisament,
tracta de la llengua en el seu aspecte semioldgic,
segons el qual s'ocupa de les lleis a__priori que
regeixen la funcid del signe significant. Les
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fluctuacions del significar no sén  aixi sind la
realitzacio de la llengua en la diccié (a)'.

(62) La funciod indicativa correspon a ‘"index" o
“senyal”. En relacidé al "nom", connectat amb l’indicar o
assenyalar, Husserl accepta 1les distincions segiients
(que noto per tal com tenen una importancia determinant
en el seu pensament): "Hom ha distingit en tot nom el
que el nom ’notifica’ (aixd és, aquestes vivéncies
psiquiques) i el que el nom ’significa’ (el sentit, el
’contingut’ de la representacié nominal) i el que el nom

anomena (l’objecte de la representacid). Haurem de veure
que aquestes distincions sén  necessaries en totes les
expressions i investigarem exactament la seva esséncia
(a)" [ibid. &VI, 324]. Tot sembla indicar que la funcié
"notificativa"” es correlaciona tant amb els actes
viscuts (psiquics) com amb els actes purament
intencionals (no psiquics). D’altra banda, distingeixo
la "funcid cognoscitiva” en el sentit “impletiu’ que tot
seguit s’aclarira de coneixement de 1l’objecte. ‘

(63) Poden representar-se graficament les possibilitats
de correlacid ideal:

Notificacid Significacidé Referéncia

Notificacid + + +/-
Significacid + + +/-
Referéncia Objectiva +/- +/- +

(64) Agquest procés pot explicitar-se de manera més
precisa 1 completa.

12 Husserl situa en un pla genéric tant la significacid
com el concepte: es tracta de distincions essencials en
1’expressio.

29 La intuicidé correspon al concepte, la significacidé no
participa en canvi de la intuiciéd.

32 Tota expressidé té una significacidé. Parlar sense
intuicions no és, per Husserl, parlar sense
significaciéd.

49 Una expressid té referéncia objectiva només perque en
un acte de donar sentit s’ ha constituit una
significacid, i, per llur mediacid, 1’ expressidé es

refereix a un objecte.

50 Encara que Husserl usa de vegades de forma ambivalent
"objecte" i “referéncia objectiva” és possible
separar-los com a conceptes diferents. L’"objecte” és
intencional en virtut que és apuntat per la referéncia.
"Perd precisament la diferéncia entre referéncia
objectiva i objecte és la que permet distingir els noms
universals (A) dels noms col.lectius (A)-escriu Forment
Giralt [(1981)1984,211]-.Els primers poden referir-se
predicativament a una pluralitat d’objectes, en aquest
sentit la seva referéncia objectiva és mualtiple. En
canvi els noms col.lectius tenen una sola referéncia en
tant que anomenen un sol grup d’individualitats, perd el
seu objecte és maltiple, Jja que és la pluralitat
d’objectes". . : Cre LT R -
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62 Si 1’objecte té realitat efectiva, aleshores es
tracta d’un objecte "intuitivament donat", perod
l’objecte "intencional” =-alld a qué es refereix la
significacio- és present en tota expressidé. Tota
expressid té "objectivitat expressada’.

79 @Quan coincideixen objecte "intuit” i “"intencional"”
aleshores Husserl distingeix entre “sentit impletiu”
(erfillende Sinn) i "objecte mateix". El ‘“sentit
impletiu" és el "contingut idéntic de la totalitat dels
actes que esmenten un mateix objecte 1 1’objecte
mateix"” [Forment, ibid.22]. "Les esséncies conceptuals
no son altra cosa que el sentit impletiu-escriu
Husserl-el qual és donat en tant que les significacions
de les paraules—- o, dit més exactament, les intencions
significatives de les paraules- acaben en
representacions corresponents, estrictament intuitives,
i en certes elaboracions i formacions mentals d’elles"
[&21]. La unitat - d’actes fonamenta una unitat
d’acompliment entre sentit intencional i impletiu, de
tal manera que l’objecte mateix s’'apareix tal com havia
estat donat en la significacié.

(65) "(...) no hi ha desconnexidé capac¢ 4d’esborrar la
forma del ’cogito’i el subjecte ’pur’ de l’acte: 1l’estar
dirigit a, ’estar ocupat amb’,’experimentar’, sofrir
'quelcom’. Clou necessariament en la seva esséncia (A)
aixd: ser, just, wun ’des del jo’, o, en un raig de
direccié inversa, 'cap al jo’, i aquest Jjo és el ’pur’,

al qual no pot afectar cap reducecid" [(1813)1962,189].

(66) Essent agquest un punt central en la filosofia
husserliana, val la pena reproduir els paragrafs
concrets on Husserl introdueix aquestes nocions. NOESI:
"El que forma amb les matéries vivéncies intencionals i
aporta . 1’especific de la intencionalitat, és exactament
el mateix que déma al terme de consciéncia la seva

acepcid especifica, segons la gqual la consciéncia
al.ludeix eo ipso a qualcom del gqual ella és
consciéncia. Perd com que parlar d’elements de la
consciéncia 1 totes les altres expressions semblants,
aixi com parlar d’elements intencionals resulta
enterament impossible, degut als seus multiples
equivocs, que resultaran clarament més endavant,
introduim el terme d’element noétic o més concisament
el de noesi (A). Agquestes noesis constitueixen

l’especific del nous en el sentit més ample (A) del mot,
totes les formes de vida de les quals es retrotreuen a

cogitationes i després a vivéncies intencionals en
general, que per la qual cosa abasten tot allo (i en

esséncia només alld) que és un supdsit eidétic de la
idea de norma” [(1913)18962,205].

NOEMA : "Tota wvivéncia intencional és, en virtut dels
seus elements noétics, justament noética; és la seva
esséncia aixoplugar una c¢osa com la que anomenem
"sentit"”, i eventualment un maltipe sentit, portar a
terme la base d’aquest donar sentit i conjuntament amb
ells noves operacions gque resulten precisament ’amb
sentit’ per la seva obra. Elements noétics semblants soén
yi.e.,: el dirigir la mirada el ’jo pur’ a l’objecte
'esmentat’ per ell en virtut de donar sentit a 1l’objecte
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que ’té en la ment’; aprehendre aquest objecte i
fixar-lo mentre que la mirada es tornma cap a d’altres
objectes que 1l’han fet presents en ’esmentar’; analogues
operacions d’explicitar, referir, ajuntar, prenen
variadament en el veure, conjecturar, valorar, etc...Tot
aixd és possible de trobar en les respectives vivéncies,
per variable que sigui 1llur estructura i mudables que
siguin en si. Perd per molt que aquesta série d’exemples
d’elements apunti a ingredients de les vivéncies, el
cert és que també assenyala, a saber, per mitja del nom
’sentit’ a components no ingredients.

Onsevulla respon a les mialtiples dades dels

ingredients, del contingut noétic, una multiplicitat de
dades comprovables en una intuicié realment pura i
integrants d’un correlatiu ’contingut noematic’, o més

breument, d’un ndéema (a).

La percepcid, per exemple, té el seu ndema, en el
més baix el seu sentit perceptiu, és a dir, el percebut
en__tant gque_tal (A). Igualment té cada record el
recordat en tant que tal (A), just com sorgeix,
exactament com és ’esmentat’, com és conscient en ell;
al seu torm, el jutjar, el jutjat en tant que tal (A);
l’agradar, el grat en tant que +tal etc. Hom ha de
prendre arreu_ el correlat noematic, que aqui s’anomena
’sentit’ (Sinn) (en una significacidé molt ampliada),
exactament aixi com és immanent en la vivéncia de la
percepcido, del Jjudici, del gust, etc...{(a), és a dir,
com, sSi preguntem purament a aquesta vivéncia mateixa
(A), ens és ofert per ella” [(1913)1962,213-214].

(67) Les wvacil.lacions de Husserl en esguard d’aquest
punt poden detectar-se en altres textos a mig cami entre
les  Investigacions i les Idees. En 1les 1lligons de
.Géttingen,‘ per exemple, ja en possessié de la idea
basica d’ £@oxA , Husserl escriu: "La
fenomenologia procedeix aclarint visualment, determinant
i distingint el sentit (...). El que posseeix en
exclusiva és el procedir intuitiu i ideador dins de la
més estricta reduccid fenomenoldgica; aquest és el mitja
especificament filosofic, en tant que tal métode pertany
essencialment al sentit de la critica del coneixement i,
per consegiient, al de tota critica de la radé en general
(o sia, també al de la critica de la radé estimativa i al
de la critica de la raé practica (a))” [(1907)1882,
72].

(68) Darrerament, la funcidé del cos (Kérper) i la carn
(Leib) -metafora de la preséncia "en carn” de la cosa
perceptible en la consciéncia- en la filosofia de
Husserl ha estat subratllada per Didier Franck

[(1981)1981,95 1is.s.]. La qliestid té certa rellevancia
en els plantejaments ultims de Husserl perqué és un
reforcament "antepredicatiu” de la construccid de
1’"Altre”: 1’"alter ego" no és el correlat de l’ego
transcendental, siné la propietat apresentativa del
cogito reflexiu husserlia. Perd, com ha notat Leszek
Kolakowski [(1975)1983, 68] respecte a les Meditacioens
Qartesianes, la insuficiéncia del métode husserlia per
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assolir la certesa absoluta que anhelava es veu
particularment en aquesta reduccid segona “aperceptiva"
a que el duu la giiestid de 1la intersubjectivitat. "Quan
m’adono-escriu Kolakowski-que solament la consciéncia
pot ser concebuda com a realitat autofonamentadora,
aquesta només pot ser pot ser la meva (A) consciéncia,o,
millor Jjo mateix, un subjecte que imagina que suspén la
creenga en la seva propia existéncia com a subjecte

psicolégic. Des d’agquest punt de wvista els altres
subjectes no roden aparéixer en la mateixa forma
d’independéncia. L’alter ego no pot ser altra cosa que
una concrecio de la meva consciéncia. Dir que jo
constitueixo tots els objectes i entre ells a mi mateix
com a objete, és (A) autocontradictori; i anomenar

paradoxa a una contradiccié no la fa desaparéixer. La
monadologia de Husserl és per a mi un altre exemple de
la impracticabilitat logica de tots els esforcos
filosdfics que comencen per la subjectivitat i tracten
després de restaurar el pas cap al mén comd (a)".

(69) Al comengament de 1’obra, Husserl es planteja
clarament la responsabilitat del fildsof davant la crisi
politica i cultural del mdén contemporani, per bé que no
ho fa mitjangant wuna andlisi material de la societat
europea en la crisi econdémica dels anys vint. D’una
manera que recorda laMemoria d’Agregacié de Victor
Cousin, perd amb un sentit profundament divers, escriu:
"Hem esdevingut conscients, almenys d’una manera molt
general, que el filosofar huma i els seus resultats no
tenen pas en el conjunt de l’existéncia human la simple
significacié d’una finalitat cultural privada, o
limitada d’una manera o altra. Nosaltres som doncs -com
podriem oblidar-ho?- els Funcionaris de la Humanitat
(A). La responsabilitat +totalment personal que és la
- nmostra en esguard de la veritat del nostre ésser propi
com a fildsofs, en vocacid personal intima, porta en si
la responsabilitat en esguard de 1l’ésser veritable de la
humanitat, el qual no s’extén siné cap a un Telos i no
pot arribar a la seva realitzacid, si hi pot arribar si
més no, siné per 1la filosofia, si no és per nosaltres
(A), a_ condicid (A) Qgque nosaltres siguem filodsofs
seriosament (A). Hi ha aqui,-en aquesta ’condicid’- una
fugida? I si no n’hi ha, qué hem de fer per poder
creure, nosaltres qgque creiem (A); puix gue nosaltres no
podem ja continuar seriosament el gque ha estat el nostre
"filosofar” fins ara, el qual només ens deixa esperar
filosofies, pero no la Filosofia” [(1935-37)
(1954)1976,23].

(70) Hom pot notar com la ‘“induccid" husserliana
acompleix wuna funcid semantica d’interpretacid de dades
en la conciéncia. “"Tota praxis amb les seves
- anticipacions implica induccions, amb la particularitat
que els coneixements inductius (les anticipacions)
habituals, incloent aquelles que s6n explicitament
formulades i ’confirmades’, sén ’'sense art’, per
oposicié a les induccions ’metddiques’ plenes d’art que
sén aquelles del métode de la fisica galileana i la
capacitat operacional del qual ha d’augmentar fins a
1’infinit" [ibid.591}. '
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(71) "La publicacié de textos inédits-escrin
1l’historiador de la filosofia de la ciencia Eugenio
Garin [1983,115]- i un més organic i adequat
coneixement de les obres més importants ja editades
(almenys parcialment), en reclamar un interés nou sobre
el dificil +treball de Husserl, han dissipat bastants
equivocs sobre la seva complexa relacié amb Heidegger i
la filosofia de 1’existéncia, al mateix temps que han
demostrat 1la riquesa de les seves propostes. Husserl,
com interlocutor filosofic constant del discurs
filosofic del segle XX, malgrat totes 1les seves
ambiglitats i vaguedats, ha contribuit a fer comprendre
més profundament la tasca i les possibilitats de la
filosofia en temps de crisi”.

(72) Vegeu el significat 1 la filiacié filologica
d’ "hermenéutica" (Hermeneutik) en Hans Georg Gadamer
[(1976)1981, 59 i s.s.]: "S’entén per hermenéutica la

teoria o 1l’art de 1la interpretacidé. L’expressid usual
alemanya en el segle XVIII: EKunstlehre (= teoria de

1l’art) és en realitat una traduccié de la paraula grega

"techné” i situa 1’hermenéutica juntament amb aquelles
*arts’tal com la gramatica, la retdorica i la
dialéctica”. Com es veura, el procediment d’historiar

filoldogic dels conceptes és d’arrel heideggeriana, aixi
com la referéncia a la "techné" en el sentit "d’art de
- la paraula” 1 també de "desenvelament de la veritat'" a
qué més tard, al.ludiré. "Antany-escriu Heidegger [La
pregunta . per la técnica cit. Manuel Carbonell 1977,101-
el %oﬁ*wd¢esignava també el desamagament que produeix la
veritat en 1l’esclat del que apareix. Antany F{Xv
designava també la produccié del wver en el bell. La
Foi¢ris de les belles arts s’anomenava també reyvq

L’ hermenéutica posterior a Heidegger sembla haver
adoptat l’anticientifisme, l’esteticisme, 1l’idealisme
lingiistic i 1l’aristocratisme intel.lectual germanic
-probablement derivat ell mateix de la recusacid del
convencionalisme lingilistic, en part, si més no- de la
darrera época del mestre. Gadamer responia aixi a les
preguntes sobre el métode d’Andrés Ortiz Osés
[1976,3-10]: "L’hermenéutica és una teoria filosdfica
(a) confrontada amb el nostre mén cultural actual en el
qual es realitza una particular idolatria (i
fetitxitzacié (Vergdtzgung)) de la ciéncia. Es evident
que els auténtics investigadors no hi donen lloc, ja
que saben amb tota exactitud com sén parcials i plens de
pressuposits els modes de plantejar—-se un problema (o
problematica) i els coneixements de la ciéncia.
Experimentem avui dia com la nostra civilitzacidé técnica
basada en la ciéncia arriba a un limit critic. Perd
encara més critica que la prdopia reinsercidé del progrés
técnic respecte al domini de la natura en les condicions
de humanitat real, resulta ser la situacid en el camp
dels problemes socials del nostre temps. També aqui la
planificacié técnica s’ha convertit en instrument
inevitable de 1’organitzacié de l’existémncia, perod
tampoc aqui hom ha de perdre de vista la particularitat
(Partikularitat) d’un tal poder técnico-social. L’opiniéd
piblica d’avui és en perill d’esperar massa de la
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ciéncia. Es conviccié fonamental de 1’hermenéutica qu
1l’enteniment (Verstindigung) dels homes entre si és
quelcom més que un mer problema técnic. (...) Penso que
1’hermenéutica com a teoria filosdfica concerneix la
totalitat del nostre accés al mén (Weltzugang). Ja que
és el model del 1llenguatge i 1la seva forma de
realitzacié -o sia, el didleg- qui soporta no solament
1’enteniment entre els homes sind també 1’enteniment
sobre les coses de qué consta el nostre mén. La teoria
del coneixement en sentit +tradicional ha infravalorat
1’articulacié lingtistica (Sprachlichkeit) gque tot ho
sosté (a). Perd el nostre 1llenguatge actual es troba
orientat de mode decisiu al fendmen del llenguatge. Aixd
es manifesta en la meva prdpia teoria en el paper que
juga el llenguatge i alld lingiiistic per a tota

comprensiod i coneixement (Verstehen und Erkennen)'.
Sorpreén, perod, gque aquesta apertura absoluta a la
dimensidé 1lingliistica ~1 al vessant pragmatic d’aquesta
dimensid- prengui la forma d’un lliure historitzar

conceptual gque 1lliga el significat dels conceptes i la
capacitat de produir significats a la llengua natural
amb gque aquests s’enuncien. Aixi, comentant les glosses
heideggerianes a la tradicidé de filosofia idealista
escriu: "De cap manera no es pot captar amb les
cobertures d’una 1llengua estranya la forga especulativa
que subjeu en les connotacions de les paraules alemanyes
i llur vast i variat camp de significat” [1981,142].

(73) Hi ha bastants testimonis d’aguest rebuig. J.
Michel Palmier (1968, 53] escriu al respecte:'Les
lletres que adrega pel desembre del 1227 a Roman
Ingarden testimonien la inquietud neixent de Husserl de
cara a les investigacions endegades per Heidegger i que

li semblen profundament irracionals. Husserl retreu a
Heidegger no haver comprés +tota la importancia de la
'reduccid eidética’. El reemplacament de la
subjectivitat transcendental pel Dasein 1li sembla
conduir - directament a 1’antropologia. lLa redaccié comuna
de 1l’article per a 1’Encyclopedia Britannica

-’'fenomenologia’- lluny d’atenuar llurs divergéncies,
ben a l’inrevés, les va exacerbar'. .

(74) Es possible sintetitzar graficament les
diferéncies gque assenyala Mario Presas [1977,111 i
S.s.]:

Husserl Heidegger
12 "Mén" com a totalitat de l’ens | "Mén" com a
component delDasein.
29 Reduccidé transcendental (desconnexié de tot element
munda) e Rebuig de gqualsevol reduccid en relacid a
1’home.
K]e] Comprensid fen. eideética i Comprensidé fen.
existencial.
49 Pregunta fonamental: mode com arriba a donar-se una
determinada rad a l’ens : Pregunta fonamental:

condicions de l’apertura al méon del Dasein.
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Esquema de la Nota 75

Fenomenologia

L°ideal de cientificitat de la fe-~

nomenologia difereix del formalis-—

me axiomidtic o del naturalisme. E1l

radicalisme metodoldgic preten can—
cellar qualsevol pressuposicié,

Aixf, "fonamentar' equival a "veu~-
re". Contra una filosofia de la
deduccié la fenomenologia privile—
gla la intuicié i 1°acompliment del
sentit (essencial) de 1l’experi2ncia
empirica.

El lloc privileglat de la intuicié
"plena" és l°esfera de la subjecti-
vitat. El viscut i la reflexié coin
cideixen en 1°"evidancia" del"cogi-
to".

La subjectivitat privilegiada no és
1°empirica, objecte de la psicolo—:«
gla, s8iné la transcendental. Entre

fenomenologia transcendental i psi-
cologia roman un paral.lelisme d es
tructura; la distincié entre ambdés

nivells estructurals és possible 7 --

per la reduccid de 1l actitud natu-
ral a la transcendental.

La reduccié no és només una opera-
cié metodoldgico—constitutiva: im-
plica una assumpcié de responsabi-
litat, una general implicacié de
carbdcter 8tic, la reduccié trans-
cendental és una "conversid" en el
sentit pregnant del terme.

‘oposa que

Hermen&utica

La fenomenologia desconeix la "finitud®
del subjecte. Abans que qualsevol fona-
mentacié, el Dasein es presenta com
"ésser-en—-el-mén’,

La intuici¢ husserliana desconeix que

el "comprendre"” és possible per la in-
terpretacié, la qual, al seu torn, es

fonamenta en una precomprensié histd—

Tica. la interpretacié és un procés o~
bert i inexhaurible.

El "cogito" no é3 l°tnica dimensié de
la conscigncia "dialogant". E1 "preju=-
dici", en les seves formes histdrico-
socials és un moment constitutiu i ine-~
liminable de la comprensié (incloent-hi
l-autocomprensié) 1 de la comunicacié
(incloent-hi 1‘autocomunicacié).

A la intencionalitat, 1l hermenadutica

a consci®ncia té6 el seu sen-
tit fora de si. Els "productors" de la
suybjectivitat esdevenen autdnoms respec-
te a la intencié subjectiva de 1l-autor.
La interpretacié es desvia aixi de la
qiestié de la subjectivitat a la qiles~
ti6 de 1l°ésser—en—el-mén en el sentit
d“una precomprensié "histdrica" des de
la qual actua i pensa el subjecte. E1
problema no és en el pas de la paicolo-
gia a la fenomenologia transcendental
8iné en 1l arrelument ontoldgic del Da~
Bein.

El subjecte meditant no és autorespon—
sable, perquad la subjectivitat no és la
primera, siné la darrera categoria del
camp de 1°hermendutica. No hi ha cap
"subjectivitat originaria" per recupe-
rar. La responsabilitat pertany a 1 é-—

sser, en la mesura en qud promou “"epocal-
ment® 1°"erudicié" de 1l-historitzar-ee del|

seu sentit.
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52 Intencionalitat: activitat immanent a un subjedté gue

necessita transcendir-se | Intencionalitat: estructura
essencial del subjecte mateix.

62 Subjectivitat transcendental ' Facticitat
transcendental.

(75) La contraposicd de tesis que efectua Ricoeur ha
estat recollida per Carlo Sini [1978,230-231] en el
grafic adjunt. No hi ha res a objectar en aquesta
sintesi efectuada per Ricoeur. Potser solament que la
visié de 1l’hermenéutica es +troba decantada cap a les
tesis darreres de Heidegger i que Ricoeur arriba a dir
més que no pas el propi autor (sobretot pel que fa al

darrer punt). Probablement per tal com ell mateix en
comparteix la perspectiva i es preocupa per eliminar la
"contaminacid” antropoldgica en la lectura de Heidegger.

El fet que Ricoeur mateix sigui un hermeneuta podria
explicar també que hagi elidit la transcendentalitat
"concreta”" de la precomprensidé histdrica inserida en el
llenguatge que substitueix la "subjectivitat
transcendental” husserliana.

(76) Per aixd wva poder escriure Sacristan [1959,129]:

"?Abstraccié’ es converteix en Husserl en un titol per
anomenar en definitiva, amb 1l'equivoc nom d’’abstraccid
ideatdoria’,l’acte d’intenciéd significativa o de

1’acompliment significatiu dels noms universals sobre la
base d’una intuicidé singular de 1l’universal (A)".

(77) El lector notard que aguesta interpretacid tendeix
a atenuar la distancia entre Husserl i Heidegger
(almenys entre el darrer Husserl i el primer Heidegger)
que solen badar els critics d’una o altra tendéncia
fenomenoldgica. (Perd aixd només és valid quant a la
critica externa d’un procedir metddic que és de natura
similar i no al contingut de les tesis d’ambdés autors).
També 1l’estudi de Sacristan, guan aquest escriu: "El
transcendentalisme heideggerid és menys subjectivista i
menys intel.lectualista que el de Husserl"” [1958,199].

Tanmateix, el lector notara també fins a quin punt
aguestes pagines en soén deutores. La -inversidé de
1’abstracte 1 el concret en el pensament heideggeria fou
notada pel mateix Sacristan: "Podria pensar-se —-escriu
Heidegger- que participis com floreixent, tonant,
fluent, dolent, sén concrets, mentre que el participi¥ev

ens, és sempre abstracte, la veritat és el contrari”

[Heidegger, Qué_ significa pensar? cit. Sacristan, 1959,
202].

(78) "Amb la directiva pregunta que interroga pel
sentit de 1l’ésser hi és la investigacié davant 1la
qiestié fonamental de la filosofia en general. La forma
de +tractar aquesta qiiestié és la fenomenoldgica (A). Amb
aixd no s’adscriu aquest tractat ni a una ’posicié’ ni a
una ’direccid’, perqué la fenomenologia no és cap de- les
dues coses, ni pot arribar a  ser-ho mai, mentre es
comprengui a si mateixa. L’expressié ’fenomenologia’
significa primariament el concepte d’un métode (A). No
caracteritza el ’'qué’ material dels objectes de 1la
investigacidé filoséfica, sindé el seu ’‘com’ formal. Com
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més genéricament s’explaia el concepte d’un métode i
com més ampliament determina el tret fonamental d’una
ciéncia, tant més s’allunya del que anomenem un artifici
técnic, dels que n'hi ha molts també en les disciplines
técniques" [ibid.38].

(79) Heidegger distingeix entre Rede (discurs) i els
seus derivats Beredetes (el parlat en el discurs),

Geredetes (el parlat pel discurs), Gerede
(xerrameca)...; i Sprache (llenguatge) 1 els seus
derivats ansprechen, aussprechen, besprechen... El
sentit actiu del discurs del llenguatge en tant gque
pertanyent a l’ésser sera desenvolupat més tard, a
partir de la Carta sobre 1’Humanisme (1947). Convé
advertir perd la primerenca fixacid en el "logos” com a
"parla" dins de la composicid original dels fendmens en

L’Esser i el Temps (1927). Sobre la gqlestio wvid.
1’elenc de termes alemany-castella que José Gaos establi
al final de la seva Introduccié a aquesta obra de
Heidegger [(1951)1977], especialment els vocables Rede
i Sprechen [p.p.132-139]. Als nostres efectes, convé
retenir el métode heideggeriia d’introduir matisacions de
concepte a partir de la filologia, per tal com aquest
procediment - 1 d’altres referents al valor simbodolic de
1’das d’elements sintétics- sera també desenvolupat per
Foucault a partir de H.F.(1961).

(80) Tradueixo amb Sacristan, existenzial per
"existencial”, conservant el caracter d’historial
concret que 1’ autor pretén donar al terme
.Vid.J.M.Palmier [1868,31]: "experiéncia que no se
situa en el temps, siné que é&s el viscut mateix del
temps'. José Gaos tradueix “existenciari” [1951,138]

per tal de distingir-ho del seu adjectiu existentiell
(o el pla dntic de 1l’ontoldgic), perd sembla gque aixi es
perdin en 1la nostra llengua els trets que Heidegger
subratlla en la seva (com sempre, per connotacid).

(81) Podem adonar-nos -com ja ha estat subratllat- fins
a quin punt Heidegger implica Ja fendmen 1 logos:”
L’ésser-hi 6és un ens que en el seu ésser se les heu
relativament -comprenent-lo- amb aquest ésser seu. Amb
aixé queda indicat el concepte formal de 1’existéncia.
L’ésser—-hi existeix" [ibid.65].

(82) Tradueixo Zuhandeness per ‘'manual”, perdo el
lector ha de tenir present el caracter no adjectiu del
concepte que Gaos tradueix per “"ser a la mano’,

parafrasi que em sembla una mica forgada.

(83) Gaos tradueix Reden i els seus derivats per
“parlar” i els seus derivats; Sacristan, per “verb" -amb
una exégesi similar a ~la de Heidegger. Cal recollir ,
perd, el sentit d’articulacidé i de diccid que Reden
posseeix en la tradicid de filosofia husserliana
Proposo traduir el terme senzillament com a "discurs"”.

(84) Gaos tradueix Geworfenheit per la parafrasi
"estado de yecto". Posteriorment, perd, és corrent la

‘traduccidé derivada del 1llati derelictum. Pel que fa a
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Befindlichkeit, Sacristéan tradueix per "“disposicid™
seguint una indicacié de propi Heidegger (1956) per a la
traduccid francesa. Em sembla més clara que el
"trobar-se" de Gaos, que tanmateix recull 1l’arrel del

verb finden (trobar) 1 resulta, doncs, etimologicament
més fidel.

(85) "L’ ésser en un estat d’anim no es refereix
primariament al psiquic, no és cap estat intern que
l’exterioritza d’un mode enigmatic i distingeix sobre
coses 1 persones. En aixd es mostra el __segon (A)
caracter essencial de la disposicié. Aquesta és una
forma existencial fonamental de 1’’estat d’obert’ amb
igual originalitat del mon, 1’ ’ésser-hi amb’ i
1’existéncia, perqué aquesta darrera és essencialment
'ésser—en—-el-mén’" [ibid.547].

(86) Només aixi s’entén que escrigui: "Respecte al ja
palés -el martell que pesa massa- comenga el determinar
per donar un pas enrera, el ’'posar’el subjecte obscureix
tots els ens diferents del ’martell aquest’ per a
deixar, gracies a 1’obscuriment dels altres, veure el
palés en la seva determinable determinacid” [ibid.].
Cal notar la ressonancia hegeliana del procediment
d’arribada al concepte per ascensidé que presenta el
paragraf i en el qual no podem deturar-nos.

(87) En aquesta fase del pensament de Heidegger, aixd no
significa desprestigi del procedir cientific. El fildsof
nomeés vol trobar un fonament per a tot indicar,
comunicar, predicar. Fonament Qque no pot reposar en la
propia proposicid sind en la "ldgica del logos” que "té
les seves arrels en l’analitica existencial del Dasein

[179]. Essent la proposicié un “derivat extrem de la
interpretacié” [179] que és al seu torn procedir
derivat de la comprensidé, hom no podia esperar altra
altra cosa que 1’ obrir del "previ' que és la

fenomenologia no negués sind que pretengués fonamentar i
a l’ensems mostrar els limits del procedir cientific.

(88) “D’aquest fendmen hem fet Jja constant Gs en
1’anterior exégesi de la disposicid, de la comprensid, i
de la proposicié, perd refusant-ho, per dir-ho aixi, de
1’analisi tematica" [179].

(89) "Al final, alguna vegada haura de resoldre’s la
investigacié filoséfica a preguntar quina forma de ser
correspon al llenguatge en general. (Es un Gtil ’'manual’
dins del mén, o té la forma de 1’’ésser-hi’, o cap de
les dues coses? sDe quin tipus és 1l’ésser del
llenguatge, gque hi pugui haver llenglies "mortes’? ¢(Qué
vol dir ontoldégicament que una llengua es desenvolupa i
desapareix?” [185].

(90) Per si no bastés la coincidéncia d’expressio
alemanya -Mitteilung, Bekundung-, Heidegger fa

referéncia en nota expressa a la primera, segona i
sisena investigacions logiques. : -
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(91) E1 fildsof ho especifica expressament: '"no sén
propietats que cabria acoblar empiricament en el
llenguatge, siné trets existencials que tenen llurs
arrels en l’ésser-hi: sé6n 1l'unic que fa possible

ontoldogicament el que es diu llenguatge” [181].

(92) “La tesi de Husserl tantes vegades
repetida-escriu Fernando Montero (1976,145]- al llarg
de la seva obra, que l’objecte és quelcom constituit pel
dinamisme de la consciéncia en conjuncié amb una
experiéncia qgque 1li depara un fonament, que les unitats
objectives gque valen com a reals, aixi com la totalitat
del moén, s’han constituit en virtut de les activitats de
la consciéncia, o que el sentit és "l1l’objecte en el com
de les seves determinacions”, tot aixd suposa que
aquesta consciéncia opera parlant 1 que sén els mots en
qué cristal.litza aquest dinamisme els que es projecten
intencionalment (autoobjectivant—se) com objectes
parlats".

(93) Es possible representar en un guadre aquests tres
sentits de '"fonament':

Esséncia Significat _de Grund Extasis temporals

1eLlibertat Stifen: Edificar (projectar el Futur
mén) en tant que possi-
bilitat (Méglichkeit)

28Transcen- Boden-: Prendre terra (existén- Present
déncia nehmen cila en elseu conjunt)
39Projecte Aussweis:Assegurar el fonament Passat
d’un mén (raé de ser de tot el
que existeix) (begriin-
den)

(94) La interpretacid del principi d’identitat com a
axioma de la ldgica binaria difereix de la interpretacid

heideggeriana. Perd convé tenir present que el terreny
en el qual es mou el fildsof no és 1l’exclusivament
formal, siné hermenéutic, d’esséncia, que és prdpiament

extraldogic per tal com alld a qué apunta és a pensar la
relacié entre esséncia i existéncia i no a fonamentar un
calcul sintactic o a fornir regles per a una
interpretacié semantica controlada. "Qué diu la férmula
A=A amb qué se sol representar el principi d’identitat?
La formula anomena la igualtat A i1 A. A una igualtat
pertanyen almenys dos termes. Una A és igual a una
altra. ¢(Es aixd el que el principi d’identitat vol
afirmar? Clarament mno. L’idéntic, en 1llati idem, es diu
en grec s dury . Traduit a 1l’alemany {v«vry, es diu das
Selbe (el mateix). Si algd repeteix la mateixa cosa, per
exemple, 'la planta és planta’, s’expressa amb una
tautologia. Per tal que alguna cosa pugui ser la mateixa
cosa n’hi ha prou cada vegada amb un sol terme. No hi ha
necessitat de dos termes en la igualtat” [4]. Vid.
1’examen de la concepcid "derivativa' que Heidegger te
de la 1ldégica simbolica i la seva indistincid entre
ciéncia i tecnologia gque fa Albert Bergmann
[(1968)1978, 3-22].
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(95) ©Si es considera que gehSren és determinat per

Zusammen, "aleshores gehdren equival a 'ésser
predisposat’ (zugeordnet) per 1’ordre d’un conjunt
(Zusammen) i en tal ordre insert (eigenordnet), tenir un
lloc entre la unitat d’una multiplicitat , ésser compost
en virtut de 1la wunitat del sistema, ésser mediat

(vermittelt) pel +tracte mitjaner (Mitte) que unifica
propiament per una sintesi capac¢ de donar la mesura'

[7]. ©Si, contrariament, es considera que el Zusammen
€és el determinat, aleshores"tenim ja en ment, segons la
noticia de Parménides, el pensar i també 1l’ésser, aixi

doncs els termes que en el mateix pertanyen 1’un a
1’altre” [8].

(96) Aquest tret és subratllat amb forca:"El mot
Ereignis (adveniment) ja no indica agui allé que
nosaltres anomenem altrament, succés, un esdeveniment.
Es usat aqui com a singulare tantum. Alld que anomena es
fa adveniment (ereignet sich) només en quelcom d’unic,
sind més bé com quelcom gque ja no concerneix al nombre,
com quelcom de singular” [12].

(97) Austrag podria ser traduit per "decisid que posa
fi”". Ha estat traduit en francés per "conciliation” 1 en
italia per "soluzione” i "diferimento'. Heidegger pretén
recollir 1’exhauriment de 1’accid que expressa el verb
tragen (portar). Proposo aqui ‘"consumaclidé” en el
sentit que 1’Austrag clou 1l’ésser en 1’existent del
llenguatge i duu a terme final l’accid que el verb
expressa.

Quant al sentit d’Ereignis, André Préau
[(1958)1984,348-9] distingeix les segients acepcions del
terme: a) produlr o atényer alld que és propi a l’ésser
o a un ésser (ereignen derivat d’eigen, "propi”y,
d’on: accedir al seu ésser propi, conduir a la claredat
de 1l’ésser propi, <fer apareéixer o deixar apareéixer,
revelar, com a ésser propi, també, apropiar; b) mostrar,
manifestar (sentit antic derivat d’Ouga, “"ull™); <)
reflexivament (sich ereignen): +tenir lloc, produir-se
(sentit modern del precedent). D’on Ereignis,
"esdeveniment” (en francés, de manera gque afecta al
nostre estudi événement. I Préau afegeix: "L’Ereignis
heideggeria és a 1’ensems una naixenca o eclosidé i una
aparicio, és una il.luminacid, una claredat o
fulguracié, per la qual l’ésser accedeix a allo que té
de propi. Que sigui 1’Esser mateix que s’hi reveli
distingeix 1’Ereignis, que és "adveniment” (avénement) i
historia de 1l’ésser dels simples esdeveniments de la
’histdéria’ ordinaria”.

(98) Tradueixo per ‘“desenvelament” el desamagament de
1’Unverborgens amb que Heidegger tradueix el mot
grec&*{oem_ "veritat". Vid.sobre aixo, Heidegger

[(1953)1958,19].

(99) "Per aixd mai es deixa pensar amb justesa i
justicia essencial a partir del seu caracter de signe,
ni adhuc del seu caracter de significacid-ategeix

[179]-.Llenguatge és desenvelament-ocultant de 1l’ésser
mateix (a).
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(100)  El paragraf sencer dels Holzwege resulta

aclaridor: " (...)1’ocbra de 1la paraula, la Poesia en
sentit restringit manté una posicié eminent en el
conjunt de les arts. Per tal de veure aixd només cal
fixar-se en el recte concepte de llenguatge. Segons la
representacié corrent, el llenguatge és una mena de
mitja de comunicacid. Serveix per a conversar i
convenir, en general, per a comprendre’s. Perd la

llengua no és solament ni sobretot l’expressidé oral i
escrita d’allo que ha de ser comunicat. Es més que el
simple posar en comunicacidé en mots i en frases alld que
es mostra en 1’obert i alld que roman ocult; perqué el
llenguatge duu abans que res a l’obert l’ens en tant que
un ens. Alla on cap llengua no es desplega, com en
l’ésser de la pedra, de la planta i de l’animal, no hi
ha tampoc cap obertura de 1l’ens i, doncs, cap obertura
del no-ens i del buit. En la mesura que la llengua
anomena per primera vegada l’'ens, aquest anomenar duu
d’entrada 1l’ens a la paraula i a aparéixer. Aguest
anomenar és la nominacidé de l’ens al seu ésser a partir
de 1l’ésser. Aquest dir és un projectar de la clariana on
és dit 1 com en tant que qué 1l’ens ve a 1l’obert.
Projectar és l’alliberament d’un ’ jectar’ en tant que el
qual el desamagament es destina a l'’ens com a tal.
L’anunciacié projectadora esdevé tot seguit el refas de
tota sorda confusié en la qual l’ens s’amaga 1 se
sostreu. La diccidé projectadora és poema: diu el mén i
la terra, 1l’espai de joc de llur combat i aixi el lloc
de tota proximitat 1 de tota llunyania dels déus. El
poema és la dita del desamagament de l’ens. Cada llengua
és l1l’adveniment del dir en el gqual, per a un poble,
s’obre histdricament el seu mé6n i la terra s'hi
salvaguarda com a reserva. El dir que projecta és
aquell gue en la disposicidé d’alld que pot ser dit duu
alhora al mén alld gque no pot ser dit en tant que tal.
En un dit com aquest es preparen, per a un poble
histdéric, els conceptes de la seva esséncia, és a dir de
la seva pertinenca a la historia del moén”
£(1972)1983,126-127].

(101) Cal distingir aquesta concepcid de Spiele dels
language games de Wittgenstein i 1l’escola oxfordiana
de filosofia del 1llenguatge. Vegeu Gilbert Hottois
[1879,1896 i1 s.s.], on assenyala una doble modalitat del

"joc de / del 1llenguatge', una hermenéutica 1 1l’altra
merament retorica. Vid. també la versidé gadameriana en
" Andrés Ortiz Osés [1975,40] segons la qual el "joc" és
el model de tota interpretacid: "Alld propi del joc -i
en aixd coincideix amb 1’obra d’art—- consisteix a ser
Darstellung: ex—-posicid (A), auto-representacid
(Sichselbstdarstellen). Tant en el Jjoc com en 1l’obra

d’art -models de tota interpretacidé- no existeix el
subjecte i l’objecte, sind el succeir o esdevenir-se (A)
mateix d’aquest succés originari que és joc, obra d’art
i interpretacid”.

(102) Manuel Carbonell sintetitza aixi el 1lligam de

Cf}v{ i Ted2rug en Heidegger [1977,3-16]:
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129 El punt clau de 1la concepciéd heideggeriana és el
caracter total de 1la indigéncia de 1’home contemporani

en una civilitzacié europea -"atomica", com també és
qualificada de vegades- que abasta tots els punts del
planeta.

22 L’origen real de la indigéncia no ha de cercar-se en
un passat immediat, siné en el moment que comenca la
metafisica, la «ciéncia i la civilitzacid occidental.
Aixod és, els primers pensadors grecs -Anaximandre,
Heraclit, Parménides- el pensament dels quals arran de

teoria 1 practica aboca sense solucid de continuitat al
saber cientific.

32 La condicié de possibilitat de les ciéncies rau: a)
en la determinacié que en un moment precis es formula
del real, i se situa historicament en Descartes, quan el
"real” passa a significar el mateix que "el cert"; b) el
el progressiu pas que va adquirint la temporalitat i la
introduccidé del ‘“"real” dins de 1l’ambit de la causalitat
que, després de Descartes, Kant i Heisemberg , ve a
significar ‘"objecte”. Dit d’una altra forma: les bases
de la ciéncia i els "objectes" de coneixement en cada
época sén delimitats préviament dins del camp de la

metafisica. Les ciéncies perllonguen el moviment del
coneixement en la direccié que 1l’ha orientat la
filosofia. Aixi, preguntar-se per la ciéncia
contemporania és preguntar-se qué és la filosofia.

490 La filosofia és metafisica, la qual ha distingit
entre '"qué wun ens és” i "que un ens és”, entre esséncia
i existéncia,quidditas i quodditas. Perd ambdues

apunten al real després d’haver-se recolzat en l’ésser,
tot 1 que aquest no ha estat pensat mai com a tal,
independentment de l’ens. Es 1l’ésser qui destina el
sentit de les accions humanes i de la historia. La
histdoria occidental és, en el fons, la historia de la
metafisica, i aquesta és un producte de 1l’ésser.

5¢ La pregunta '"qué és ciéncia?” pot traduir-se per
"quina és l’esséncia de la ciéncia’ -com a pas previ de
la pregunta per l’ésser- 1 aquesta en ‘''quina és
l’esséncia de la técnica moderna?”. Aquesta es troba en
la , la produccid en el pas de la inexisténcia a
l'’existéncia.. El "mode segons el qual el real es
desamaga com a fons d’existéncia disponible’, que és la
coulminacidé de la metafisica i que concep l’home com a
"material disponible” en tant que treballador. (E1
treball és perd un epifendmen del desamagament de la
técnica).

62 El perill que hi ha en l’esséncia de la técnica no és
pas l’accid de les maquines 1 aparells sind el fet que
alla on domina foragita tota altra possibilitat de
desamagament del real. El perill de dimensid unilateral
de la "produccid del real” (T&fvg ).

70 El "poétic" (Dichtung) arriba a 1l’esséncia del
real, desamaga el real de l’ens. La bellesa és, per
tant, el mode suprem en gqué pot advenir el desamagament

de l’ésser.

(103) Manuel Carbonell addueix textos heideggerians com
aguest: “El dir que és la poesia i el dir que és el
pensament no s6émn mai idéntics (A), perd sovint sén el
mateix” i interpreta la no identitat d’ambddés com una
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relacid entre mediatesa i immediates [1977,14]; Manuel
Sacristan [1959,221] proposa la concepcié preparatoria
del pensament ‘“que ©possibilita la cosa” en esguard de
la poesia que 1'"anomena”. Adverteix, perod, que nomes
a partir d’aquesta darrera"hi ha +transcendentalitat
concreta, l’Gnica, d’altra banda, gque prépiament és,
sense cometes”. Pietro Chiodi ja advertia el problema,
que declarava insoluble després de la publicacid dels
Holzwege {1950): "Es el problema-escrivia
[1952,38]-en el qual el pensament de Heidegger és menys
clar i explicit. I 1la raé és, al meu parer, en el fet
que se sent vivament 1’exigéncia de la distincid sense
estar en situacié de donar-li un fonament, per la qual
cosa al final es revela insostenible". Adueix textos
com aquest dels Holzwege (el gqual penso que no
contradiu la meva interpretacid): "El pensament és
poesia i no certament només un mode de la Poesia
(Dichtung) en el sentit de poesia (Poesie) i cant. El
pensament de 1’ésser és la manera originaria del
Dichten. Es en ell que el llenguatge és el llenguatge
assolint la seva esséncia. El pensament diu el Diktat de
la veritat de 1l’ésser. El pensament és 1’originari
dictare. El pensament és la Poesia originaria
(Urdichtung) que precedeix a cada Poesia no menys del
poétic (Dichterischen) de l’art, en tant que aquesta es
posa en obra en 1’ambit del llenguatge. Cada Dichten, en
el sentit ample i en el restringit del Poetischen és, en
el seu fonament, pensament’.

(104) ©Sense entrar directament en 1’exposicié de la
multiplicitat de teories del significat que hi ha en la
filosofia 1 linglistica contemporanies (i a les gquals em
referiré sobretot al final del tercer capitol), basti
aqui la triparticio gque proposa W.P. Alston
[(1964)1974,27]: "La teoria referencial identifica el
significat d’una expressié amb allé a qué aquesta
refereix o amb la connexidé referencial; la teoria
ideacional, amb les idees a qué s’associa, i la teoria
comportamental, amb els estimuls que suscita llur
emissié (utterance) i/o0 amb les respostes que aquesta
emissié,. al seu torn, torna a suscitar”. Tanmateix
Alston no contempla la tradicidé fenomenolodgica i comet
una esllavissada molt fregqlent, aixd és, la de no
distingir les teories nominals de les referencials: les
basades en la pura ostensid i les basades en condicions
veritatives.

(105) "(...) els mateixos propdsits han dirigit al
nostre autor —Busserl- en investigacions
matematico-filosdfiques-— i a mi -escrivia Alexius
Meinong després de llegir i aprovar llargament
1’antipsicologisme de les I.L.(1900-1)

[(1904)1981,27]-en fer la distincidé entre contingut i
objecte, 1 més encara, entre objecte i objectiu".

(106) El primer Wittgenstein sostenia que només en el
context d’una proposicidé un nom podia tenir sentit.
Tractatus [3.3.]: “Només la proposicidé té sentit;
només en el context de la proposicid té significat un

nom" . (Cal entendre, perd, aquesta posicidé en el marc
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de la seva teodoria pictdrica del significat). Russell
distingeix entre el sentit dels mots aillats -com és el
cas dels noms- al qual anomena meaning i el sentit de
les proposicions (significance) [(1940)1983,171
is.s.]. La qliestidé de la unitat minima de significacié,
com comprovarem més endavant, no €s en absolut
aleatoria: la tria del marc dins del qual una seqiiéncia
lingliistica expressa un significat é&s un postulat de
base que determina la prdpia teoritzaciéd.

(107) Russell utilitza una nocid extremadament amplia de

"nom”, que extén als adjectius gramaticals: "vermell",
"blau”, "fort”"..."S5i Rn (X4 ,X¢,X3...%Xa) és una relacié
n-adica, x4 , Xz, X3,....X.u s6n noms (A). Podem definir

un @nDom com gualsevol paraula que pugui tenir lloc en
alguna mena d’oracidé atdmica, és a dir, en una oracid de
subjecte-predicat, una oracié de relacié diadica, una
oracié de relacid triadica..." [(1340)1983,38]. La idea
de Russell és la de desfer la substantia classica en el
conjunt de gqualitats gque és possible predicar d’un
subjecte 1ldégic. Una discussid sobre el caracter ostensiu
dels noms propis es troba en Waismann [1865, 194 i
s.s.].

Husserl, al seu torn, comenca per distingir entre
conceptes abstractes 1 conceptes concrets, entent per
"conceptes” les significacions dels noms [(1900)1829,
225]. En aguest sentit les expressions predicatives son
també noms. Perd Husserl no pretén dissoldre -com
Russell- la substantia classica, sind gque es tracta de
distincions arran de les esséncies constitutives del
flux de la consciéncia que coneixen per "representacid”
(Vorstellung) dels objectes. Aixi segueix distingint
entre significacions nominals gue s’adrecen a atributs,
i les que s’adrecen a objectes, la qual cosa implica, en
el fons, seguir mantenint la distincidé classica:
“(...)per un costat, doncs, atributs, per 1l’altre
objectes que ’tenen’ atributs” ([ibid.226].

(108) Agquest vessant de la critica de Hintikka no havia
escapat a 1l’atencidé primerenca de Ryle: "Aixi, si la
Fenomenologia és una ciéncia ’eidética’ d’experiéncies
intencionals, abasta amb la seva xarxa, en cert sentit,
tot (A)" [(1829)1978,54]. Hintikka reformula la
semantica de 1la intenciocnalitat en termes purament
intensionals. “(...) Un concepte és intencional si i

només si 1inclou la consideracidé simultania de diversos
estats o esdeveniments o cursos d’esdeveniments (breu,

inclou diversos ’méns possibles’, per usar el terme
metafdric extés). En altres mots, la semantica dels méns
possibles és la légica de la intencionalitat, i.

intencional és alld gque demana una semantica de méns
possibles” [ibid.195].

(109) "Puc imaginar molt bé qué vol dir Heidegger amb
el seu ésser 1 angoixa-deia Wittgenstein [Conversa
M.Schlick, 30-XII-29, cit.F.Waismann (1967)1973, 61]-.
L’home té la tendéncia a cérrer contra les barreres del
llenguatge. Pensem, per exemple, en 1’astorament que
causa saber que quelcom existeix. L’astorament no pot
expressar-se en forma de pregunta, ni tampoc hi ha
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resposta per ell. Tot el que puguem dir, podem a priori
considerar-lo com a sense sentit. Malgrat tot, correm
contra les barreres del llenguatge’.

(110) Vid. 1la nota (10), que esmenta les tendéncies
d’aquestes figures. Es de notar el caracter mébil, no
definit, dispers, gque en Heidegger adquireix el
llenguatge. Aixi endega un joc metafdric que é&s gquasi un
teixit en 1les darreres obres: "cami’, "plec”, "dialeg",
"abisme", “buit”...Totes aquestes metafores refereixen a

l’ésser lingliistic que ha de ser reconstruit a partir de
la interpretacid no gens facil de llurs correlacions per
part del lector. El procediment denota clarament la
propia comesa hermenéutica heideggeriana. Agquest encabir
la histdoria present en el 1llenguatge de 1l’intérpret
condueix directament al procediment foucaultia de fer
histdria a partir d’interpretacions semantiques dels
discursos entesos en tant que "dir", en tant que
"practica”. I també "practica" del propi intérpret.
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Notes del Capitol II

(111) Per a les dades biografiques vid. Alan Sheridan
[1980,1-8]; Michael Clark [1983, XVII-XVIII]; Jacgueline
Russ [1977,6-8]; Daniel Defert [1985, 109-114]. El relat
dels anys de formacid més acurat gque conec és el

testimoni de Maurice Pinguet, un dels seus amics de
joventut [1986, 122-131]. Pinguet déna detalls
reveladors, com el d’un intent de suicidi, a partir del

gqual Foucault hauria cregut oportu -pergué aquest intent
només ve fonamentat pel record de Pinguet- sotmetre’'s a
una cura psiguiatrica. "Malaltia, follia,
transgressio, disciplina, castic, sexualitat: sota
1’objectivitat més rigororsa, la seva obra no parla siné
de 1’existéncia i primer del que ell va haver de viure"
[124].

(112) L’observacid de Sheridan podria estar basada en
algunes declaracions de Foucault a Paolo Caruso
[(1969)1969,82]: "Si els meus records sén exactes, el
primer gran cop cultural fou el dels masics serials 1
dodecafdénics fancesos -com Boulez i Barraqué- amb qui
m’unia una relacido d’amistat. Ells van ser la primera
’estrebada’ d’aquell univers dialéctic en el qual
vivia".

Perd cal esmentar, d’altra banda, el rebuig
foucaultia a les "explicacions" biografiques. El fet
d’exposar la "vida” 1 "obra"” d’un "autor” representava
per ell un mecanisme de <control Qque opera sobre els
discursos 1 possibilita l’ordre de llur circulacio, i un
mecanisme d’identificacid gque opera sobre 1’individu i
el qualifica en funcio dels signes Qgque ha posat en

circulacid. Aixi, wva advocar més d’un cop contra 1l’as
habitual d’escorcollar en les dades biografigues:"Hi ha
bastanta gent, com Jjo sens dubte, que escriuen per
perdre el rostre. No em demaneu gqui séc i no em digueu
de romandre 1idéntic: és una moral d’estat civil i ella
regeix els nostres papers. Que ens deixi lliures quan es
tracta d’escriure” [A.S5.1969,28]. En aquest sentit, é&s

significativa 1l’actitud que va prendre en ocasid de la
conversa / col.logqui amb Noam Chomsky davant de les
cédmares de la televisidé holandesa, l’any 1973. Fons
Elders, el fildsof que operava de moderador, va tenir
greus problemes per a véncer la seva resisténcia a donar
informacido biografica 1 a <col.laborar en el breu film
sobre la vida de cada autor gue solia precedir els
debats. "No dic coses perqué jo les pensi-manifesta-;
les dic al contrari amb el propdsit d’autodestruccio,
aixi he de deixar-hi de pensar; aixi puc estar segur

gque, des d’ara, extendran una vida fora de mi, o
moriran, en la qual cosa no m’'hauré de reconéixer”.
vid. sobre 1’ episodi, gue il.lustra una actitud

caracteristica tanmateix, Fons Elders [1974,268-302].




(113) 'Vid. 'nota (B) sobre les critiques de Raymond Aron
i Vincent Descombes a 1l’excessiva importancia que es
presta tradicionalment en el sistema d’ensenyamant
francés a la histdoria classica de la filosofia. Vid.
especificament sobre els modes culturals i el lligam de
la filosofia amb 1’Estat, Pierre Thuillier [1980,11 i
S.s5.]. BSobre el predomini de la filosofia husserliana en
versid existencial heideggeriana, vid. el recull
col.lectiu Les Dieux dans la cuisine. Vingt ans de
philosophie en  France (Paris,1978), gque constitueix un
bon exemple de revisiod ideoldgica de ideologies
filosdéfigues {agquest cop en versid “nouveau
philosophe”). De forma mes convincent, Descombes
sintetitza en tres corrents -hegelianisme, fenomenologia
i marxisme- les tendéncies filosdéfiques imperants
després de la guerra. Notarem en el curs del present
treball, tanmateix, com -atenent exclusivament al
procedir metddic- les interpretacions franceses de Hegel
(Kojéve, Hyppolite) i 1’existencialisme de Sartre 1
Merleau-Ponty comparteixen una posicid gnoseologica
transcendental gque no es va posar mail en dubte 1 gue és
el tret essencial de la fenomenologia. No deixa de ser
curidés que -a diferéncia del que succei a Espanya-
Heidegger i Husserl, malgrat 1’influx que exerciren, van
ser traduits relativament tard, entre mitjans dels anys
cinquanta 1 principis dels seixanta. Vid.Les dieux dans
la cuisine [119 1 s.s.}: pel 1955 P.U.F. edita La
rhilosophie comme _science rigoureuse (Husserl); pel
1957 P.U.F. edita Logique formelle et logigue
transcendentale (Husserl ), Aubier la Lettre sur
1’humanisme (Heidegger) 1 Gallimard Qu’est-ce gue la
philosophie? (Heidegger) ; pel 1958 Galliimard edita
Essais et Conférences {Heidegger) i P.U.F.
Introduction & la métaphysigue (Heidegger); pel 13959
P.U.F. edita@u’appelle-t-on penser? (Heidegger); pel
1962 Gallimard edita Chemins qui ne ménent nulle part
(Heidegger) ; pel 1963 P.U.F. edita les Recherches
Logigues (Husserl); ©pel 1864 Gallimard edita L’Etre et
le Temps I i Idées directrices pour une
phénomenologie (Husserl). La recepcidé -pel gran public,
si més no- de la filosofia fenomenoldgica es produl en
un contacte mesclat entre els primers escrits de Husserl
i els darrers de Heidegger. Perd aixd no obsta per a gue
els estudis de filosofia classica estessin ja imbuits de
les interpretacions eidétiques 1 existencials. A fi de

comptes, les figures franceses senyeres del periode
(Sartre, Merleau, Aron) es procuraren una formaciod
alemanya amb coneixement directe dels textos i

sovintejaren els viatges de consulta a 1’Arxiu Husserl
(situat a Lovaina sota la direccié del P.Van Breda).

(114) Es de notar la sensibilitat cap als fendmens
politics col.lectius 1 1la forma com afecten la vida

personal de la gent. "Tan lluny com puc rememorar—ho-
declarava a la Revista ETHOS (n22 9982) [cit.D.Defert
1985, 109]- els meus records emocionalment més
carregats es refereixen a la situacid politica...Molt
poca gent es recorda de l’assassinat del Canceller
Dollfuss pels nazis... Penso gue fou el meu primer gran

asglai enfront de la mort. Em recordo dels refugiats que

Cod
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arribaven d’Espanya a Poitiers, i d’haver-me barallat
amb els meus companys de classe en relacié a la guerra
d’Etiopia. Penso que els nois i noies d’aquesta
generacié van tenir llur infantesa modulada per aquests
grans esdeveniments histdrics. L’amenaca de la guerra
era el nostre horitzé. Després esclata; més que no pas
les activitats ordinaries de la vida familiar, foren
aquests esdeveniments que concernien el mén els que

formen la substancia de la nostra memodoria... Potser
sigui aquesta la radé per la gual he estat fascinat per
la historia i per la relacidé entre 1’experiéncia

personal i aquests esdeveniments dels quals nosaltres
formem part (a)".

(115) ©Sobre 1les <formes habituals en aguest periode
(1945-1950) d’intervencid psiquiatrica vid. 1l’informe
contingut en el ne3 de marg del 1950 de la revista
ESPRIT. L’'informe, elaborat per psiquiatres duia el
titol generic Médicine, gquatriéme pouvoir? 1 dividia
les técniques en cinc grups: psicocirugia, medicacions
de xoc, narcoematica, psicoterapia, 1 psicoanalisi. No
es mostrava una posicidé eética i médica unitaria, sind
que existia polémica entre els partidaris de
1’ "autonomia espiritual de 1’home" i els que
consideraven qgque aguesta es veia més perjudicada per la
propia malaltia que no pas per les técniques
d’intervencio.

(116) Pel desembre del 1852, la revista ESPRIT reuni
un informe sobre 1l’estat de la psiquiatria francesa
encara més ample que l’anterior. La resiténcia passiva 1
de vegades violenta d’una part si més no de la poblacid
interna hi ve ben documentada pel testimoni de metges,

vigilants i dels malalts mateixos. "Es tractava
d’evitar que els malalts puguessin evadir-se o matar-se
entre si, aixé era tot" declarava 1i.e. M.Bonnet,

infermer de 1’Asil de GSt. Alban a Lozéres, sobre la
situaciéd de l’hospital abans de la guerra [1952,815].
L’informe inclou una seleccid de textos 1 poemes
lliurats als metges per part dels interns gque expressen
el ressentiment, la inexplicabiliat de la situacid i el
domini que exercia la 1nstitucid. I.e. com a botd de
mostra (1944):

" Ah! les chiens! les cochons! les vauriens!
Comment! je suis maltraitée en chien

Sous prétexte que je bois a la sonde

Pour échapper a ces doigts immondes!

...Et que je me fiche d’é&tre ronde!

Moi? etre gacée comme une oie?

Ils pourront s’y reprendre a dix fois!!

Moi? boire?et manger? comme un manchot?

Ils verront ca!!! quand il fera chaud!

C’est qu’on s’est trop fichu de moi! hier!

Oui! Moi qui suis grande prisonniére

Le coeur trés haut placé! et quand & la noblesse!
...Ah'mais! je vais leur en faire voir des prouesses!
Car: j’irais le crier sur les toits:

je ne veux pas qu’on se foute de moi"” [1952, 804]
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(117) E1 ne d’ESPRIT, intitulat genéricament Misére
de la psychiatrie fou elaborat , entre d’altres, pels

psiquiatres Jacques Alizon, Lucien Bonnafé, Georges
Dumézon, Henri Duchéne. Louis Le Guillant i Lucien
Bonnafé ofereixen les dades seglients sobre les

condicions dels malalts en els hospitals psiquidtrics
[p.p.843-869], datades el 12 de gener del 1952:

Establiments de Provincia E. del
Sena
Capacitat reglamentaria 52.009 6.764
Poblacid real 79.809 12.687

D’altra banda, després de la guerra, s’observa un
augment accelerat guantitatiu del n® d’interns:

Provincia Sena Total

31 desembre 1948 64.793 10.522 73.315
" 1949 68.854 11.241 80.095
b 1950 75.184 11.475 85.8659
" 1951 79.809 12.6887 82.496

Sobre la baixa extraccid social i la poca
gualificacidé laboral de la majoria dels interns vid. les
aportacions d’Henri Duchéne i d’Yves Guinguen
[p.p.877-887; 889-890]. Yves Guinguen, 1i.e., comprova
sobre una mostra de 3.000 noves internes anyals admeses
a ©Sta.Anna gque només el 13’4 % havia rebut ensenyament
escolar després dels gquinze anys i que un 75 % no tenien
cap gualificacio professional. :

{(118) Durant els anys seixanta esclata el moviment

antiinstitucional anomenat genéricament
"antipsiquiatria”. En realitat, aquest terme genéric
acobla intents de solucid terapéutica diferents de
divers abast geografic 1 cultural. Tal volta un tret

unificador fos el rebuig de la psiquiatria tradicional,
gque és acusada de provocar ella mateixa les malalties

per tal de mantenir el status guo. "La histdéria de la
psiquiatria-escriu Thomas Szaz [(13970)1981,2811- (...)
constitueix en gran mesura la relacidé dels canvis
d’estil en 1la teoria i en la practica de la violéncia
psiquiatrica, exposada en un llenguatge d’autocaprovacid,
de tractament i de diagnosi médica”. Les experiéncies
terapéutiques foren diverses. A Gorizia (Italia), prop
de Trieste, Franco Basaglia i1intenta realitzar una
"institucid en negatiu’ mitjancant la creacidé d’un
sistema assembleari de discussio pGblica dels

diagnéstics entre malalts i metges. Laing i Cooper van
crear a Kingsley Hall (Londres) l’any 1965 un espail de

suspensiod de la violéncia on els interns podien
experimentar, sense terapies gque impliquessin
intervencid organica, crisis gque eren considerades
simbdlicament analogues als "viatges" mentals produits
per la ingestid de drogues. A Bonneuil-sur-Marne
(Franca), Maud Mannoni instal.la un centre de tractament

de malalts psicdtics on tot comportament no lesiu per
part dels interns era permés. Agquests tractaments de
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socioterapia implicaven un replantejament en profunditat

no solament de 1la malaltia especifica, sind de les
relacions dels malalts amb 1l’entorn social, i, per
extensidé, de la mateixa qualitat de vida que s'oferia a
la poblacid i les expectatives de comportament exigides.
Aixi s’entén la rapida polititzacid de
1’ "antipsiquiatria” i la connexid establerta per Cocper
amb el tema de la "dissidéncia”. Aquest terme,
originariament contraposat als enfocaments
funcionalistes que consideraven com a "desviants' els
malalts mentals, adquiri una difusid notable a partir

dels escrits directament politics que l’aplicaven a les
reacclions individuals contra la violéncia estatal. La
follia adquiri també, aixi, de retruc, el valor moral de

l’exemple resistent. D. Cooper, i.e., escrivia
[(1877)1378,38]: "Pero la normalitat és el cami dels
altres. Tot deliri és afirmacid politica. Tot boig és un

dissident politic".

Algun autor -com Jacqueline Russ [1979, 53-56]- ha
notat 1l’afinitat existent entre les analisis de Foucault
a H.F.(1961) i aquest tipus de terapies i, com constata
bé, Foucault fou llegit amb interés, fins a tal punt que
el propi Cooper prologd la versidé anglesa del llibre.
Pero considero que €s excessiu de pretendre que
l’antipsiquiatria fos una conseqiiéncia practica de les
analisis foucaultianes. De fet, el que hi ha és certa
convergéncia limitada precisament pel mode d’efectuar
les analisis sobre el poder institucional. Es la
ingenuitat politica del fendmen -quan la percevia- =1
que es questionava l’autor francés. Aixi, juntament amb
un acord general amb les posicions de Cooper -amb gqui
havia coincidit en no pocs col.loguis, i.e. sobre 1’us
politic de la psiquiatria a 1'U.R.S5.S. vid el dialeg
entre J.P. i ©O. Faye, M. Zecca 1 ambdds autors
[(1877)1978, 165-213]-, <critica la idea de "repressid"
que subjeu en la concepcid del poder d’algunes analisis.
Al mateix temps que accepta, i.e., l’exposicid sobre la
bruixeria del 1llibre de Szaz sobre la fabricacid de la
follia, en «critica la seva identificacié del poder amb
el poder institucional de 1’Estat [vid. l’entrevista que
concedi a Roland Jaccard sobre el treball de Szaz a LE
MONDE, 26/1V/78].

(119) El DR. Henri Ey, el Dr. Eugéne Minkowski

-interessat pels conflictes del temps viscut- 1 el
filosof M.Merleau-Ponty coneixien bé l’obra
binswangeriana. Aquest darrer havia efectuat bastantes

referéncies en Phénoménologie de la Perception (1945),
Justament pel que fa a les analisis de 1l’expressid en
connexié amb la tesi de 1l’esquematisme corporal gque ell

mateix propugnava. El "fet és que la recepcidé de
l’analitica del Menschein, de les psicopatologies de
l’existéncia concreta que proposa el metge suis ve
facilitada rel predicament de la fenomenologia
heideggeriana. Es de notar d’altra banda, la poca
incidéncia de Binswanger en els paisos on la
fenomenologia tampoc en tenia. Aixi, fins i tot avui,

algunes histéries de la psiquiatria anglosaxones d’us
extés 1 habitual ni tan sols l’esmenten. Vid. G.S.Brett,

History of Psicoleogy,; la seleccidé de textos classics
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A_source book in the history of psychology de Richard
J. Herrnstein i Edwin G. Boring (Cambridge, 1965); i la
ja antiga -perd contemporania de Binswanger- Historical
Introduction to Modern Psychology, de Gardner Murphy
(1932).

(120) "Un esdeveniment tragic-expliquen Roland Kuhn i
Henri Malding [1971,11]-, la mort d’un dels seus fills,
li wva fer experimentar, durant i després del dol on fou

literalment precipitat, que la seva histodoria individual
només podia edificar-se a partir d’una preséncia ja-alla
(déja la), que ara i adés s’eleva i cau -com en els
somnis- 1 1l’ascensié i la caiguda de la qual té lloc
simultaniament en totes les regions de l’existéncia. La
necessitat de comprendre el que s’esdevé’,
d’explicar-se amb la preséncia a qui succeeix quelcom,
el dugué a aprofondir les formes prereflexives,

anteriors a tot voler propi, comunes a l’existéncia i al
somni’ .

(121) Sobre 1la insercid de la comprensid psicoldgica en
el "métode"” general de comprensidé fenomenoldgica, vid.
André Dartigues [(1972)1975, 65-72], on apareix citat el
segient paragrat de la Introduccié a_ l’analisi
existencial del mateix  Binswanger: "De tant mirar
1’objecte, sentir que hom entra en ell. Introduir-s’hi
familiarment (Sich-Einleben), mesclar-se en ell, en lloc
d’enumerar propietats i signes (a). Evidentment, també
el fenomendleg ha de recorrer a les propietats o als
signes acuradament aprehesos i descrits, pero no els
busca per si mateixos, amb mires a utilitzar-los com a
conceptes, sindé per tal de, gracies a ells, arribar
sempre a la intuicié de la cosa, a la intuicié de
1’objecte"”.

(122) Roland Kuhn 1 Henri Maldig [ibid.] expliguen el
recurs linglistic de Binswanger de la segiient
manera: "'Els termes d’alt i baix s’originen amb
anterioritat i interiorment en la dindmica de l1l’ascensid
i la caiguda, del ’planejament’i ’enfonsament’, gque sdén
les dimensions mateixes de 1’'ésser-en-el-mén maniac i
depressiu. LLur forma i llur sentit coincideixen en la
unitat de la Bedeutungsrichtung, direccié de sentit o
direccid significativa. La Bedeutungsrichtung
constitueix un camp de significacidé orientat en el qual
les mnocions habituals d’intencionalitat i de concepte

sén, a l’ensems suprimides 1 assumides en 1l’apertura
d’un sentit no tematic (A). KEs impossible separar en
l’experiéncia de l1l’ascensié i la caiguda o en la d’un
eixamplament o d’un  encongiment de l’existéncia, el

contingut significatiu i la tonalitat climatica (a). La
tonalitat climatica especifica una forma de preséncia
a... Es a dir un mode de comunicacié determinat amb les
coses en un mdn gque no &€s simplement davant nostre, sind
que travessa de part a part el pathos inherent a la
situaciodo’.

(123) “(...) el buit on roman la nostra
existéncia-escriu el psiquiatra ([69]-no ha d'’imposar
necessariament una direccié cap avall; pot significar
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també alliberament i possibilitat d’elevacid, perd si el
xocC segueix essent xoc, aleshores flaquegem, ens
enfonsem, caiem en aquest buit. D’aquesta estructura
ontologica es nodreix el llenguatge, es nodreix també,
tanmateix (...) la forca d’imaginacié del poeta i es
nodreix també, abans de tot, el somni'".

(124) Nerval reflexiond en les seves novel.les -per-o
també en les cartes 1 carnets personals- sobre queé
significava ser 1 ser considerat boig en la societat
vuitcentista. "Hipocondria melancdlica~anotava
irdnicament arran de la seva propia malaltia-. Es un
terrible mal: fa wveure les coses tal com sén” [Cit.
Albert Beguin, ESPRIT 1952, 7787].

(125) D’altra banda, hi ha d’altres lectures de
Binswanger que pretenen ser menys filosdfiques i
centrar-se exclusivament en aspectes medics. Vegeu,
i.e., Joseph Gabel [(1970)1973,108], on connecta el
treball del psiquiatra suis amb l’intent de superar el
debat psicogénesi / organogénesi sobre l’origen de les
malalties mentals. En opinid de Gabel, la paralisi
general Qque acompanya alguns transtorns mentals no és un
mer epifendémen de processos organics, 3ind signe organic
d’una determinacid per pProcessos soclals, per a
l’aclariment de la qual suggereix gue podrien resultar
d’utilitat algunes tesis sobre la consciéncia provinents

de la tradicid marxiana (notablement, la "consciéncia
reificada” de Georg Lukacs). Gabel qualifica de
"metafisica” la interpretacid foucaultiana de Binswanger
{ibid.124]. Nogensmenys, el mateix Foucault abundara en

l’origen social de 'la malaltia a M.M.P.(1954), en un
sentit similar al gue proposa Gabel.

(126) Vid. Binswanger [(1946)1973,46 i s.s5.], on es
distingeix entre la investigacid cientifico-natural de
1’organisme huma (“"corporal i animic") i l’antropologia
fenomenolodogica segons la contraposicid "funcid vital” 1
"historia vital interior".

(127) No obstant, en gqiestions de 1l’analisi lingiistica,
Binswanger es reclama continuament de Husserl: "El
problema del llenguatge i del pensament -escriu
[(1846)1873, 462]- des de la paraula simple, parlada o
escrita amb sentit ple fins al discurs propiament dit,
esta fonamentat per un fendmen unitari qgque, seguint
Husserl, volem designar com expressidé (A) wviva o
significativa (a)". Cal parar esment en que la
preposicidé és usada aquil conjuntiva i1 no disjuntivament.

(128) En aquest sentit distingira entre expressid i
expressid significativament animada : "Quan parlem
d’expressidé dels moviments d’anim, i , tot seguit, de
l’expressié lingiiistica, hem de tenir en compte que
'expressid’ alli i aqui indica quelcom radicalment
diferent. D’agqui que si volem diferenciar amb precisiéd

l’expressié de la vergonya i la palidesa com a expressid
de 1’angoixa, de 1l’expressid lingliistica, aleshores, o
bé hem d’escollir dos mots diferents o, per a no
allunyar-se massa del llenguatge usual, diferenciar de
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mode palés un mot de 1’altre mitjancant un qualificatiu.
Escollim aixd0 darrer i designem 1’'expressid lingiiistica
amb Husserl, al qui, d’altra banda, seguim sempre aqui
com 1l’expressidé significativament animada" [(19486)1973,
504]. Binswanger distingeix, també seguint Husserl, en
1l’expressidé significativament animada entre el sd, el
sentit 1 1l’objecte. La unitat ideal de la significacid
no es confon amb l’acte de la significacié. El pensament
és sempre expressio limgiistica. Cal notar gue la
interpretacid binswangeriana segueix l'analisi
husserliana pas a pas pel gue fa al desglossament signic
de 1’ expressid. Perd la interpretacié resulta molt
amplia pel que fa a 1l’extensid del terme, perqueé
l’expressidé lingiistica es redueix a un subgénere -amb
d’altres com 1’"expressid dels moviments d’anim" [504]-
d’'una expressidé ampliada a totes les dimensions viscudes
delMenschein. Es tracta doncs d’'un sentit antropologic
del terme.

(128) No deixa de ser significatiu que Merleau-Ponty
esmenti expressament les investigacions binswangerianes
Justament en els apartats de la Fenomenologia de la
Percepcid (1945) en els que aplica a les relacions

corporals les nocions d’"expressid” 1 ‘“significacid"
vid. [(1945)1975, 117 i s.s.] I.e. " (...)a través de
la significacio sexual dels simptomes, descobrim,

esbossat en filigrana, alld que signifiquen de forma més
general respecte del passat i del futur, del jo i de
1’altre, aixd és, respecte de les dimensions fonamentals
de l’existéncia (a). Perd, si el cos expressa a cada
moment les modalitats de l’existéncia, veurem que no és
com els galons signifiquen un grau o com un ndmero
designa wuna casa: el signe no indica aqui solament la
seva significacidé, és habitat per ella, en certa manera
ell és el que la significa, com un retrat és 1la
semipreséncia de Pere absent (a), o com les figures de
cera, en la magia, sén el gque representen. La malalta no
mima amb el seu cos un drama gque passaria "en la seva
conscieéncia” [ibid.178].

(130) La «critica a la psicoanalisi s’articula a partir
de tres tesis que Foucault oposa a Freud [20-24]: 129 El1
mén imaginari té les seves lleils propies que no sén
proposicions semanticament significatives 2Q La
psicoanalisi redueix el somni a la paraula, perd la
paraula implica un mén d’expressid que la precedeix 39
Freud construeix una concepcid de "simbol" insuficient,
"pres en una validesa immediata” [28], de manera que
identifica sentit i imatge. "El simbol és ©pres per
Freud solament com a punt de tangéncia en el qual vénen
a +trobar-se, per un instant, la significacié limpida i
el material de la imatge pres com a residu transformat i
transformable de la percepcid” [24].

(131) A tall anecddotic és possible observar que, en nota
a peu de pagina, Foucault <c¢ita 1les Investigacions

Léogiques I, perd esmentantAusdruck (Expressid) en
lloc d’Anzeige (Index). Expressié té en el text
foucaultia -com veurem- un sentit diferent que en

Husserl.



* sry

(132) Aquesta és la "paradoxa’ gue Foucault "descobreix"
en la sisena investigacid sobre la contextualitat dels
signes gque operen en un mdén cultural. Val la pena
observar com: "Aquesta actualitat en efecte —la de la
virtualitat del signe- es troba situada en un context
espacio-temporal; els mots s’inscriuen en el nostre mén
ambient, i designen interlocutors a 1’horitzé de les
implicacions verbals. I és aqui on copsem en la seva
paradoxa 1l’acte significatiu mateix: represa d’un tema
objectiu que es proposa, a la manera del mot, com un
objecte de cultura (a) o que s’ofereix a la manera de la
imatge com una quasi-percepcid, l1’acte significatiu
opera aquesta represa com una activitat temdtica, on ve
a_ plena llum el ’jo parlo’ o el ’jo imagino’(a); paraula
i 1imatge es declinen en primera persona, en el moment
mateix en que s’acompleixen en la forma de
1’objectivitat. Es sens dubte el que volia dir Husserl
quan escrivia arran del 1llenguatge: ’una cosa és
segura...és que el significat participa a 1l’acompliment
del fer. El que parla no engendra solament el mot, sind
1’expressié__en _la seva totalitat (a)’ (Inv.L. VI),
finalment és 1’acte expressiu mateix el que una analisi
fenomenoldogica treu a llum sota la multiplicitat de les
estructures significatives"” [36]. Cal notar la
transmutaciod en significat exlstencial del sentit
eidétic d’"expressio”.

(133) Per aixd resulta ambivalent 1’Gs foucaultia
d’enunciats com agquest: "contingut ideal que s'’anuncia
a través del simbol com unitat de significacié’, perque

la idealitat del <contingut de 1’acte resulta ser al

capdavall també la materialitat de la seva vivéncia.

(134) "No hem de confondre-especifica G.Deleuze
[(1963)1974,127] sobre el tema- en la imaginacié 1la
sintesi i 1l’esquema. L’esquema  suposa la sintesi. La

sintesi és la determinacié d’un cert espai i d’un cert
temps, mitjancant la qual la diversitat és referida a
l1’objecte en general d’acord amb les categories. Perd

1’esquema és una determinacié espacio—-temporal que
correspon al seu torn a la categoria, en tot espai i
lloc: no consisteix a una imatge, sindé a relacions

espacio—-temporals que encarnen o realitzen relacions
propiament conceptuals (A)".

(135) L’argumentacidé d’Apel [(1973)1985, 1I1,178], al meu
entendre, es basa en l’assumpcidé de la dimensid
pragmatica de la funcidé signica desenvolupada per
Peirce. Es a dir, basa la prdopia funcié cognoscitiva en
el desglossament del vehicle signic en les categories
preircianes de la primarietat, secundarietat i
terceritat, la qual cosa, segons Apel, impedeix 1la
reduccidé del coneixement a meres dades dels sentits
(positivisme classic), a una relacid diadica sujecte /
objecte (idealisme <classic) o a una pura mediacid a
través de conceptes, en el sentit de la sintesi
transcendental de 1’ apercepcid kantiana. "El punt
central del descobriment-escriu-consisteix a prendre
consciéncia gue el coneixement, com a funcié mediada per
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signes _constitueix una relacid triadica, que no és
possible reduir a una relacidé diadica (A), com en el cas
de les reaccions observables (A) en el mén dels
objectes. L’essencial en el coneixement no és la reaccid
factica d’un objecte intramunda davant d’un altre
(categoria de la "secundarietat”), siné la interpretacié
de quelcom com (A) a guelcom, que ha d’estar mediada per

signes (categoria de la “terceritat”)". Cal notar
tanmateix, que la interpretacid apeliana no posa mai en
dubte la posicié +transcendental de les categories de
Peirce. Es a dir -malgrat el pas que considera
insuficient de conceptualitzacid kantiana- conserva la
sintesi, aquest cop signica, de l’apercepcidé. En relacid
a Foucault, cal notar que la dimensid pragmatica se
centra, en aquest periode, en una antropologia que
projecta transcendentalment la sintesi en la unitat dels
actes d’expressié. En aquest sentit, es desglossa tant

l’objecte de coneixement com el subjecte en els diversos
plans que ja han estat exposats.

(138) Husserl havia deslligat totalment de les "imatges
de 1la fantasia" tant la significacid® com el sentit
impletiu, preservant aixi la idealitat del sentit, perd
les relacionava amb la wvivéncia de la comprensid de
l’acte d’expressid. "Les imatges fluctuants funcionen
tanmateix ~escrivia [{(1900)1929,71,71,&18]- d’un mode
fenomenoldogicament aprehensible i descriptible, com a
mers auxiliars de la comprensio i no com a
significacions o dipositaris de la significacid".
Husserl pensava aixi en la diferenciacid classica entre
intellectio i imaginatio. Llur diferéncia es palesa
tangiblement si hom tracta, i.e., d’imaginar un poligon
de mil costats. Husserl tanmateix sembla concebre la
imatge d’un mode simple en tant que "aparenca fisica"
[727]. J.P.Sartre, d’altra banda, havia analitzat
l’imaginari per contraposicié al mén "real', de forma
negativa, com un '"no-ésser" oposat a 1l’'"ésser”, ja a
prtir de 1la concepcié d’Ego que havia bastit a La
transcendance de 1’Ego. Esquisse d’une description
phénoménologique (1936). "E1l camp transcendental
—-escrivia [(1936)1982,75]- purificat de tota
estructura egologica recupera la seva limpidesa primera.
En cert sentit és un no-ésser (A), car tots els objectes
fisics, psicoldgics i psigquics, totes les veritats, tots
els wvalors queden fora d’ell, car el meu jo ha deixat de
formar-ne part. Perd aquest no-ésser és tot, car és
consciéncia d’aquests objectes". Per a Foucault, en
canvi, tant el moviment de la imaginacid® transcendental
com l’imaginari, pertanyen a una existéncia material
positiva, que es transcendeix a si 1 al subjecte
imaginats. Foucault discuteix llargament la concepcid
designativa de la imatge contraposada a la realitat amb
el mateix exemple de Sartre [I.R.E 1954,107 is.s.]: la
preséncia absent del Pere real i 1’abséncia present del
Pere imaginari.

(137) E.Corradi [1977, 37-42]; M.A.Gorga [1971, 83-108]
i Carlo ©Sini [1978,161] s’han adonat de la importancia
d'aquest periode per al desenvolupament postericor de
l'’obra foucaultiana. Aquest darrer escriu: "En un mot;
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Foucault é&s un intel.ligent alumne de Husserl (després
repudiat), de Nietzsche (sempre reivindicat), de
Bachelard i de ©baussure (profundament modificat) i
finalment de Heidegger (mai reconegut d’una manera
explicita, per intuibles raons ’ideoldgiques’ o, si es
vol, ’humanes, massa humanes’. Alld que el 1lliga a
aquests autors és en substancia el tema de la veritat, i
després el +tema del llenguatge, pres en connexid (...)
amb els conceptes d’a_ _priori histéric i de zrad"
[1978,161]. Tindrem ocasidé de matisar el judici, atinat
en l’essencial, de Sini. Corradi, per la seva banda,
presenta el doblet categorial Altre/Mateix com el punt
central de 1’hermenéutica de Foucault. "“"Parella-escriu
[1977, 43-44]- que pot ser definida a l’entorn de tres
eixos centrals de 1’estructura arqueoldgica, l’eix de
1l’existéncia, el de la rad i el del cos, els pols
negatius dels quals s6n representats obviament per
1’imaginari, per la desrad i per la malaltia. D’aqui els
tres capitols de la fenomenologia foucaultiana, dedicats
respectivament a la histdéria del somni, a la de la
follia i a 1la de 1la malaltia”. Aixd constitueix una
lectura retrospectiva a partir de categories que
comencen a apareixer a M.M.P.(1954) i que, certament, =s
continuen en les investigacions histdoriques, perd, al
meu entendre, presentant aixi les coses, Corraci
afaigona una basta massa amidada i sense descosits. I
més si es té en compte que, ja en aquest periode,
Foucault se centra en el somni i la follia en tant qus=s
significacions existencials gque afloren en el llenguatge
i en l’imaginari a 1l’ensems gque com a experiéncies o
vivéncies. No wveilgz la simetria que proposa Corradil
entre existéncia / imaginari; raé / desrad; cos
malaltia. Es tracta de categories i conceptes de wvalor
fenomenoldgic diferent, i Foucault ho sabia. Justament
el que cal explicar és el caracter binari que adopten
les categories foucaultianes com "altre / mateix", perd
no reduplicar-les innecessariament 1 general.

(138) La denominacidé és d’Alphonse de Waelhens en =1
Proleg a La structure du comportement [(1942)1377
V-XV]. Al.ludeix a 1l’intent de Merleau d’'evitar 1la

polaritzacié de 1’existéncia, de 1’"ésser-en-el-mén' ©
bé en les coses (En si) o bé en la consciéncia pura i
buida -de 1i.e. Sartre- (Per-a-si). Merleau, en canvi,
adopta una perspectiva de coexisténcia, mescla,

percepcidé espontania 1 natural de 1’home entés com a
flux compartit i intercomunicatiu de consciéncia. De
Waehlens mostra com les dues primeres obres de 1’autor
-1’esmentada i la Phénoménologie de la Perception
(1845)- mantenen les mateixes tesis de mode diferent.
Aixi, mentre la darrera obra adopta sense problemes el
punt de vista de la consciéncia "ingénua” i natural de
la Lebenswelt, la primera "s’empara de la imatge que
dibuixen de nosaltres mateixos (...) les principals
escoles de psicologia experimental (sobretot la
Gestaltpsychologie i el conductisme) i s’esforca per
provar que els fets i els materials reunits per aquesta
ciéncia basten per a contradir cada una de les doctrines
interpretatives a les quals el conductisme i 1la
Gestalttheorie han recorregut implicitament o
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explicita”. Al meu entendre, com es veura, el primer
Foucault conserva una forta empremta d’aquestes dues
obres gue tanmateix, cita rares vegades.

Merleau-Ponty s’havia esforgat per "“definir de
bell nou 1la filosofia transcendental"” [(1942)1977,241]
com a "pressupdsit” [232] de la reflexid sobre els
fendmens perceptius i com a "logos de l’experiéncia’
[170]. La intencionalitat fenomenoldgica és incorporada
a les estructures perceptives de 1’home (sicrétiques,
amovibles, simbdliques) [(1942)1977,231] que delimiten
les "regions d’experiéncia"” possibles. Aguestes
experiencies sén sensibles, perceptives, i aporten un
coneixement originari perqué en elles s’encarna el
sentit [(1945)1875,45]. Per Merleau, la percepcio, el
sentit 1 la intencionalitat sén equivalents a un "text

originari” configurat en la intersubjectivitat
perceptiva [(1945)1975, 43,45,62,75]. En no ser
propiament reflexiva, agquesta experiencia te una

estructura ambigua [(1942)1977,2386]7, jJa que 1’"anic
logos preexistent é&s el mateix mén" [(1945)1975,20] i,
al seu torn "1’ambigiitat de l’ésser al mén es tradueix
Per la del cos i aquesta es comprén per la del temps’
[(1945)1975,104].

En les dues primeres obres, tanmateix, Merleau no
havia arribat encara a la formulacidé expressa -seguint

Heidegger- del "llenguatge parlant”, sindé que romania en
el tema del sentit encarnat. Aixi, i.e., la seva
defincid de "consciencia” [(1945) 1975,138]:"teixit

d’intencions definit per 1’acte de significar".

Foucault, deu anys més tard, planteja =l tema de
1l’expressié -i no el de 1la significacid- com el tema
central de 1l’ontologia de 1la imaginacid, perod en la
formulacié del mdn cultural que n’és el resultat hi ha
rastres de 1l’ambigiitat i "indeterminacidé" [(1945)18975,
28] de 1’ésser-en-el-mén (&tre-au-monde) perceptiu de
Merleau. I.e. "El somni desenvela aquesta ambigiiitat
del mén (a) que a l’ensems designa l’existéncia que es
projecta a ell 1 es perfila la seva experiéncia segons
la forma de l’objectivitat” [I.R.E.1954,863]. I.e.també,
Foucault precisa que els actes d’expressidé com a
complementaris dels de significacidé és "la represa d’un
tema objectiu que es proposa, a la manera del mot, com
un objecte de cultura o que s’ofereix, a la manera de la
imatge, com una quasi-percepcidé” [36]. Aixi, "l’acte
significatiu opera aquesta represa com una activitat
tematica, on es fa plenament clar el ’jo parlo’ o el '’ jo
imagino’; paraula i imatge es declinen en primera
pPersona, al moment mateix que s’acompleixen en la forma
de 1’objectivitat” [ibid.].

(139) "Somniar no ¢€s una altra manera de fer
1’experiéncia d’un altre mén, és per al subjecte que
somnia la manera radical de fer 1l’experiéncia del
seumén; 1 s1 aquesta manera és radical fins en aquest
punt, és que l’existéncia no s’hi enuncia com essent el
mén. El somni se situa en aquest moment Gltim en el qual
l’existéncia és encara el seu mén 1, tot seguit, des de
l1’aurora del despertar, ja no ho és més. Es per la qual
cosa que l’analisi del somni es decisiva per tal de
treure a 1lum les significacions fonamentals dea
l’experiéncia” [I.R.E.1954,85].
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{140) L’operacié de ‘“reduccidé” és ben coneguda en

metodologia 1 1ldgica des que J.Lukasiewicz va oposar-la
a la "deduccid". En la deduccié es conclou la premisa

menor d’un enunciat condicional i de la seva premisa
major."Si A, aleshores B. Es aixi que A. Aixi doncs, B"

En la reduccid, en canvi, es conclou d’un enunciat
condicional i de 1la seva premisa menor, la seva major.
"Si A, aleshores B. Es aixi que B. Aixi doncs, A". El

problema cabdal de la induccid en les cieéncies factuals
constitueix wun procés reductiu caracteritzat per 1la
inexisténcia de necessitat 1dgica en sentit fort en la
conclusid. Aguest tipus de raonament es déna
fregqlientment en la investigacid empirica i en els
meétodes de contrastacidé de les ciéncies no-formals. Perd
ha de ser desllindat del sentit que la reduccid pren en

fenomenologia: reduccié originaria, és a dir, posta
entre pareéntesi de 1l’existéncia en benefici de 1la
guidditas o experiéncia de les dades sensibles en tant
gue experimentades -donades- en la consciéncia. Per a

una exposicid clara 1 senzilla dels métodes reductius
fenomenoldgics vid.I.M.Bochenski [(1857)1981, 137,184].

(141) En un sentit diferent a l’expressat en la nota

anterior, i referit a la fonamentacid de la teoria del
coneixement, "reduir" seria sinonim de "limitar':
descompondre en elements simples irreductibles a
d’altres elements, de manera qgue quedi establert

d’entrada 1’ambit de validesa de 1’analisi. Aixi, la
reduccidé russelliana dels enunciats légics a enunciats
atdmics no pretén valer en altres aspectes o camps de
coneixement que no siguin el merament logic :"La rad
que denomini a la meva doctrina atomisme ldgic és que
els atoms a qué tracto d’arribar, com a darrer residu en
1’analisi sén atoms 1ldgics, no atoms fisics. Alguns
d’ells seran el que jo anomeno ’particulars’ -coses tals
com petites taques de color o de so, coses fugaces i
momentanies-, d’altres seran predicats o relacions i
entitats per 1l’estil. L’important és que 1l’atom en
qliestié hagi de de ser 1’atom de 1l’analisi ldgica, no el
de 1’analisi fisica"” [(1919)1974,141]. Aquesta &s una
operacié també distinta, i amb moltes menys assumpcions
d’ontologia, gque les successives "reduccions" efectuades
a partir del transcendental kantid, amb pretensid de
teories generals del coneixement.

(142) A les p.p. 32-33 es troben linies de descripcid

estructural de la malaltia que, segons Foucault,
permeten de resseguir la 'progressiva dissolucio
patoldgica de la personalitat. “Una descripcid

estructural de 1la malaltia hauria doncs d’analitzar per
cada sindrome els signes positius i els signes negatius,
és a dir, detallar les estructures abolides i les
estructures alliberades".

A continuacidé estableix la seqiiéncia de
dissolucié: 1) desequilibris i neurosi, 2) paranoia, 3)
estats oniroides, 4) estats maniacs, 5) esquizofrénia,
6) deméncia, en la gqual, finalment, ja no hi ha
personalitat, "sind solament un ésser vivent" [33]. Una
mica abans -[p.p.23-25]-, VFoucault consigna els estats
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que corresponen a la dimensid evolutiva establerta per

la psicoanalisi i on se situen les fixacions
patologiques: 1) fase d’erotisme bucal i lligam amb la
mare nutricia, 2) estadi de les fixacions
"sadico-anals": 1’infant organitza tot un sistema de
defensa agressiva, 3) experiéncia del cos propi, 4)
estadi de “tria objectual", fixacid heterosexual,

identificacidé amb el progenitor del mateix sexe.

{143) "La malaltia té com a contingut el conjunt de les
reaccions de fugida i defensa per a les quals el malalt
respon a la situacié en la qual es troba; i és a partir

d’aquest present, i d’aquesta situacidé actual que cal
comprendre i donar sentit a les regressions evolutives
que apareixen en les conductes patoldgiques; la

regressié no és solament una virtualitat de 1l’evolucid,
és una conseqiéncia de la histdéria" [43].

(144) "Per qué tal individu no retroba, en una
situacié, sindéd un conflicte superable, i tal altre una
contradiccié en la gual es tanca de manera patologica?
(Per quée la mateixa ambigiiitat edipica és ultrapassada
per 1’un mentre que desencadenara, en l’altre, la llarga
série dels mecanismes patoldgics? Hi ha aqui una forma
d’individualitat que la histdria individual desenvela
com un problema, perd no arriba a justificar. Per tal
gque una contradiccidé sigui viscuda a la manera ansiosa
de 1’ambivaléncia, per tal que, arran d’un conflicte, un
subjecte es clogui en la circularitat dels mecanismes
patologics de defensa, ha calgut que 1l’angoixa estigui
ja present, que hagi transformat 1’ambigiiitat d’una
situacidé en ambivaléncia de les reaccions. Si 1’angoixa
emplena la histdria d’un individu és per tal com ella és
el seu principi i el seu fonament; de bell antuvi
defineix un cert estil d’experiéncia que marca els
traumatismes, els mecanismes psicologics que
desencadenen, les formes de reaccié que afecten el curs
dels episodis patologics: és com un a_ priori
d’existéncia” [52].

(145) Foucault assenyala distintes formes '"noétiques’' de
consciéncia de la proéopia malaltia [56-60]: 1) situacid
de l’experiéncia psicologica perturbada en formes
organiques o pseudoorganiques (i.e. paralisi o
anestéssies psicogenigues), 2) reconeixement que la
malaltia fa cos amb la personalitat, "normalitzant-la”
en referir-la a la vida anterior (i.e. paranoies i
perturbacions esquizofréniques), 3) constitucid d’un mdn
tancat 1 autdnom que s’imposa al malalt com a objectiu
({deliris al.lucinatoris)}, 4) finalment, en les formes
ltimes de 1l’esquizofrenia 1 en els estats profunds de
la deméncia, el malalt és enfonsat en el médn de la seva
malaltia 1 perd tota referéncia a la realitat. L’analisi
noematica mostra, d’altra banda, 1) les alteracions en
l’espai com a ‘“"estructura del mén viscut” [64]- i.e.
espal clar / obscur- i de les formes temporals, 2) les
alteracions de 1’univers cultural i social on el malalt

esdevé estranger per la ‘'desrealitzacidé simbolica de
l’altre" [64], 3) finalment, les alteracions en l’esfera
indiviadul, on el malalt ja no reconeix l’experiéncia

del seu propi cos.
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(146) "La 16gica discursiva no té res a fer aqui: es
trabuca en els embolics del deliri i s’esgota en seguir
els raomaments del paranoic. La intuicié va més rapid i

més lluny (a), quan ella arriba a restituir
1’experiéncia fonamental (a) que domina tots els
processos patoldgics (i.e., en el cas de la paranoia, la

radical alteracié de 1la relacié viva amb altri). Al
mateix +temps que desplega scta wuna sola mirada les

totalitats essencials, la intuicidé redueix, fins a
extenuar—-la aquesta distancia de qué és fet tot
coneixement objectiu: 1'andlisi naturalista observa el
malalt amb 1’allunyament d’un objecte natural; 1la
reflexié histdrica el guarda en aquesta alteritat que
permet d’explicar, perod rarament comprendre. La
intuicio, saltant a 1’interior de 1la consciéncia

malalta, busca veure el mén patoldgic amb els ulls del
mateix malalt (a): la veritat que busca no és de 1’ordre
de 1’cbjectivitat sindé de la intersubjectivitat (a)".

(147) Agquesta histdria és la que refara posteriorment a

H.F.(1961). Foucault repassa aqui la "transformacié de
lfhome en un altre que no pas ell" [76]. Anomena
l’energoumencgs grec, el mente captus llati, el possés

demoniac medieval fins a arribar a la lectura humanista
de la follia dels segles XVIII-XIX, que "restitueix la
follia el seu sentit humd, perd erradica el malalt
mental de 1’univers dels homes" [78]. Es en aguesta
practica humanista que el malalt esdevé alienat. La

situacidé objectiva d’alienacid que marca totes les seves
relacions socials es consagra en la llei francesa del

1838. Segons Foucault, més que no pas un estatut
juridic, es tracta d’una experieéncia real. “"Del
sentiment d’irrealitat a la reaccié d’indiferencia,
passant per la ’desrealitzacid’ dels altres, hi ha tota
una série de fendmens patoldgics dels quals seria
possible denunciar-ne 1l’origen en la situacio

d’alienacié en la qual es troba situat tot malalt
mental” [8Z].

(148) L’origen dels fendmens patoldgics mentals és
enterament social.

(1) Les regressions patoldgigues sdén enteses per tal com
la nostra cultura instaura entre el passat 1 el present
de 1’individu un marge infranquejable. E1l que hi ha en

les fixacions de regressié a la infantesa és el
conflicte entre 1les formes d’educacid de l’infant i les
condicions dels adults, de la mateixa manera que el

conflicte religids - és funcid de la laicitzacido de la
cultura (en la mesura gue la cultura d'un grup ja no
permet assimilar les experiéncies mistiques al contingut

actual de 1l’experiéncia. "El fonament veritable de les
regressions psicoldgiques és doncs un conflicte
d’estructures socials, marcades per un index cronologic

que en denuncia els diversos origens histdrics” [86].

(2) Igualment succeeix amb l’experiéncia fonamental de
l’angoixa: “(...) la universalitat de les estructures
econdmiques i socials 1li permet de reconéixer, en el
mon, una patria, i de llegir uma significacid comuna en
la mirada de tot home, perd aquesta significacidé pot ser
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també la de la hostilitat, i aquesta patria pot

denunciar-lo com estranger. L’home ha esdevingut per
1’ home, tant el rostre de la propia veritat, com
1’eventualitat de la seva mort" [B87].

(3) Igualment, per l’estructura singular del mén
patoldgic, el mén privat i 1’univers de coaccidé. "El1
determinisme que el suscita no és la causalitat magica
d’una consciéncia fascinada pel seu mdén sind la
causalitat efectiva d’un univers que no pot, per ell
mateix, oferir wuna solucid a les contradiccions que fa

néixer"” [88].

(149) Els principis del funcionament “normal” del
sistema nervids, segons Foucault (excitacid / inhibicid)
son ilgualment a 1l’origen de les formes patdgenes de la
seva activitat, de gquatre maneres:

1¢ Per "llars patoldégiques” [95], o aillament de les
zones que es mantenen les unes en estat d'hiperactivitat
i les altres en estat de sén i de silenci.

22 Per "inércia patologica" (951 o rigidesa temporal
de les estructures: "com més forta és l’excitacié en un
punt determinat del cortex, més la inhibicidé que la
localitza és profunda, 1 més també aquesta figura
estructural de 1l’activitat nerviosa sera rigida” [98].

30 Per "fenomens paradoxals” (86]: la inércia
caracteritza precisament les zones patoldgicament
excitades.

40 Per les "reaccions de defensa" , que explica les

formes d’oposicid dels fendmens anteriors (1Q,29,39).

(150) L’oposicidé a la sociologia positivista se centra
en la indeterminacid histdrica de 1’ "anormalitat” i la
"desviacidé” de 1l’escola de Durkheim. "Les analisis dels

nostres psicdolegs 1 dels nostres socidlegs, que fan del
malalt un desviant i gque busquen l’origen del mérbid en
l’anormal sén doncs, abans de tot, una projeccid de
temes culturals” (75]. “"La patologia classica admet de
grat que el fet primer és en l’anormal (A) en estat pur;
que 1l’anormal cristal.litza al seu voltant les conductes
el conjunt de les quals forma la malaltia (A); i que

l’alteracié de la personalitat gue en resulta
constitueix l’alienacié. Si el que venim de dir és
exacte, caldria invertir 1l’ordre dels termes, descobrir

tot seguit el malalt, per tal de definir, en darrer
lloc, 1’anormal” [103].

(151) Compareu amb 1l’explicacid de "noéma"” i "noesi”
continguda en la nota (62) [Husserl (1913)1962, 205 i
(1913)1962,213-214]1. AqQuesta distorsié es compadeix amb

la que efectua Foucault d’"index", “"significacio” i
"expressid” (vid. supra 2.3.1.2. Fig.IV). Quant a
l’existencialisme de Sartre, Esquisse d’une théorie des
émotions (1939) constituia una recerca arran de la
significacié de 1l’emocidé de manera semblant a com ho fa
Foucault arran de la malaltia mental: "Hom només pot

comprendre l’emocid cercant en ella una significacid
-gscrivia Sartre [(1839)1971, 63]-.Aquesta significaciéd
és per natura (a) d’indole funcional, la gqual cosa ens
porta a parlar d’una finalitat de 1’emocid".
L’ argumentacidé també es basa en el joc de la substitucid




$¢c

(com el punt 52b) davant d’una situacid que el subjecte
es nega a enfrontar: "(...) podem percebre que la
conducta emocional no és en absolut un desordre: és un
sistema organitzat de mitjans que tendeixen cap a una
fita. I hom_recérre una conducta que hom no pot o no vol
mantenir” [50]. L’emocid, doncs, com en el cas de la
malaltia mental “"es pateix"”. Perd Sartre no fa al.lusiod
agqui a 1l’angoixa, perqué el seu paper &s assumit per la
mateixa emocio entesa com a sortida tangencial i
"magica” davant d’una careéncia. O també, conducta
d’evasidé de responsabilitat de la consciéncia que es
transforma a si mateixa 1 al mdén. La consciéncia
emocionada és una consciéncia transtornada, "degradada"
[106]. En wun mot, en l’emocid del cos, dirigit per la
consciéncia, "transforma les seves relacions amb el mén
per tal gque el mén canvii les seves qualitats” [88].
L’angoixa representa des d’aquesta perspectiva 1’oposat
de 1’emocid, la consciéncia que roman sense fugir.
Sartre ho diu de manera senzilla 1 clara en 1l’opuscle
L’existentialisme est un humanisme [(1948)1982,48]:
"Qué entenem per angoixa? L’existencialista declara de
bon grat que l’home és angoixa. Vet agqui qué significa:
1’home que es compromet i que s’adona que no solament és
aquell gue ha escollit de ser, sind, a més a més, un
legislador que escollia, al mateix temps que a si
mateix, a la humanitat sencera, no sap com escapar de la
seva profunda i total responsabilitat’.

(152) Es de notar tanmateix gque el postulat de
1’ "experiéncia" individual transmutada en existencials o
existenciaris no es va abandonar guan els

existencialistes efectuaren la lectura de Marx després
d'haver fixat la seva propia posicidé gnoseoldgica. Aixi

s’explica que tant Sartre, Merleau, com el Jove
Foucault, insistissin a la vegada en el principi de
totalitzacié / destotalitzacidé -en qualsevol de les
seves versions: histdrica, psicoldgica, bioldgica- perod

connectessin el principi marxia de la praxi amb la
comprensié de si immediata del subjecte singular, el
qual manté una relacidé "dialéctica” amb el mdén i
configura les relacions socials. La confusidé de praxi i
experiéncia, aixi com la hipdstasi d’un subjecte
col.lectiu -el proletariat com a classe social amb fites
i wvocacid genériques—- Dbasat subrepticiament en un calc
de 1l’accié de 1’individu fou notat per alguns lectors
del primer volum de la (Critica satriana I.e. Georges

Gurvitch [(1961)1971, 216-217].

(153) Per una exposicidé de la falacia de la composicid i
les seves variants vid. Jon Elster [1978, 97-108].
Elster acaba donant la segiient formulacié de la falacia:
el que és possible per cada individu singular ha de ser

possible per tots els individus simultaniament. La
universalitzacidé indeguda de propietats psicoldgiques,
d’altra banda, no és equivalent en els enunciats
anteriors. Mentre "expressar’, "reconéixer” o ‘ser
contradictori” (en el sentit de tenir sentiments,
desit jos o finalitats contraposades) corresponen a
propietats psicoldgiques singulars que aqui es

generalitzen a un subjecte col.lectiu i a cada un dels
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subjectes que componen el tot social, "excloure" és una
activitat que només té sentit si es predica d’un grup
d’individus (dos © més). En aquest sentit no és
universalitzable per raons purament ldgiques: "ser
exclds” o T"excloure" és una propietat relacional gue no
és predicable sense contradiccié de tots els membres del
grup. "Els predicats simples-escriu Elster
[1978,100]-com tenir el cabell roig o sis dits, han de
ser adscrits a tothom simultaniament si poden ser
adscrits a cada un; les contradiccions poden sorgir
només si adscrivim a tothom una propietat que és
definida per referéncia a d’altres persones'". Es
d’advertir que el plantejament foucaultia variara a
partir de 1les recergques histdérigques argueologiques,
perque identificara grups socials actius en l’exclusid
(i.e. metges interns en els espais de 1’internament,
medicina académica, medicina clinica...) sobre grups
determinats passius (grups d’internats, grups subjectes
a observacié clinica...). En el plantejament "dialéctic"”
de primera época estd més preocupat per mostrar la
dinamica social gque opera en l’univers morbid de la
malaltia 1 el tracte que reben els malalts gque no pas
per la precisidé de les seves descripcions histdériques i
soclals. :

(154) Hi ha almenys dos principis de la Gestalttheorie
(teoria de la forma) que podrien haver estat adduits per
Foucault: el principi de totalitat funcional, a partir
del gqual l’experiéncia sensorial no és mai directa sino
que es troba depenent del context de percepcid (wvid.
W.Kohler [(1948)1966,931); i el principi d’isomorfisme
psicofisic gque es desdobla en dues tesis sobre 1’ordre
esopacio-temporal 1 els processos cerebrals. "L’ordre
espacial experimentat- escriu Kohler [(1948)1966,
62]-és sempre estructuralment idéntic a wun ordre
funcional en la distribucié dels processos cerebrals
subjacents. L’ordre temporal experimentat é&és sempre
estructuralment idéntic a l’ordre funcional en 1la
seqiiéncia dels processos cerebrals correlatius”. Perd,
probablement, per Foucault, la referéncia als processos
cerebrals seria un tipus d’explicacié "metapsicolégoca"
i, per tant, recusable a partir de 1l’analisi
histdérico-existencial dels conflictes. Tanmateix,
Merleau-Ponty havia ja recusat la reflexologia
pavloviana com a explicacio de la conducta
[vid. (1942)1877,99 1 s.s.]- precisament en funcié de la
més rica nocid de “forma", interpretada des de la
fenomenologia corporal. Sorprén, doncs, el recurs de
Foucault al gque era Jja contemplat per Merleau com un
vessant de 1l'empirisme vulgar. "La funcidé té doncs una
realitat positiva 1 propia-ecrivia [ibid.]- no és una
simple conseqliéncia de 1l’existéncia dels organs o
’substrat’. El procés d’excitacidé forma wuna unitat
indescomponible, i no és fet de la suma de processos
locals (...). No sé6n pas els estimuls el que fan les
reaccions o els que determinen el contingut de 1la
percepcié. No és el mén real el que fa el mén percebut.
(...). No es pot conéixer 1la fisiologia vivent del
sistema nervidos sind és a partir de les dades formals
(a)". I encara: "L’interés de la nocié de forma
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radica Jjustament en el fet d’ultrapassar la concepcid
atomista del funcionament nerviés sense reduir-la a una
activitat difusa 1 indiferenciada, en el fet de recusar
1’empirisme psicolégic sense passar a l’antitesi
antiintel.lectualista"” {ibid.100]. Cal +tenir present
per a entendre aixd la identificacid merleau-pontiana
entre organitzacid, estructura i forma en parlar de la
localitzacidé cerebral de la percepcidé. "Forma' significa
que: a) cada moment perceptiu és determinat pel conjunt
dels altres, b) 1llur valor respectiu depén de l’estat
d’equilibri total, <¢) les localitzacions poden ser
verticals o horitzontals depenent del nivell cerebral,
d) és genéricament valid per a les reaccions cerebrals
el principi d’isomorfisme.

(155) Probablement el funcionalisme que, pel que fa a la
investigaciéd social, Foucault va conservar en
1’arqueologia 1 la genealogia provingui també |, en
alguna mesura, d’una epistemologia vitalista centrada en
les <ciéncies médiques i bioldgiques. Georges Canguilhem
havia publicat pel 1943 una obra que va ser reeditada i
molt llegida abans de ser revisada 1 reescrita per
l’autor (que 1la torna a publicar 1l’any 1967): Essais
sur guelgues problémes concernant le normal et le
pathologigue. En les reaccions no patologiques
analitzades per Poucault relatives a 1’adaptacid no
conflictiva dels individus al medi hi ha un enfocament
que podria provenir de la tesi de la "normativitat
bioldgica” sustentada per Canguilhem, aixo és, la "vida”
no se sotmet merament al medi ambient sind que
1l’institueix i 11 imposa valors que arriben a
l’organisme mateix. D’aguesta manera resulta artificial
i externa la distincidé entre normal 1 patoldgic:"Es
possible denominar ’normal’ -sense caure en 1l’absurd- a
1’estat patolégic, en la mesura gque aquest expressa una
relacidé amb la normativitat de la vida. Perd aquesta
normativitat no podria ser identificada —-sense caure en

l1’absurd- amb la normativitat fisioldgica, perqué es
tracta de normes diferents. L’anormal no ho és per
abséncia de normalitat. No hi ha cap tipus de vida sense
normes de vida, i 1l’estat moérbid és sempre una certa
manera de viure" [(1943)1971,1757. D’altra banda, el
recurs a la reflexologia pavloviana podria provenir de

la seva adopcid critica per part de Kurt Goldstein,
neuropsiquiatra alemany que s’inspira en Husserl, 1l’obra
més important del qual, Der Aufbau des Organismus, fou
traduida al francés 1’any 1951 després d’haver influit
en el propi Canguilhem 1 en Merleau-Ponty. Entre
d’altres temes -1’afasia, relacions entre l’organisme i
les seves funcions, relacions entre l’organisme i els
transtorns psiquics...- Goldstein elabora una critica de
la teoria mecanica del reflex que Canguilhem descriu
aixi [(1952)1975,146]:"El reflex no és una reaccid
aillada ni gratuita. La reaccidé és sempre funcid de
1’apertura del sentit en relacid a excitacions i de la
seva orientacidé al seu esguard. Aquesta orientacidé depén
de la significacid® d’una situacid percebuda en el seu
conjunt. Els excitants separats tenen un sentit per a 1la
ciéncia humana, no en tenen cap per a la sensibilitat
d’un ésser viu. Un animal en situacid d’experimentacid




és en una situacié que 1li és anormal, de la qual no té
necessitat segons les seves propies normes, que no ha

escollit, que 1li ha estat imposada. Un organisme no és
doncs mai igual a la totalitat tedorica de les seves
possibilitats. Hom no pot comprendre la seva accid sense
recorrer a la nocié de comportament privilegiat.
Privilegiat no vol dir objectivament més simple. Es a
1’inrevés. L’animal +troba més simple de fer el que
privilegia. Té 1les seves normes vitals propies”. Una
vida sana, doncs, és una vida que integra perfectament

els seus conflictes que domina i crea una "normativitat"
que és capag¢ d’imposar al medi; tot al contrari del que
succeeilx en les psicopatologies, on s’aboleix
1’ autonomia del wvivent respecte al medi. Les reaccions
es produeixen mediades, al meu entendre, pel sentit que
1l’organisme vivent atorga normativament al seu medi.

(156) Aquesta és la lectura de la fenomenolecgia que
proposava Jjustament J.Hyppolite, el qual fou, com ja ha
estat dit, mestre de Foucault. El hegelianisme modern de
tradicid francesa arrenca dels cursos que Alexandre
Kojeéve va pronunciar a 1’Ecole Pratique d’Hautes
Etudes des de 1l’any 1936 fins al 1939, i que van ser
publicats posteriorment per Raymond Queneau 1l’any 1947.

Positivitat de 1’ésser, humanitat del no-res, essencia
negativa de la 1llibertat, sén les claus que proposava
Kojéve, en una lectura que aboca al que Vincent
Descombes ha qualificat com ‘"una versid terrorista de

la historia” [(1979)1979,33]. En aquesta versid, la
realitat és 1la 1lluita a mort entre els homes per

assumptes 1irrisoris. Es la 1lluita, el conflicte, i no
pas la radé el que fa avangar la histdria cap al seu
acabament. " Amb certesa-escriu Descombes [ibid. ]~

alld que retenia 1’atencid del pablic de Kojéve era el
talent que tenia per a comprometre la filosofia -en el
sentit en qué es parla de ’companyies comprometedores’-
imposant-1i la travessa de sectors de l’existéncia que
no havia visitat de bon grat fins aleshores: el cinisme
politic, 1la virtut de les massacres i les violéncies, 1,
de forma general,l’origen desraonable del raonable (a)
". La importancia que aquesta interpretacid ha tingut
en el pensament filosdfic francés es pot palesar amb un
breu repas als assistents als cursos gque cita Queneau:
Raymond Aron, Georges Bataille, Alexandre Koyré, Pierre
Klossowski, Jacques Lacan, M.Merleau-Ponty, Eric Weyl,
André Bréton. La interpretacid es distingeix, sobretot,
pel 1lligam que estableix entre histdéria i violéncia.
Aixi, resultava possible reflexionar sobre la viocléncia
~una violéncia gquotidiana i continua: guerra d’Espanya,
ITaG.Mundial, Algéria, Corea...- com a necessaria per a
l’adveniment d’un nou ordre social. Sartre va escriure
una obre de teatre -que molt després qualificaria com la
seva millor obra (1975)- al respecte: Le Diable et le
Bon Dieu (18951). Més que no pas una meditacid sobre
l’existéncia o inexisténcia de Déu -com fou entesa pels
escriptors catodolics (Vid. Ch. Moeller, Literatura del
siglo XX i Cristianismo (1953-1960) t.II)- aquesta obra
és una meditacid sobre la violéncia com a sortida valida
-mas encara: 1'Gnica sortida- davant una situacid
d’opressid. Goetz, el personatge que encarna l’esperit
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de la violéncia en tant que cabdill militar, descobreix
que no pot optar entre fer el bé o fer el mal als altres
{puix gue els efectes de la seva decisid sén
independents d’ella), sindé solament entre posar l’espasa
al servei d’un o altre senyor. Al final de l’ocbra, la
posa a disposicié del poble que es revolta contra el seu
senyor natural, 1’arquebisbe. Els mots finals de 1l’obra
semblen un trassumpte de l’any de la seva estrena.
Goetz diu a Nasty, el cabdill popular: "Heus aci el

regne de 1’home que comenca, no tinguis por, jo no
afluixaré. Els esfereiré puix que no tinc una altra
manera d’estimar-los; els donaré ordres, puix que no

tinc wuna altra manera d’obeir, romandré sol amb aquest
cel buit sobre el meu cap puix que no tinc una altra
manera d’estar amb tothom. Hi ha aquesta guerra per fer
i jo la faré'. Sorprén més, pero, que la lectura
hegeliana de la violéncia -desvinculada Ja dels avatars
de la guerra freda- es perllongui fins als nostres dies
com a esquema de lectura i analisi a l’ensems que es
carrega d’un pessimisme inactiu que, certament, ja no
guarda relacié amb la invitacié a 1’accid de l’obra
sartriana. vid. i.e. la comparacié que André Gluksmann
porta a terme entre la ldgica de la dissuassid nuclear
de les dues poténcies -basada en la teoria dels Jjocs- 1
1’ "ascensid" als extrems" de la 1lluita a mort de la
filosofia hegeliana de 1la histdéria a Le Discours de la
Guerre(Paris, 1968).

Hyppolite, en <canvi, en lloc d’efectuar una
lectura directament histdrica, efectuava una lectura de
filosofia del coneixement. "Aquest moviment per mitja
del qual tota consciéncia particular passa a ser al
mateix temps consciéncia universal -escrivia

[(1946)1974,34]- constitueix la singularitat auténtica,
i 1’esdevenir d’aquesta singularitat a través de totes

les fases del seu desplegament és precisament la
Fenomenologia (...) La Fenomenologia no és la histéria
del mén (A)". Posteriorment, Hyppolite va seguir
investigant l’obra de Hegel: Introduction a la
philosophie de 1’histoire de Hegel (1948); Logigque et
Existance(1953), 1 els seminaris que va dirigir des de

- la seva catedra al Col.legi de Franca -en la qual havia
succeit a Merleau-Ponty des del 1961 fins al 1968, any
del seu decés- Vid. i.e.Hegel et la pensée moderne
(Paris, 1870), conjunt d’estudis de J.d’Hondt,
J.Derrida, L.Althusser, D.Dubarle,D.Janicaud, M.Régnier,
realitzats 1l’any 1967 en el Seminari Hegel de Jean
Hyppolite.

En la seva intel.leccid de “dialéctica”, Foucault
segueix la interpretacié d’'Hyppolite, perd convé tenir
pPresent que la tesi kojeviana del desraoconable com a
origen del raonable o, el que ve a ser el mateix, la
irracionalitat de base dels esforgos humans per a
racionalitzar el mdén, es retroba en la tesi foucaultiana
sobre el somni i 1la malaltia mental com a espais
originaris de diferéncia. Al meu entendre, ambdues
lectures arrenquen  -de Heidegger.

(157) "Dialéctica" ha rebut molts sentits en la tradicid
filosofica. Consigno, de moment, els gquatre sentits
classics: 1) métode de la divisié (Platd); 2)ldogica del
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probable " -procediment racional no demostratiu-
(Aristotil); 3) 1logica de l’argumentacié (Estoics); 4)
sintesi dels contraris -la natura del pensament és la
mateixa que la natura del real- (Hegel).Vid.Nicola

Abbagnano {(1958)1971,11-24]. En aguestes pagines és
qliestid del darrer sentit.

(158) Garbis Kortian [1979,34] explica aixi aquests

punts: a) Hegel critica a Kant 1la reflexid critica
abstracta, perod no arriba a elucidar les seves
predeterminacions perqueé no reconeix al pensament

dialéctic 1la natura social en el saber fenomenal de
l’enteniment tedric; b) Hegel oposa al criticisme kantia
que el seu postulat d’abséncia de pressupostos é&s
aporétic si- se’l confronta amb l'existéncia del saber
fenomenal; «c¢) Hegel dirigeix la seva metacritica contra
l’escepticisme abstracte de 1’enteniment modern: un
discurs filoséfic -el del pensament concebut en la forma
de la proposiciéd especulativa~- operant com a negaciso
determinada, busca elucidar 1’estructura del saber
fenomenal de 1la consciéncia natural i a metamorfosar
aguesta experiencia del fals en prova de la veritat. Al
meu parer, la descripcié de Habermas menysvalora el
paper de la Critica del Judici en la filosofia
kantiana de la histdoria (vid. supra ©0.3.2.1. -
0.3.2.2.2.), acobla els aspectes causals i intenciocnals
i incoérre en pragmatisme eplstemolodogic. Llegeix
retrospectivament, docs, a partir del problema que
l’ocupa: determinar que la configuracid simbdélica té un
estatus material que opera en les accions humanes i
delimita les formes de coneixement.

(159) Grosso modo, hi ha en ambdés autors poca
explicitacid +tedrica arran de 1’uas conceptual de praxi i
Pragmatica. Aixi, ~ solen interpretar el primer a partir
del segon. I.e. Habermas, quan escriu gque "els contorns
d’una teoria instrumentalista del coneixement 11
rermeten (a Marx) un concepte pragmatic transcendental
de les ciéncies de 1la mnatura" [(1969)1973,77]. Apel,
per la seva banda, s’esforca a sintetitzar la "reflexid"
hegeliana 1 la ‘'"praxi material” marxiana. Aguest és =1
pProjecte de recerca "gnoseoantropoldgica"”
((1973)1985,1II,12] sobre el caracter pragmatica i
semanticament determinat de 1’apertura de la consciéncia
al mén i el procés dialéctic de la materialitzacidé de la
praxi en el llenguatge. "Per aixdé-escriu
f(1873)1985,1I1I , 257~ el que distingeix a la
fenomenologia dialéctica (A) de l’experiéncia historica
d’una fenomenologia tedrica (A) a l’estil de Husserl no
€s solament la inclusidé de l’experiéncia reflexiva que
la consciéncia fa amb si mateixa -com suggereix Hegel en
la Fenomenologia de 1’Esperit- siné també la inclusid
dels compromisos materials, lligats a interessos amb el
mén; aquests, juntament amb la reflexié efectiva que
antecedeix a les decisions creen les condicions . de
possibilitat de la constitucié dialéctica del sentit
(A)". '
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(1860) Hegel 1interpretava el llenguatge com a pensament
immediat en 1’Enteniment: "El llenguatge és
1’ autoconsciéncia que és per a altres, que és
immediatament donada com a tal i que és universal com
aquesta. Es el si mateix que 1l’objectiva com a pur jo=jo
i que en aquesta objectivitat es manté com aquest si
mateix tant com conflueix de manera immediata amb els
altres i és la seva autoconsciéncia’ (Hegel,
Fenomenologia, cit.Apel (1973)1885,22]. Perdo agquesta
transparéncia és també mediada en l’en-si i per-a-si.
Vid. com la imaginacié efectua el transit del llenguatge
al gque ell denota en Filosofia Real [(1803-1806)13984,
153-160]. Posar nom, "anomenar', és per a Hegel
desenvelar 1’ ésser implicit de les coses que es
presenten en la consciencia. "També el que jo intueixi
la cosa com un mer signe i la seva esséncia, en canvi,
com Jjo, com a significat, com a reflexidé en si, és a la
vegada objecte (A). Fins ara, el jo (A) és interioritat
immediata (A): perd ha d’accedir també a l’existéncia,
fer—-se objecte, aquesta interioritat ha d’invertir-se
fent—-se externa: retorn a 1l’ésser (A). Aixd és el
llenguatge (A) com la forga de posar nom (A). La
imaginacié només doéna una (A) forma buida, la designa,
assenta la forma com a quelcom interior; el llenguatge,

en canvi, assenta (A) guelcom que és (A). Aguest és
doncs el veritable ésser (A) de 1’Esperit com Esperit
sense més; 1’Esperit ex-sisteix com a unitat de dos
mateixos independents, una existéncia que és d’acord amb
el seu concepte; aixi mateix, se supera immediatament,
es perd, perd ha estat captat (A). El llenguatge comencga
per parlar només en aquest si mateix que és el
significat (A) de la cosa, 1li déna el seu nom i

l’expressa com l’ésser (A) de l’objecte: qué és aixd?
Responem: és un lled, un ase, etc; és (A),-o sigui, no
és en absolut un groc amb potes,etc, quelcom propi i
antdnom siné un nom, un so (A) de la meva veu, quelcom
completament diferent del que és en la intuicié i tal és
en el seu veritable ésser (A). Dir que aquest és només
el seu nom (A), mentre que la cosa mateixa és distinta,
és estar recaient en la representacid _sensible (A);
tampoc basta amb afirmar que és només un nom en sentit
superior, Jja que el nom no és ell mateix encara sind
1’ésser espiritual (A) molt superficial.

0 sia que per mitja del nom 1l’objecte ha nascut,
com _a ésser, del jo" [ibid.156].

(161) Sobre el pas de la idea hegeliana d’"activitat"” a
la marxiana de “treball” en els Manuscrits del 1844
vid. Istvan Mészaros [(1970)1978, 84-88]. En els escrits
dels classics de l’economia politica, l’activitat humana
apareixia confinada en una esfera particular. Hegel és

el primer pensador que converteix l’activitat en
universal, en l’"esdevenir per-a-si" de 1’home efectuada
per 1’Esperit. Penso que ambdods trets sén fonamentals
per a entendre, tant les diverses concepcions marxianes
de “practica" com per a entendre una de les fonts del
concepte "activitat productiva”. Tanmateix Mészaros,

deixeble de Lukacs i membre de 1’ anomenada Escola_de
Budapest interpreta agquest darrer concepte com a "esfera
ontoldgica universal" de l’existéncia .humana, la qual
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cosa -per bé gque connecta i1.e. amb les interpretacions
d’altres membres de 1l’escola com Agnes Heller o Gydrgy
Markus- és sobrecarregar-lo innecessariament.

(162) Hom pot distingir aqui entre els aspectes
d’objectualitat i objectificacid (conservant la
terminologia provinent de la tradicid hegeliana) Vid.
sobre aquesta distincidé J.Zeleny [(1962)1974, 199-202].

Hegel, de la mateixa manera que Fichte no pressuposa ni
coneix cap certesa sensible, sind que des de la
Fenomenologia {(1807) manté wuna concepcid d’"objecte
d’experiencia’. Segons Feuerbach 1 Marx, en canvi, els
objectes naturals sén éssers objectivament actius,
sensibles, i per tant expcsats a 1'influx reciproc
d’altres éssers sensibles. Al meu entendre, agquesta
"passivitat” no €és s5ind el rebulig de 1la doctrina

kantiana epistemolodogica de 1l’a priori transcendental 1
una professidé d’empirisme. Objectualitat fa referéncia a
la naturalitat de 1l’home, en tant que pressupdsit de la
filosofia marxiana que guia les investigacions
econdmiques 1 socials posteriors als escrits de critica
a la fenomenologia 1 a la tecoria de 1l’Estat de Heg=l.
Objectificaclid fa referéncia a la capacitat de produccid
i autoproduccid® humana per 1 a través del treball
social. “"Des del punt de vista marxia, la critica de la
concepcidé hegeliana de 1’objectualitat cobra finalment
una nova dimensidé-escriu Zeleny [ibid.201]-pel fet que
a) s’explica la concepcié hegeliana de la cosseitat com

expressio mistificada de la produccid d’una
objectualitat real per 1’activitat humana, econdmica i
politica, i b) s’il.lumina intensament la identificaciéd
hegeliana de 1’accidé objectiva sensible amb 1’accid,
1l’activitat, el posar el subjecte de la qual és el
pensament, 1l’activitat “pura” en si, el posar en si, o
sia, el posar ’el portador’del qual és el pensament
substancialitzat, 1la Idea". El vessant desenvolupat per
Lukacs és el de l’alienacié histdrica del treball
mitjangant la produccid de la reificacidé de la
consciéncia en el capitalisme [vid.(1923)1975, 124 i
s.5.]. La tesi desenvolupada per Lukdcs é&s que la
generalitzacid de la forma "mercaderia” en el
capitalisme suscita: a) l’objectivacidé i reificacid del
treball (de la prdopia activitat, a 1la qual 1’home
s’enfronta com quelcom que el domina segons lleis
estranyes); b) objectivitzacié i reificacié de les

relacions humanes que deixen de veure’s com a tals per a
contemplar-se desproveides del seu component social. Des
d’aquest punt de vista, desenvolupa la tesi marxiana del

“fetitxisme de la mercaderia"' del primer capitol del
Capital. Agquest plantejament és la base de
1’ argumentacid lukécsiana, en la gqual no m’'extendré
aqui.

(163) Per una analisi de la concepcidé de "dialéctica"” de
Lenin vid. Manuel Sacristédan [(1970)1983, 133-175,
176-190]. Tal vegada resulti entenidor llegir el buidat
dels moments de la ldgica hegeliana 1 la seva
reinterpretacié material des d’aguesta perpectiva.



€29

(184) ~ Aquesta "autoidentitat™ serad abandonada
posteriorment en l'obra foucaultiana, al preu de
reproduir la totalitat social en estructures, "matrius"”
de llenguatge, “"epistemes"”...Hom pot comprendre millor
el procés de transvassar continuament la unitat
histdrico-social si té en compte gque, ja des de 1’inici,
el ‘"rebuig" del ‘“subjecte", de 1’"universal", de la
“"consciéncia’, que fara que 1l’autor contempli amb
distancia 1les seves obres de joventut no €3 sind un mer
canvi d’'hipdstasis a mesura gque perfila les seves
categories lingliistiques d’analisi. Cal notar, d’altra
banda, gque aquesta critica es basa en el mode con
Foucault descobreix 1 tracta les escissions socilals,
perod no nega les escissions ni en la consciéncia
individual ni entre modes de conducta social que es
plantegen, a l’entrant i per raons del propi
desenvolupament del mode de produccid capitalista, de
mode contradictori. Vid.i.e. el tema de l’escissid entre
bourgeoilis 1 citoyen, escissidé entre el comportament
politic 1 econdmic, que Marx analitza a La giiestid Jjueva
(1844).

{165) Mantenint el mateix esquema de les contradiccions

socilals, é&s possible reconstruir el discurs de Foucault
arran de 1l’exclusid 1 segregacidé de 1les conductes
considerades ‘'irracionals" a partir de la distincid
entre efectes de contrafinalitat (aixd és, la producciod
material dels efectes contraris al que 1l’accid es
proposava: segregacid, incomprensidé permanéncia de la
malaltia) i contradiccions estructurals en el si1 dels
processos d’una formacidé social determinada . Vid.Jon

Elster [1978, 106 is.s.].

(166) "Model" no és agui utilitzat en la seva accepcid
~técnica. En logica formal, les interpretacions gque fan
vertader un enunciat o conjunt d’esnunciats s’anomenen
"models" semantics que sén metalingiistics respecte al
calcul. ¥id. M.Sacristéan, (1964, 50-51]. "Un model
d’una formula (o un conjunt de formules) és una
interpretacié que 1la (o el) satisfa o acompleix, és a
dir, que la (o el) fa wvertadera (o vertader)”
[ibid.106]. En canvi, un us de "model epistemoldogic” com
el que aqui es presenta és extern a l’elaboracid de
calculs formals (que sén col.lateralment possibles).

“Model epistemoldgic” no s’assimila a "model semantic
formal'. Es un mer registre psoposicional de 1l’us dels
conceptes 1 de 1les operacions epistemoldgiques d’un
autor, no una semantica d’una sintaxi préviament
explicitada. Penso que un registre semblant dels
procediments gnoseologics efectius emprats per un

determinat autor no implica confusid entre els aspectes
formals del raonament 1 els aspectes materials (a la
manera 1i. e. dels "models'" estructuralistes). S1 que
presenta afinitats en canvi amb el que Marx Black
anomenava “arquetipus” referent als raonaments per
analogia material. " Amb arguetipus em refereixo
~especifica Black [(1960)1966,236- a un repertori
sistematic d’idees mitjancant les quals un pensador
donat escriu per extensid analdgica (A), cert domini al
qual aquestes idees no siguin aplicables immediata i
literalment. Aixi, una exposicid detallada d’un
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arquetipus determinat requeriria una llista de paraules
i expressions clau i una série d’enunciats de llurs
interconnexions i significats paradigmatics en el camp
d’on se’ls hagi extret; la qual cosa podria
complementar-se amb una analisi de les formes de
realitzar 1’ extensid dels significats originals
mitjancant les seves analisis". El model també para més
esment a la Dbondat del seu ajustament que no pas a la
fertilitat de descobriments nous. Es tracta d’explicitar
el 4que s’'hi troba implicit. Finalment, també es refereix
a un domini d’idees intercomunicables gue afecten els
"marcs Gltims de referéncia” o "supostos previs ultims”
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Notes del Capitol III

(168) L’esguema interpretatiu que deriva de 1l'ontolocgia
lingiistica de Foucault - també afecta la composicid de
lloc que s’havia format de la filosofia francesa i a la
seva perspectiva sobre les linies de pensament a les que

se sentia vinculat. Aixi s’esdevé que 1l’efecte de
lectura de Foucault escindeixi el panorama de la
filosofia a Franca després del 1945 entre "una
filosofia de l’experiéncia, del sentit i del subjecte, i
una filosofia del saber, de la racionalitat i el

concepte” ([L.V.E.S5, 1885 (poéstum},4] i que se situl en
la segona 1linia contra la primera. Aquesta "linia de

particio” {ligne de partage) habitual en ell, que
oposa séries de discursos previament interpretats,
produeix la historia seglient: “"D’un costat, una
filiacié que és la de Sartre i de Merleau-Ponty; i,
després, una altra, que és la de Cavaillés, Bachelard,

de Koyré 1 de Canguilhem. Sens dubte aquesta separacid
ve de lluny i es podria fer remuntar la linia a traveés
del segle XIX: Bergson i Poincaré, Lachelier i Couturat,
Maine de Biran i Comte. I, en tots els cassos, era de
tal forma constituida al segle XIX que és a traveés
d’ella que la fenomenoclogia ha estat rebuda a Francga.
Pronunciades el 1929, modificades, traduides i
publicades poc després, les Meditacions (artesianes han
estat molt d’hora la cruilla de dues lectures possibles:
l’una gque, en la direccié d’una filosofia del subjecte,
buscava de radicalitzar Husserl 1 no havia de trobar
massa a retrobar les qilestions de Sein _und Zeit: és
1’article de Sartre sobre la Transcendance de l’Ego, pel

1935; 1’altra que remuntara cap als problemes
fonamentadors del pensament de Husserl, els del
formalisme i 1’intuicionisme; aixd sera, el 1938, les

dues tesis de Cavaillés sobre el Métode Axiomatic i
sobre la Formacié de 1la teoria de conjunts. Siguin
quines siguin les que hagin pogut ser després les

ramificacions, les interferéncies, adhuc els
apropaments, aquestes dues formes de pensament han
constituit, a Franca, dues trames de pensament gue han
romas, durant un cert temps, si més no, forca
profundament heterogénies” [ibid. ]. Una divisio
semblant no adopta un criteri tedric de divisid entre
els autors, sind merament analdgic. En canvi, te el

mérit de reconéixer  la posicid central que Husserl
assoli en la filosofia francesa d’entreguerres. D’on,
indirectament, hom pot interpretar el reconeixement de
la propia vinculacié de Foucault a un pensament que fins
els anys vuitanta havia estat fermament refusat. De fet,
si hom busca l’element comu dels autors no rigurosament
contemporanis del fildsof que agquest esmenta com a

proxims, segurament el trobara en la reflexio sobre el
llenguatge i la cultura. Aixi és possible acoblar
Holderlin, Brissot, Nietzsche, Cassirer, Freud,
Burkhardt... Només darrerament, poc abans de la seva

mort, Foucault reconeixia en el seu "nietzscheisme” la

¢
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mediacidé “primordial de la filosofia heideggeriana:
"Heidegger ha estat sempre pera mi el filosof
essencial. Tot el meu esdevenir filosdofic ha estat

determinat per la filosofia de Heidegger. Perd reconec
que ¢és Nietzsche qui ha primat" [entrevista NOQUVELLES
LITTERAIRES, . VI-VII 1984]. Declaracions com aquesta

matisen la radicalitat amb qué s’havia expressat
sobretot durant el decenni 1960-18970 sobre les
"filosofies del subjecte” que constltueixen filosofies

de la historia.

(169) La meva hipotesi és que el valor performatiu que
Foucault atorgava als seus enunciats, en tant que
“accio"”, "practica discursiva'', és la de realitzar
"transgressivament” el ''mode de ser’ del llenguatge que
regeix la cultura i técnigues de normalitzacio
contemporanies. Una "performance” literaria de
“procediment” (procédure), que correspon punt per punt
a la técnica de reduplicacio linglistica que 1li es
propia. Es a dir, déna per suposat que el seu discurs
efectua realment, historicament, les intencions amb qué
ha estat escrit. Tracta en suma -com comprovarem forga
vegades- de situar-se en en “pli" ontoldgic de
1’Ereignis 1 1’Austrag de 1’advenir de l’Esser en el
llenguatge per a realitzar en el seu historitzar-se les
possibilitats-1limit de parla (al marge de la seva
incidéncia historica real). Aixd és, al meu entendre, el
que prova l’Anex sobre el procediment d’escriptura de
Foucault. D’ aquesta manera, Foucault preserva
l’activitat mes directament politica (la sava
participacidé activa en organitzacions alternatives) com
a pertanyent a la vida privada i no publica, perqué, de

fet, les "accions” que considera publicament
significatives -en el sentit de ‘"pablic’ com a
"ontologia del present” que ell 1llegia en l’opuscle

kantia sobre la Ir-lustracidé (vid.nota 7)- soén les que
efectua en el pensament de la complexa elaboracid de la
seva ‘escriptura. '

(170) Penso que aguest és el tema de la descripcio,
explicacié i valoracidé dels efectes que suscita el fet
gque una capa important de professors i inte-lectuals
gquedin entrampats en l’adlingliisticitat del seu
llenguatge teodoric, dins del marc de les formacions
politiques i socials dels palsos de capitalisme avangat.
Aquest tema només pot ser esbossat aquli sense resoldre.
Ha de ser tractat a partir de les determinacions
concretes de cada autor, pais 1 caracteristiques del
medi social on circula el discurs. Generalitzant a
bastament, hi ha tanmateix caracteristiques comunes,
segurament; entre els autors de la ‘'practica" del
llenguatge que es dediguen a la critica de la cultura
(Heidegger, Adorno, Horkheimer, Habermas, Derrida,
Lyotard...). Seria defensable que: a) indiquen alguns
problemes reals (i.e. totalitarisme, tecnocracia...),b)
els plantegen de fprma distorsionada i sense
possibilitat de solucid (i.e. la vinculacidé dels efectes
del capitalisme a la rad i-lustrada),c) acaben creant
pseudoproblemes (el debat modernitat / postmodernitat
cultural),d)desvien 1’atencidé d’altres problemes que, a
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nivell estructural, resulten més preocupants que els
primers (l1.e.efectes de les reconversions industrials,
modificacions de les Administracions Pabliques,
despilfarrament de recursos, destruccid de l’'ecosistema,
recomposicions de classe),e) desvien 1’atencid de
problemes tedrics pertinents per al coneixement de les
formacions socials (i.e. desenvolupament de les teories

econdmiques que no precisen de variables de comportament
antropologic -i.e. Fiero Sraffa).

Acarant el tema de 1l’analisi cultural que es basa
en figures adlingliistigques, tal vegada podria situar-se
la seva génesi en el marc de la reaccid cultural a la
segona revolucié industrial, a l’enfonsament dels ideals
del liberalisme politic 1 a 1l’ascens dels régims
totalitaris. "Heidegger emprengué les analisis de 1l’obra
d’art -ha escrit al respecte Otto Poggeler
[(18972/74)1984,93]- quan va fracassar en l’analisi de
1’obra estatal a causa de la situacidé politica.
D’aquesta manera, el ja en si ’romantic’ analisi de
1’obra d’art és també romantic en un segon sentit (és a
dir, una fugida de la realitat politica (a))".

Segons entenc, la recerca de 1’ "ésser del
llenguatge”, de la "ldgica de l’esperit” vs. "ldégica de
1l’interlecte”, configura la reaccid a la crisi moral,
esteética, politica, de 1’adveniment del nazisme i
l’enfonsament de la Kepublica de Weimar. Aquest
enfonsament era el <fracas del dialeg, del mén de la
"comunitat” politica gque, com a ideal romantic, ha
constituit la coartada legitimadora de la politica
liberal -en les versions gue es vulgui: sufragi

censitari o universal.

Convé precisar aguesta guiestid i distingir les
reflexions centroeuropees de pPrincipis de segle
logiques, estétiques 1 morals sobre el llenguatge de les
filosofies adlingliistiques posteriors. L’ obra de
Mauthner, Karl Kraus, 1 Wittgenstein, constitueix un
intent d’aproximacidé a la natura social del llenguatge
‘(pragmatica) en una societat on les formes politigques de
1’Antic Régim 1 1les classes sortides de la segona
Revolucid Industrial dugueren a un militarisme imperial
autodestructiu. En aquest context, 1l’incipient
expressionisme de les obres teatrals de Schnitzler,
l’estética de Kraus 1 la critica literaria de Mauthner
eren un revulsiu contra la reificacidé de les formes
culturals, el dogmatisme i1 l’anguilossament académic. Al
meu entendre, A.Janik i 5.Toulmin han mostrat
suficientment que 'per a ser un inter~lectual de la
Viena fin—-de-siécle, conscient de les realitats socials
de Kakania, s’havia d’encarar el problema de la natura_ i
limits del 1llenguatge, l’expressido i__la _comunicacid
(A)" [(1974)1883,147].

Aixi, comentant el fracas de l’esperanga en la
revolucid proletaria que havia dominat la cultura
centroeuropea del 18380 al 1920, i preguntant-se sobre
qué és el que realment aporta la Republica, Peter Gay ha
pogut escriure que ‘"l’estil de Weimar va néixer abans
que la repablica, la guerra 1li va conferir un talant
politic i un tdé estrident, i la carrega amb els avatars
d’una disputa moral; la revolucié li brinda oportunitats
sense precedents. Perd la repablica crea molt poc i
allibera, en canvi, el que Jja hi era” [(1968)1984,15].
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El " retorn al problema del llenguatge en la
filosofia heideggeriana dels anys trenta té una altra

significacio. El capbussament en l'"ésser del
llenguatge™ permetia de no respnsabilitzar ni a
1’individu ni a la corlectivitat -poble, raca o nacio-
de 1llurs desastres. Fixant-se en la defallida dels

efectes practics, socials, de la técnica i1 llegint-hi el
fracas de la metafisica, Heidegger aconseguia alleugerir
la responsabilitat humana a l’ensems que donava un
principi d’explicacico de per que els homes no son

responsables: esdevenen una funcid de 1l’ésser -ell
mateix “innombrable” X -que advé historicament en les
formes cognoscitives gque el transcendeixen. El1 tema no
és aleatori pergque giren al seu entorn no pocs

pseudoproblemes. Té radé Jeffrey Hert [1984,204] guan
assenvala que Horckheimer i Adorno van malinterpretar el
modernisme reaccionari -que acoblava l’irracionalisme de
la Kultur amb un cultiu de la técnica elevada tambe a
principi estétic~ en atribuir a la I-lustracio el que
era producte unicament de la miséria nazi (sic. de la
situacid econdmico-social de la primera meitat del segle

XX). Aixi, malgrat la posicid aferrissada d’'Adorno i
Horckheimer contra 1’ hermeneutica heideggeriana,
coincideixen en aspectes politics concrets: 1¢ en la

critica global a la “temporalitat” del segle XX com
l’época dels grans totalitarismes que preparen un moén
totalment organitzat; 22 en la tesi que precisament la
"rad", en tant que reberlid de l'home per a dominar la
natura, ha posat en marxa el procés en el gual 1’home
mateix és un mer objecte; 32 en la critica de la ciéncia
i de la tecnologia com una ‘“ideonlogia” gque procura
eliminar la Irlustracido 1 els seus pressupostos; 4% en
la caracteritzacié de llur propi pensament com una
"teoria'' gque no pot aplicar-se en una practica, Jja que
la revolucid és ‘“destructora” 1 tota reforma &s només
una estabilitzacid del sistema [vid.Otto Poggeler,
ibid.31]. L’anticientificizme duu, entre d’altres
conseqgiencies, a no acceptar la diferéncia entre
llenguatge teorétic i llenguatge natural i, aixi, la
“"teoria” esdevé una filosofia d’interpretacions
culturals historicistes molt amplies.

Aquest tret també és detectable en les polémiques
dels hereus de l’escola (i.e. la polémica Habermas /
Lyotard sobre 1la postmodernitat-modernitat i el valor
dels ideals de la rad irlustrada). Segons Habermas -en
una critica que enclou Foucault, Lyotard, Derrida,
Deleuze- la I~lustracid va plantejar la interpretacio de
les tres "estructures de la racionalitat” {(cognoscitiva-
instrumental, moral-politica, estético-expressiva) que
havien esdevingut autdonomes al segle XVII constituint un
“projecte de modernitat"” que la critica esteticista
francesa desarticula i disgrega, anant a raure
indirectament en el decisionisme que defensen els
neocontractualistes americans [(1983)1985,19-36]. Al meu
entendre, anar a buscar raons a la rao del segle XVII
-sigui a favor o en contra- és intentar efectuar la
sintesi abans que l’analisi, és iniciar-se en una
discussié buida i general sobre un “projecte” que, al
segle XVIII, en molt pocs llocs va donar-se de forma



unitaria, 1 és insistir en interpretacions laxes de
productes culturals que solen donar-se amb molt poques
referéncies concretes 1 gquasi cap explicaciodo tedrica, 1
és també desqualificar discussions eminentment
practiques -com la plantejada per tal d’articular noves
formes politigques alternatives- des de 1l’algada de
continuitats que operen, a tot estirar, al mode dels
tipus 1ideals de Weber. Es d’agrair que Foucault no hagi
entrat mai en polémigques d’aquest caire ni, que Jjo
sapiga, escrit sobre "postmodernitat’.

Tanmateix, no falten autors -sobretot dins dels
inefables critics d’art 1 de la cultura americans- que,
basant-se en Foucault, no dubten a parlar d’una
"episteme postmoderna" 1i.e. Ihab Hassan escriu sobre la
cultura dels anys vuitanta: "Es un moment antinomic qgque
assumeix un vast procés de desfeta (unmaking) encara que
estiguin en circulacidé d’altres termes, per exemple:
deconstrucecid, descentracid, desaparicid, disseminacio,
desmitificacié, discontinuitat, diferéncia,
dispersid...Termes com aquests expressen un refas
ontoldégic al subjecte tradicional ple, del cogito de la
filosofia occidental. Expressen també una obsessid
epistemoldgica pels fragments o 1les fractures i un
corresponent compromis ideoldgic per les minories en

politica, sexe i 1llenguatge. Pensar bé, sentir be,
actuar bé, és refusar les tiranies de les totalitats; la
totalitzacio en qualsevol empresa humana és
potencialment totalitaria” (cit.Albrecht Wellmar

[(1985)1985,68]). Dificilment hom podria trobar un tex
més representatiu de 1’as de Foucault per part de
1’ "avantaguarda progressista’ .

(171) Entenc per 'contrafinalitat” 1’especific sentit
que 1li ddéna J.Elster [1978,106]: “"Les consegiiéncies
inesperades que sobrevenen quan cada individu en un grup
actua segons una assumpcidé sobre les seves relacions amb

els altres que, quan es generalitza, produeix la
contradiccié en el conseqiient de 1la falacia de la
composicid, essent vertader 1’ antecedent de la
faldcia". Aixi, "contrafinalitat” és un terme gue nomes

s’aplica tenint en compte el resultat corlectiu de
1’accié individual o d’un seguit d’accions, preservant
la racionalitat individual. El sentit d’"irracionalisme

practic” que aqui utilitzo es 1lliga als efectes
contradictoris d’'una generalitzacidé d’aquest tipus 1
indica que l’actor -en aquest cas, Foucault- ha pres

insuficientment en compte les estratégies dels altres en
la seva descripcié del context d’actuacio. Es doncs
irracionalisme des del punt de vista de l’eficacia de

1l’accid, entesa socialment, co~lectivament. Elster
precisa que les “conseqliencies inesperades”: a) exclouen
aquelles gue s’ addicionen a les esperades, b) es
refereixen a aquelles qgque tenen efectes en els actors
mateixos i no solament a tercers, c) exclouen les
conseqiiéncies negatives inesperades d’una accio
singular.

(172) No és facil reconstruir aguestes histéries per tal
com Foucault no sempre en deixava constancia escrita.
Per a fer-ho he wutilitzat ressenyes de diaris (LE
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MONDE, VLIBERATION...), ressenyes i articles publicats

sobre els fets per revistes d’actualitat politica
(sobretot, LE NOUVEL OBSERVATEUR, el director del
qual, Jean Daniel, era amic personal de Foucault), i les

memdories d’alguns inte~lectuals que, o bé participaren
amb ell en activitats conjuntes, o bé el conegueren de

prop. Hi ha bastants indicis al recull-diari de la vida
cultural 1 politica francesa de Claude Mauriac, Le
Temps Immobile (1974), sobretot pel que fa al periode
1971-74. Tambeé indirectament en les memories de Simone
de Beauvoir La__cérimonie des _adieux (1981) -la qual,
per cert, no mostra la mateixa acritud que sembla que
mantenia Foucault envers ella. Beauvoir relata alguns
esdeveniments poc coneguts en la data d’'aparicid del
llibre, com i.e., que Foucault va cedir el seu ampli
apartament al carrer Vaugirard com a séu d’un corloqui
-frustrat i mal organitzat, d’altra banda- entre

palestinians 1 israelians [(1981)1983,151]1. Vid.també el
llibre homenatge de records que li dedicaren els seus
amics amb motiu del seu decés, en ocasidé de l’exposicid

"Foucault” presentada a 1’Espai Belleville pel novembre
i desembre del 1985 (llibre del mateix +titol). Hi
corlaboraren Robert Badinter, Pierre Bourdieu, Jean
Daniel, Frangois Ewald, Arlette Farge, Bernard Kouchner,

Edmond Maire, Claude Mauriac, Michelle Perrot). Vid.
també el nQ de DEBAT del set.1988, a carrec de Pierre
Nora, gque recull les impressions personals d’alguns
amics que el conegueren (musics, fildsofs, psiquiatres,
diplomatics...) i que reconstrueixen aspectes
interessants de la seva manera de treballar (Maurice
Pinguet, Etienne Burin des Roziers, Michel Fano, Michel
de Certeau, Héléne Cixous, Jacques Almira, Arlette
Farge, Katharina von Blulow, Pierre Boulez).

L’actitud critica, independent i honesta de
Foucault, al meu entendre, queda fora de cap mena de
dubte. Foucault s’oposa successivament a determinades
decisions dels governs de Pompidou, Giscard d’Estaing i,
darrerament, de Mitterrand -tot i haver-lo recolzat en
el seu é&xit electoral . Aquest darrer aspecte mereix
comentari a part, perqué resulta significatiu del mode
d’ operar dels idedlegs .1 periodistes de la
"modernitacid”. Els fets esdevingueren en virtut de la
negativa de Foucault d’esdevenir conseller de
1’ Ambaixada Francesa, a Washington, la qual cosa fou
aprofitada pel socialista Max Gallo, a LE MONDE, per a
encetar la polémica sobre el "silenci dels
interlectuals”, 1 la seva manca de co~laboracidé amb una
politica d’"esquerra” i 'progressista” [Vid.M.Gallo,
Les interlectuels, 1la politique et la modernité (LE
MONDE 26/VII/1983) 1 Le silence des interlectuels de
gauche (ibid.27 VII 1983)]."0O0a sont les Gide, les

Alain, 1les Langevin d’aujourd’'hui?"es preguntava Gallo.
I continuava asseverant que els inte~lectuals sén "en
un pais democratic, aquells pels quals passa i
s’expressa la ’presa de consciéncia corlectiva’” i que,
en canvi, els inte~lectuals d’esquerra no estaven
corlaborant a 'modernitzar, adaptar _sense _batzegades
(a), crear una societat oberta, dinamica i vivent'.

Foucault refusa de respondre a una provocacid tan burda,
perd, segons sembla, va deixar de llegir LE MONDE.
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Michael Dobbs i William Pfaff, cobriren amb sengles
articles 1la informacié per al HERALD TRIBUNE. El segon
escrivi succintament [20/VIII/83]: "Hi hagué també una
cruel recensié a Le Monde sobre de quina manera més
dificil els socialistes havien intentat de reclutar
interlectuals de primera fila al servei del govern, com
havien fracassat sorprenentment, i com estaven
amargament decebuts. Kl cas clau fou el de Michel
Foucault, el fildsof, ben conegut a E.E.U.U. i Canada,
el gqual fou pressionat, sense éxit, per tal que
esdevingués conseller cultural a 1’ambaixada francesa de
Washington".

Deixant per a més endavant d’'altres actuacions
politiques, especifico 1la intervencid de Foucault en la
protesta pels condemnats a mort a Espanya. Relato aguest
episodi per tal com afecta al régim ja agonitzant del
general Franco, perdo també perqué em sembla significatiu
en esguard de donar lloc a efectes politics inesperats
gue, en un principi, semblen no guardar relacido ni amb
el motiu ni amb els objectius de 1l’accio.

A Espanya, acabaven de ser pronunciades onze
senténcies de mort contra militants de grups de
"guerrilla urbana” (FRAP), mitjancgant un judici
sumarissim. Set interlectuals francesos -Costa-Gavras,
Régis Débray, M.Foucault, Jean Lacouture, EK.P.Laudouze,
Claude Mauriac i Yves Montand- es van translladar a
Madrid per llegir en conferéncia de premsa un comunicat
conjunt de protesta signat per representants del mon de

la politica, de les ciencies 1 de les 1lletres de
distinta (i fins i tot oposada) tendencia. (En
principi, també hi havia de ser wuna dona gque fos
representativa del moviment feminista , pero, finalment,

no n’hi va anar cap [vid.el testimoni de Katharina von
Biilow, 1986,168 i s.s.]). La idea, de Claude Mauriac o

de Michel Foucault, era de constituir una plataforma
prou amplia de gent que no acostumessin a signar Jjunts
per tal de condemnar la condemna. A Madrid -no cal
dir-ho- hi van romandre només set hores i no van passar
de 1’Aeroport de Barajas on, malgrat tot i1 per causa
d’un cert retard policial, van poder difondre el
missatge. Perd el que importa no és el reduidissim
efecte de la proclama a Espanya, sindéd 1l’alarma que
provoca en el si del propi govern de Giscard d’Estaing.
En aquells moments, Franga acabava d’oposar-se a una

proposicié holandesa a 1’Europa dels nou d’intervenir
amb una demanda de cleméncia davant Franco, per a no
comprometre la politica mediterrania que duia a terme el
ministre d’Afers Estrangers Jean Sauvergnargues. Perd el

comunicat gue Le NOUVEL OBSERVATEUR envia a
1’Associacidé Francesa de Premsa perillava de provocar
l’escandol; com -amb una punta d’ironia- constatava Jean

Daniel en un editorial subseglient [NOUVEL OBSERVATEUR
29/IX/1975], el comunicat fou llegit per Giscard, “al
qual declara servar un respecte 1infinit per cadascun
dels cinc grans signataris del missatge de solidaritat i
que, en veure els cinc noms reunits, va sentir vibrar la
seva fibra interlectual. Calia gque Franga no semblés
absent d’una iniciativa gque unia aquests grans esperits.
Calia encara menys gque semblés hostil. El president de
la Reptblica es feu comunicar el dossier. En glestid

¢ve
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de segons, va canviar la posicié de Franca. Un
comunicat de 1’Elysée arriba fins a deixar entendre que
Franca volia prendre ella mateixa la iniciativa de fer
intervenir els nou paisos del Mercat ComG prop del
general Franco”". Els cinec signataris del comunicat
foren André Malraux, Pierre Mendés-France, Louis Aragon,
J.P.Sartre, Francois Jacob.

(173) La questico de la veritat o, millor, dels “"regims
de veritat” eés extremadament important en el pensament
politic de Foucault. Aixi, escrivia en el proleg del
llibre-denuncia de Berbard Cau L’affaire Mirval ou
comment le récit abolit le crime (18765 -on es
reconstrueix minuciosament, en contra de la versio
oficial, la mort de Fatrick Mirval a la preso de
Fleury-Mérogis-: "La vostra analisi mostra concretament
el que pot ser la comesa avui d’un interlectual:

simplement el +treball de la veritat. Molta gent, des de
fa anys, es pregunten abans de parlar, o més bé intenten
demostrar tot parlant que tenen la ideologia ’justa’'.
Perd 1la veritat existeix, amb poder i efectes, amb
perills també. I més gque no pas deixar—-se prendre encara
una vegada en els debats sobre la ideologia, la teoria i

la practica, si 1la comesa d’avui no fos produir la
veritat, d’objectar-la ¢({on és possible de fer—ne un punt
de resisténcia irreductible? La wveritat no és mai

politicament indiferent o inatil —-jo no diria tant de la
teoria” [ibid.1876,X].

La tasca fonamental de tots els grups en gque
Foucault participa es aquesta. I aixo val tambée per aj

d’altres interlectuals, b) les institucions
penitenciaries, C ) el govern, d) els mitjans de
comunicacidé. En ocasicns, Foucault es feu detenir per

agquesta causa de forcar a restablir determinats fets o
bé per a obligar a donar informacio precisa, 1 tambe
incita a la desobediéncia civil .(Perd aguesta fou una
situacio politica acuradament evitada pels diversos
governs: Foucault mai no va ser jutjat ni retingut en
cap comisaria més d’unes gquantes hores). Aixi, en ocasiod
d’haver repartit octavetes en favor de 1’avortament

lliure —amb membres del G.I.S8 (Groupe Information
Santé)- i d’'haver estat retinguts a la P.J. un temps
breu, A.Landau,J.Y.Petit i Foucault mateix escriviren al
NOUVEL OBSERVATEUR [29/X/1873]: B G afirmem:

nosaltres formem part del G.I.S. Hem escrit i difods
aquesta octaveta 1 hem participat i aportat el nostre
suport al Moviment per a la llibertat de 1’avortament.

Inculpeu-nos (...). L’octaveta apunta a qué aixdé pugui
dir-se, i a que, sorgides d’una clandestinitat
venrgonyosa en la qual hom buscava mantenir-les, les
dones puguin finalment disposar d’una__informacid
alliberada (a) sobre 1l’avortament i la contracepciéd.
Altrament, és ben bé d’aquesta informacié de qué el

govern vol privar aquestes dones, i és del sentit de la
instruccié que és en curs’.
Altres vegades, foren els medis d’informacid el

centre de 1l’atencié de PFoucault. Aixi, en 1’'anomenat
"afer Suffert”. Georges Suffert, pel Jjuny del 1876 i
juny del 1977, va fer greus acusacions de terrorisme 1

espionatge contra Henri Curiel. Aquest fou assassinat el
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4 de maig del 1978 per un suposat "Comando Delta"”.
Sembla ser que les acusacions foren establertes
mitjancant fitxes establertes pels serveis secrets
francesos que eren inaccessibles al public. Foucault,
juntament amb S. de Beauvoir, Chabrol, Vidal-Naquel,
entre d’altres, exigia responsabilitats a T.V.F.1 pels
fets [NOUVEL OBSERVATEUR 14,/I/1980].

Hom ha de tenir en compte, perd, que aquesta
concepcid "politica” de ‘“veritat" també estava larvada
-igual que la concepcidé “teoreética’, com mostrarée més
endavant (vid.supra 3.5.3.4.)- per l’historicisme i el
pragmatisme. D’ aquesta forma, insistia en ‘'pensar
altrament” 1 situar-se sempre en els "régims de veritat”
que cada cultura especifica posseeix. Aixl recolza en un
principi la revolta iraniana a partir del model religids
-que denomina ‘espiritualitat politica"-, refusant de
situar-se en un altre punt tedric que no fos la
interpretacio dels fets segons la comprensidé de
l’experiéncia immediata -refusava la "veritat analitica”
propia de la cultura europea. "No tenen el mateix régim
de veritat que nosaltres-declarava a Claire Briére i
Pierre Blanchet [1979,239-401-El1 qual, d’altra banda,

és ben particular, adhuc si ha esdevingut quasi
universal. BEls grecs tenien el seu. Els arabs del
Mahgreb en tenen un altre. I a 1’Iran esta, en bona
mesura, modelat sobre aquesta religid de forma

exotérica i contingut esotéric. Es a dir que tot el que
és dit sota la forma explicita de la llei reenvia al
mateix temps a un altre sentit gque parla. Aixi, doncs,
dir wuna cosa que en vol dir una altra, no solament no és
una ambigliitat condemnable, sindé gque és al contrari una
sobrecarrega necessaria i valorada. I, aleshores que
diguin, <carai, quelcom gque al nivell dels fets no és
veritat, perd que reenvia a un altre sentit profund,
perd que reenvia a un altre sentit profund, inaccessible
en termes d’exactitud 1 d’observaciéd...”. Es tracta de
la contraposicié foucaultiana entre una ‘“veritat”
d’experiéncia, existencial (de identitat de cultura), i
la ‘"veritat analitica" fruit d’una abstraccidé que, en
dependre justament de la veritat existencial, no pot ser
universalment compartida: no hi ha “metaveritat” o
discussi® possible dels criteris de veritat, de la
mateixa manera que abans havia establer la inexisténcia
d’una "metapsiquiatria” (vid.supra 2.4.1.2.).

Qué significa doncs ¢dir la veritat? Al meu parer,
hi ha identitat de resposta teorética 1 practica en
aquesta qliestid: es tracta del procés de produccid
prescriptiva d’interpretacid compartida per una
comunitat politica. Aixi, contestava a M.Cacciari:
"(...) llegir la histdéria d’aquesta manera significava
efectivament tracar en la realitat contemporania, vies
possibles, que després han mudat, amb les
transformacions indispensables, de les vies realment
seguides. Es_aquesta polemitzacid del real 1’efecte de
veritat que vull produir (a)"' ([P.5.P.1978,10]. La
reconstruccié de la gual parla Foucault és més doncs una
reconstruccid d’'esdeveniments concrets que resulten -com
dira moltes vegades—- ‘'insuportables”, que no pas una
reconstruccidé amplia de les causes que sls van motivar
(lloc tedric que é&s emplenat per les successives
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interpretacions histdériques del poder, la
resisténcia. . }.

{174) Arran dels '"reportatges d’idees" sobre 1’Iran,
Claudia i Jacques Broyelle gliestionaven les opinions que
agquest havia publicat sota el titol A quoi révent les
Iraniens? amb wuna altre titulat A quoi révent les
philosophes?. Els periodistes expressavean dubtes
pertinents sobre l’entusiasme del fildésof per la
revolta, adduint els fets del Ministeri del Control del
Comportament conforme als preceptes del Cora. Foucault
va respondre com segueix: "Le Matin, fa quinze dies, em
proposava de respondre a M.Debray-Ritzen; avui, al Sr. i
la Sra. Broyelle. Per ell jo era ’antipsiquiatra’. Per
aguests 'antijudicial’. Ni a 1'un ni a 1l1l’altre
respondré. Perqué no he pres mai part a una polémica
sobre ’la meva vida’. No compto pas a comengar avui.
(...) 1l’expressidé i la practica de reconéixer errors em
recorden alguna i moltes coses. Contra elles he lluitat.
No em prestaré, Aadhuc per wvia de premsa, a un Jjoc la
forma 1 els efectes del qual em semblen detestables”
[LE MATIN, 27/111/1974]. En realitat, Foucault no
responia al to comminatiu dels periodistes que havien

expressat que '"tots els models de la gamma foucaultiana
porten la mateixa empremta antidemocratica (burgesa),
antirlegalista, antijudicial” 1 que "hom tenia el dret

de protestar per publicitat mentidera”. En defensa de
la dignitat politica es rebe~lava contra la técnica
ingquisitorial gque ell mateix havia estudiat a
L.V.F.J.{1973) i gque havia denunciat moltes vegades com
a técnica encara vigent en els paisos de 1’Est. Aguesta
desconnexidé entre “vida' 1 "pensament’, tanmateix, com
he +tingut ocasidé d’avangar en la Introduccid, encobreix
els limits de les seves interpretacions historiques i
els seus judicis concrets sobre la Thistoria del
present’.

(175) La nocid d’"irlegalisme” és una nocid cabdal en la
interpretacié historica de Foucault des del 1875 (S.P.).
Es una nocid®é connectada amb la idea que hi ha un
"exércit de rerserva’' del poder que permet d’exercir-lo
amb eficacia de la mateixa manera gque Marx havia
postulat un "exércit de vreserva' fluctuant entre la
classe obrera que permet de mantenir els preus de la
forga de treball i extreure’n plusvalor. “"Em
sembla-escriu Foucault [NOUVEL OBSERVATEUR
26/1/1976]1 - que caldria fer aparéixer la gran
degradacié dels irlegalismes -des d’aquell honrat a
voltes, tolerat sempre, del diputat U.D.R., immobiliari,
de 1’alt traficant d’armes o de drogues, Qque se
serveixen de les 1lleis, fins aquell, perseguit 1
castigat, del petit 1lladre que refusa les lleis, les
ignora i és sovint entrampat (piégé) per elles; caldria
mostrar quina particié introdueix entre ells la maquina
penal. La diferéncia, important agqui, no és entre el
'dret comid’ i politics sind entre els usuaris de la llei
que practiquen irlegalismes aprofitables 1 tolerats i
els irlegalismes rudimentaris que l’aparell penal
utilitza par a fabricar els permanents de la
delingiiéncia". Tornaré més endavant sobre aquesta nocid



(3.5.3.3.). Val 1la pena assenyalar agqui tanmateix que
designa la "manera de fer amb la llei”, gquan aquesta
entra com. a dada material en l’estratégia del pla
d’accié de grups o individus -en tant gue mode d’'operar
real, efectiu i, per tant, esperat i predictible, de
1’Administracié de 1’Estat- 1 que, per Foucault, és
condicidé de l1l’exercici ordenamentador de les estratégies
de poder des del neixement de la presd (s.XIX).

(176) El +tipus d’accions empresass per Foucault en
aquesta época tenen un caire especific, volgudament no
violent 1 exclouen 1’accid directa (amb forga en les
coses o en les persones). Per ell era important, per tal
de mantenir la credibilitat de les dentncies, de
mantenir-se formalment dins de la legalitat (i aixd no
exclou la incitacidé a la desobediéncia civil). Convé no
oblidar que els motins de les presons (1971-1974) van
colnvulsionar, literalment, sobretot durant el primer
any, l’opinid pablica francesa. Els membres del G.I.P.
-5.Vidal-Naguet, J.M.Domenach i Foucault- no ho
tingueren gens facil per a fer canviar el mode com els
mitjans d’ informacid donaven les noticies. Els
comunicats del Ministeri de Defensa els titllava
d’"elements subversius".( Despres del moti a la presd de
Nancy (15/1/1872) el ministre en funcions René Pleven

declarava: "El moti que ha esclatat entre els detinguts
de la presdé Charles I1I1 a Nancy no era motivat per cap
causa seriosa de malcontentament. ks clar que cert

elements subversius s’esforcen actualment per utilitzar
els detinguts per a provocar o rellangar una agitacid
perillosa en diversos establiments penitenciaris”
[Vid.POLITIQUE-HEBDO 20/1/1972, LE MONDE 18//1972].
J.M.Domenach -emb experiéncia d’oposicidé a la guerra
d’Algeria i d’Indoxina- s'expressava aixi a COMBAT
f18/1/1972]: "Pertanyo en efecte a un d’agquests ’'grups
extremistes exteriors a les presons’ que el ministeri de
justicia encausava en el seu comunicat del 12 de gener,
i que ingquieten els esperits en dir coses gque M.Pleven
repeteix amb un any de retard. Confesso doncs ésser un
d’aquests ’elements subversius’ que el mateix ministeri,
en el seu comunicat del 15 de gener acusava de trobar-se
a 1’origen de la revolta del detinguts de Nancy'.

Les accions no violentes singulars de Foucault en
compte propi -deixant de banda la seva participacidé en
organitzacions corlectives- poden sintetitzar-se aixi:
a) manifestacions amb presa de la paraula (i.e.27 de
nov.1871, contra 1’assassinat d’un jove arab,
M.Djelalli, a la Goutte d’Orj); b) participacidé en
comités puntuals per a esclarir fets o demanar
responsabilitats {(i.e. participacio en el Comite
Djelalli); <¢) accions de suport a grups que desitjaven
arribar a l’atencid publica (i.e. 18 de febrer del 1972:
manifestacidé i lectura del comunicat de reclusos de
Melun),d) accions d’enllag entre aquests grups i les
autoritats (i.e. entrega i lectura de plec de
reclamacions al Ministeri de Justicia ,17 de gener
1972); e) participacid en empreses concretes amb
objectius puntuals definits (i.e. participacid en el
Comité "“Un Vaixell per a Vietnam", 20 de juny del 1973.
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Justament les revelacions tfinals de B. Kouchner han fet
saber que Foucault hauria estat responsable udanic de

1l’organitzacié del seglient vaixell coordinat per
"Médecins du Monde” 1 que hauria estat enviat en missiod
al Tchad per un periode no menor a dos anys.); f)
accions derivades de la seva vinculacidé al G.I.P. i
C.D.D.D. (i.e. "sittings-in", marxes sobre les presons
-sovint amb violéncia provocada per 1’actuacio

policial-LE MONDE 29/11/1972);g) viatges de protesta
(aprofitant la seva projeccidé publica com a figura
reconeguda internacionalment) (i.e. protesta pels
condemnats del F.R.A.P. Madrid,197); h) conferéncies de
premsa 1 entrevistes sobre esdeveniments concrets (i.e.

28 de desembre del 1984, com a consegqUéncia d’un
accident laboral miner que va costar la vida a 48
treballadors; h) participacidé en setmanes de discussiod,

conferéncies sobre problemes concrets (i.e. la trobada
d’antics reclusos de Lyon,vid. POLITIQUE-HEBDO
27/1/1972) .

(177) E1 dia 11 de juliol del 1977 Croissant va demanar
asil politic a Franca; fou extradit -en contra d’'un
jurisprudéncia francesa gque semblava assentada- el dia 1
de novembredel mateix any, després de pressions
politiques de la R.F.A. -incloses telefonades Giscard
d'Estaing/Schmidt. El detonant fou l'aparicid de
Croissant davant les camares de la televisio francesa,
on explicava la tortura blanca i métodes policials
emprats en la socialdemocracia alemanya contra presos
politics dins de presons d’alta seguredat com la de

Stammheim. En mots del propi Croissant: “vailg descriure
la Republica Federal com un Estat que extén el seu
programa governamental d’extermini d’un moviment de

reisténecia armada als propis presoners politics” [wvid.
la memdria politica de 1’advocat (1979)1979,12]. La
visié de Croissant de la politica incriminadora de la
defensa duta a terme en aguests anys é&s molt clara:"Els
tres processos contra els defensors, que ni tan sols van

tenir ni el dret a defensar en aquesta fortalesa
policial -Groeneweld, Strdbele i Jo—, tenen ara per
funcid justificar a posteriori +totes les mesures

d’excepcid que la Republica Federal ha pres en Stammheim
de manera exemplar, fent intervenir tot el seu aparell
de domini -el legislatiu, 1l’executiu i el judicial- per
tal de poder prresentar a l’opinié publica 1’espectacle
d’un procediment penal pretesament normal contra els
presoners de la R.A.F." [ibid.15]. Com veurem, arran de
les revoltes de les presons franceses -més gue no pas
arran d’accions terroristes- també s’insta~laren a
Franca "quartiers d’ haute sécurité” i 1lleis amb
poguissimes garanties processals.

(178) Foucault va usar aguesta denominacié en dos
sentits complementaris. Un restringit a les técnigques de
poder usades per "la” burgesia en el segle XIX per a
separar la poblacié proletaritzada de la delinglent
-exércit, colonitzacidé, presdo- [Vid. el debat amb els
Maos (1972)1978 ed.Morey,103]. L’altre, meés ample, que
connecta la “plebs" directament amb la capacitat de
resisténcia a les técniques de poder: "Per descomptat,

G



(Ve

cal no concebre 1la plebs com el fons permanent de la
histdoria, 1l’objectiu final de totes les dominacions, la
llar mai apagada de totes les rebe~lies. Per descomptat,
la plebs no té realitat socioldgica. Perdé hi ha sempre
quelcom en el cos social, en les classes, en els grups,
en els individus mateixos, que escapa en certa manera a

les relacions de poder; quelcom que no é€s la matéria
primera més o menys docil o reacia, sind que és el
moviment centrifug, 1’energia inversa, l’esquitllada.
Sens dubte ’la’plebs no existeix, perdo ’'hi ha’plebs. Hi

ha plebs en els cossos, en les animes, en els individus,
en el proletariat, n’hi ha en la burgesia, perd amb una

extensid, unes formes, unes energies i unes
irreductibilitats diverses. Aquesta part de plebs és
menys l’exterior del poder que el seu limit, el seu
revers, el seu contrapunt; és la que respon a qualsevol

aveng del poder amb un moviment per a desfer-se d’ell;
és doncs el que motiva gqualsevol nou desenvolupament de
les relacions de poder. La reduccié de la plebs pot
efectuar-se de tres maneres: o per domini efectiu; o per
la seva utilitzacidé com a ’plebs’ (cf. la delingiéncia
en el segle XIX); o, finalment, quan ella mateixa es
fixa segons una estratégia de resisteéncia. Pendre aquest
punt de vista de la plebs, que és el del revers i el
limit al poder, és 1indispensable per a fer 1l’analisi
dels seus dispositius; a partir d’aqul es poden
comprendre el seu funcionament i els seus
desenvolupaments” [(1977)1978,155 ed.Morey]. L’as de
"plebs” com a concepte interpretatiu, al meu parer,
correspon tant a la visid "estratégica” de la llibertat
que més tard denominara "agonisme’” (1982), com al propi

funcionament “desdoblat” de 1’"ésser linglistic” en el
pensament. El lector pot adonar-se ja, tanmateix, de
l’ontologia historitzada subjacent que transpua el

text: "plebs” com una capacitat ontoldgica -lligada a
qualsevol exercici de les técniques de poder desplegades
en el segle XIX- i gque és condicié de 1l’exercici
/"practica” de ‘'resisténcia" en aguest mateix poder. En
el punt (8) he fet esment tanmateix al primer sentit
-més clar- que posseia el terme. I hom ha de tenir en
compte gue es tracta d’una nocidé abandonada amb
posterioritat a 1977.

(179) El fonament d’aguestes tesis ha de buscar-se en
la propia filosofia foucaultiana, com es mostrara tot al
llarg del present capitol. Faré algunes preéecisions
tanmateix a agquestes tesis per tal d’exemplificar
1’abast practic gque tenen, perd també per tal de mostrar
1’ hermeneutica gque pressuposen.

La ‘"recuperacidé' de técniques 1 practiques
d’experiéncies passades és el resultat de la
interpretaciéd “"diferencial” de 1l’arqueoclogia que -segons
Foucault- permet recuperar aquest resultat i fer-lo
jugar “genealdgicament” en estratéegies de lluita
actuals. Aixi, cal diferenciar acuradament
1’ "experiéncia” recuperada de 1’ "experiéncia” de
reescriure, escatir, redescobrir en la memdria del
llenguatge el seu aspecte "altre”, tapat pel lligam del
discurs al poder institucional. Per exemple, referent a
la 1lluita obrera, escrivia : "Hi ha en el cap dels
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obrers experiéncies fonamentals, eixides de les grans
lluites: el Front Popular, la Resisténcia... Perd els
diaris, els llibres, els sindicats, no retenen sindé alléd
que els interessa" [LIBERATION, 22/1/1973].

L’objectiu estaria en obrir aquesta memdria perqué "hom
veu com els obrers, a partir de llur prépia experiéncia
i sense_ _estar encara engquadrats (a), han pogut lluitar
perfectament contra 1la burgesia. Actualment, en el
moment en qué es planteja saber si els sindicats 1 els
partits sém els instruments bons de la lluita de la
classe obrera podria ser interessant referir-se a
l’exemple d’aquestes lluites antigues'.

El tema de la "voluntat" corlectiva pot confondre,
perd hom ha de tenir en compte que, per Foucault, és el

lloc de manifestacid de la '"resisténcia” al poder en
funciod d’un canvi en el mode d’existéncia de la
individualitat. Aixi declarava respecte a 1l’Iran

[Conversa C.Briere/P.Blanchet 1§79,279]:"Al116 que ha
donat la seva intensitat al moviment irania ha estat un

doble registre. Una voluntat corlectiva politicament
molt afirmada i, d’altra part, la voluntat d’un canvi
radical en  l’existéncia’. I encara [ibid.Z234]:"Pero,
sobretot, cal gque ens canviem nosaltres mateixos. Cal
que la nostra manera de ser, la nostra relacidé amb els
altres, amb les coses, amb l’eternitat, amb Déu
etc...siguin completament canviades, i no hi haura

revolucié real si no és amb la condicidé d’aquest canvi
radical en la nostra experiéncia. Penso que és aquili on
1’Iran ha jugat un paper. ¢(Fascinacio que exerceix tal o
qual de les seves obligacions, tal o qual dels seus
codis? Pot ser, perd sobretot, en relacidé a la forma de
vida que era la llur, la religid era per a ells com la

promesa i la garantia de trobar amb gqué canviar
radicalment llur subjectivitat (a)".

Els conceptes de ‘“governamentalitat”
(gouvernamentalité) i "biopolitica” (biopolitique)

giren també a l’entorn de la subjectualitzacid, del
poder exercit sobre l’individu. Per "governamentalitat”,
Foucault entén 1’"activitat que emprén la conduccid
dels individus durant tota llur vida situant-los sota
1’autoritat d’un guia responsable del que sén i del que

els passa’” [C.C.F.1977-78] (matisaré més endavant
aquesta caracteritzacid). Foucault dedica a la
"governamentalitat” un intent de reconstruccid

succintament histdorica en una exposicidé al C.F. de gener
del 1978 [ed.Julia Varela-F.Alvarez-Uria 1981,9-26] on
donava els tres sentits del terme:"1l) el conjunt de les
institucions, procediments, analisis i reflexions,
cilculs i tactiques que han permés exercir aquesta forma
especifica i molt complexa de poder gque té.per blanc la
poblacié, per forma principal de saber 1l’economia
politica, i per instruments técnics essencials els
dispositius de seguredat,2) la tendéncia que en Occident
no ha deixat de conduir, des de molt de temps encga, cap
a la preeminéncia d’aquest tipus de poder que es pot
anomenar govern sobre tots els altres: sobirania,
disciplina,etc... i que ha implicat, per una part, el
desenvolupament de tota una série d’aparells especifics
de govern i, per 1l’altra, el desenvolupament da tot un
conjunt d sabers, 3) el procés, o, millor, el resultat
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del procés a través del qual 1’Estat de Justicia de
1’Edat Mitjana, convertit en Estat Administratiu en els
segles Xv i XVI, es troba a poc a poc
'governamentalitzat’.

La "biopolitica" o "biopoder" és "la manera com
ha estat intentat, des del segle XVIII enca, la
racionalitzacié dels problemes plantejats a la practica
governamental pels fendmens propis a un conjunt d’éssers
vius (des__wvivants) constituits en poblacié: salut,
higiene, natalitat, longevitat, races...". Per tal
d’entendre aquests plantejaments, cal comprendre que les
preguntes que Foucault es formula sén sempre al nivell
de técniques concretes de poder, historicament situades
en tant que "practiques” efectives gque tenen llur propi
desplegament amb relativa independéncia de les formes
politiques de 1’Estat.

(180) Aquesta temporalitat immanent en les formes de
poder correspon també -com veurem més tard- a la
historitzacié interpretativa del signe. Cal assenyalar
que aquest tipus de lectura duu a una combinatoria
conceptual ben coneguda en teoria social des de la
formulacié comprensiva de “tipus ideals’' per part de
Weber: abstraccions que no corresponen a cap retferent
immediat si no és per aproximacid successiva de cassos
que poden ser més o menys graduats en funcio de llur
correspondéncia. Aixi procedeix Foucault gquan escriu:
"D’una manera general, podem dir que hi ha dos tipus de
lluites: aquelles que s’oposen a les formes de dominacié
(étniques, social i religioses); aguelles que combaten
tot alld que lliga 1’individu a ell mateix i assegura la
seva_ _submissié als altres (lluites contra la subjeccid,

contra les diverses formes de subjectivitat i de
submissid) (a). La historia és rica en exemples
d’aquests tres tipus de lluites socials, ja es
pProdueixin de manera aillada o conjunta. Perdé fins i tot
quan aquestes lluites s’entremesclen, n’hi ha quasi
sempre una que domina’ [T.S.P.1982,781-82]. Aixi, a
1’Edat Mitjana, dominaria el primer tipus, en el segle

XIX el segon i, en els nostres dies, el tercer, perd amb
la peculiaritat d’haver-se donat ja abans i haver estat
tapat pel mode d’experiéncia de 1la lluita dominant.
D’aqui la insisteéncia en la relectura i recuperaciéd
d’experiéncies passades, avul actuals.

(181) La vocacidé politica dels interlectuals francesos
presenta també un vessant de critica 1integrada al
funcionament de la democracia formal gque Foucault va
captar perfectament com a “"guardia nacional de 1les
consciéncies” [NOUVEL OBSERVATEUR 8/11/13707].
Justament és aquest paper d’élite de la llibertat
programada -molt marcat des de l’organitzacio
administrativa de llur formacido- el que Foucault
contrastava directament amb la tesi de 1’"interlectual
especific”. Alguns problemes gue tingué vingueren per la
seva defensa de la reforma de la institucid
universitaria. vid. “"Une petite histoire” [NOUVEL
OBSERVATEUR 17/111/1969] on s’explica com va ser
rescindida una invitacid per a vparlar al French
Institute de Londres per causa dels seus punts de
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vista. Foucault mateix conta 1’afer de la denegacid de
paraula de la gque va ser objecte a la mateixa revista
[31/II1/69]: 1’Insitut Francés hauria va voler evitar
discussions publiques gque haurien dut problemes a
1’ Ambaixada. Vid. sobre el lligam dels inte~lectuals a
les catedres atorgades per 1’Estat, Pierre Thuillier,
Socrate Fonctionnaire. Essai sur (et contre)
l’enseignement de Philosophie en France (Paris,1969).

La tradicid critica a la gqual es vincula Foucault,
al meu entendre, s la de la reaccid moral i de
consciéncia politica que mantingueren des del final de
la guerra les revistes ESPRIT 1 LES TEMPS MODERNES,
primer, i ARGUMENTS i SOCIALISME ET BARBARIE,
després.

El refis de les formes organitzatives del P.C. és
una Qgqiestid complexa que -en el cas del interlectuals-
es barreja amb qiestions ideoldgiques 1 de politica
internacional. David Caute [(1967)1968,208] situa el
trencament de les esperances que aglutina el P.C.F.
deprés de la guerra en el periode 1948-49, a l’entorn de

la campanya del Kominform sobre Tito, els Jjudicis
Rajk-Rostov 1 les revelacions sobre els camps de treball
soviétics -—que suscitaren les critiques, i.e., d’Albert
Camus.

El tema del progressiu degoteig d’interlectuals de
les files del partit comunista em sembla una qliestid que
requereix una major i1nvestigacid que la que puc oferir
aqui, pero és 1ngquiestionable gque durant els anys
seixanta es produl un deteriorament del predicament de
gué havia gaudit el P.C. , sobretot després del maig del
13968. El que ambiguament puc denominar clima o ambient
dominant durant els setanta, a Paris, era francament
anticomunista 1 sovintejaren les autocritiques en les
memories del ex-militants -gent, d’altra banda valuosa,
que havien mantingut posicions coratjoses durant la
Resisténcia i la Guerra Freda-.Il.e. Dominigque Desanti,
en Les Staliniens. Une expérience politique (13944/56)
escriu sobre la moral comunista: "A casa nostra, al
P.C.F., la qiiestié de 1les dones romania molt ambigua.
Naturalment, en teoria era de 1llei la més perfecta
igualtat de drets. 1 a 1’Alliberament haviem estat el
partit que comptava amb dones parlamentaries, o
consellers municipals, o membres de la direccié. De fet,
en la ‘’veritable’ direccid gairebé només romanien les
“esposes”. Hem vist Jja el culte de la parella legitima
o, si de cas, conjugal. Sens dubte estava abocat a
reforgcar aquesta ’normalitat’, aquesta respectabilitat,
aquesta qualitat tranqui-litzadora de francés-mig i de
’bona familia francesa’ (com va escriure Ceretti de
Thorez) que tranqui~-litzaven. els electors i
simpatitzants. ¢Es que no haviem de lluitar contra la
propaganda comunista-amb-el—-ganivet entre-les—-dents,
amoral, perillés, sanguinari? Per 1’Alliberament, el
Partit, com tota Franca, va conéixer la gran tempesta
sentimental i sexual del retorn dels presoners i
deportats, alguns dels quals trobaren ocupats el cor i
el lloc de la parella. Després, les glaciacions
puritanes de 1’Est wvan establir regles rigoroses..
D’antuvi, les de seguredat, que s’apliquen en tota
'contrasocietat’: mai un lligam amb l’enemic. Després,
les prescripcions de tota moral de grup: no prendre el o
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la parella d’un camarada...iperd com, en un medi tan
clos sobre si mateixc com és el dels responsables
comunistes, evitar aguestes trobades i aguestes
inclinacions? La secciod dels quadres exercia una
vigilancia efectiva sobre la vida privada dels
militants. «Es aqul on es venien a planyer les esposes.,
militants abandonades; i hom deia al ’culpable’ que
. escollis. Divorciar-se? D’acord; sense ser ben vist, era
admeés. Perd no adulteri, no ’'ménage—a-trois’, no
'decadéncia burgesa’. Com sempre en aquests cassos,
jugava la hipocresia. Tot s’esdevenia com a fora. Perod
aquests francesos d’avantguarda oferien per model la
parella conjugal, la familia comjugal, i les
'utopies’d’Engels haurien estat tractades de ’decadencia
burgesa’pels militants, si hom no hagués citat
1’autor.” [1975,245].

Vid. també sobre la gliestid de la intolerancia les
declaracions sobre la seva experiéncia del poeta Francis
Ponge a Claude Mauriac [1974,424-425]: "Fou després de
1’Alliberament que 1’atmdésfera esdevingué per a ell i
per milers d’altres ~interlectuals o obrers,
irrespirable: hom pot plegar la seva natura, obligar-la
a la disciplina, perd no tota una vida. Hi ha un moment
on alld que era sacrifici per una causa esdevé traicid
pura i simple”.

Al meu entendre, a l’entorn del tema del P.C. es
va produir -venint d’aquestes experiéncies personals-
una banalitzacid analitica de temes que sén independents
d’ella per tal com corresponen a l’analisi histdrica
d’actituds socioecondmigues. Aixi, el rebuig de "la”
revolucié 1 "l’universal’ esdevingueren en aguests anys
temes privilegiats de «critica periodistica, barrejats
amb la critica a la politica de 1’URSS i el "Goulag".

Foucault va viure agquest “"clima" i generalitza
caracteristiques de P.C.F., si de cas, a tot P.C.
europeu, inclds 1’italia. Aixl respongué a les critiques
de M.Cacciari amb una contracritica directa als partits
comunistes: "per ells el problema de l’inte-lectual no
és el de dir la veritat, pergqué als inte—lectuals del
P.C. no se’ls ha plantejat mai de dir la wveritat; se’ls
ha dit de prendre una posicié profética, de dir: aixo és
el que cal fer, que és ben entés simplement d’adherir-se
al P.C., de fer com el P.C., de ser amb el P.C. o de
votar pel P.C. En altres termes, alld que el P.C. demana
als interlectuals és de ser l’anell de transmissid dels
imperatius interlectuals, morals i politics que el
partit pugui utilitzar directament. I 1’inte—lectual que
pren la posicié completament diversa, que consisteix de

dir a la gent: voldria produir efectes de veritat gque
siguin de +tal manera qgque . puguin ser usats per a una
batalla possible, que sera feta per qui wvulgui, en

formes per a trobar i en organitzacions per definir;
aquesta llibertat que deixo al final del meu discurs, a
qualsevol que vulgui fer alguna cosa, d’aixo,
evidentment, la gent del P.C. no en parla. Es justament
el contrari d’alld que es voldria que jo fes, ja que per
al P.C. 1’interlectual real és aguell gque calma la
realitat, explicant com hauria de ser i dient a
1’instant que sera el jorn en el qual tots faran com el
partit comunista" [P.5.P.1978,11]. Vid. també sobre el
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silenci amb 'qué foren rebuts els seus llibres pels
"marxistes” 1 sobre el seu caire agressiu [Conversa
M.Fontana 1977,16-17], sobre el Goulag vid. [Conversa
amb LES REVOLTES LOGIQUES Ed.Morey (1977)1978,150].

Sobre els tipus de “"formes" de contrapoders que
Foucault observa en l’antipsiquiatria -concretament
T.Szaz, els establiments de Kingsey Hall, Coréges,
Gorizia- vid. C.C.F. 1973/74: “"El conjunt de 1la
psiquiatria moderna és en el fons +travessada per
1’antipsiquiatria, si hom entén per aixd tot el que
replanteja el paper del psiquiatra encarregat antigament
de produir la wveritat de la malaltia en 1l’espai
hospitalari” Foucault interpreta 1’antipsiquiatria a
partir de la seves Dbases gnoseologiques 1, aixi, “"el
que esta en Jjoc en l’antipsiquiatria no és en absolut el
valor de la veritat de la psiquiatria en termes de
coneixement (d’exactitud diagnostica o terapéutica)
(...) s8indé que és a la institucid com a lloc, formes de
distribucidé i mecanisme d’aquestes relacions de poder al
que ataca l’antipsiquiatria’.

Sobre els fets de maig (vid.nota 182), Foucault
mantingué diverses posicions, pergque ana matisant el seu
entusisme primerenc. De fet, no els va viure directament
i ell tampoc en fou un dels noms inte-lectuals punters
(contra el que podria semblar a 1l’entrant des d’una
lectura posterior). Ni 1les obres ni el nom de Foucault
van tenir art ni part en les discussions que es wvan dur
a terme en la Comuna d’Estudiants. Per adonar—-se del
clima distés i festiu, llunya de preocupacions tedriques
que dirigissin el ©procés, resulta forgca interessant
repassar els textos 1 documents aplegats 1 presentats
per Alain Schnapp i Pierre Vidal-Naquet, Journal de la
Commune Etudiante. Textes et Documents. Novembre
1967~-Juin 68 (Paris, 1969). El nom de Foucault no
apareix ni uwna sola vegada en els escrits, documents,
proclames 1 extrets de publicacions aplegats. Tan sols
Pierre Vidal-Naquet en ddéna una referencia indirecta en

la seva documentada, perd encara no prou diatanciada,
Introduccid -Esquisse d’une révolution- (i encara
negativa): "I qué dir dels metafisics que afirmaven la

mort de 1l’home en tant que subjecte pensant i actuant,
individualment o corlectivament (cartesia o marxista),
de 1’home ’'sobredeterminat’, que no parlava, perd de qui
’hom’parlava, en qui ’hom’pensava, aquest ’'hom’apareixia
com la transposicié mitica de la maquina racional, del
sistema dels tecnodcrates, aquest ’hom’que es pot
identificar, de segur, amb la maquina de guerra
americana inflingint la ’democracia’ en el Vietnam a
cops de bomba (...)". Els personatges politics
d’esquerra gque van ser. posats a discussid en assemblees
i "meetings”' - llevat dels <classics- eren Althusser,
Aragon, Marcuse, Sartre, perdo no Foucault. ,

Durant els anys segiients al maig-68, Foucault va
realitzar algunes declaracions que tendien a
sobrevalorar el fendmen, evitant el gualificatiu de
“"revolucidé" de gqué parlaven ens autodenominats "enragés
de Nanterre". Il.e. [(Conversa amb ACTUEL 1971.
ed.d.Varela-F.Alvarez-Uria 1978,371:"Jdo considerava
aquest +tema en el seu sentit més superficial. Maig—-68 ha
destruit 1’ensenyament superior al segle XIX, aquest
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curiés conjunt d’institucions que +transformava una
petita fraccié de la joventut en ’élite social’”. Els
aspectes gque hi llegi foren els de revolta, valoracid de
1’ immediat, espontaneitat, actitud moral de rebuig
global a un mode de vida no volgut i no decidit per cada
individu, i técniques com el "sit in", “love in", "sleep
in". Hi ha dos trets gue val la pena esmentar. En primer
lloc, el fet que el més de maig constitui pel fildsof
una mena de presa de consciéncia politica respecte a la
inquietud que, des que <comenga a investigar, sentia:
"(...)només vaig poder comengar aquest treball [sobre
el poder i 1les presons] després del maig del 68, és a
dir, a partir de les lluites quotidianes dutes a terme
rer la base, per aquells gque s’havien de debatre en les
malles més fines de la trama del poder. Es on aparegué

el concret del poder i a 1l’ensems la feconditat
versemblant d’aquestes analisis del poder per
adonar—-se’n d’aquelles coses gque havien romas fins

aleshores fora del camp de 1l’analisi politica [Conversa
Fontana, 1977]. En segon lloc, el fet que s’adona a) del
fendmen de lluita més com a "mobilitzacid cultural", de
resposta global gue no pas com a fendomen de contestacid
expressable en termes de lluita formal,b) del fenomen de

simpatia gque es produl entre estudiants, oberers i,
sobretot, els protfessionals 1 técnics de grau mig i
superior. Al meu entendre, d’aquesta observacid extragué

la tesi de la reaccid de 1’"inte~lectual especific" als
abusos del poder. Aixi, en el n2l1l d’'INTOLERABLE
(vid.3.2.3.1.) del G.I.P. hom pot llegir: "Els
tribunals, les presons, els hospitals, els hospitals
psiquiatrics, la medicina del treball, les universitats,
els organismes de premsa i d’informacidé: a través de
totes aquestes institucions 1 sota mascares diferents,
una opressid s’exerceix gque és de socarrel una opressiod
politica. Agquesta opressié la classe explotada sempre ha
pogut reconéixer-la; no s’hi ha deixat mai de resistir,
perd ha estat obligada a suportar-la. Perd heus aci que
esdevé intolerable a noves capes socials -interlectuals,

técnics, juristes,metges, periodistes...-. Pretén
exercir—-se sempre a través d’ells, amb llurs ajuts o
llur complicitat, peré sense tenir en compte d’ara en

endavant llurs interessos ni sobretot llur ideologia.
Aquells que estan encarregats de distribuir la justicia,
la salut, el saber, la informacid, comencen a ressentir,
en allé gque ells mateixos fan, l’opressié d’un poder
politic”.

La percepcid difusa d’un nou tipus de feixisme ha

estat exposada de vegades per Foucault:"En aquesta
historia [1la policia, el sobrecarrec del sistema
penitenciari...], la Resisténcia, la guerra d’Algéria,
Maig del 68, han estat episodis decisius; fou la
reaparicié en le 1lluites de la clandestinitat, de les
armes i del carrer; fou, per altra part, la posta en

funcionament d’un aparell de combat contra la subversid
interior (aparell reforcat en cada episodi, adaptat i

perfeccionat, perd, naturalment, mai depurat del tot);:
aparell que funciona ’en continuitat’des d’ara fa trenta
anys. Diguem gque les técniques usades fins al 1940

recolzaven sobretot en la policia imperialista; les que
han utilitzat després s’'apropen més al model feixista
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(policia, quadriculacid, tancament) " [Conversa amb
Maos, 1371 Ed.Morey 1978,83].

(182) ©Si es considera el periode 1960-1980, que cobreix
el pas de la IV a la V Republica, es produi a nivell
estructural una reconversio general de 1’economia
francesa que, al meu parer, pot explicar en_part tant
els esdeveniment de maig com les tensions posteriors del
periode 1370-1974 (si més no, resulta imprescindible la
seva presa en consideracidé per a explicar el malestar
d’aquests anys).

Durant el V Pla Econdmic (1966-1970) -perd en un
procés continuat des de la devaluacid de desembre del
1958 fins al V,VI,i VII Plans Econdmics- es produi una

acceleracio constant del moviment de concentracid
d’ empreses propiciada 1 assegurada per 1’Estat. Es a
dir, la formacié d’oligopolis 1 monopolis de gran
indGstria. Els responsables del V Pla foren sumament

explicits al respecte. Calia que oligopolis 1 monopolis
"disposin d’una massa de capitals propis suficients per
afrontar la competéncia alla on es duguin, invertir a
l’estranger, disposar de llurs propis centres de recerca
i de llurs técniques prdpies i tenir la possibilitat
finalment de negociar en bones condicions acords en un
quadre més ample en empreses estrangeres’ . Aixi, les
lleis de 12 de juliol del 1965 instauren un tractament
fiscal privilegiat (augmentat l’any 1967). De fet, pero,
les fusions de grups industrials havien comencat abans,
cap el 1960 (i.e. Péchiny-Ugine-Kuhlmann en la industria
quimica, o Creusot-Loire en la metalargica).

Els objectius que es perseguien eren aquests: a)
1’ adaptacio del mercat francés a les estructures de
lliure-canvi competitiu del mercat internacional; b)
instauracidé d’un regim liberal econdmic wveritable durant
la IV i 1la V Republiques de caire expansionista gque
acabés amb el "malthussianisme economic” i els
privilegis corporatius de Vichy;c) a partir del 1855,
adaptacié al Mercat Coma. I, en sintesi, 1l’economia del
periode presenta els segiients trets:
12 Aparicidé d’un nou esquema tecnoldgic, amb tendéncia a
la desparicid de les empreses petites, augment de les
mitjanes 1 augment de les grans (+500 treballadors). Del

1962 al 1972, els establiments gque ocupaven 10 o menys
treballadors tingueren una baixa espectacular: de 51.517
a 427586, La preferencia també per talles mitjes

s’explica pel fet que els avantatges tecnologics de la
gran talla es compensa més enlla d’un cert limit per les
dificultats d’organitzacid.

22 La forma Jjuridica adoptada per les empreses fou, de
manera generalitzada, la societat anonima. Al 1969, les
2/3 parts del volum de negocis registrats eren
controlades per empreses que tenien aquesta forma (la
qual cosa s’extengué també a les petites per llei del
1966 sobre S.A.).

32 Segons el Servei d’Estadistiques Oficials (I.S.E.E.),
des del 1962 al 1970 el que es produeix és una

concentracio elevada d’empreses d’indastries
estratégiques (creadores de demanda): siderargia,
construccid, aesronautica... El periode on la

concentracid de capital és més sobtada es justament el
de 1963-1969.
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49- -Correlativament, creixement del gran comerc en el
sector terciari. Del 1966 al 1974 el nQ d’hipermercats
passa de 5 a 292, el dels supermercats de 1441 a 2719.

50 Privatitzacid de les empreses pabliques. D’acord amb
laCcomptabilitat Nacional, pel 1959, 1les empreses
pabliques asseguraven el 13'4% de la produccid nacional;
al 1989, 11’8%. E1l nQ d’empreses havia passat de 1070 en
1957 a 118 en 1972.

6) Creixement econdmic fortament inflacionista. Del 1952
al 1972, 1’augment anyal mitja dels preus de produccid
fou de 4’°2%. Val la pena citar textualment el relat de
l’economista liberal Francois Caron sobre agquest punt,
per tal com mostra la <forta descompensacio salari /
preus Jjust abans del Maig-68. " (...) mentre que la
inflacié dels anys 1950 resulta en dos cops, el del
1950-1951 -el del 1957-58, separats per un periode
d’estabilitat que va durar de fet des del final del 1951
fins a mitjans del 1957, la dels anys 60 procedi d’un
procés d’acceleracidé progressiva d’una alga dels preus
que no es va interrompre mai i que, qualificada_primer
de rampant va tendir a esdevenir galopant (a): les taxes
han estat el 4’4% per any del 1959 al 1972, de 5’7% de
1967 al 1972, de 11% del 1973 al 1978.

7) Actuacié directa de 1’Estat per a controlar els
crédits, arribant a una imposicid de limit quantitatiu a
l’expansié del crédit bancari. Després dels fets de
maig, els acords signats entre els sindicats, patronal i
govern provocaren un brusc acreixement de les
remuneracions (+del 10’5%) i, conseqlientment, de la
demanda interna. La sortida governamental fou de "fugida
cap endavant'. 1 es donaren facilitats de crédit (juny
1968) , perd la crisi de novembre del mateix any imposa
un nou control restrictiu del credit.

8) Reorientacié geografica de les exportacions (cap als
paisos del Mercat Coma) 1 canvi dels tipus de béns
exportats (béns d’equipament en lloc de béns de consum).
9) Reduccié de la inversidé puablica 1 augment de la

inversidé privada -tant la francesa com l’estrangera. Al
mateix temps, els capitals van girar-se cap al tercer
mén en una "plagquette +tourmante”. Les inversions

directes es van acreéeixer de la seglient manera: 1500
milions de 1960 al 1963; 3.000 milions 1964-867, 11.700
milions 1968-18971.
(Les dades sén de Francgols Caron Histoire
Economique de la France.XIX-XX siécles (Paris,1981);
vid.també Robert Delorne, L’Etat et 1’Economie. Un
essai d’explication de 1’évolution des dépenses
publiques en France (1870-1980) (Paris, 1983)). ,
Sense pretendre una explicacidé merament econodmica
dels fets de maig, i1 sense pretendre tampoc que aquestes
dades gaudeixin de més valor que 1l’indicatiu, el que em
resulta evident é&s que sense referéncia a aquest proces
de reconversidé propiciada per les politiques econodmiques
governamentals (i Qque respon segurament a un fedmen de
recomposicié de classes), hom no pot comprendre del tot
la ingquietud i 1les actituds dels sectors obrers i dels
professionals liberals de grau mig, perque la
reconversid® econdomica fou suportada sobretot per les
capes més febles de la poblacid, les guals veien com
augmentaven els preus (sobretot en el V Pla Econdmic)
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mentre els salaris romanien quasi constants; veien com
s’ imposava un mercat competitiu de consum, sense
disposar de ©perspectives de participacidé suficients,
veien, finalment, com s’incrementava la presssid sobre
el seu ritme normal de vida sense ser del tot conscients
del ©procés global que s’estava esdevenint. En aquest
sentit, les interpretacions culturalistes de maig -com
la de Lipotewsky i Daniel Bell, que llegeixen en ell la
“fi del modernisme”, o la de kégis Debray, que hi veu un
"bressol de la individualitat”- obliden de donar una
explicacié satisfactoria dels fendmens en la situacid
concreta en aqué aquests es produiren (Vid. una sintesi
bastant completa de les diverses posicions sobre el
Maig-68 a Luc Ferry-Alain Renaut [1985, 83-1001).
Situacid que enclou els fendmens estructurals, amb
efectes a 1llarg plag 1 que sén experimentats per la
poblacidé segons 1’estatus social que s’ocupa. En agquest

sentit, no pot estranyar ni que la revolta comencés per
sectors marginals (immigrants,parats) 1 estamentals
(estudiants), ni que s’hi afegissin els obrers de la
Renault, ni que prosseguls amb la solidaritat de sectors

professionals de classe mitja. Ni que fos un moviment de
protesta desorganitzat.

Per un altre cantd, penso que els disturbis del
maig tenen un pes especific diferent a Franga que, per

exemple, a Italia o Alemanya. A Italia, sobretot, 1la
revolta no fou, Ja des dels inicis,un moviment
inorganitzat d’estudiants, sindé un procés que havia
estat en part preparat pels grups obreristes alternatius
(com Quaderni Rossi o C(Lasse Operaia), grups d’on
sorgirien posteriorment els quadres dels Comités
Unitaris de Base(C.U.B), organitzacidé de fabrica que

aparegué en les lluites 1968-69. El que importava aqui
era precisament la circulacidé de les lluites locals i
l’articulaciéd de 1les distintes practigques. Toni Negri
comentaria després referint-se al periode immediatemnt
anterior al 68:"No era espontaneitat. Articulacidé de la
lluita significava 1la comunicacidé de la lluita d’una
seccid a 1’altra: vem aconseguir, per exemple, mantenir
durant un periode molt llrag una série de lluites que es
comunicaven d’una seccid a una altra, fins arribar a
determinar la paranoia del patrdé [Vid. Toni Negri, Del

obrero—-masa al obrero-social. Entrevista sobre el
obrerismo a cargo de Paocolo Pozzi i Roberta Tommasini.
(Barcelona,1980)]. A Francga, en canvi, no s’observa un
pProcés semblant al del fabriquisme italia. (La

contraofensiva institucional no es va enfrontar, doncs,
amb una articulacidé definida d’obrers 1 estudiants).

Aixi, els comportaments i actituds del moviment del maig
franpcés soén politics en un sentit diferent i més difus
que la consciéncia i practica politica que

caracteritzava l’actuacid dels quadres del C.U.B. No es
tractava de cap superacidé de la teoria per la practica,
sind d’un nombre d’accions/simptoma, d’accions
/"performance” en les quals entrava, com un element
connex amb 1l’acte perd inconnex amb qualsevol politica
intencional, la reflexid tedrica.

El gque si gque la revolta dona lloc fou a
1'activacié de ressentiments larvats que, durant el
periode que segul (1970-1974) trobaren canals
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d’expressié en els quals intervingueren activistes que
havien estat protagonistes dels fets de maig i que
serviren també de detonant pels moviments de protesta
dels immigrants 1, sobretot, dels reclusos dins de les
presons. I, en aguest darrer cas fou decisiva 1la
participacio dels activistes internats en els centres
penitenciaris.

Aixi, l’agitacidé a les presons comencga pel
setembre del 1970 guan vint i nou "gauchistes” de maig
-maoistes—- es van posar en vaga de fam en ésser—-los-hi
negada la consideracié de presos politics. La seva
defensa publica fou empresa aleshores per l’organitzacid
Secours Rouge, c¢reada el mes de gener, en un aveng del
que seria després el G.I.P. "La primera intencid de
Secours Rouge-es llegeix a LA CROIX 5/IX/1870-era
definir 1l’abast de la vaga de fam de 29 ’gauchistes’,
empresa des del primer de setembre per a respondre a un
comunicat del Ministeri de Justicia que els reprotxava

de ’voler parlar d’ells’ i de ’reclamar privilegis’. La
finalitat d’aquesta vaga és de fer aparéixer 1’escandol
de les presons. En particular el de la bruticia, de la
manca de menjar, de 1’abséncia de guariment en cas de
malaltia, de 1’apilotament i de la vigilancia". Entre
ells s’hi +trobava Alain Geismar. També P.Vidal-Naquet,
futur co-fundador del G.I.P., a qui fou negat =1 régim
especial que, més tard 1 per via de gracia, li fou

concedit pel ministre de Jjusticia a instancies d’una
pregunta parlamentaria de Frangois Mitterrand, aleshores
diputat per Niévre [vid. LE MONDE 23/XI/1970].

En agquest periode l’agitacidé 1 la violéncia
interna a les presons se succeliren rapidament. Dos morts
a Aix-en-Provence després d’haver retingut hostatges

(febrer 1971), un guardia greument ferit a Lyon (27
Juliol), la mort d'una infermera i un vigilant a
Clairvaux -assumpte Buffet/Bontemps- (21 setembre), nova

presa d’hostatges (Marsella, 14 d’octubre), vaga de fam i
manifestacié corlectiva a la presd de Draguignan (13,14
novembre) després de la supressio per part del ministre
René Pleven del dret a rebre pagquets per Nadal (12

novembre), vaga de fam a la presd central de Poissy (21
novembre), motli general a la presd de Toul on els 400
detinguts reclamaven el cessament del director. Amb
inteérvals, els motins, els morts, les wvagues, les
revoltes, van durar fins a l’estiu del 1974

(Fleury-Mérogis, Nfmes, Clairvaux).
Al meu entendre, fou decisiva per a desencadenar el
procés la llei de 4 de juny del 1970, coneguda com "loi

anticasseurs"”, que perseguia la violéncia comesa en grup
i que fou aplicada a la centena de maoistes de Gauche
Proletarienne que comengaren la protesta. Pero les

dures condicions de les presons franceses provenien
almenys de 1’augment de reclusos provocat per la guerra
d’Algéria. El creixement de la poblacidé penal fins al
1968 no havia estat gaire alt: del 1956 al 1968, la taxa
de creixement mitjana és del 5%. Al 1968 la poblacid
penal era de 34.083 reclusos. El que resulta digne de

reflexidé és que, del 13968 al 1380, després d’una baixa
motivada per la intervencid de decrets per alleugerir la
situacid, el ng¢ de presos torna a equilibrar-se a

l’entorn d’aquesta xifra. " (...) des del 1988-escriu
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Pierre Tournier en la seva tesi doctoral impublicada
(que Jjo conegui),Contribution & la Connaissance de la
population des personnes incarcerées en France
(1968-1980). Analyse démographique (1981)-el nombre de
persones detingudes a la Franga metropolitana ha conegut
importants fluctuacions. Poden distingir-se dues fases.
La primera s’extén des del 12 de gener del 1968 al 19 de
gener del 1975. En el curs d’aguesta fase, 1l’efectiu de

la poblacidé penal experimenta la influéncia de textos

legislatius o reglamentaris: llei d’amnistia del 30 de
Juny del 1969 i del 16 de juliol del 1974, posta en obra
de disposicions legislatives noves -llei del 29 de

desembre del 1972 (remissions de pena i déna al jutge
d’aplicacié de penes el poder d’atorgar la llibertat
condicional a les persones condemnades a una pena igual
o inferior a 3 anys)- i ampliacid® ocasional d’un
procediment de remissidé de pena -decret del 3 d’octubre
del 1974 (que atorgava reduccions de pena als detinguts
que no havien pres part en els moviments
d’insubordinacié de l’estiu del 1974). Aixi, la poblacio
penal coneix una disminucidé de 23’6 % entre el 1/1/68 i
el 1/1/75, o sia, una taxa mitja de creixement del 3’8 %
. Experimenta el seu minim absolut durant el periode
durant el periode de referéncia al 12 de gener del 1975
amb un efectiu de 26032 detinguts” [ibid.86]. Perd la
segona fase, del 1 de gener del 1375 al 1 de gener del
1980 en nQ de detinguts augmenta de forma continuada per
assolir pel gener del 1980 la xifra de 35.655 detinguts.
La taxa de creixement és del 6’5%. Viatge d’anada i
tornada que només es pot explicar explicant al mateix
. temps la politica governamental de contencid i
enduriment de 1l’ordre public gque assegurava 1la no
repeticidé dels esdeveniments de maig i la reconversid
cap a una economia fortament competitiva.

(183) La relacié entre el G.I.P. i la vaga de fam dels

detinguts maoistes és directa. Pel gener del 1871, a
l’església de Saint Bernard, a l’estacid de
Montparnasse, s’organitza una vaga de fam de
recolzament. El 30 de gener, després de divuit dies de

vaga, gquatre mil persones (segons NOUVEL OBSERVATEUR)
es manifestaren davant la placa de Clichy: 170 arrestos,
14 detinguts preventius, carrega policial. Agqui, a la
Chappelle Saint Bernard, sorgeix 1"anunci de 1la
creacidé del G.I.P., que significa la posta en contacte
de Foucault amb 1l’accid politica directa. "Haviem
arribat amb les nostres preguntes sobre la presd i la
fam: i els detinguts ens respongueren amb d’altres
preguntes, les mateixes que avui s6n al cor de les
revoltes i de les reivindicacions” [NOUVEL
OBSERVATEUR 17 de gener del 1972]. Vid. el primer
manifest del G.I.P. 1 els detalls de la seva constitucid
a ESPRIT (mars,1971). Vid. també una analisi de les
fases de constitucid i dissolucid del G.I.P. a Michelle
Perrot [1986,153-163]. Perrot suggereix que el lloc de
contacte i afinitat d’inquietuds entre els grups
d’extrema esquerra i Foucault podria haver estat la
Universitat de . Nanterre, en la qual, després del 13988,
fou professor. La idea primera de la constitucid del
grup sembla haver estat del propi Foucault, i de fet, el



primer domicili que es va donar fou el del fildsof, al
carrer Vaugirard.

Les enquestes de 1’ INTOLERABLE nel del G.I.P.
sdn caracteritzades en el text de presentacid com : a)
"actes politics”, b) "el primer episodi d’una lluita”,
c) "un front d’atac estratégic” agrupant técnics,
detinguts, advocats, metges, families de detinguts. El
G.I.P. mantenia que aquells que havien de lluitar llur
lluita (i elaborar 1la informacidé a partir de llur
experiéncia), eren els propis presoners, i que ningua no
podia suplir-los. Perd un dels punts de separacid entre
el G.I.P. i el posterior C.A.P. és la creenca del primer
en qué la 1lluita en punts concrets i “"intolerables”
acobla estimuls, interessos 1 visions convergents per
part d’interlectuals, teécnics (capes mitges) i afectats
locals {en aquest cas, reclusos, perd també podia
tractar-se de soldats, immigrants o d’altres grups de
poblacidé marginada).

El segon INTOLERABLE és una enquesta sobre
Fleury-Mérogis, la presdé experimental amb capacitat per
a 3.000 Jjoves de Paris, on hi havia hagut una revolta
important el primer de maig del 1970. L’enquesta mostra
la tecnologia aplicada a 1la presd i els seus efectes
sobre el comportament intern dels Jjoves: cerles,
sistemes d’interfonia, assisténcia social, relacions amb
advocats d’ofici...

El tercer és el relat del que es qualifica com
"homicidi 1legal” d’un destacat membre del Black Panther
Party, George Jackson, el 21 d’agest del 1971. El
proleg és de Jean Genet, 1 els textos sén preparats pel

mateix G.I.P. Sorprén una mica aquest canvi d’escenari
-de Franca als E.E.U.U.- perd, més o menys per aquestes
dades, Fouucault havia visitat la presd d’Attica després
dels +violents esdeveniments gue hi succeliren. Segons el
G.I.P., la desaparicidé de Jackson hauria format part
d’una ofensiva de 1’Administracid americana contra els
grups armats. Els comunicats després de la mort de
Jackson a l’interior de 1la presdé -gue havia estat

descrita com el resultat d’una revolta interna- haurien
tingut la finalitat de treballar 1l’opinid publica per =a
una serie de mesures repressives. ‘Els objectius
denunciats sén cinc: a) comprometre els advocats negres
i blancs que aporten als detinguts una ajuda Jjuridica i
politica, b) fer sospitosa de complicitat la comunitat
negra, c¢) fer esdevenir +tranquirlitzant la imatge
desvaloritzada dels guardians, d) trencar el front coma
dels detinguts negres 1 Dblancs, e) acabar amb el
prestigi dels ‘"leaders” negres gque lluiten amb els
presos "comuns' 1 els "politics”.

El quart i darrer INTOLERABLE tracta del n€ de
suicidis de detinguts (37 només durant el 1972). Sén

suicidis "de" @presd, no suicidis "en" presd. L’enguesta
és amb el nom, lloc, i forma del suicidi i enclou
testimonis personals. La tesi que es manté és que el
suicidi no és un fendmen merament particular,
individual, sind que es produeix en cilircumstancies
determinades com la darrera forma possible de revolta.
(Aixd explicaria la seva manifestacidé en ‘“onades’

coincidents amb periodes d’agitacid).

fo®
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- Les dificultats amb qué es trobaren els membres
del G.I.P. per a dur a terme llur treball fou sobretot
la resisténcia parada per 1l’Administracidé Penitenciaria.

A titol d’exemple, vid. les informacions que aporta
J.M.Domenach a ESPRIT (juny del 1971]. No només es va
donar ordre a la policia de 1la distribucié dels
INTOLERABLE, sindé gque arriba al detall de prohibir la
lectura de 1l1la revista ESPRIT dins de 1les presons
franceses, quan a les espanyoles, sense anar mes lluny,
era permesa. (De tota manera, gqui de veritat sofri de
persecucid fou el C.A.P., i no pas el G.I.P., el qual, a
fi de comptes, estava compost per interlectuals de
renom) .

(184) Els onze objectius concrets del C.A.P. sén els
seglients: 1) supressidé dels antecedents penals, 2)
supressié de la interdiccid de residéncia, 3) supressiod
de la pena de mort, 4)supressidé de la presd perpétua,
5)supressié de la taula penal, ©6) supressid de 1la
coercié per cas (arreglament de les despeses de la
justicia), 7) reorganitzacid del treball (salari minim,
seguredat social a 1la familia, certificat de treball a
la sortida, generalitzacidé de la formacidé professional
durant la detencid), 8)dret al 1locutori i a la
correspondéncia lliure, 9) dret a una assisténcia médica
i mental correcta, 10) dret de recurs i1 defensa dels
detinguts davant de 1’Administraciéd Penitenciaria
(llibertat condicional, mesures de gracia...), 1l1) dret
d’associaciéd a l’interior de les presons (mitja
essencial per fer valer les reivindicacions).

L’editorial del primer n? del C.A.P.Journal des
Prisonniers (C.A.P.J.) explicitava: "Els presoners
volen d’ara en endavant donar-se mitjans de dir alld que
experimenten durant i després de la seva reinsercid. Mai
se’ls ha donat la paraula: ells la prenen pujant a les
teulades, fent vagues de fam, de vegades,
suicidant-se”. Es +tractava d’arribar a 1l’opinid pablica
per tal de no haver d’arribar a agquests extrems i
d’adrecar-se principalment cap a les direccions: 1)
"modificar la mentalitat sovint egoista dels presoners
per a dur-los a la lluita corlectivament”, 2) "fer
comprendre al proletariat gue no som ni bésties ferotges
ni els adversaris que pinta la gran premsa” {vid.
C.A.P.J Novembre del 1975].

L’organitzacidé interna funcionava assembleariament
i amb comités per accions precises 1 objectius concrets:
"Nosaltres no tenim estructures -es llegeix en el nQ
d’abril del 18976- refusem tota forma d’autoritat sobre
el grup, vingui d’on vingui! E1 C.A.P. no té i1 refusa un
cap, un patrdé, un president... les decisions que pren el
grup so6n preses corlectivament 1 assumides pel grup.
Perd «cadasci pot escollir de lluitar alla on pensi ser
més eficac i amb els mitjans gque estimi que s’adapten a
la situacid”.

El C.A.P.J. era un oOrgan de comunicacid i
d’afirmaciéd d’identitat. Malgrat les ecléctigues’
influéncies que interlectualment reberen els seus
"leaders” -sobretot Serge Livrozet- (cites de Marx,

Poucault, Stirner...), hi ha poques analisis concretes,
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bastantes experiéncies personals i no pogues consignes.
Aixi, resulta una mescla d’afirmacions gratuites que es
prenien per certes amb d’altres d’un sentit coml
provenint de l’'experiéncia directa, buscant ‘“entre
1’actitud autoculpabilitzant dels grups d’extrema
esgquerra i 1l’actitud desdenyosa cap al poble que
condueix al feixisme" [desembre 1975] una tercera via
de "resisténcia activa” [5 desembre del 1972]. Exemple
d’experiéncia: el C.A.P. sabia prou bé -contestant el
gue pensaven els maoistes sobre la delinqliéncia- que els
detinguts de dret coml no sdén empresonats perquée refusen
el poder burges. " (...) és conéixer malalment els
presoners en gliestido-responia a una carta dels
detinguts “politics” de Fleury-Mérogis [set.oct.1977]-
els quals en robar no tenen la major part del temps sind

un sol objectiu: 1integrar—-se a llur torn en el sistema
esdevenint consumidors i, si és possible, grans
consumidors. No contesten el sistema, simplement sén
massa miserables per a viure-hi bé". Exemple
d’ingenuitat analitica: : (...)el capitalisme esta
moribund, el que no vol dir que morira per si mateix,
cal ajudar—-1’hi. Des del 1969, la crisi és
conjuntural...” [nov.189757.

(185) Vid.sobre la qiiestidé del retall de la Reforma del
75, ACTES, 42 +trimestre del 1378. La circular B.25 del
26 de malg defineix el principi personal d’interpretaciéd
: "En la linia de la reforma decidida pel govern,
1’agencament dels régims d’execucid de penes ha de ser
caracteritzat tant com sigui possible per un
alleugeriment de les coercions de la vida carceral que
no siguin consegiiéncia directa i inerluctable de la
privacid de llibertat, per desenvolupament de les
relacions amb el mén exterior i per 1la crida a les
responsabilitats dels detinguts.(...). Importa, abans de

tot, definir ben bé el sentit i l’esperit de la reforma
penitenciidria. Aquesta reforma no és altra cosa gque la
revaloritzacié del conjunt de la funcid penitenciaria.
Comporta:

-~ d’una banda 1’adaptacié de les condicions d’execucid

de les penes a l’evolucidé de la societat moderna,

- d’altra part 1l’accentuacié de les missions de

resocialitzacid dels detinguts confiats a

1’administracié penitenciaria,

- en fi, 1’adaptacidé del personal a les seves comeses’.
La Reforma contemplava tres aspectes essencials:

a) supressidé per a alguns detinguts de la censura de

correu,b) supressid de la censura de premsa,c) ampliacid

de permisos. Perd aquests aspectes quedaven a la
interpretacio lliure del Director de l’establiment
explicitament esmentat en articles del Code de
Procédure Pénale reformat, i.e. art.D 414 (Decret
n72-852, 12 setembre 18972); D.414.1 (Decret n075.402,
23 maig 1975). A més, es va anar restringint

successivament el camp d’aplicacié de les normes -no
aplicacié als detinguts estrangers (4/1I1/1976); no
aplicacio als detinguts considerats perillosos
(18/II/76)- i es va assenyalar que la interpretacio
havia de guiar-se per una crida general a la "prudéncia"
(16/11/78).
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L’Administracié Penitenciaria fou un dels filtres
més forts 4adhuc per aquells professionals que volien
aplicar la Reforma. l.e. les sancions als educadors. El
Consell de Disciplina del 6 d’octubre del 18977 wva
sancionar a guatre educadors que havien permés als
detinguts d’establir correspondeéncia entre ells o
telefonar a l’exterior de la presd.

Hi ha nombrosos testimonis d’aquesta actuaciod
administrativa +tradicional gque van patir, sobretot, els
reclusos gualificats de "perillosos”. Vid. les
dificultats del C.A.P. a ULyon [LE MONDE 5/11,/1974],
vid. l’espionatge i-legal (microfons) als locutoris per
als membres del C.A.P. [(LIBERATION 6/5/74}. Aquesta
actuacid no solament fou tolerada sindé encoratjada
{prohibicié de la venda puablica del diari, prohibicié de
sortir als medis audiovisuals, detencid dels membres mes
importants...). Els membres del C.A.P. van arribar a la
vaga de fam, en ocasions, per tal de protestar contra
els nombrosos arrestos arbitraris que viviren [vid.LE
MONDE 23,/VI/1974].

Després del 1970, hagueren d’enfrontar-se, a mées,
a la pressidé d’associacions d’ultradreta com Légitime

Défense, associacidé creada per a donar suport als
funcionaris de presons per Romerio, magistrat jubilat de
Paris, la gqual defensava la necessitat de la pena de
mort, els castics repressius per a amotinats, i la

necessitat d’interpretar legitima defensa en 1’Gs de les
armes de foc per pasrt dels funcionaris. També toparen

amb la inoperancia dels grans sindicats (algunes
brangques dels quals eren, justament, de funcionaris de
presons). "Els sindicats no han fet quasi bé res durant
aquests deu anys de lluita-escriu Antoine Lazarus,

ex-metge penitenciari compromés durant molt de temps en
el Grup Multiprofessional de Lyon (LEVIATHAN
(Srasbourg) 4.5, 1980,29]- Només una seccio de la
C.F.G.T. de Toulouse, gque jo sapiga, va prendre posicid
a favor dels detinguts a propdsit de la violacidé de llur
dret de treball. Sobretot en temps d’atur 1’actitud dels
sindicats és:’joves gque han fet estudis i que sbén joves
honestos no aconsegueixen trobar treball’"”.

Després de dos anys de lluita, també cal
considerar el desgast dels inte—lectuals membres del
G.I.p. i C.D.D.D. (més la volguda puntualitat del seu
programa d’actuacid).Philippe Boucher, periodista que va
cobrir les revoltes de les presons per a LE MONDE ho
va percebre perfectament. "De fet-escriu [22/V/73]-,
infants 1’un i 1l’altre del Grup d’Informacié sobre les
Presons, el C.A.P. i A.D.D.D. pateixen de la distancia
que han pres els animadors del G.I.P. M.M. Michel
Foucault i J.M. Domenach, sobretot, respecte de les
presons. Pensi el que es pensi, manca en la lluita per
la millora de la sort dels detinguts el ’leader’que era
M.Foucault. Les bones voluntats reunides a 1°’A.D.D.D.,
la viruléncia dels antics presoners que componen el
C.A.P., romanen ineficaces contra la potent
Administracié Penitenciaria. D’altra banda, el seu
director M.Henri Le Corno, ha estat des de fa massa
temps en el seu desti com per a no conéixer tots els
trucs Gtils a la gestié quotidiana. Després de cinc
anys, ha perfeccionat el principi antic i rebatut que




consisteix a dividir per a regnar. Hi ha encara més per
fer, i hom ho fa amb l’assentiment, almenys tacit, dels
dirigents sindicals, dels gquals no es coneix cap
protesta pablica sobre aquest +tema. El procediment
consisteix a fer creure als vigilants gque tota millora
de la sort dels detinguts és evidentment una critica
indirecta de la manera com exerceixen llurs funcions, o
encara a persuadir-los que una millora compromet la
sacrosanta seguredat (l’evasidé...) 1 enfebleix 1llur
posicié de cara a llurs pensionistes’.

(186) Els redactors de JUSTICE. JOURNAL DU SYNDICAT DE
LA MAGISTRATURE [n©382 oct.1982] constaten la situacid
després de la dissolucidé del C.A.P., per l’abril del
1980. "En aquest instant-es llegeix en el nQ consagrat
al "lobby" penitenciari- el moviment dels presoners
sembla estar en un punt mort. La practica del ministre
de Justicia i el Director de 1’Administracid
Penitenciaria d’altra banda hi és per alguna cosa:
transllat als Q.H.S. {Quartiers d’Haute Sécurité),

transferéncies maltiples...Tot ha estat fet per tal
d’impedir al més minim moviment de desenvolupar-se'’.
Els grups de pressid s’engquadren en una agrupaciod

multisindical (COSYPER: Coordination Syndicale Pénale),
formada per 1’Associacié Nacional dels Ensenyants de

Presé, CFDT (Administracié Central del Ministeri de
Justicia), CFDT (Sindicat dels personals médico-socials
i soclo-educatius del Ministeri de Justicia), FEN
(Sindicat Nacional d’Educacid i de Probitat de
1’Administracié Penitenciaria), FEN (Sindicat Nacional
dels Personals i d’'Educaciéd Vigilada), Grup
Multiprofessional de les Fresons (Paris), Sindicat dels
Advocats de Franca, Sindicat de 1la Magistratura,

Sindicat dels Metges de 1’Administracidé Penitenciaria).
El C.A.P. esdevé C.A.P.J. (Comité Action

Prison-Justice) amb objectius més modestos i sense la
pretensio . sistematica d’enfrontament amb 1’Administracio
que posseia el primer (aixo és, amb una acitud més
corlaboradora) [Vid.editorial C.A.P.J. -no confondre amb

1l’anterior- n2l1 juliol 1881].

Hi ha alguns grups que no accepten el canvi, perd
sén cassos que romanen molt aillats sense cap projeccid.
(i.e. S.A.P.S. Sindicat Autdnom de Presoners de 1la
Santé, constituit el 21/I111/82).

Els eixos de la COSYPE -també del C.A.P.J.- segons
JUSTICE, després del 10 de maig del 1981, data de la
vaga dels sindicats penitenciaris C.F.D.T.,F.E.N.,
C.G.T., amb Mitterrand al poder, son els segilients: a)
practicar una analisi politica que cocndueixi a plantejar
conscientment reivindicacions que es poden qualificar de

reformistes, i que "poden ser satisfetes en gran mesura
sense dificultats insuperables”; b) moviment no violent,
que fa referéncia sovint al moviment sindical, sense
"cap voluntat de revolta”; <¢) moviments interiors a la
presd; d) el ministre de justicia ja no és considerat
com enemic total, és sovint l’'interlocutor, aquell que
hom considera com "estant més aviat del seu costat”; e)

preses de posicid netes en relacidé a esdeveniments
politics (com la vaga de sindicats) i critiques "sense
cadir a provocacions'.
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(187) Vid. el 1lligam de Foucault amb la tradicid
kantiana <que he explicitat en la Introduccid. En aquest
punt cal distingir amb Albrecht Wellmer [(1975)1975,74]
entre: a) la critica psicoldgica desenmascaradora del
subjecte, b) la critica filosdfica i socioldgica de 1la
rad instrumental o de la rad que opera en termes de
logica de la identitat i del seu subjecte
(Heidegger/Escola de Franckfurt), c)la critica,
efectuada en termes de filosotfia del llenguatge, de la
raé autotransparent 1 del seu subjecte fundador de
sentit (Wittgenstein). El problema é&s que aquests tres
plantejaments -psicolodgic, filosdfic, lingliistic—- solen
superposar-se en 1’us de tecniques d’interpretacid que
aparentment s’uniformitzen en la critica del
logocentrisme, pero que, de fet, semiologitzen 1la
realitat natural 1 social. D’aquesta forma, Foucault
pot plantejar-se el métode d’investigacidé de Marx,
Nietzsche, Freud (1964) com la instauracidé d’una mateixa
técnica intepretativa perqué “"han canviat en realitat
la natura del signe i han modificat la forma en qué
generalment s’interpretava el signe” [N.F.M.(1884)1981,

29]. Foucault perllonga també la superposicidé de plans
en el pla dels signes fins 1 tot en qiiestions de
biologia. Aixi, la "vida" és una "maquina de duplicacid”
perqué “l'alfabet del programa no s’assembla a alld que

prescriu” [LE MONDE, 15/XI1/1370].

(188) La gliestid de l’esquematisme en la transformacio
de la semiosi del transcendental sera tractada més
endavant. Perd 1’ heretatge kantiia em sembla indubtable
en la forma d’'interpretar foucaultiana. Aixi, i.e. en la
discussi® amb Chomsky davant les camares de la televisid
holandesa (moderada per Fons Elders (1873)) Foucault
especificava el caracter del seu treball d’investigacid
com la "substitucidé de les histories dels descobriments
del coneixement per les transformacions_de 1’enteniment
(a)" [(1973)1976,19]. Aguesta posicidé gnoseoldgica se
suposa també del funcionament de les doctrines,
ideoclogies i teories que sén estudiades en tant que
"practiques” en. una época determinada. Aixi, i.e.,
Foucault defineix el 1liberalisme en tant que doctrina
politica com ‘“esgquema _regulador (a) de 1la practica
governamental" [C.C.F.78/79]. Cal notar, no obstant
aixd, que tant 1l’arqueologia com la genealogia pretenen
mantenir-se a distancia de 1l’epistemologia kantiana.
Certament, aquest sembla ésser el desti de les
epistemologies Qque ©pretenen superar l’inte~lectualisme
de la ‘fenomenolcgia critica des de la propia
fenomenologia (vitalista: Nietsche, formalista: Husserl,
existencialista:Heidegger). En aquest sentit cal
subratllar que la deduccid transcendental de les
categories ve en Foucault suplida pel "desdoblament”
continu que en el llenguatge suscita 1’ "adveniment"” de
l’ésser; la qual cosa es tradueix en una “reduplicacid”
semidtica dels plans o dimensions de€l llenguatge, primer
(arqueologia) 1 de 1l’accid, després (genealogia), que
regeix esquematicament la percepcid i 1'inte~leccid
possible dels homes en una cultura determinada.
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(189) Torna a aparéixer agui una forma determinada
d’aristocratisme inte~lectual, en el sentit que, si bé
en tot home es produeix la sintesi dels aspectes de la
realitat del seu periode histdric per 1’ "adveniment de

l’ésser”, és privilegi del fildsof descobrir el limit
del pensable i estatjar-s’hi de tal manera gque, al
mateix temps, el transformi. Aixi, la filosofia
"diagnostica"” el present en “reproblematitzar” les
"problematitzacions” de les experiéncies singulars.
"S’esdeveé ~respon el fildsot sobre el caracter
"progressista’ d’aguest plantejament [Dreyfuss,Rabinow

(1982)1984,325-326]- que la gent prengui aquest esforg
de reproblematitzacid com un ’antireformisme’ gque reposa
sobre un pessimisme del génere ’'res no canviara’. Es
just a 1’inrevés. Es_l’adscripcidé al principi_que 1’home
és un ésser pensant fins 1 tot en les practiques més
mudes (a), i que el pensament no és el gque ens fa
creure el que nosaltres pensem ni admetre el que fem:
siné alld que ens fa problematitzar fins i tot el que
som nosaltres mateixos. Rl treball del pensament no és
denunciar el mal gue viuria secretament en tot alld que
existeix, sindé pressentir el perill que amenaga en tot
el que és habitual, i de retre problematic tot el que és
sélid” :

(190) No és qilestid d’identificar les diverses posicions
de Deleuze, Klossowski,Bataille, Derrida,
Foucault...Justament aquesta é&s la invectiva qgue el
fildsof llancava als interlectuals del P.C.I.:"Hi ha
mil diables -deia 1’Església—- perdo només hi ha un sol
princep de 1les tenebres...l ells fan la mateixa cosa”
[P.8.P.1978,4]. Durant el opresent capitol matisars
algunes diferéncies, en la mesura del possible.

Al meu entendre, tanmateix, els pensadors gue,
provenint de tradicions 1 camps diferents (psicodlogia,
filosofia, sociologia), han rebut 1’ impacte de
1l’estructuralisme lingtistic, hermenéutica, i han
recalat en l’obra nietzscheana -com Klossowski, Deleuze,
Foucault- presenten la caracteristica d’interpretar-la a
partir de la reduplicacid o desdoblament de
1’ "experiéncia” dels signes propies de la Dichtung del
darrer Heidegger. "Succeeix que, des del punt de vista
pluralista-es llegeix i.e. en el Nietzsche de Deleuze
[(1967)1971,49] sobre 1’aforisme-un sentit remet a
l’element diferencial d’on deriva el seu valor. Aquest

element sempre present, perd també sempre implicit i
ocult en el poema o en 1l’aforisme, é&€s com la segona
dimensié del sentit i dels wvalors. En desenrotllar
aquest element i desenrotllant-se en ell, la filosofia,
€en la seva relacidé essencial amb el poema i amb
1’aforisme, constitueix la completa valoracid i
interpretacié, és a dir, 1l’art de pensar, la facultat
superior de pensar o la ’facultat de rumiar’. Rumiar i
etern retorn: dos estdmacs no sén massa per a pensar.

Existeixen dues dimensions de la interpretacié o de la
valoracidé, podent molt bé ser la segona el retorn de la

primera, el retorn de l’aforisme o el cicle del poema.
Qualsevol aforisme ha de ser, doncs, 1llegit dues
vegades. Amb el llengament de daus [a~lusid al celebre

poema de Mallarmé P.C.] comenga la interpretacid de
1’etern retorn".
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Una interpretacid com aquesta retorna
l’hermenéutica heideggeriana contra la tesis del propi
Heidegger sobre Nietzsche com a representant del
nihilisme que culmina la metafisica contemporania. Es a
dir, pretén situar-se en el "pli" (die Zwiefalt) de
1’ adveniment de 1l’ésser al pensament que constitueix la
particular Texperiéncia” del llenguatge (de l'exercici
del llenguatge) propi de l’adlingliisticitat del darrer
Heidegger. Cal fer esment aquil de la diferéncia entre
aguest concepte d’ "experiéncia” i els d’"empiric”
(Erfahrung) i "experiéncia sensible” (Experiment)
lligats per la tradicidé critica de Kant i Hegel que
recull Nietzsche. La logica hegeliana, la "ciéncia de
l’experiéncia de la consciéncia", per exemple,
pressuposa la reflexid sobre si mateix d’Erfahrung.
Doncs be, és propi de la filosofia francesa
contemporania la plasmacidé dels +tres conceptes en un
nivell ‘“estructural', "prediscursiu’ qQue és suposadament
generador de “"desig" (Deleuze), "escriptura" (Derrida) o
"discurs” (Foucault). Deleuze, i.e., usa la metafora de
"maquina® o ‘“rizoma" al respecte. Aixi, escriu sobre la
gramatica generativa de Chomsky: "No es reprotxara a
models com aquests d’'ésser massa abstractes, sind a
1’inrevés, de no ser-ho prou, de no assolir la maguina
abstracta que efectua la connexié d’una llengua amb
continguts semdntics 1 pragmatics dels enunciats, amb
les composicions corlectives d’enunciacidé, amb tota una
micropolitica del camp social” [(1976)1977,17]. I
encara, en l’'Antiedip: "Nosaltres creiem (...) Qque
cal plantejar des del principi (A) la diferéncia de
natura o innata entre l’eina i la maquina: una com agent

de contacte, l’altra com a factor de comunicacid; una
com a projectiva i 1l’altra com a recurrent; una
referint-se al possible i 1’impossible, l’altra a la
probabilitat d’un menys probable; una operant per

sintesi funcional d’un tot, l’altra per distincid real
en un conjunt’ [Deleuze, Guattari (1972)1974,397].

De la mateixa manera gue en Heidegger 1’home és
parlat pel llenguatge, en Deleuze és "maquinat per la
maguina” [ibid.409]. Aixi hi ha “maquines" socials,
desitjants, literaries. .. en un flux de llenguatge
literari i d’argumentacions per analogia material que és
i-lustrat sobretot amb exemples estétics de
l’avantguarda del segle XX, Tanguely, Tatlin, Moholy
-Nagy, Kafka,Genet. Veurem com aquest procediment també
es troba en Foucault, substituint "maguina" per
"episteme” (1966), "matriu” (1975) o "dispositiu”
(18978).

(191) "Estética de l’existéncia” ha d’entendre’s també
en sentit literal: "l que em sorprén, és que en la
nostra societat, l’art només tingui relacidé amb els
- objectes-recullen Dreyfuss i Rabinow [1984,331]-i no
amb els individus o amb la vida; i també gue l’art sigui
un domini especialitzat, el domini dels experts que sén
els artistes. Perd la vida de tot individu, 4no podria
ser una obra d’art? Per qué un qQuadre o una casa soén.els
objectes d’art, perd no la nostra wvida?". ©Sobre la
racionalitat paramatrica, estratégica 1 d'estrategia
indirecta vid. J.Elster [1979,1-18]. “"L’actor
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paramétricament racional-escriu Elster-tracta el seu
entorn com una constant, mentre gque l’actor
estratégicament racional pren nota que 1l’entorn é&s
decidit per altres actors i que ell és una part de llur
entorn”'. Cal notar gque hom pot ser irracional des d’un
punt de vista co-lectiu fins i1 tot si cada actor satisfa
el criteri de racionalitat practica individual (i.e. un
raonament de tipus mutjans/fins).

Una estratégia indirecta és agquella gque permet

maximalitzar els guanys mitjangant operacions com
esperar © ''dir qgque si a una mutacidé no favorable per
tal de dir qQue si a una altra molt més favorable"
[ibid.]. Vid. una aplicacidé a models econdmics i1 socilals

a J.Elster [(1983)1985,1-337. Vid. també sobre aguest
punt Elster [1978,76,158]. Sobre la impossibilitat
d’aprenentatge dels errors 1 progressiva desvinculaciod
interna dels llagos de solidaritat entre els membres
dels grups efimers [ibid.1l47]. Es per aixd que qualifico
l’accié del G.I.P. 1 del C.D.D.D. com materialitzacions
de 1l’aspecte politic de la conducta moral i no pas com
accions propiament politiques -com Foucault pretenia
(vid. també 0.5.(1979)1986) -. Aixo val també per
1’autoafirmacié de la funcid politica dels seus escrits
(Vid.Anex 3.1.). ’

Convé aquil subratllar =1 lligam entre 1’aspecte
causal 1 el teleoldgic, perqueé en les argumentacions de
Foucault es poden separar: a) l’analisi deficient del
context social de 1l’accido,b) 1l’analisi deficient dels
altres actors que configuren, en part, 21 context sccial
de 1’accid. Un exemple de la primera manca seria
1’abséncia voluntaria de models socicecondomics concrets
en el plantejament de l’accid. Un exemple de la segona,
la subvaloracid dels recursos a mig i a llarg termini de
1’ Administracié de Jjusticia aixi com del poder que
representa la possibilitat de reglamentar Jjuridicament.
La possibilitat de retornar contra si la interpretacid

juridica, a part de requerir una tramitacid davant dels
propis tribunals de Jjusticia (la qual cosa és només un
aspecte de 1’Gs Jjuridic del poder), topa amb la
possibilitat directa gque posseix 1’Administracidé de
normar mitjangant actes administratius i normes

concretes i individuals, i d’'imposar sense més les seves
propies interpretacions de lleis, reglaments 1 decrets
d’abast general. Aixi succeil, com ja he mostrat, en 1la
Reforma del 1975. Perd és que a la subvaloracid de la
capacitat de reglamentar per part de l’Administraciod
Penitenciaria, s’hi afegeix la sobrevaloracié del paper
de transmissid® de la premsa, puix que fou per ella,
fonamentalment, com el G.I.P. , el C.D.D.D. 1 el C.A.P.
feren arribar llur contrainformacidé a l’opinid publica.
Aquest darrer punt és més que una suposicid, Jja
que comptem amb estudis textuals sobre el caracter de la
informaci® penal difosa pels diferents tipus de premsa i
revistes durant els esdeveniments del 1971. Es tracta
d’una aplicacié de models estrucurals on és palés
1’influx de la semantica greimassiana. Pierre Lascoumes
i Ghislaine Moreau-Capdevieille [18786, 41-69], despreés
d’examinar el ventall de posicions ideoldgiques
assumides pels diferents diaris sobrs 1’assumpte ds
Clairvaux, Toul...conclouen: " Amb poquissimes




excepcions, els diaris participen a la legitimacid dels
aparells repressius i a la demostracidé encobridora de
llur eficdcia en la proteccidé dels ciutadans i dels
valors essencials que pretenen encarnar. Desvien també
l’atencié d’altres formes de delingiiéncia, la repressiéd

purament simbdlica de la qual, é&s reveladora de la
parcialitat de 1’aparell judicial i policiac
(criminalitat de negocis...). En el context actual de

crisi econdmica 1 social, la campanya ideoldgica en curs
sobre el tema de l’ordre i de la seguredat, sota pretext
d’un ’soi-disant’ augment de la criminalitat, wve a punt
per a i-lustrar la nostra afirmaciéo” [ibid.B7].
“Sobretot, a forgca de deixar creure a una inseguredat
generalitzada, s’arriba a fer acceptable un reforgament
considerable de les forces repressives' [P.Lascoumes,
Ghislaine Moreau-Capdevieille, Georges Vignaux (1978)1.
Es de notar gque aquesta analisi hauria de ser completada
amb dades sobre el tiratge, n2de lectors, grup social de

lectura. .. juntament amb una analisi de 1’impacte
diferencial en les diverses capes de la poblacio.
Malauradament, no disposo de dades al respecte, perd hom

pot veure Jja la feblesa practica de les argumentacions
politiques gque recolzen en 1’"opinié pablica” o "la
premsa’, sense prendre nota de les caracteristiques
reals de llur funcionament.

»7



(192) La denominacid "etnologia de la cultura" és del
mateix Foucault: "Jo diria-declarava a P.Caruso
[(1969)1969,73]-que és dificil de classificar una
investigacié com la meva en l’ambit de la filosofia o de
les ciéncies humanes. Podria definir-la com una analisi
de fets culturals que caracteritzen 1la nostra (a)
cultura i, en aquest sentit, es tractaria d’alguna cosa
com una etnologia de la cultura (a) de la qual formem
part. Perd, de fet, intento situar-me fora de la cultura
(a) a la qual pertanyo, analitzant les seves condicioas
formals per tal de fer la seva critica, en certa mesura,
no en el sentit de reduir els seus valors, siné per tal

de veure com ha pogut sorgir. A més, en analitzar les
condicions de la nostra racionalitat jutjo el nostre
llenguatge, el meu llenguatge(a), analitzant la manera
com ha pogut sorgir’. També es repeteix en altres
textos,i.e. "Cal assajar d’etnologitzar (a) la mirada
que posem sobre els nostres propis coneixements”
[M.J.5.1969,121]. El primer gque usa el terme per a
Qqualificar 1’ obra foucaultiana fou R.Barthes
[(1964)19867] arran de H.F.(1961): "histdria etnoldgica’.
El terme és usat en el sentit gque 1li conferia
Lévi-Strauss per oposicid a 1’etnografia 1 a la
histdria: en lloc de recorleccid 1 organitzacid de
documents, analisi dels "models" construits a partir
d’aquests documents [vid.Lévi-Strauss (1958)1974,313].
Hom ha de tenir en compte, tanmateix, la tendéncia
foucaultiana a expressar-se mitjangant termes

corresponents a d’altres disciplines, entesos segons la
seva propla ontolcgia lingiistica.

(193) “Mode d’existéncia” significa =1 mode de
realitzar-se de les "practiques” constitutives de
l’experiéncia. Primer (1961-66) en funcid de camps de
saber; després (1871-75) de les técnigques de poder;
finalment (1980-84), del ‘“govern de si” i dels altres.
"Em proposo mostrar-los—hi-declarava al comengament de
les cinc conferéncies de [L.V.F.J.(1973)1880,14]-com és
que les ©practiques socials poden arribar a engendrar
dominis de saber gque no només fan que apareguin nous
objectes, conceptes i +técniques, sino que fan néixer a
més formes totalment noves de subjectes i subjectes de
coneixement. El mateix subjecte de coneixement posseeix
una histdria, la relacid del subjecte ambdb l’objecte; o,
més clarament, la veritat mateixa té una histodria.
(...).Aixd és en la meva opinidé el gque ha de dur-se a
terme: la constitucid historica d’un subjecte de
coneixement a +través d’un discurs pres com un conjunt
d’estratégies que formen part de practiques socials™.
Vid. sobre el govern de si wvid. C.C.F. 79/80;
(vid.Introducecid, 0.3.1.1.).

(194) Basta un <cop d’ull per adonar-se gque la "idea
husserliana que tot té sentit” no és husserliana, sind
que correspon a l’exégesi existencial que Merleau-Ponty
i Sartre efectuaren sobre la intencionalitat eidética de
Husserl, a saber :'"per al fenomenoleg tot fet huma és
per esséncia significativ" [J.F.Sartre (1939)1871,27].
Hi ha altres declaracions que confirmen aquesta



L4

mediacild. "Pertanyo a una generacidé-escrivia en
resposta a Sartre [(1966)1985,45]1-1"horitzd de reflexid
de la gual estava en general definida per Husserl i, més
concretament encara, per Merleau—-Ponty. Sembla evident

que entorn dels anys 50-55, i per raons dificils de
desentrellar, raons d’ordre politic, ideolodgic i
cientific al mateix temps, aquest horitzdé se’ns va
enfonsar'.

Aquestes declaracions que Foucault prodigava diuen
més sobre les i1mpressions 1 actituds arran de 1l’obra
dels seus mestres 1 la seva propia, que no pas sobre els
objectius 1 la metodologia gue ell utilitzava. Aixi,
com especificaré mas tard, aprotita els recursos
d’expressid que li atorga una terminologia ja acunyada.
"En ‘totes les é&poques-declarava a Madeleine Chapsal
[(1966)1985, 3]- el mode de reflexionar de la gent, el
mode d’escriure, de Jjutjar, de parlar, (adhuc en les
converses de carrer i en els escrits més quotidiamns),
fins i tot la forma en qué les persones experimenten les

coses, les reaccions de la seva sensibilitat, tota la
seva conducta, esta regida per una estructura tedrica
(a), un sistema (a), gque canvia amb el temps i en totes
les societats. (...) Hom pensa en_1’interior d’un

pensament andnim i constrictor que és el d’una época_ i
el d’un_llenguatge (a)".

Igual que "sistema' 1 "estructura tedrica”, usa
també ‘sistema de sitemes” [34] o ‘“inconscient'":"He
intentat desentrellar un camp autdnom que seria el de
1l’inconscient de la ciéncia, 1l’inconscient del saber que
tindria les seves proples regles de la mateixa manera
gque 1’inconscient de 1’individu té també les seves
regles 1 les seves determinacions” [Respcsta a Sartre,
conversa J.P.El Kabbach(1968)1985,43].

Es de notar una evolucid en les declaracions i

converses de Foucault .-Des del 1961 fins al 1966 tenen
per objecte 1’escriptura, la literatura, el llenguatge,
la follia. vid. el buidat de converses 1 declaracions

que recensiona l’exhaustiva bibliografia de M.Clark [des
de E.136 fins a E.141]. Perdo a partir de la publicacid
de L.M.CH. (19668) es detecta un esforg¢ per a explicar el
seu treball tedric que beslluma el caracter ecléctic de
les reinterpretacions conceptuals, i també en una
simplificacié de la manera de dir que pot resultar -i de
fet fou- polémica (Clark,[E.141-E.149]). Aixi, per

exemple, 1’afany de separar-se de les posicions
existencials del seu periode de formacid abocd a una
discussio escrita amb J.P.Sartre, abrandada per

1’entrevista Foucault répond a Sartre (QUINZAINE
LITTERAIRE marc 1968) +transcrita per J.P.El Kabbach.
Foucault denega posteriorment tota responsabilitat pels
excessos verbals ressenyats contra 1’obra sartriana
(Vid.Une mise a point de Michel Foucault
Q.L.15/111/68).

(195) Cal distingir entre diversos. sentits
d’ "estructuralisme”: a)actitud mental,b) moda o moviment

cultural, c) métode, d)ontologia, e)ideologia
(panestructuralisme). : . : ; :
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"Bobre 1’estructuralisme com "actitud mental
deduible en el curs de la investigacid"” vid.Broeckman
[1974,9]. Sobre el moviment cultural francés dels anys
55-68 vid.Gunther Schiwy [1973,468-48]; V.Descombes
[(1979)1979,105 i s.s5.]; Edith Kuarzweil [1980,1-117.

La manca de distancia ontoldgica (en els
pressupostos) entre estructuralisme 1 fenomenologia és
gquasi un lloc comid sobre el gual han escrit des dels
camps respectius de 1’epistemolegia, la filosofia del
llenguatge i 1l’estética, Francois Wahl, M.Dufrenne,
Gilbert Hottois, George Uscatescu. Agquest darrer, guant
a l’autodestruccid ontoldgica de l'estructura que U.Eco
denomina “"estructura absent”, arriba a postular gue la
coincidéncia és absoluta:"Es aquest un punt crucial on
‘el pensament estructuralista es troba amb la filosofia
de Heidegger. Més que aixd, se’ns antulla una expressid
manierista del barrcquisme d?’aquesta darrera. Altra cosa
no pot ser el discurs gue proclama l’existéncia imperant
d’un Altre i condueix 1’Istructura mateixa a la
Diferéncia i 1’ Abséncia, elements de per si ja
’estructurables’” [1971,21].

Sobre 1l’estructuralisme com a <cosmovisid o la
reduccid de qualsevol aspecte material de l’existancia a
una cismundaneitat estructural wvid.S8chiwy [1973,682 1
5.5.]. Agquest ha estat el vessant més criticat per
etndlegs, historiadors i fildsofs no estructuralistes.
No altre sentit té la critica empirista d’'Edmund Lesach a
Lévi-8trauss quan veia en els escrits d’aquest darrer
la pressuposicisd d’un ordre o) "programa’ que
determinaria 1l’estructura i funcionament del cervell

huma reflectit en la llengua, 1 3egons el gual, =1 mdn
apareixeria com un mdén ordenat, perd amb un nombre
irlimitat de possibles formes d’ordenacid [vid.E.Leach

(1965)19707]. -

. Cal fer- esment també a critiques igualment
ideocldgiques a la ideologia de l’estructuralisme que,
provinents d’una ©posicid historicista, el comprenen com
si es tractés d’'un métode unificat i el refuten in toto

sense especificar les diverses aportacions positives (al
coneixement de les regles de parentiu en les societats

primitives i.e.). Alguns marxistes operaren aixi, 1.e.
Sebastiano Timpanaro [(1970)1973,4971:"(..)
1’estructuralisme fa del ’sistema’ gquelcom tancat i
perfectament coherent en si mateix, sense mostrar cap
intereés per la seva génesi des d’’abaix'per les
relacions entre 1l’activitat humana i els seus
condicionaments economico-socials i bioldgics. Es

inherent a aquest concepte auténticament cuveria de
’sistema’l’ahistoricitat (no només l’antihistoricisme):

1’extrapolacid de la separacié entre sincronia i
diacronia, i el menyspreu o la ignorancia de les
investigacions diacrdoniques son caracteristiques

essencials de 1l’estructuralisme, que no se superen amb
algunes atemperacions ecléctigques”. :
Dista d’existir una posicid clara i genéricament

acceptada sobre els “trets que defineixen
l’estructuralisme com a metode (<), que és el sentit que
aqui interessa. D’una manera forga general, Lucien Seve

[1969,94-95] distingia aquests elements (que transcric
quasi literalment):
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A. El concepte d’estructura: concepte de relacions
internes, estables 1 caracteristiques d’un objecte,
pensades d’acord amb el principi de "prioritat légica”
del tot respecte de les parts de mode que: 1) cap
element de 1l’estructura no pot ser comprés al marge de
la posicié que ocupa en la configuracid total, i 2)la
contiguracié total és capag de persistir en el seu

caracter d’invariant, malgrat les modificacions dels
seus elements.

B. El desenvoclupament en camps ben definits del saber
-particularment la linglistica de la primera part del
segle XX: formalisme rus (Troubetzkoy), estudi dels
contes 1 tradicions populars (V.Prepp)- d’un cert nombre
de principis metodolodgics: 12 1’analisi estructural és

exhaustiu (permet donar rad de la totalitat del sistema
i del conjunt de les seves manifestacions),22¢ tota

estructura es compon de relacions d’oposicidé -en
particular binaries- la ralacid de les quals és
complementaria, 32el punt de vista sincronic (examen de
la histdoria del sistema 1 del seu desenvolupament
progressiu).

C. La universalitat d’aquests principis metodoldgics -en
particular en el decenni 1940-1950, de la lingiistica
estructural a 1l’etnologia estructural- a partir de

"transferéncies” a d'altres objectes d’'investigacid.

No entraré agquli en la pertinéncia i wvalor
metodologic d’aquests elements gue Séve presenta
acobladament perd que resulten epistemoldgicament
dispars. Segons l’extensid de 1l’univers de discurs que
hom pretén abastar -i més en el relliscds terreny de la
filosofia- hom pot multiplicar-los (com ha fet Gilles
Deleuze) o reduir-los al sol 1 Gnic element coml de la
fixaciéd en el 1llenguatge (com a fet Francois Wahl).

Observaré només -en virtut de necessitats critigues a
les operacions. metodoldgiques de Foucault (vid.infra
3.5.3.2.)- que en la ‘“transferéncia” el llenguatge
teoretic s'assumeix com a mediacid abstracta o
trassumpte d’un ordre gque es considera a l’ensems
descobert (en tant que efectivament existent) 1
construit com a un model que és possible aplicar
isomdrficament a continguts diversos i diferents entre
si. Agquesta transposiciod -criticada pels propis
lingliistes estructurals (vid.1.e.Georges Mounin
[(1968)169,101)- guarda un estatut epistemologic
ambiguament descriptiu 1 ©prescriptiu, al mateix temps,
que propicia la polisémia de termes Dbasics (com
"estructura") i tendeix a confondre “"formal” amb
"abstracte"”, la qual cosa deteru forca a la posicid
pretesament antiempirista i antihistoricista gque en

teoria reclamen els diversos estructuralismes (vid.sobre
la qlestidé J.Broekman [(1971)1874 15-20]; Alain Badiou
{1968, 20-271).

Dit d’una altra forma, el procedir metddic
estructural en la "transferéncia etnoldgica” substitueix
el procés controlat d’induccidé o deduccié cientifica per

una “'descodificacidé"” “formal" que pertany, en suma, a
una extrapolacié hipostassiada de les regles de la
sintaxi, la fonologia i 1la matematica. Aixi,
Lévi-Btrauss postula la “"identitat profunda de

llenguatge i cultura"” 1 la ‘“natura inconscient dels
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fendmens culturals" [(1958)1974,26] (Vid. Lévi-Strauss
[(1958)13874, 35 i 5.5.] i sobre la "refutacid”

astructuralista de la induccid wvid. Raymeond Boudon
[(1988)1872,5]). Després de recusar "tout court” 1la
induccid per assolir la nocid d’"estructura” -que no

estaria fundada "sobre la comparacid i1 l'abstraccid dels
elements comuns a totes les acepcions del terme tal com

és emprat” - Lévi-Strauss especifica: "El principi
fonamental &és gque la nocidé d’estructura social no es
refereix a la realitat enmpirica, 5ind als models
construits a partir d’ella” [ibid. 1. El caracter de
“deduccid”  del funcionament dels "models” en histdoria i
etnologia &s, tanmateix, erroni pergué 1’abstraccid
d’elements permutatius en correlacions algebraigues
-provinent tant de la linglistica com de la matematica
estructural- correspon a un calcul axiomatitzat. Perd

aixi 1 tot, comentant les estructures-matriu del grup de
matematics francesos conegut com Bourbaki -estructures

algebraiques, d’odre, topoldgiques- un cientific factual
com J.Piaget es mostra, gquant a llur plantejament i
obtencid, extremadament caut:” (...)la teoria de les
estructures és un formalisme, perd no és tal cosa una
vegada que s’hagin descobert i caracteritzat les
estructures principals; només gque per a descobrir-les i
reduir-les al menor nombre possible no hi ha cap _altre
métode gque el d’una espécie de comparacidé inductiva i
sistematica entre teories existents (a). DBourbaki té
molta cura en puntualitzar que el nombre d’estructures
fonamentals actualment conegudes no té res de definitiu;
dit d’una altra manera, no hi ha cap deduccidé a priori
de les estructures {(a) 1 la seva deteccid correspon
molt més a una analisi reflexiva i retroactiva gque no
pas a una construccidé directa” [(1961)1968,204 i s5.s5.].
Si es té en compte =l gue ha estat exposat, no

sorpreén que el '"metode” estructural en etnologia,
sociologia, historia (ciénclies factuals humanes)
incorpori un esqguema_interpretatiu gque és multifuncional
(i.e. per a modelitzar relacions internes a una narracid
o relacions socials). En suma, el gqus en resulta és la
configuracid simbdlica de 1les relacions humanes com un
ordre/matriu qgque produeix el social. "Si 1’activitat
inconscient de 1l’esperit consisteix a imposar formes a
un contingut-escrivia Lévi-Strauss [(1958)1974,26]-1i
si aquestes formes sén fonamentalment les mateixes per a
tots els esperits, antics o moderns, primitius o
civilitzats- com mostra l’estudi de la funcidé simbodlica
de forma tan convincent- cal i basta assolir
1l’estructura inconscient subjacent a cada institucidé, a
cada costum, per a obtenir un principi d’interpretacid

valid (a) per altres institucions i altres costums, amb
la condicidé de prosseguir prou lluny l’analisi”.

La ‘"produccidé” del social que amaga aguesta
'interpretacié” es mostra en la base de 1l’analisi. Aixi,
Lacan es plantejava el "grau zero” del desig inconscient
[(1855)1883,47] a partir de les estructures de

1’imaginari, el simbdlic i el real, Barthes el "grau
zero” de 1’"estructura” [(1853)1972, 9] (o "escriptura
blanca” de Mallarmé, Camias, Blanchot), i Lévi-Strauss el
"grau =zaro" de les relacions de parentiu a partir d'una

"estructura basica" o- "nucli elemental” , la "lleil
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sincrdénica de la qual configuraria no soclament 1la
complexitat dels diversos sistemes da parentiu
efectivament existents, s5ind tambe 1’espai social 1
l’espai d’emplacament fisic de les societats primitives.

L’analisi sincrdnica de les formes abstreu doncs
en un primer moment tant llur funcionalitat social com

llur necessitat histdérica, pero 2l que resulta
caracteristic és que la funcionalitat 1 la necessitat
tendeixen, després, o bé a ser "deduides" de 1l’esquema
“formal" -tal com M.Godelier criticava de Lévi-Strauss

[(1972)1972,8]~- o bé a configurar la base a partir de la
gqual formular hipdtesis d’'abast historic 1 funcional
(cami seguit -com veurem—- per un dels autors-guia de
Foucault, l’especialista en religions antigues Georges
Dumézil).

Els diferents models de l’etnologia estructural
presenten 1l’inconvenient, sobretot per a una mentalitat
formada en l’existencialisme, de no assumir de forma
explicita la historicitat del propi esgquema
d’interpretacid sincronica (a més de no resocldre
satisfactoriament el problema de 1la temporaliatat).
Alguns estructuralistes amb formacid marxista es van
plantejar -al mode com contemporaniament ja efectuava
Foucault- 1l’elaboracié d’una matriu general gue obviés
el problema, perd a partir d’una suma interdisciplinar
de camps:"Una teoria semioldgica de sistemes -escriu
i.e. Lucien Sebag [(1964)1969,109 is.s.]l-que es deriven
de la llengua tindria doncs per objecte classificar tots
els sistemes d’expressidé lingiistica (a)- el mite, la
poesia, la filosofia, de la mateixa manera que cl somni,
el lapsus, la 1lliure associacié -en una matriu de
diverses dimensions on vindrien a interferir camps molt
diversificats. En cada un d’aquests discursos,
efectivament, importa  plantejar-se wuna pluralitat de
preguntes de les gque només_la suma_permetra d’assolir-ne
1’esséncia”

Foucault -com tindrem ocasid de comprovar- opta
per una solucid una mica més complexa.

(196) Aixo és el gque s’expressa f(entre d’altres
significats) amb la metafora delpli, Zwiefalt, usada
primer per Heidegger (vid.supra 1.3.1.1. i s.s.) i, a
Franca, pel Merleau-Ponty de segona época i, darrera
d’ell, per tota l’escola literaria delNouveau Roman i

del grup deTel Quel. Vid. sobre aquest ‘'plec a
Heidegger, Henri Birault [1978,385].

Merleau, a més, interpreta l’obra heideggeriana
segons la seva prodopia anterior scobre la percepciod i
1’ esquematitzacié corporal. El resultat és una detraccid

de l’ontologia de l’esser heideggeriana ~les
interpretacions arran de Parménides, el ‘“plec" del
pensament en tant que tal 'ésser-essent” de 1’ ¢dv o
"projecte” o “ndema’ del veeciv } en benefici d’una

interpretacid més centrada en l’acte fisic de la "praxi”
del 1llenguatge en el subjecte parlant, per un cantd, 1
per l'altre, en la traduccid semidtica d’aquesta praxi.
Aixi escriu:"Si el signe no vol dir quelcom que en tant
que es perfila sobre els altres signes, el seu sentit és
tot compromés en el llenguatge, la paraula juga sempre
sobre el fons de paraula, no_és mai s5ind un plec en
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1’immens _teixit del parlar” [S5.1961, 53 cit.Hottois
1979,12717.

El llenguatge és el punt 4’arribada adlingliistic
gue determina les condicions de possibilitat de
1’ "etre-au-monde” i del moviment reflexiu de 1l’expressid
fenomenolagica da la filosnfia. Al m=2u entendre,
1’evolucidé del pensament de Merleau es produeix bastant
d’hora en el panorama francas, almenys des de la
publicacié l’any 1952 de La prose du Monde -titol
parafrassejat per Foucault en el segon capitel de
L.M.CH. (19686) en parlar de 1’episteme renaixentista
centrada en la similitud entre signes i coses en el gran
"telxit" o} "text" del mon. Aquest llibre és
imprescindible per entendre alguns dels plantejaments
posteriors d’ontologia lingliistica a Franca. Agqui
distingeix entre un llenguatge parlat (adquirit) i un
llenguatge parlant gue jugaria amb un sentit anterior al
mateix Us dels signes [(1952)1969,35], un estil histdric
que és una ‘“"generalitat preconceptual, preobjectiva i
que déna lloc a 1la realitat del mén" [ibid.79]. E1
"llenguatge parlant” és <=1 "llenguatge que es fa en el
moment de 1l’expressié "[35],"és la interperlacid que
el 1llibre dirigeix al lector no previngut, aquesta
operacid mitjancant la qual un cert arranjament dels
signes i de les significacions Jja disponibles wve a
alterar i després a transfigurar a cadscuna d’elles i
finalment a segregar una significacidé nova, a establir
en l’esperit del lector, com un instrument disponible
d’ara en endavant, el llenguatge de Stendhal” [231.

Es important de retenir la idea que, per Merlseau,
el "llenguatge és de l’ordre de la percepcid” [73 la
"claredat del llenguatge ¢és de 1l’ordre perceptlu‘ {no
d’expressid assolida siné de comunicacid auonSCgulda)
[57]. D’aquesta —forma, abans qgue les interpretacions de
Nietzsche tornessin a parar esment en el cos singular
com a receptor dels esdeveniments histdrics, Merleau ja
entenia que 1’ "adveniment” de 1 ésser en 1’ocrdre
cultural es produia mitjangcant els significats, perd gque
els "esdeveniments” histdrics es produlen mitjancant el
cos, l’esquema _intercomunicatiu (ego/alter ego/mdn) gque
substituiria a 1l’apercepcid kantiana com a "fonament"”
del llenguatge [ibid.173].

(197) El1 plantejament dels "codis primaris fonamentals"
de la cultura va ser exposat en etnologia per primer cop
(referit als discursos) per Georges Dumézil, autor gque
Foucault reconeix com a mestre en diversos llocs de les
seves obres [H.F.1961,Intr. ,0.D.1971,737.

Després d’un exhaustiu estudli de la tradicid

mitica i religiocsa indoeuropea, Dumeézil postula 1la
“ideologia de les tres funcions” com a principi general
subjacent a religions, mites, epocpeies 1 sagues. El
principi diu que "més enlla dels sacerdots, els
guerrers 1 els productors i més essencials que no pas
ells, s’articulen | les ’funcions’ jerarquitzades de
sobirania - magica i juridica, de forcga fisica 1
principalment guerrera, d’ abundor tranguil.la i
feconda"” [1968,16]. (Cito aguiMite i Epopeia(1368),

l1’obra magna d= Dumézil, perd hom ha de tenir an compta
que el prinecipi fou formulat en articles especialitzats
i en estudis curts ja en el periode d'entreguerres).
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Existeizen "complexos primaris fonamentals' en la
base indoeuropea de la cultura occidental, als guals
1’etndleg arriba per comparacid d4’elements funcionals
que préviament ha abstret d'un feix de relacions
narratives polivalents."(...) L’esperit huma-escrin
[cit.Lucien Sabag (1964)1969,138]]-és essenclalment
organitzador, sistematic, viu en maltiple simultaneitat,
de manera que en qualsevol @&poca, fora de complexos
secundaris que s’expliquen per aportacions successives
de 1la historia, existeixen complexos primaris que sén
potser més fonamentals en les civilitzacions, 1 més
vius".

La ideoclogia de les tres funcions configura un
ordre discursiu propi a les estructures del relat no

necessariament articulat a_1’estructura de 1l’ordre
social de la comunitat histdrica on aguest es déna
(comunitat que no s’hi veu tampoc habitualment

representada).

La interpretacid que Foucault fa dels "complexos
fonamentals de la cultura” -~adscrivint—-los =~ a
1l’experiéncia empirica, als diverszsos modes de percebre
d'una época- és un exemple clar tant de la seva filiacid
kantiana com de la mediacid del seu particular esquema
conceptual a l’hora d’interpretar qualsevol text.

D’altra banda, l’obra de Dumézil ve marcada per la
dificultat d’estudiar el seu objecte (les religions
antigues) amb molt poca informacidé histdrica precisa
disposable llevat de la perviveéncilia textual -1 de moltes

mans— de= la propia narracilo. Aixi, en lloc de pratendre
reconstrulr el fons histdric de cada mide, cpopela o
religié -~com era propi de la +tradicié historicista
(Gustav Neckel, Axel Olrik, Paul Hermann)- opta per

correlacionar sistematicament la informacid narrativa de
qué es~ disposa (sense oblidar la seva contextualitzacid
amb les dades historiques establertes i fonamentades).
El procés no s’efectua doncs a partir de la historia

local de la produccié de cada text -de vegades de
reconstruccid impossible- sind de l’acerb mitic 1
simbdlic del conjunt dels textos gue s coneixen dels
pobles 1indis, escandinaus, eslaus i mediterranis. Acerb
on s’hi retroba, segons Dumézil, el mite comd de

l’origen, el principi de la vida i la societat humana.
Dumézil estableix. i.e.,gue l'heroi de laGesta
Danorum de Saxus Gramaticus (escrita entre 1202 i 1216)
no és el viking Hasting, sind una figura simbdlica que
és una forma de manifestacidé novel.lada -amb una
situacié historica precisa- del mite gque les epopeies
hindus i la religidé romana arcaica posen de manifest
[vid. (1970)1973,23-2137]. La saga de Hadingus
correspondria globalment a 1’adaptacid novel.lada del
mite. Per bé que 1l’autor francés adverteix gque cada text
presenta elements en diferents graus d’ordre teoldgic,
mitoldgic 1i/o0 novel.lesc. Una reproduccid aproximada de
la interpretacié de Dumézil pot ser la gue mostra el

grafic adjunt. Els criteris de ‘transferéncia 3on
variables. Fer exemple, en 1l’analisi del poema &pic
hinduMahabaratta, els llocs, afinitats i propietats
dels deus sdén transposats als herols per graus de
parentiu [1968,171], essent aguestes propietats divinss

una. transposicié funcional de les virtuts guerreres,
majestatiques i reproductives [ibid.53].
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El mateix succeeix amb les triades divines

escandinaves (Odin, Torr, Freyr) i romanes (Jupiter,
Mars, @Quirinus). El sentit de 1’extens poema indi &8s
aleshores una funcid dels tres ordres: " (...) el

Mahabaratta transposa en una crisi quasi mortal de la
nissaga i de la reieltat dels Kuru una crisi de la

histéria del mén, alld que la mitologia hinduista
anomena ’la fi d’una juga’. Primer, durant un llarg
periode, el Mal fa la vida dificil al Bé&, el persegueix,
sembla que triomfa. A 1l’hora de passar comptes, dos
immensos exércits s’ajunten, es combaten, el dels

dolents a 1’entorn de Duryodhana, que no és altre siné
el dimoni Kali encarnat, és a dir, el dimoni de 1’é&poca
més dolenta del mdén i generalment del que hi ha en tota

matéria de més dolent; la dels Bons a l’entorn dels
Pandava, que sén els deus encarnats de les tres
funcions. Pereixen successivament, els primers en la
batalla i els segons en la sorpresa nocturna, tota la
parentela i tot 1’exércit dels Dolents, comprés
Duryodhana, llevat de tres homes, després tot 1’exércit
dels Bons, menys els Pandava i dos altres homes. Les

esperances d’una supervivéncia dels Kuru es redueixen
als infants que han de néixer. Aleshores, a la posta
suprema, els embrions, més tard el darrer dels embrions,
dos dels herois supervivents s’oposen: aquell en gqué és
encarnat el deu salvador que, després de la fi de cada
Juga, assegura el renaixement del mén. Cada un d’ells fa
el seu ofici i, com en la cosmologia, el deu salvador té
la darrera paraula; Krona ressuscita 1l’embridé i restaura
aixi la nissaga com, en la cosmologia, Visnu refa
1’univers a partir dels germens de les formes que ha
guardat en ell mateix"” [(1968)213-2197.

A partir de l’estructura interna del poema,
Dumézil formula hipdotesis sobre les successives
redaccions [172] 1 conclou gue hi ha hagut d’haver tota
una escola de poetes 1 intérprets que, treballant sobre
material mitic, refés la historia de la nissaga dels
Kuru transposant al mén dels homes un vast sistema de
representacions simbdligues [237 1 s.s.]. Aixi, proposa
agquesta funcionalitat soccial del poema: reemplacar la
historia per a les dinasties de la India Antiga i
Medieval, denant-les-hi un passat gloridés 1 una
legitimacidé divina mitjangant la literatura.

(198) La consideracid de Georges Bataille com a
integrant del neohegelianisme francés -i estretament
connectat amb la versidé de Hegel que oferia Kojéve, a
més a més- pot resultar, a l’entrant, una mica estranya.
Bataille passa per ser un mistic de 1l’erotisme, la
follia i 1la degeneracid, 1’home que es va ocupar de
reconstruir la histdria de Gilles de Rais -La tragédie
de Gilles de Rais (1965)-, el bibliotecari llicenciés
que transposa les seves obsessions sexuals en les
imatges lacties de laHistoire de 1’0Oeil (1887), el
visionari literat que assaja d’explicar el pas de
1l’erotisme passional al conscient en el transit de les
pintures rupestres a Picasso, Magritte 1 Max Ernst -Les
larmes d’Eros (1961)-.
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Perd, (qué més consegilent per a una interpretacid
historicista del moviment de 1la FEad que explorar la
constitucid de 1'experiéncia irracional qus, tot 1
separant-se d'ella, la configura internament? Si hom
examina l’estructura interna de les obrss de Bataille
veura -per dessota de les brillants imatges literaries-
que responen a la tensid de la identitat delsz contraris
i a 1’experiéncia que, suposadament, genera  aguesta
tensid en la conscigncia. " (...)no podem esltablir
diferéncies entre 1’ huma i la c¢onscidéncia-escriu
[(1361)1981 ,1983]- El que no és conscient no és huma.
Hem de fer que aquesta primera necessitat ocupi el seu
lloc. No podem ser, no podem viure humanament sind a
través dels meandres dels temps; només la unitat del
temps compon i completa la wvida de 1’home. La
consciéncia, en el seu origen, és fragil -a causa de la
violéncia de les ©passions—; 1 s’obre pas una mica més
tard, amb motiu de 1la seva calma momentania. No podem
menysprear la violéncia, tampoc podem enriure—nos-en
d’aquesta calma momentania o treva.;Podria aparéixer en
un sol temps el sentit d’un moment precis? Es inatil

insistir, només la successid dels moments s’esclareix.
Un moment només té sentit en relacid a la totalitat dels
moments. Només som fragments ¢(Com podriem reflectir el
comjunt acabat?".

El saber "treballa", actua en una cultura de fcrma
diferent a la poesia, el riure, 1’éxtasi
[(1954)1979,1307, gque, no obstant, constitueixen la
prova de la "inacababilitat” de 1’ "home”."Ultima
possibilitat. Que el no-saber sigui encara saber.

Exploraré la nit (a)! Perd no, és la nit qul m’explora
(a)!"” [ibid.].

Aixi, quan PBataille davalla a 1’analisi
sociocultural ho fa a partir de dualitats de consci&ncia
internament escindides. Després d’advertir gque el

métode psicoldégic adoptat exclou qualsevol recurs a
1’abstraccid” [(1970)1974,78] elabora les categories de
homogeneitat i heterogeneitat social per a descriure
"estats viscuts". Homogeneitat significa
“commensurabilitat d’uns elements i consciéncia
d’aquesta commensurabilitat” basada en la societat
productiva 1 integrada per la ciliéncia 1 la técnica.
Heterogeneitat significa "elements impossibles
d’assimilar”’ socialment [84]: el sagrat, la despesa
improductiva, la violéncia, el deliri, la desmesura, la
follia. "En _resum (A), l’existéncia heterogénia (A)

pot representar-se en relacié a la wvida corrent
(quotidiana) com enterament distinta (a), com
incommensurable (A), atribuint a aquestes paraules el
valor positiu que tenen en 1’experiéncia viscuda
afectiva (A)" [83].

Al meu entendre, Bataille ana trobant la forma a
qué responen els seus escrits a partir d’un impuls
literari primerenc surrealista, i posteriorment,
incorpora lectures d’antropologia cultural (Malinowski,
Mauss) i soclioldgiques (Durkheim) que foren
1nterpr9tad es a partir de categories que extreia de la

radicid de filosofia classica (també del marxisme).
Aixi no ha dl'estranyar que la "homogensitat scocial” es
constitueixi a l'entorn del mén de la produccid (mdn
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d’alld "atil") i que, en canvi, 1’ "heterogenaitat” siguil
entesa com  tot element informal, inclassificable, flux,
gque, suposadament, permet desplesgar 1’ homogeneitat. Des
d’aquest punt de vista, "la Jésuve"("imatge del moviment
erotic, donant per fractura a les ideces contingudes en
la ment la forcga d’una erupcid escandalosa”
[{1927)1979,19]), els rituals funeraris de les illes
Trobriand -xuclar els ossos del mort [(1970)1974,289] -,
els excessos desequilibrats del vampirisme [ibid.], o el
feixisme com a experiéncia politica [(1970)1974,7%3 i
s.s5.] heterogénia a 1'homogeneitat de 1’Estat -"forma
abstracta, de 1l’haver de ser vivent exigit" [96]~
respon a una mateixa estructura que és, a la plegada,
ldgica, psicoldgica i socioldgica.

(199) G. Bachelard es +troba, al meu entendre, a la
cruilla de la tradicidé positivista de Claude Bernard en
biologia experimental, l’atomisme quantic de Plank en
fisica, el neokantisme de Brunschwick en teoria del
coneixement 1 1l’eidética de Husserl en filoscfia d= la
loégica.

Hi ha autors -com Pamela Major-Foetzl [1983,78 1
s.s.] i Dominigque Lecourt [1978, 98 1 s.s5.]1- que
consideren 1’obra bachelardiana d’historia de la ciéncia
determinant per a la construccid de 1l’epistemologia
foucaultiana. Dissenteixo en part d’agquesta afirmacid.
Alguns conceptes propis de Bachelard -com 'obstacle
epistemolodogic”, "ruptura", "llar” (seuil)
epistemoldgica, sdcol (socle)...- sén reinterpretats
per Foucault en 21 sentit particular que li confereix el
seu esgquema cntoldgico- linglistic. .
I, en les obres del 1954, l’obra de Pachelard que
apareix citada és la Pogtica de 1’Espai, pertanyent a la
seva produccid literaria 1 no pas cientifica. Més
interessant és, en canvi, la perioditzacid de l’evolucid
del coneixement cientific que elabora Bachelard i les

idees de ‘'"camps de pensament” 1 de ‘“racionalismes
regionals” -perod agquests sén, a llur torn,
reinterpretacions de les "regions" Thusserlianes d= la

consciéncia contingudes enldeen (vid.supra 1.2.).
Bachelard concevia el pensament cientific com una
construccidé activa feta a partir de la rectificacid
cientifica en 1la dinamica error/veritat sobre les dades
de la percepcidé. Es tractava d’una "fenomenotécnica',
"materialisme instruit"”, "racionalisme aplicat”
(Vid.Bachelard [(1953)1972,17]) entrs el "fendmen" i el
"noumen’, entre teoria i practica, experiéncia 1
reflexid [(1949,3; (1934)1971 ,16-17]. El1 pensament
cientific es forma, aixi, sempre contra la resisténcia
d’gbstacles reals (l’evidéncia aparent dels sentits) 1
epistemoldogics (i.e.la teoria del flogist o la de la
"substancia material de la llum” al segle XVIII). "E1

real no és mai ’el gue hom hauria pogut veure’sind
sempre el que s’hauria hagut de pensar. El pensament
empiric és clar més tard, quan 1’aparell de raons ha
estat posat a punt” [(1934)1971,13]. Hi ha ruptura,
discontinuitat, i no continuitat entre observacid 1
experimentaciod, i la "fenomenologia del materialisme
instruit"” [(1953)1972,22° posa de rellzu lzs

"determinacions plurals", ‘“regionals" [(1931)1985,215]
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que atfecten a la multiplicitat que s'amaga sota
1’ aparent sintesi dels experiments 1 dals feondmens
percebuts. " {...) hi ha una diversitat que juga a la
superficie del fendmen, no ens n’ocupem; hi ha una
diversitat més profunda, susceptible de caracteritzar
substancies mGltiples; és aquesta multiplicitat que ens
donem la tasca de precisar” -=scrivia  sobre el
"pluralisme coherent” de la gquimizca moderna [1873,167.
Perd +també, al marge dels elements quimics, sobre el fot
gnoseologic :"L’agrupament de diverses determinacions
d’una mateixa aproximacidé és, doncs, per ell sol, un
fet. Més que un fet, és ’el fet’, és la veritable base
empirica d’una metafisica positiva (a)...En altres
termes, 1l’objecte resta immanent a la idea (a), tot i
essent situat, com convé, tan lluny com sigui possible
de la idea. Una idea aillada que es rectifica déna en
les seves diferents determinacions un grup organic. [Ls
el grup Qque rep el signe objectiu. Altrament dit,
1’objecte és la perspectiva de les idees”
(1927,245-246]. ’

L’acte epistemoldogic és3 =1 moment de superaciod

d’un obstacle mitjancant la sintesi histdérica del
conelxament en una ruptura amb la tradicid cientifica
del passat (i.e. 1’aparicid de la mecanica ondulatdoria
en relacid a la teoria corpuscular de la  1lum). I
1’historiador de 1la ciéncia ha de reconédixer les linies
d’historia '"sancionada" contra la "periclitada” a partir

del coneixement epistemologic d

=1 camp virtual de la
ciéncia en el seu present, per a la

qual cosza 1i cal unz

"catarsi” dels wvalors eculturals 1 prejudicis gques pugul
incorporar. "Tota cultura cientifica ha de comencar per
una catarsi intel.lectual i afectiva" [(19338)13970 ,13].
iQuina és la perioditzacid que sorgeix d’agquesta
perpectiva?

Segons es llegeix enLa formation de l’esprit
scientifique [(1938)1970,6 1i.s.s.] 1’"experiéncia” de
la dinamica historica de l’abstraccid es forma des del
segle XVI fins al XX contra 1’"obstacle” que presenta
1’ "experiéncia” que s’autodenomina ‘“concreta’”, "real"
(vid. esgquema).

Foucault segueix de lluny agquesta perioditzacid,
interpreta molt laxament el principi de discontinuitat,

i ignora la construccid “fenomenctécnica” de 1la
racionalitat que proposava Bachelard com a principi
d’interpretacid. Aixi, la lectura que n’efectua ve
marcada per la seva propia discontinuitat
"arqueoldgica” de la cultura a partir de la disseminacid
d’esdeveniments discursius, perd aquesta lectura no és
gaire fidel a la de 1l’introductor de la doctrina
discontinuista a Francga. "Bachelard es va desprendre
del  conjunt de valors tradicionals -escriu LE

FIGARO30/IX/1972- 1llegint tot contra +tot i fent jugar
tot contra tot. No es tracta de mostrar que és sempre el
gran esperit que viu, formigueja arreu, que es retroba

el mateix; +tinc la impressié al contrari que tracta
d’entrampar (piéger) la seva propia cultura amb els seus
intersticis, 1les seves desviacions, els seus fendmens
menors, els seus petits sotracs, les sevs falses

notes".
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{Sobre la no coincidéncia de "discontinuitats”
vid. Yvon Belaval [1873,75-84]. Per una exposicid nao
gaire distanciada de la tradicid de la historia de la
ciéncia francesa, F.Jarauta [1879]; per una bona sintesi
de 1’ obra bachelardiana, G.Canghilhem (1963)1983
,173-2071).

(200) Vid. Introduceciéd 0.3.1.1. sobre el tema del
subjecte. Sense esmentar autors, Fourcault recusa de
paraula la tradicidé de filosofia <classica en el seu
discurs d’entrada en el Col.legi de Franca, 0.D.1971, on
planteja wuna pragmatica discursiva que explicita els
mecanismes interns d’ordenacid dels enunciats en el camp
del saber 1 els mecanismes externs d’apropiacid 1 as
~del discurs. No és dificil de veure Kant en la recusaciod
del “subjecte fonamentador”, Husserl en la recusacio de
1’"experiéncia originaria” i Hegel en la de la "mediacid
universal"” [0.D.1971. 49-51].

Tindrem ocasid de veure en qué consistelx la
"realitat de discurs” [ibid.51] que els opcsa Foucault
i com és justament la tradicid classica de les diverses
fenomenologies la que s’erigeix en clau interpretativa
determinant. Em limitaréd per ara a assenyalar Jue
1’ambit gque determina aguesta "realitat” &5 un
trassumpte lingiliistic de la 1identitat 1 1’alteritat,
tema que es remunta almenys alSofista de Platd. i gue
és a partir d’agul gque Foucault plantejara les tras
investigacions histdrigquses (19681-1366). "Hom wveu que
aquesta recerca-ascriu en el Pretfaci de
L.M.CH.19688,15-16- respon una mica, com en eco, al
. projecte d’escriure una histéria de la follia a 1’época
classica; té en el temps les mateixes articulacions,
presenta el seu punt de partida al final del Renaixement
i trobant, també al tombant del segle XIX la llar d’una
modernitat de la gqual encara no hem sortit. Mentre gque
en la histdéria de la follia ens interrogavem la manera
com una cultura pot plantejar sota una forma massiva 1

general la diferéncia _que _la limita (a), es tracta
d’observar agui la manera com experimenta la proximitat
de les coses, com ella estableix el quadre de llurs
parentius: 1’ordre segons el qual cal recérrer—-los. Es
tracta en suma d’una histdéria de la ressemblanga: (en
gquines condicions el pensament classic ha pogut
reflexionar, entre les coses, relacions de similitud o
d’equivaléncia que fonamenten i Jjustifiquen els mots,
les classificacions, -els bescanvis? A partir de quin a

priori histdéric (A) ha estat possible definir el gran
tauler de les identitats distintes gque s’estableix sobre
el fons desgavellat, indefinit, sense rostre 1 com
indiferent de les diferéncies? La historia de la follia
seria la histdria de 1’Altre (A) -d’alld gue_en_una
cultura és a la vegada interior i estranger, aixi doncs
per a ecloure (per tal de conjurar-ne el perill
interior) perd tancant-lo (per reduir-ne 1’alteritat) ;
la historia de 1’ordre de les coses_seria la historia
del Mateix- d’alld que per una cultura és a_la vegada
dispers i aparent, aixi doncs__per _a distingir per
marques i per recollir en identitats (a). I si es pensa
que la malaltia é&s a la vegada el desordre, perillosa
alteritat en el cos huma i fins al cor de la vida, perd
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també un fendmen de natura que té les scves
regularitats,les seves ressemblances i el seu tipus,
—hom wveu quin 1lloc podria tenir una arqueologia de la
mirada médica. De 1’experiéncia-limit de 1'Altre a les
formes constitutives del saber médic, i d’aquestes a
1’ordre de 1les coses i al pensament del Mateix, el que
s’ofereix a 1’analisi arqueoldgica, és el saber classic
o, més aviat aquesta llar gque ens separa del pensament
classic 1 que constitueix la nostra modernitat. En
aquesta 1llar ha aparegut per la primera vegada aguesta
estranya’ figura del saber que s’anomena l’home i que ha
obert un espai propi a les ciéncies humanes'’ .

Convé insistir en qué 1’as foucaultia 4’aquests
ambits no és simple. "A tot el que ella {la consciéncia
moderna que tendeix a la distincid del npormal i el
patologic P.C.] experimenta com estranger-escrivia
sobre el funcionament del “"sistema del transgressiu”
[L.D.R.S5.M.1968, 19]- 1li dbéna estatut d’exclusidé guan
cal Jjutjar (a), d’inclusidé quan es tracta d’explicar
(a)". Aquesta observacid és ©1 punt inicial d= la
investigacid 1 no és, de fet, nou. Correspon, com Jja ha
astat vist, a la mateixa inquietud de la pregunta basica
arran de la malaltia mental l1’any 1954: ;per qus una
cultura no es reconeix en alld mateix que exclou?

El que &s nou, perd a la vegada una mica més
complex, sera ara la resposta, perqué el problema gue es
planteja se situa al mateix temps en =1 doble nivell
dels limits del llenguatge amb gqué una cultura ha
interpretat els seus marges 1 =lsz limits i la funcis del
devorador llenguatgzs argueocldgic gque repassa 2] proces
anterior per tal de recuperar 1’ experizncia (ds la
follia, de la malaltia, de la mort...) gqus el llenguatge
de 1’época classica no va poder integrar ontribul a
excloure. Aixl -i probablement degut a maltiples
simplificacions que sofri el problema gue es plantejava
a mans dels ’'nouveaux philosophes’- advertia una mica
més tard contra la "il.lusidé de creure gque la follia -o
la delingiiéncia, o el c¢rim- ens parla a partir d’una
exterioritat absoluta. Res no és més interior a la
nostra societat, res no és més interior als efectes del
seu poder, que la dissort d’un boig o la violéncia d’un
criminal. Dit d’una altra manera, hom sempre esta a
1’interior . El_ marge és__un_mite (a). La paraula de
1’exterior és un somni que sempre es recondueix. Hom
situa ’els bojos’ a fora de la creativitat o de 1la
mostruositat. I, tanmateix, estan presos en la xarxa, es
formen i funcionen en els dispositius del poder"
[POLITIQUE-HEBDO 4/I1I1/1976]. Vid. un exemple d’aguest
tipus de simplificacions arran de 1’"Altre” 1 el
"Mateix"” a B.Henry-Lévy [1975].
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(201) L’experiéncia "del" pensament dels hersus de la
fenomenologia critica presenta la peculiaritat de
preservar la sintesi entre subjecte/objecte com a
pressupdsit transcendental de 1’'analisi i rebutjar, en
canvi, la doctrina del subjecte ordenador a l’entorn del
gual es configura el - "sistema” de la natura 1 el
desplegar-se de la histdria humana. Alguns fildsofs
contemporanis -afectats també pels mateixos preossuposits
de semiosi del transcendental 1 de concepcid de la
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"veritat” pragmatica o procedimental- en reccnstruir el
procés de dissolucid del transcendental kantia des de
Schopenhauer i Nietzsche fins a Wittgenstein solen
confondre ambdds problemes -la sintesi de la
materialitat de la percepcid 1 1las interleccid cn la
consciléncia / la inversio transcendental de les
condicions del coneixement- i, aixi, interpreten
positivament per exemple, el concepte de Tveritat”

construida que Nietzsche oposava a la "veritat"” intuida
de Kant. Massimo Cacciari [(1876)1982,68], en un dels
assaigs més interessants al respecte escriu: "Anomencm
'veritat® al procés que finalment converteix al mdén en
quelcom formulable. El coneixement auténtic, en
conseqgiiéncia, partira de la consciéncia de ser alguna
cosa diferent (A) a 1l’esdevenir. [l coneixement és
differenza ab origine (A). (...). El subjecte, per tant,
participa en 1’ésser com un Altre (A) 1l’objectiu del
qual consisteix a convertir 1l’esdeveniment en formulable
a través d’un procés (i no d’una intuicidé a prioril!l)
d’organitzacié del material semnsible, que és_en_con,junt
(A) un procés de falsificacid".

Aquesta confusidé de la "construccid” de la

veritat, de 1’'"organitzacid” del material sensible que
-suposadament- contesta les intuicilons a_priori de Kant
amaga no solament que el seu fonament segueix essent una
instancia que conserva la posicid invertida de
1’estética transcendental -en aquest cas la "voluntat de
poder"~ siné també la wunificacid subrepticia de des |
aspectes dels limits (materials i formals) del
coneixement gque Kant havia procurat en tot moment de
distingir. I.e. la separacié entre limits (Schranken)

i - confins (Grenzen) de la Rad (vid.sobre aquest punt
dels confins del concevible oposats als limits del real,
Alan Janik,S.Toulmin [(1973)1983,186-187]. I.e. també en
la separacid entre mén (Welt) 1 natura (Natur). "El
primer-escriu Kant en la primera Critica
[(1781-1787)1978,330 B.446]-significa el tot matematic
de tots els fendmens i la totalitat de 1les seves

sintesis, en el gran com en el petit, és a dir, tant en
el desenvolupament per composicid com per
divisié. (A.419.B.447). Perd aquest mateix mén és
denominat natura en la mesura en qué el considerem com
un tot dinamic, no atenent a 1’agregat de l’espai i el

temps per a produir-lo com a magnitud, sindé a la unitat
en l’existéncia (A) dels fendmens'.

Des de la tradicid analitica i de filosofia del

llenguatge, no altre és el problema a qud apunta el
Wittgenstein de transicidé (1929-1830) en distingir entre
funcid i operacio, totalitat = empirica 1 sistema

[Waissman, (1867)1973,187 1 s.s.]. Aguesta és la base de
la seva critica a Russell, el gqual hauria intentat de
retrotraure la possibilitat de la realitat, confonent la
descripcid amb la sintaxi d’aquesta descripcid. Aquesta

és la base de les dues acepcions distintes
d’ "experiéncia”: "1’experiéncia requerida per tal de
fixar la veritat d’una assercid és distinta de la que es
precisa per a 1’enteniment del significat d’una

paraula’.
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Doncs L&, les “"condicions” fouca
d’oposicid de l’espal dal ”sistema del tran

dels "limits de 1la cultura” conserven 1 tems
"nivells d’experieéncia histérica”, perd unitormi
limits 1 «confins, mdén i natura, funcions i operaci-ns,
totalitats empiriques 1 =sistemes, en la pressuposicid
d’un  logos linglistic que cbriria en 21 scu interior un
"espal de transgressid possible” gue "no coincideix, a
dir wveritat,ni amb 1’'il.legal o el criminal, ni amb el
revolucionari, ni amb el monstrudés o 1l’anormal, ni amb
la desviacié de totes aquestes formes desviants; sind
gque cadascun d’aquests temes el designa de biaix -si més
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no- 1 permet revelar-lo de vegades en part, a ell que
és, per a tots i en 1llur coheréncia, condicid de
possibilitat i d’aparicid historica (a)"

[L.D.R.S.M.(1962)1968,19].

(202) L’ordre és el propi de la "cultura occidental"”, la
qual, almenys fins gue emprén la investigacid sobre
U.P.(1980-1984), TFoucault scl contrapcsar als modes de
la "cultura oriental” (i.e. la scientia sexualis
d’Occident enfront de 1l’erotica de la sensibilitat
oriental [H.S5.1.1876,67 1 s.s5.].

Tan Hacking [1973, 47-48], sintetitza de la

seglient manera l'objecte discursiu de Foucault,
distingint-1lo de. 1’epistemologia de Kuhn a partir
d’hipdtesis implicites:

1) En les ‘“"ciéncies immadures” hi ha regularitats

}._J

definides per a les quals és irrellevant 21 mods
hipotético-deductiu.

2) Agquestes regularitats determinen sistemes de
possibilitats, d’alld que és concebut com veritat o
fals, 1 determinen alld que compta com a fonament per al

consens o el dissens, 1 quins arguments 1 dades resulten
rellevants.

3) Les ciéncies immadures no estan modelades
preeminentment sobre assoliments definits i1 han de ser
estudiades a través d’una massa de material andnima gue

han deixat a llur darrera, mé&s que no pas a partir
d’éxits espectaculars.
4) Les regularitats que determinen un sistema de

possibilitats com aquest no estan articulades amb un
sistema de pensament, sind que constitueixen una mena de
“"coneixement profund”

5) La superficie d’un sistema de pensament és el que és
dit de fet. Ni significants ni intencions Jjuguen cap
pare en l’analisi.

6) Hi ha discontinuitats agudes en els =s=istemes de

pensament, seguides per periodes d’estabilitat. Les
“revolucions” sén d’interss per tal com sén inicils i hom
pot Yeure-hi l’origen de ciéncies normals. Es la
"normalitat” el gque resulta interessant si hom intenta

comprendre com els sistemes de possibilitat incideixen
en com es pensa.

Al meu entendre, Hacking veu bé el limit formal de
les analisis foucaultianes gue el llanga a analitzar
arguments 1 teories a partir del llenguatge natural (1
no tedric). Perd es confon en establir el paral.lelisme

1

entre "zonelxemaent profund Asupertficial” amb  lesz
estructures profundes / superficials de Ncam Chomsky.
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D’altra banda, en 1l’cbjecte no discursiu o
técniques de poder, 1’objectiu de Foucault &s mostrar
com ‘les relacions de poder penctren els cossos”

[Conversa Lucette Finas (1977)1978,153-162] i com aixo
&8s possible per tal com, durant el periode de 1’Antic
Régim (o "Epoca Classsica” en la seva perioditzacio
histdorica) es van desplegar técnigues generals de
governamentalitat 1 de “"policia" gque, mes que no Pas
articular-se scbre el monopoli de la violencia,
organitzaven minuciosament la vida quotidiana de 1la
poblacid, és a dir, configuraven una Administraciod
Pablica. Foucault, tanmateix, l’estudia a partir de les
practigues concretes (i.e. 1’organitzacid municipal de
la salubritat, administracid® sanitaria...) 1 no a partir
de la forma estatal, gque adopta ni a partir de les
instancies econdomiques de poder. [vid. C.C.F.1973/79,
79/80; 0.5.(1979)1986].

Es important insistir en 1’aspecte no explicatiu
de -les dades econdmiques que addueix Foucault. Scbre

l’economia de la pocbresa, i.e., i sobre el tema de
l’assisténcia pablica al tombant del segle XVIII,
escriu: "Necessaria perqué hom pot suprimi-la, aquesta
part de pobresa ho és també perqué fa possible la
riquesa. Perqué +treballa i consumeix poc, 1 classe
d’aquells que estan en la necessitat permet a una nacid
d’enriquir-se, de valoritzar llurs camps, llurs coldnies

i mines, de fabricar productes gque seran posats a la
venda en tot el mén; breu, un poble seria pobre si no
tingués pobres. La indigéncia esdevé un element
indispensable de 1’Estat”"[H.F.(1961)1972,428].

Perd no es tracta de "classes", ni d’estratégies
econdmiques, sind, en tot cas, de ‘"significacid
econdmica” [ibid.79,81] de la qual es fa
1’ "experiéncia”. No hi ha analisis demografiques, ni
estudis de preus, ni taxes de produccidé en 1l’obra
foucaultiana. Tot s’'esdevé com si les condicions
d’experiencia del logos cultural -1’ "ordre” mediador-

ordenés les condicions de produccié i circulacid, aixi
com les possibilitats del mercat de treball. Tal veégada
Foucault menysvalorava 1’economia confonent-la amb
1’economicisme, el qual havia estat justament el blanc
predilecte de Louis Althusser —-mestre de Foucault- en
substituir els dos sentits de "determinacid” marxians
(Determination, Bestimmung) pel de
"sobredeterminacid” (surdetermination), "reflexid
sobre les condicions d’existéncia de la contradicciéd
dins d’ella mateixa, reflexid sobre l’estructura
articulada dominant que constitueix la unitat del tot
complex dins de cada contradiccid’. [(1965)1976,171]

Perd sembla més probable gue, per bé gque les

interpretacions foucaultianes del marxisme hagin de
situar-se en aguest context d’ "antihumanisme", "Marx
madur"/"Marx Jjove" i1 ‘“practica tedrica’ que ssparaven

Althusser de (Garaudy, mestre i deixeble dessnvolupessin
distintes hipdstasis a partir de la fixacid reduplicada
en el llenguatge gque mostraré més tard. L’al.lusio a
Lacan i Barthes per part d’Althusser &s explicita:"No
séc jo qui ha forjat aquest concepte- com he indicat,
1’'he extret de dues disciplines existents: la
lingiistica i la psicoanalisi. Posseeix una
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*connotacid’objectiva dialéctica, 1 -particularment en
psicoanalisi- formalment molt relacionada amb el
contingut que designa aqui (...)" [ibid.].

(203) Agquesta triparticid i el co pte mateix
d’"episteme” ha estat molt contestada per la critica
-"categoria modal" [I.Prigogine], 'uatpgor'
hipergramatica” [P.Sloterdijjk, 1972,165-1757, "esquema
figuratiu” [J.Piaget 1968,1168]1-. Vittorio Cotesta ha
notat que 1’Epoca Classica de Foucault cobreix més o
menys el periode francés de 1’Antic Régim, perd gque
aquesta divisié politica no es correspon amb paisos com
Italia [1976,445]. Certament, Foucault no sembla tenir
en compte el que l’histcoriador Perry Anderson denomina
"temporalitat diferencial” [(1983)1984,241, és a dir, =l
fet que les diferents formacions socials que es donen en
un determinat periode de temps poden no tenir el mateix
grau de desenvolupament 1 mantenir una coexisténcia
lateral.

) D’altra Dbanda, hom +t& la impressid gque les
perioditzacions foucaultianes 1 la seva manesra de fer
histéria ataquen de front llibres scbre la Il.lustracio
i el Classicisme molt coneguts a Francga pertanyents a la
"historia de les idees". Aquest és el cas de la histdéria
eurocéntrica, psicologista i nacionalista de Paul Haczard
que separa els segles XVII i XVIII a partir del gus
anomena ''crisi de la consciéncia suropea’ (1680-171%5) =n
quatre moviments: a) de l’estabilitat al moviment, =2n
ciéncia;b) de 1’antic al modern;c) del migdia al nord,
d) de 1l’heterodoxia a 1la nova uLtudoxla La lsctura
d’Hazard . és francament idealista: "En estudiar cl
naixement de les idees, o almenys llurs metamorfosis, en
seguir-les al 1llarg del seu cami en llurs febles
comencaments, en el mode que han tingut d’afirmar-se i
animar-se en llar progrés, en llurs victdories
successives i en 1llur triomf final, hem arribat a la
conviccidé profunda que s6n les forces interlectuals i
morals i1 no les forces materials les que dirigeixen la
vida" [(1937)1952,XV]. L’oposicié entre Foucault 1
Hazard podria ser tanmateix més aparent que no pas real.
Jean Miel [1973,242], i.e., sosté no sense arguments gue
tant Hazard com Foucault s’acosten en virtut de la
natura fenomenoldgica de llurs procedimentsz 1 llur
impossibilitat per explicar els canvis histdrics:
haurien d’explicar en canvi "no 1’aparicié de les
idees, sind per qué els homes tenen necessitat de qué
apareixin”

Els critics de la tradicid anglosaxona empirista,
sobretot, han intentat entendre =1 concepte d’'"episteme”
(per a les "soft sciences”) a partir del de "paradigma”
de Thomas S. Kuhn. Aixi, i.e. Ian Hacking [1979,38],
R.Rorty [1981,5], Dreyfuss 1 Rabinow [(1882)1884,92 1
s.s.], també J.Piaget [1866,113]. Alguns fins i tot han
assajat wuna comparacid sistemdatica amb el de "camp de
forces"” fisic (i el de "sistemes de dispersid” amb les
séries de desplacaments d’ones en un medi). Aixi, encara
que Foucault no disposi d’un llenguatge matematic,
s’acostaria als camps fisics descrits pver Einstein
pargua "(...)redusixen la funcidé dels subjectes a
funcions variables en temps 1 espai, i impliquen

3
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discontinuitats fonamentals en la concepcid del canvi
=t

c

cultural"” [F.Major-Poct=zl, 1983,57]. De faot, aquesta
darrera no sembla ser una wvia d’intel.leccid gaire
prometedora (vid. l’acida critica gue Alan Megill dedica

al llibre de P.Major—-Poetzl [1984,500-5017).

Quant a la comparaczid amb Kuhn -com Ja ha estat
generalment reconegut-, 1’assimilaﬁiﬁ de 1’ "episteme” al
"paradigma” careix de base. Un ‘"paradigma' no é&s un
esquema en el sentit kantia tradicicnal sind un concepte
gue no pretén referir-se directament a la histdria (sind
a abstraccions), que no depén de l'&poca (3ind de la
comunitat de cientifics en una disciplina determinada) i
cilrcumscrit a 1’univers de discurs d’una macroteoria
(com 1’dptica de Newton, la guimica de Lavoisier, la
geologia de Lyell...) que produeix problemes, solucions
i, finalment, modificacions en el camp cientific.
"Considero a aquests-escrivia Kuhn sobre els
"paradigmes" [(1962)1977,13]-com realitzacions
cientifiques universalment reconegudes que, durant cert
temps, proporcionen models de problemes i solucions a
una comunitat cientifica". Sén ~precisava més tard
[1978, 13 1 s.s.]- ‘"matrius disciplinars” que, en la
comunitat cientifica, es compcnen de a) generalitzacions
simbdoliques (expressions formals no discutides), b)
models (analogies de caracter heuristic o metafisic) 1
c¢) de solucions exemplars a problemes concrets acceptats
pel grup.

Kuhn opera explicitament a pa
peirciana de "comunitat de cientif "ogue usen
determinats segments tedrics gue no deriven de cap tipus
de funcions segones corresponent a la génesi histdrica
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d’una épcca. D’alguna mancra llunyana, aguesta forma de
fer histdria que insisteix en els "hibits mentals” dels
individus o dels grups d’individus havia estat ja
assajada per la tradicidé pragmatista. Vid. Arthur

Lovejoy [(1932-33)1983,11-32].

La triparticisd foucaultiana, sobretot 1’acoblament
dels segles XVII i XVIII (Classicisme 1 I-lustracid,
grosso _modo sota 1’ "Epoca Classica" té precedents en la
tradicidé fenomenoldgica eurcopea. La no ruptura entre les
formes de raonament d’ambddés segles havia estat jJa
assenyvalada per Ernst Cassirer [(1932)1881,38], el qual
veia el primer periode com 1’época d’elaboracid dels
sistemes racionals, i el segon com l’édpoca d’aplicacid
instrumental de 1’ "esperit sistematic”. A part de les
histdries de la ciéncia de 1l’escola francesa (Bachelard,
Koyré, Canguilhem), el neokantisme de Marburg guarda
concomitancies amb 1’obra foucaultiana i1 permet mostrar
la unitat de la tradicid historicista fenomenoldgica
que, basant-se en la inversid kantiana i1 en 1l’eidética
husserliana, elabora histdoria material de les idees al
mateix temps que filosofia del coneixement. Foucault
coneixia, a més, 1’obra de Cassirer, al qual dedica un
article amb motiu de la tardana traduccidé francesa d=zLa
filosofia de la Il.lustracié: "ATilla de totes les
altres histéries-escriu Foucault [U.H.R.M.1966,3]1- (la
dels individus, la de les societats) l’espai autdnom del
’teoric’: i sota els seus ulls es descobreix una
histdria que havia romas muda fins aleshores (...). El
Problema del Coneixement i 1la Filosofia de les Formes
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Simbéligues mostren justament que el pensament 1 el
discurs o més aviat llur indissociable unitat, lluny
d’oferir 1la pura 1 simple manifestacié del que nosaltres

sabem, constitueix el lloc d’on pot néixer tot
coneixement”

Cazsirer se situava ¢ll mateix en la linia 4o
Burkhardt, Wotflin, Husserl, Rickert, Windelband 1
Bthler, pero, dels higturladora de las idees alemanys
é&s el que va centrar mes en la descomposicid

es
linglistica del kantisme provinent, sobrotot,  de
l'eideética de Husserl [(1924)1871,16]. Cassirer buscava
regles gque servissin per a unificar les multiplicitats

concretes del que s'oferia a la percepcid, pard en
acceptar la fenomenologia critica no acceptava el
postulat kantia de 1l’aplicacid categorial. Sostenia
l’existéncia d’una estructuracid cultural anterior a
tota conceptualitzacid: “La realitat que

captem-escrivia [(1942)1872,113]-en la percepcid 1 en
la intuicidé immediata apareix davant nostre com un tot
on no es donen mai separacions brusques. I tanmateix
agquest tot és al mateix temps 'un i doble’ ja que el
captem per una part com una realitat objectiva, i
d’altra com una realitat perscnal’.

La funcid simbolica consistelx precisament a

efectuar el doble moviment de desdoblament i
reintegracié en ser el supdsit previ per a captar
"objectes” 1 “realitats” [51l]. I existeixen estructures
prévies, formes simbdligues culturalment produidss (el
llenguatge, els mites, la zeligid, la filosofia) que
realitzen la "unitat funcional” de lss difsrents
.direccions metddigues del conelixemncnt, la "funcid
mediadora per a les maltiples direccions de l’esperit” o
"llel gue condiciona la seva estructuracid”
[(1924)1971,21~-247]. El llenguatge, per Cassirer,
representa una mena d’algoritme universal leibnizia, una
mena de ‘“gramatica de la funcid simbdlica” gue efectua
el pas entre el sensible i 1’intel.ligible, "una nova
sintesi no donada anteriorment del ’jo’ 1 del 'mdn’"
[35]. '

)

A partir d’aqui no resulta dificil d’entendre la
idea d’un logos -"concepte descobert pels grecs,
unificador del procés de dominacid del caos mitjancant
un métode de pensament’ [(1942) 1972,12]- que regeixi
cada época de la histdria humana.

Una aplicacid creadora i original de les idees de
Cassirer al camp de la histdria de 1l’art és la d’Erwin
Panofsky, el qual, wva <concebre la perspectiva com una
“"forma simbolica" [(1924-251975,78]. Aixd li permeté de
proposar les formes geométriques encabides culturalment
en la percepcid dels artistes de cada 2poca com a
concepcid de l’espai. I.e., correspon al Renaixement una
perspectiva plana i al Classicisme una perspectiva corba
que deixa de ser vigent en composicions posteriors, quan
va ser habitual de treure el punt de fuga a l'exterior
de l’espai del gquadre.

Obviament, Foucault no manté amb Cassirer i
Panofsky una relacid de génesli, perd em sembla
indubtable -conjuntament amb la sociologia comprensiva
de l’escola weberiana 1 la dialéctica nagativa da
1’Escola de Frankfurt, la unitat analitica d= tradicid.
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(204) Vid. H.TF.(1961)1372,15-55 sobre la folliz  al
Renaixement (5.XVI). Sobre les figuras del sabar de
1l’episteme renaixentista L.M.CH.(1966)32~-33. La
interpretacid de les formes d’interpretacio d’aguesta
época sofri algunes modificacions abans de prendre la3
quatre figures definitives de L.M.CH.. Aixi, en el
corloqgui de Royaumont arran de Nietzsche, Foucanlt
distingia cinc i no quatre figures:convenientia

(ajustament,i.e.,de 1’anima al cos, de la série animal a
la série vegetal);sympatheia (identitat dels accidents
en substancies distintes);aemulatio (paral.lelism=
dels atributs en substancies o éssers diferents -i.e.
les set parts del rostre huma "emulen” els set planetes
del cel);analogia (identitat de les relacions entre
dues o més substancies distintes); més lasignatura
(d’entre les propietats wvisibles d’un individu, la
imatge d’una propietat invisible 1 oculta). Després,
Foucault es decidl per les gquatre primeres figures 1 la
cinguena adquiri a L[.M.CH. entitat independent com a
regla de les primeres.

Sobre el suplici com a técnica punitiva exercida
publicament sobre el dolor del cos -1 gual "produeix i
reprodueix 1la veritat del delicte” [Z.P.1975,501- wvid.

S.P.(1975),9-72. Sobre el "poder pastoral” 1 la
progressiva assimilacidé per part de 1’Estat modern
vid.T.S.P.(1982),782~-785; C.C.F.1977/78; 0.S5.(1979)1386.
El ‘"poder pastoral" és una forma de poder que:a) té per
objecte final assegurar la salut dsls individus =2n
1’altre mon; b)te la qualitat d’"estar prest a

sacrificar-se per la vida 1 la salut del ramat” (la gual
cosa el distingeix del "poder sobira”);c) és una forma
de foder gque no es preocupa només pel conjunt de la
comunitat, sind per cada individu en particular durant
tota la seva vida; d) no pot exercir-se sense-conéixer
qué succeeix dins de cada individu, sense explorar llurs
animes 1 sense forgar-lo a confessar els seus secrets

més intims. Cal notar gue Foucault no distingeix entre
formes modernes d’Estat -liberal, social,feixista- sind
gue, a partir del segle XVIII, mitjangant les "técniques
de governamentalitat”, 1’Estat s’organitza segons aquest
model religids més que no pas sobre el "model juridic”
de 1la sobirania. Sobre les técnigques de "confessid” i
"indagacid"” vid. L.V.F.J.(1973)1980,63-883]. Sobre
l’experiéncia del plaer no afectada encara per aquestes
técnigques vid. H.5.1.1978. .Foucault no explora

l'experiéncia desinhibida de la sexualitat, perd aquest
és el pressupdsit present en tots els capitols del

llibre, que analitza preferentment 1°'Epoca Classica 1 el
s. XIX.
(205) La separacié entre Rad i Desrad que, en un moment

pot sorprendre en tant que "la primera correspon a una .
facultat Lkantiana és un tema connex al de la metafisica
de 1'Altre i el Mateix. Com es comprovara, Foucault usa
el s=egon terme com a indicador d’una experiéncia general
de tot alld gque se separa de la consciéncia racional.
Perd cal ressenyar que el propi Kant ja va noctar =1 seu
caracter positia, ssgurament en la liniz de2 1’ omnis
determinatio is negatio d= Spino=za, és a dir, la funcid
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positiva de la negacid (2n s=ntit material i formalj.
Kant escriu,aixi, en 1’Antropologia des del punt de
vista pragmatic (1788), obra gque fou traduida al
franceés pel mateix Foucault:"¢hi ha una diferéncia
entre la follia general (delirium gencralc) i la que se
centra en un objecte determinat (declirium circa
objectum) Ho dubto. Ja que la desradé (quc_és quelcom do
positiu_ i no pas__simplement una manca de rad) (a) és,
com la radé mateixa, una pura forma a la qual poden
correspondre els objectes, i totes dues s’eleven a
l’universal (a). Perd quan ve a esclatar la disposicidé a
la follia (esdeveniment imaginat la major part del
temps), el que es presenta primer a 1l’esperit (el
subjecte de +trobada sobre el qual seguidament hom
divaga) esdevé el tema privilegiat de l’exaltacid: és
que la novedat de la impressidé se centra més fortament
en ell que en les experiéncies ulteriors”
[(17898)1970,847.

#Les quatre formes de l’experiéncia classica de la
follia es presenten segons Foucault, al mateix temps,
pero segons equilibris diferents. Els ‘“dominis" no
s’'identifiquen amb la distincid entre teoria i practica,
siné gque ambddés es refereixen a un camp tedric i
practic. Foucault ho =explica d’aguesta manera:"El que
es troba d’una banda sota la gran rabrica de
l’internament és el moment -tan tedric com practic- de
la particid, és la represa del vell drama de 1’exclusiéd,
és la forma d’apreciacidé de la follia en el moviment de

la seva supressid: el que, des del seu ésser, arriba a
formular-se en el seu anorreament (ancantissement)
concertat. I el que retrobarem ara és ¢l desplegament,

ell +també tedric i practic, de la veritat de la follia a
partir d’un ésser gue €s un no-ésser (a), ja que ella no
es presenta en els seus signes més manifestos si no és
com a error,fantasma,il.lusidé, llenguatge va i privat de

contingut (a); es tractarda ara de la constitucid de 1la
follia com a natura a partir d’aquesta no-natura que és
el seu ésser. (...). Aquesta experiéncia unica, que
reposa agqui i alla, que sosté, explica i Jjustifica 1la

practica de 1l’internament i el cicle del coneixement,
és ella la que constitueix 1’experiéncia classica de la
follia, és ella la que hom pot designar pel terme mateix
de la desrad” [(1961)1972,191].

El pas d’una episteme a una altra és exemplificada
en XH.F. pel pas de Montaigne (XVI) a la construccid de

l’ordre de les raons en Descartes (XVII). Concretament,
al passatge de laPrimera meditacid en el que,
juntament amb el somni 1 totes les formes de 1’error,
Descartes, en el cami del dubte, es pregunta per la
certesa de les dades sensibles:"Mais quoi, ce sont des
fous, et Jje ne serais pas moins extravagant si je me
réglais sur leurs exemples'. Segons Foucault, per
Descartes, la impossibilitat d’estar boig és essencial

"no a l’objecte sindé al subjecte que pensa’” [55], "la
follia és exclosa pel subjecte que dubta” [55]. Agquesta
interpretacid de 1’exclusid® de la follia -—-separada del

somni i de 1l’error- fou contestada per J.Derrida:
1l’episodi de la follia no tindria significacid
d’exclusid fonamental i decisiva [1987,51-99]. La

resposta de Foucault en un apéndix inclds a la segona



edicio de H.F(1972) responia amb mots que revelen la
perspectiva pragmatica que pretenia emprendre. Foucault
critica la interpretacidé de Derrida per haver reduit
"les practiques discursives a tragos textuals’', essent
aixi que les Meditacions no només han de ser enteses com
a sistema sindé com a exercici o com a practica del
tfer-se de 1les 1idees. (Els historiadors de la filosofia
cartesiana no accepten cap de les dues versions, vid.
Jean-Marie Beyssade [1973,273-294]: contextualitzant el

passatge, Foucault i Derrida haurien malinterpretat el
text."En la primera Meditacié, Descartes no retroba la
follia, que ell exclouria: retroba el prejudici (a)

contra la follia" [2E86].
Pel que fa a 1l’ordre del saber, l’episteme

classica, segons Foucault, quan es tracta d'ordenar
natures simples, recdrre a una “mathesis” el métode
universal de la qual és 1’Algebra. Quan es tracta de
fer-ho amb natures complexes (les representacions en
general, tal com son donades en 1’experiénciaj,
constitueix wuna “taxonomia” i instaura un sistema de
signes. "Mathesis” i1 "taxonomia” s’impliquen mutuament

segons aquest esquema [L.M.CH.1966,87]:

Ciéncia Universal de 1’Ordre

Natures Simples «——> Representacions Complexes

4

Mathesis Taxonomia

Algebra &0 Signes

Altrament, la taxonomia implica una analisi que
reconstitueix el ‘“continuum” de 1’ésser mitjancant el
lligam temporal de representacions discontinues. Als dos
extrems de l’'episteme es retroben doncs la "mathesis"
(ciéncia de 1l’ordre calculable i una "génesi" (analisi

de la constitucio dels ordres a partir de les
successions empiriques). Entre l’una i 1’altra, la regio
dels signes -1l’espai del ‘'quadre”- que travessa el
domini de les representacions empiriques. Aquest és
1’espal de la Gramatica General , la Histdoria Natural i
la Teoria de la moneda i el valor. vid.

L.M.CH.1966,92-224.
El régim general punitiu de 1’Epoca (Classica pot

reduir-se a quatre formes de "tactica
punitiva”:1)Exilar, Expulsar, Confiscar; 2) organitzar
una compensacio, convertir el delicte en deute;
3)exposar publicament, natrar, amputar; 4)Tancar.
[C.C.F.1972/73]. Perd el tancament no es pot confondre
amb el sistema generalitzat de suplici, sind que

Justament és al marge del sistema penal. Es un tancament
no decidit pel poder judicial (practica de les "lettres
de cachet" o "ordres del rei”).

Al marge d’aquest régim comenca en el segle XVII,
progressa en el XVIII i es generalitza i modifica en el
XIX -amb el neixement de la presd i 1l’expansid d’altres
institucions totals (fabrica, presd, caserna...)- la

32



"tecnologia” de les "disciplines"® baszades en tres
condicions generals: a) una vigilancia jerarquica, b) un
cos de sancions normalitzadores, o) an  ploxe  de
procediments d’'examen. Les discipline z5n "técniques
per a constituir individus conm clc ents correlatius
d’un poder i d’un saber. L’individu és, sens dubte,
1’3atom fictici d’una representacié ’ideoldgica’ de la
societat, perd és també una ’realitat’ fabricada per
aquesta tecnologia especifica del poder que hom anomena
’disciplina’. De fet, el poder produeix de manera
positiva. L’individu i ¢l concixcment procedeixen
d’agquesta ’produccid’ (a)" [S.P.1975,184]. Sobre les
"disciplines" vid.L.M.CH.(1975),137-13886

Aguest reégim punitin “orrm" on a una determinada
configuracid de Saber/Poder. "Cap saber no es forma
sense un sistema de comunicacio, de registre,
d’acumulacidé, de desplacgament, que ¢és en si mateix una
forma de poder que esta lligada, en la seva existéncia i
el seu funcionament, a d’altres formes de poder. Cap
poder, per contra, no s’exercelx sense 1’cxtraccis,
1’apropiacid, 1la distribucidé o la retencidé d’un saber. A
aquest nivell, no hi ha el coneixement per un costat, i
la societat per 1’altre, o la cidncia i 1’Estat, sind
les formes fonamentals de poder/saber" [C.C.F.1971/72].
Foucault distingeix entre la "mesura” dels grecs (la
gual cosa s’especificara en les darrerses obres del
1984), 1’ "enquesta" medieval (técniques de confessid de
la "veritat” sobre si mateix) 1 1’"examen” en la
societat industrial (ohssrvacid i s
les gquals "son a la vegada mitjans de poder i1 regles de
1’establiment del saber”

De fet, perd, no hi ha ruptura brusca entre

"enquesta” 1 ‘examen', perqueée responen a una morfologia
de la ‘"voluntat de wveritat” que domina la "civilitzacid
occidental”. Aixi, "la confessié ha estat 1 roman
encara avui la matriu general que regeix la produccid
del discurs ver sobre el sexe. Ha estat de tota manera
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considerablement transformat. Forca temps, havia romas
sdlidament engalzada en la practica de la peniténcia.
Pero, a poc a poc, del protestantisme, la
Contra—Reforma, la pedagofia del s. XVIII i la medicina
del XIX enca, ha perdut la seva localitzacid ritual i
exclusiva; s’ha difés; hom 1’ha utilitzada en tota una
série de relacions: infants i pares, alumnes i pedagogs,
malalts i psiquiatres, delingients i experts”

[H.8.1,1976,84-86].

(206) Vid. el "tall vertical" de les tres "experisncies
epistemoldgiques” de 1la follia teoria, formes de les
teories, formes de la practica médica) en
H.F.(1961)1972, 193-372. Les +tres apunten, en el segle
XVIII, a 1l’establiment d’una "veritat racional” com a
contingut de la follia:"La percepcidé del boig no tenia
finalment per contingut sind la radé mateixa; l’analisi
de la follia entre les espécies de la malaltia no tenia
per la seva banda per principi siné 1l’ordre de la rad
d’una saviesa natural; si bé alla on es buscava la
plenitud positiva de la follia, mai no es retrobava sind
la rad, la follia esdevenint aixi paradoxalment absdéncia
de follia i preséncia universal de la rad" [ibid. 2247,
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Foucault diferencia continuam a
XVII 1 ZXVIII en la seva descrip
classica, perd cal remarcar que 3 S
d’episteme, sind diferent configuracid
sobre la follia dins de le2s mateixes
saber. Aixi, en tractar ¢l "cicle de les i
juntament amb el "cicle de la causalitat” 1 =2 cicle do
la passid" idintegren 1’experiéncia tedrica descrita per
Foucault a l'Epoca Classica- especifica gue en <l
"deliri", el discurs cobreix tot =1 domini d’'=xtensid de
la follia. "Follia", en el sentit classic, no designa un
canvi determinat en 1’esperit ) el cos, s5ind
1l’existéncia per dessota de totes les alteracions d’un
#discurs delirant: "el llenguatge és  l’estructura
primera 1 darrera de la follia (a). N’és 1la forma
constituent; és sobre ell que reposen; és sobre ell que
reposen tots els cicles en els quals enuncia la seva
natura” [H.F.(1961)1372,2557].

A la segona meitat del segle comenga a trencar-se
la transparéncia d’agquest llenguatge classic, perd se’n
conserva 1’estructura: encara no s’ha produit la
psicologitzacid del boig. I.e. en 1les técniques de
guariment. "Quan, fora de 1l’experiéncia de la desrad,
la follia haura rebut un estatut purament psicoldogic i
moral, quan les relacions de l’error i de la falta pels
quals el classicisme definia la follia seran
circumscrits en 1l’Gnica nocidé de culpabilitat, aleshores
les técniques romandran, perd amb una significacidé molt
més restringida; ja no es buscard un cfecte mecanic, o
un castic moral [341]. (....). La diferencia no
comengara a existir en tota la seva profunditat sind el
dia en qué la por ja no sera utilitzada com a métode de
fixacié de moviment, siné com a punicid; guan la joia no
significara la dilatacid organica, siné la recompensa;
gquan la cdlera Jja no sera sindé una resposta a la
humiliacid concertada; breu, quan el segle XIX,
inventant els famosos métodes morals, haura introduit la
follia i el seu guariment en el joc de la culpabilitat”
[348].

r s Jdos
6 de 1l'expeor
hi ha

v

En el comencament del canvi de la configuracid del

llenguatge, "el que valoritza l’objecte del desig ja no
sén solament els altres objectes que el desig pot
representar-se, sindé un element irreductible a aquesta
representacid: el treball (A); el gue permet

caracteritzar un ésser natural Jja no sén els elements
que hom po analitzar sobre les representacions que hom
es fa d’ell i dels altres, és una determinada relacid
interior a aquest ésser i Qque hom anomena la seva
organitzacidé (A); el gque permet de definir una llengua,
no és com ella representa les representacions, sind una
determinada arquitectura interna, una determinada manera
de modificar els mots mateixos segons la posicid
gramatical gque ocupen els uns en relacid als altres: és
el sistema flexionmal (A)" [L.M.CH.1966,200]7."
[’episteme roman, pero, invariable i, d’aguest

manera, no ddna loc encara ni a la clinica ni a la
tecnologia de la preséd, sino, a tot estirar, a la
”proto;linipa“ de Boerhaave 1 a les regles de reforma

penal proposad per la I-lustracid. L'estructura de= la

"protoclinica” és la sagiasnt:
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1) La protoclinica é&s més gque un osztudi ocor-lachtin de

cassos: ha de reunir 1 tornar sensible al cos organitzat
de la mnosologia. Ni oberta 3 tothom -com la practica
medica quotidiana— ni especialitzada -com la clinica -,
ha de manifesta completamant ¢l cercle de les
malalties. Per a la gual cosa forma, constitutivamesunt,

un camp nosoldgic estructurat.

2) Hi ha un principi ds tria entre 1’hospital i la
clinica. A 1’hospital, el metge ha de descobrir
qualsevol malaltia en el malalt; a la clinica, el malalt
és 1indiferent Jja que és la mateixa malaltia la que es
presenta. A 1’hospital, el malalt és un <cas,; a la
clinica, és aqlestid d’exemple, el malalt 4s accident d
la seva malaltia.

3) No es tracta d’examen, com a la clinica, sind d’un

"descriptament”. Hom no fa un inventari de l’organisme
malalt, sind gque fa sobressortir els elements que
permetran de reconéixer una veritat coneguda -perd
oculta- segons una clau de quatrs funcions: mode de
designacidé, principi de cohesid, llei d’evolucid, cos de
preceptes. Ks tracta d’anomenar la malaltia i, d’aqui
estant, dedulr les causes 1 els pronésfics.

4) D’alguna manera, la protoclinica del XVIII no
descobreix per la mirada, sind que dobla 1’art de

demostrar mostrant: la seva direccid &s pedagdgica, llcc
d’ensenyament d’alumnes per llur mebtre.

5) Agquesta paraula accepta tanmateixz el risc de
l’esdeveniment: els alumnes podien veure la precisid del
judici del mestre, o bé 21 seu fracas. 1 &s aleshores
quan neix la mirada, just quan calla =1 1l
saber del metge i 21 moviment de la natura &5 recon=sgut
per ell mateix. [Vid.N.C.1963,53-62].

Les regles de la "semiotécnica"” dels reformadors
(Beccaria..) per a suscitar efectes de prevencid de la
delinqliéncia sén les segients:

1) Regla de la gquantitat minimal (un delicte és comés

pergqué procura avantatges; si es correlacicnava a la
idea de delicte la d’un desavantatge deixaria de ser
desitjable).

2) Regla de 1la idealitat suficient (si el motiu d’un
delicte és 1l’avantatge que representa, l’avantatge de la
pena radica en el desaventatge que hom espera).

3) Regla dels efectes laterals (la pena ha de tenir els
seus efectes més intensos en aquells gue encara no han
comés la falta; si hom podia estar segur gue el culpable
no podria recomencar, n’hi hauria prou amb fer veure als
altres gue ha estat castigat).

4)Regla de la certesa perfecta (cal gque la idea de cada
delicte i dels avantatges que hom n’espera siguil
associada a la idea d’'un cédstic determinat amb els
inconvenients precisos que en resulten). .

5) Regla de la veritat comuna (la verificacid del
delicte ha d’obeir als criteris generals de tota
veritat).

8) Regla de l’especificacid optimal (cal un codi per tal
gue la semidtica penal recobreixi bé tot el camp dels

il.legalismes que hom wvol reduir, cal gque siguin
qualificades totes les infraccions, gue siguin
classificades i reunides on espscies) [5.P.1275,92-103].
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Pel dessota d’aquest afany de reforma, comencava a
operar tanmateix la “"biopolitica”:"Si hom pot anomenar
’biohistdéria’les pressions per les quals els moviments
de la vida i els processos de 1a histdoria
s’interfereixen els uns en relacid als altres, caldria
parlar de ’biopolitica’per tal de designar el quc fu
entrar la wvida 1 els seus mecanismes en el domini dels
calculs explicits i fa del poder/saber un agent de
transformacid de la vida humana; aixd no és que la vida
hagi estat exhaustivament integrada a téeniques gue la
dominen 1 la gestionen; se’ls escapa continuament. TFora
del mén occidental, la fam existeix, a una escala més
important que mai, i els riscs bioldgics dque corre
1’espécie s6n tal vegada més grans, més grans, en tot
cas, que abans del neixement de la microbiologia. Perd
el que hom pot anomenar el ’llindar de modernitat
bioldégica’ d’una societat s5e situa en el moment en quée
1l’espécie entra com a cruilla (enjcu) en les seves
propies estratégies politigques. L’ home, durant
mil.lenaris, ha romas el quec era per a Aristotil: un
animal wvivent i, a més, capag d’una existéncia politica;
1’home modern €s una animal en la politica del gqual la
seva vida d’ ésser vivent és en gqlestid”
[H.5.1.1976,183] Vid.sobre 1’establiment d’una
organitzacid médica en el segle XVIII [L.P.5.5.XVIII
(1876)1985,89-100]. Vid. sobre 1l’organitzacid policial
que el s5.XVIII inaugura per a gestionar la "biopolitica”
[C.C.P.1977/78; 0©.5.(1979)1986].

D’altra banda, gquant a 1’=stabliment de les
disciplines en la segona meitat del s.XVIII i a la
gestidé dels il.legalismes, en les conferéencias a la
Universitat Catdlica de Rio de Janeire, 1’any 18973
-abans de plantejar la ‘“biopclitica”- Foucault havia
avancat una hipodétesi després parcialment modificada
sobre 1l’origen . de la societat disciplinaria:
1l’existéncia d’una Jjusticia popular, establerta per
institucions religioses scbretot contra la Jjusticia
supliciant de 1’Antic Régim (a Francga i
Anglaterra)."Els nous sistemes de control social
establerts pel poder, la classe industrial i
propietaria, es van prendre dels controls d’origen

popular o semipopular 1 s’organitzaren en una versid
autoritaria i estatal” [L.V.F.J.(1973)18380,114].

(207) E1 discurs implicit en 1’asil de Samuel Tuke i

Escipi® Pinel no é&s idéntic, per bé que apunta cap a
1l’objectivaciéd de la follia i la importancia atorgada al
personatge medic dins de 1l’estructura asilar (on

esdevenen coincidents 1’estructura de la consciéncia
perceptiva i analitica). El discurs del quaquer Tuke pot
resumir-se aixi: )

1) E1 paper de 1’internament é&s reduir la follia a la
seva veritat. A

2) La veritat de la follia &s €l que ella és, menys el
mén, menys la societat, menys la contranatura.

3) Aquesta veritat de la follia é&s 1 ’home mateix en alld
gque pot tenir de més primitivament inalienable.

4) El1 que hi ha d’inalienable en 1’home és a la vegada
Matura, Veritat i Moral, és a dir, la Rad mateixa.
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5) Es per tal com porta la follia a una veritat que 25 a
la wvegada veritat de la follia i1 veritat de 1'home, qua
"El Retir" rep =1 s=u poder de guarir.

El discurs del reformadcr revolucicnari Finel, on
canvi, és aguest:

1) En la relacié inhumana 1 animal que imposava
1l’internament classic, la follia no enunciava la seva
veritat moral.

2) Aguesta veritat, des que se la deixa lliure
d’aparéixer, es5 revela ser una relacid humana en tota la
seva idealitat virtuosa: heroisme, fidelitat,

sacrifici...
3) Llavors, la follia és vici, wvioléncia, dolenteria,
com ho prova massa bé la rabia dels revolucionaris.
4) L’alliberament en 1l’internament, en la mesura gue &35
reedificacid d’una societat sobre el tema de 1la
conformitat als tipus, no pot deixar de guarir . (Vid.
[H.F.(1961)1972, 481-5571).

Quant a la complexa part final de L.M.CH. (1368),
al meu entendre Luc Ferry i Alain Renault [1885,142 i
s.s.] han provat convincentment que la interpretacid d
Kant per part de Foucault correspon a la interpretacid

U]

heideggeriana de la Critica de la Rad Pura com a
"analitica de la rad finita" o analitica del Dasein
(Kant i el problema de la metafisica). La fidelitat de
Foucault és notable Ja que els a primera vista
sorprenents "dobles™” corresponen enterament a les
condicions de "finitud" del fildsof alemany: "El lligam

de les positivitats a la finitud, la reduplicacid de
1’empiric en el transcendental, la relacid perpétua del
cogito a 1l’impensat, el retret i1 el retorn a l’origen
defineixen per nosaltres el mode de ser de 1’home”
[L.M.CH.1988, 34867 . ‘

De fet, la correspondéncia que assenyalen Ferry i
Renaut es manifesta també per la interpretacid
heideggeriana que Foucault ofereix de la investigacio
formal de Husserl [L.M.CH.1966,261,336]. Perd aquesta
observacié ha de completar-se amb el fet que a L.M.CH.
Foucault fa Jjugar el segon Heidegger a partir de les

lectures del primer. Aixi, la concepcid que més tard
exposaré de 1’"ésser del llenguatge" subjeu en les
propies interpretacions dels "dobles™ de 1’home.
Foucault no pretén enunciar la finitud de l’home -cosa
gue efectivament havia mostrat Heidegger- _sind _gqus
aguesta finitud, descrita a partir dels dobles
antropoldgics, depén exclusivament del meode _de ser

historic del 1llenguatge a cada spisteme. L' "Ssser del
llenguatge" "il.lumina” el mode com es ddna la percepcid
i 1’analisi dels fendmens en la histdéria. Aixi, Foucault
contempla 1’"experiéncia” viscuda de la fenomenologia
(husserliana, heideggeriana, merleaa-pontiana) com una’
semantica que encobreix un ‘“postulat antropologic™:
“Ella [la fenomenologial] busca articular 1l’objectivitat
possible d’un coneixement de la natura sobre
1’experiéncia originaria que es dibuixa a través del
cos; i articular 1la histdria possible d’una cultura
sobre el gruix semantic que, a la vegada, s’amaga 1 es
mostra en 1’experiéncia viscuda" [L.M.CH.1866,332].
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En l’episteme moderna, d’altra banda, ragida per
aquest “"principi antropoldgic” de la “descaberta' de
l’home, pren cos el zabar singular seobre 1'individa com
a forma punitiva i es comenca a jutjar segon 1la
"perillositat” de la propia identitat del "subjeccte”
(Vid.sobre aguest darrer punt [E.N.IT.D.P.C. 1581,
403-4221): "L’inculpat es debat davant d’una qilestid

essencial per a un tribunal d’avui dia, perd que hauria
ressonat d’una manera ben estranya fa 150 anys: qui
sou?" .

Sobre 2l model pandptic ideat per Rentham vid.
S.P.1975, 197-229. Sobre les diferéncies entre sogrest
del s. XIX en les institucicns totals {(inclosa la Drass)
i 1’exclusid del s. XVIII vid. L.V.F. J (1973) 380,128.

Al meu entendre, dues cosss mereixen de ser

rellevades del desplegament de la "societat
disciplinaria", =1l "bio-poder"” 1 la "governamantalitat"
durant el s. XIX-XX. En primer lloc, la multiplicitat
isomorfa de les técniques disciplinarie i també
discursives que configuren la identitat. Almi 25 mostra
en els seus comentaris als textos d'épcca que va
publicar. "El relat del crim-escriu sobre el parricida
Pierre Riviére [1973,2267]- no era pas, per als
contemporanis, fora del crim i per sobre d’ell, la qual

cosa hauria de permetre de copsar-ne les raons; era un
element que formava part de la seva racionalitat o de la
seva desrad. {(....). Breu, el fet de matar i el fet
d’escriure, els gestos acomplerts i les coses relatades
s’ encreuaven com elements de la mateixa natura"”
Succeeix igual gquan escriu sobre el malaurat
d’Herculine Rarbin, hermafrodita 1, finalment, s
que deixad el relat de la seva angeoixa; i tambsd g
escriu sobre 1’inconsgut noble anglés que dob
mitjangant la literatura els seus inconfessables pl
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sexuals (My Secret Life). La identitat
literatura gquan ateny la desrad, la consciéncia tragic
singular gque =5 fa -literalment- discurs. (Sobre aquest
aspecte, vid. Jude Stefan [1978,111-11167).

En segon lloc, el joc foucaultia d’oposar la norma
a la llei a partir del moment en qué la configuracid del
saber fa de 1l’home un objecte de coneixement cientific.
"Hem entrat en una societat on el poder de la llei no

estd reprimint, sindé que s’estd integrant a un poder
molt mé general: a 1’engrds, el de la norma (...). La
condemna vol fer-se passar per una prescripcid
terapéutica. Aixd és caracteristic d’una societat que
estda deixant de ser wuna societat juridica articulada
essencialment sobre la 1llei. Esdevenim una societat

articulada essencialment sobre la norma sobre la norma.
La qual cosa implica un sistema de vigilancia, d’un tot

altre control, . Una visibilitat incessant, ° una
classificacid permanent dels individus, una
Jerarquitzacié, una qualificacid, 1’establiment dels
limits, wuna posta en diagndstic. La norma esdevé el

criteri de_ _particidé dels individus (a). Des del moment
que és ben bé wuna societat de la norma el gque esta
constituint-se, la medicina, en tant que és la ciéncia
per excel. lcn01a del normal 1 del pateoldgic, sera la
ciéncia reina” [E.3.N.1978,16]7.
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L2ug) Sens dubte, per critiques gque hagi rebut i pusgui
rebre el treball historiograric de Foucault, el rfilosof
Iou pioner en vies gque despres han estat seguides per

historiadors especialitzats; i.e. en el camp dels
historiadors dels temes de la marginalitat social
(beneficeéncia, ©pobresa). Aixi ho reconeixen Catharina

Lis i Hugo Soly quan escriuen: L’obra gue ha aportat
les majors informacions en els darrers anys per a un
millor enteniment del ’Gran Tancament’ és sens dubte la

de Michel Foucault, Folie et Déraison.Histoire de la
Folie a 1’Age Classique” [vid.Pobreza y Capitalismo en
la REuropa Preindustrial {1350-1850) (1979,

yMadrid, 1984,152]}.

Hi ha, sobretot a Franca, una linia d’'investigacid
sobre aquests temes que és, al meu parer, de filiacio de
l’escola dels Annals i que ha estat molt influida pels
plantejaments de Foucault. Vid.i.e. Bronislaw Geremek,
Les_ Inutiles, Paris,1980. Geremek escriu globalment com
a punt de sortida: "Oblidant els limits tradicionals de
la perioditzacio i les divergéncies regionals de
conjontura en les diferents regions d’Occident, hom pot
afirmar que la societat moderna neix a 1'horitzé del
1350, en les crisis del s.XIV: la Pesta Negra, en la
seva marxa a través de 1’0Occident sencer, fa aparéixer

processos 1i actituds semblants, gque ultrapassen les
dificultats conjunturals, i que perduren fins a
1l’horitzé del 1600" [107]. Vid. també Arlette

Farge,Délinquence et criminalité: le vol de nourritures
a_ Paris dans le XVIII siécle Faris, 1984; i el volum
col.lectiu (Paul Dartiguenave, sabriel Désert, Monique
Lerriére i a.a.v.v. Marginalite, Déviance, Pauvreté dans
la France (s.XIV-XIX) [Cahiers de Normandienl3].
Resulta interessant de comprovar com el treball per
"séries homogénies” en ‘“estructures de llarga durada”
-principi temporalment aplicat a séries estadistiques
que es - comparen en diferents periodes- resulta
compatible amb 1’hermenéutica de Foucault bon punt hom
accepta de prescindir de qualsevol criteri de
totalitzacio dins d’una formacio econdmico-social. El
principi ‘"serial" resulta "aplicable" tant a una analisi
gquantificada com a la progressid d’una linia simbolica
en una sequéncia temporal gue resulta, aixi, escandida
en diverses '"cates'. "El problema més delicat que
retroba una histoéria quantitativa de la llarga
durada-escriu Pierre <Chaunu en el Prefaci de la darrera
obra esmentada [7]-és el de la coheréncia del que
assolim, sota la trampa dels mites, a través de la
mutacié de les estructures. Ruptura i continuitat. Hi ha
en la marginalitat, com en tot el social profund, tanta
continuitat com ruptura’. Al meu entendre, aguesta
"coherencia” sol ser pressuposada al comencament de les
analisis i és oferta al +final com a conclusid: els
problemes conceptuals gque es produeixen a l’entorn de la
generalitzacio i la concrecid impedeixen la construccio
dels models socioecondomics a qué responen les formacions
socials concretes.

En canvi, els historiadors anlosaxons
especialistes en marginalitat tendeixen a ©prescindir
d’agquestes categoritzacions prévies. Aixi, i.e. Stuart

Woolf, aThe poor in a Western Europe in the eighteenth




and nineteenth centuries cambridge, 1986, escriu
explicitament contra 1l’assumpcid del tet d’un “Gran
Tancament” a Europa a principis del s.XVII i tambe
contra la idea d’una "segregacid” com a limit
historico-cultural. Fer un canto, el 1et de la
construccio d’asils i hospitals fou un fet molt
diversificat segons els paisos (i.e. els "albergui dei
poveri ™, a Italia -Bolonya, Mila, Tori, Venécia,
Floréncia- daten de 1560). Per 1’altre, '"seria un error
interpretar que la intensitat de les innovacions

institucionals en els segles XVI i XVII van efectuar una
ruptura en les actituds socials cap als pobres o en els
mecanismes socials pels que va operar la caritat” [277.

La idea de ‘“ruptura’, "segregacio”, "exclusio”, es
abandonada en favor de la descripcio d'un procés
desigual d’integracio social, i.e. de les dones {vidues,
orfes...) acollides a institucions publiques en el
s.XVI. La idea de "limits de la cultura’ és discutida en
funcio de la signitficacio simbolica que els
contemporanis atribuien a l’internament, i.e. les

processons cerimonials de nens 1 pobres cada cop gque
s’obria una nova institucid.
L.M.CH.(1966) &s el llibre que va suscitar una

polémica mes amplia, tant per Lles inconsisténcies
internes com pels errors de lectura dels textos
historics, derivats d’un excessiu allunyament de la
historia concreta de l’época i dels autors. "L’episteme
d’una época sera la totalitat ahistdérica de les
condicions que fa possible i necessaria la historia com
epifendmen” , assenyalava B8ylvie Le Bon [(1957}1370,
98], al mateix temps que notava la contradiccio interna
del llibre justament a propdsit de la 'viscositat
historica” de la praxi respecte al neixement de
l’economia politica (pas de 1l’episteme classica a la
moderna ) [ibid.108] i la "deduccio"” d’obres i autors

[118] que 1li feia equiparar Spengler a Marx (sobre
aquest punt vid. tambeé Michel Amiot [(1967)1870,87]).

Els diversos especialistes van ser molt explicits
respecte a les interpretacions de L.M.CH.(1966).
J.Piaget [(1968)1969,116] feu notar la insuficiéncia
respecte a la matematica dels segles XVII-XVIII (analisi
infinitessimal, models d’interaccid, 3& llei de Newton)
gue Foucault fa correspondre, sincronicament, amb un
estadi de desenvolupament de la biologia aleshores molt
inferior. M.Cranston [1968,74] objecta el nul suport de
la concepcid foucaultiana d’"economia politica” al s.
XVITII en les obres dels historiadors de 1’economia

(W.Letwin, Daniel Mornet, Eené Hubert). L’ hispanista
J.M.Pelorson {1870,98] discuti la perioditzacid
foucaultiana respecte a Espanya i la interpretacio del
Quixot continguda en L.M.CH(1966). "“Si hi ha una

modernitat del Quixot-escriu-no és només en tant que
hom hi wveu el llenguatge ’trencar el seu vell parentiu
amb les coses’, en tant que aquest llenguatge sembla
replegar-se sobre si mateix, com fara més tard . en
poesia, és, per a reprendre, adaptant—-la una formula de
Pierre Vilar, gran coneixedor de la histoéria d’Espanya i
del Quixot, en tant que Cervantes mostra 'les
contradiccions’ de +tota una  societat entre ’les seves
superestructures mitigques i la realitat de les relacions
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humanes’. Es en nom d’aquestes gque un Foll vol canviar
les darreres. La gran novedat del Quixot passa al costat
de les preocupacions d’un Descartes, d’un Kant o d’un
Rimbaud: no és d’ordre metafisic, ni poétic, siné
d’ordre politic: és 1’engatjament de 1’ética medieval,
de la Radé de les al.legories transparents, en el dédal
vertigindés d’un mén concret, mébil, diferenciat: el dels
homes " . Pelorson assenyala tambe -en una critica
estetica- la nul.la mencio del barroc entre el
Kenaixement i el Classicisme [97].

El llibre suscita també critiques indignades per
part dels especialistes en histdéria del Eenaixement.
Respecte a la inacceptable interpretacidé dels autors del
segle XVI (sobretot Pierre de la Ramée i Pierre Belon),
l’historiador George Huppert (1974,199] exclama: "¢Perod
per que carai hauriem de creure que 1l’'episteme d’una
eépoca pot ser caracteritzada per un treball com el
Thrésor de 1’Histoire des Langues (1613) de Claude
Duret, una col.leccié poéstuma privadament impresa dels
pensaments casuals d’un advocat de Moulins publicada com
un acte de pietat per la seva vidua, i mai més sentida
des d’aleshores?”. Huppert posa de manifest -igual que
Piaget o Le Bon- el procediment d’interpretacio segons
segons esquemes Iiguratius previs, als quals s’adapta la

lectura que Foucault efectua. La conclusiod es
interessant pergue, si aixoc és cert, Foucault no
interpreta els textos, sind__gque els anomena (els
esmenta, els menciona per il.lustrar l’esquema

figuratiu que hi ha al darrera (i que, al meu entendre,
@s el que constitueix l’auténtic discurs de 1’autor).

(...) és clar que no podem acceptar-conclou Huppert
(202]-1a distincidé de Foucault entre una mentalitat del
segle XVI ’condemnada a saber sempre la mateixa cosa’,

en la qual eruditio i divinatio estaven malauradament i
inexcrincablement confoses, i una mentalitat posterior
que aprén a a separar les dues. Veiem per contra que la
divinatio en les seves varies formes era sovint
furiosament condemnada per homes mitjanament instruits
(A) del segle XVI en nom de eruditio, mentre que,
paradoxalment, el gran pProgrés intel.lectual en
matematiques, fisica o astronomia era feta per homes la
mentalitat dels quals sembla xocar la descripcié de
Foucault d’aquesta estéril episteme, incapag, a priori,
de pensament cientific’.

Els lingliistes van efectuar una critica similar.
Georges Mounin ha assenyalat ((1968)1869,10] que
L.M.CH.(1966) "és uma extraordinaria ontologia dels
gramatics dels segles XVII i XVIII, aixi com dels
linguistes de comencament del XIX, acuradament llegits,
sens dubte, perd manifestament utilitzats per a la
demostracié d’umna tesi no linguistica". Per una critica
de 1l’estructura ternaria del signe atribuida als estoics
i la interpretacid extensiva de la Gramatica General de
Port RKoyal (1660),vid. la resposta de Foucault i
contraresposta de J.Stefanini, arran del Col.loguil
organitzat en el Seminari de la Facultat de LLetres i
Ciéncies Humanes de Montpellier (23/11-168/II1 1967):
"¢L’originalitat de la doctrina de Port-Royal-pregunta
stefanini ((1968)1970,214]-no esta doncs ni en la
definicié del nom, ni en la del verb? D’acord, perd ¢(com
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no sorprendre’s de la insisténcia amb qué la Gramatica
General del 1660 oposa la seva definicié a les
d’Aristotil, Escaliger, insisténcia consignada per
Foucault en el paragraf que consagra a aquesta teoria
del ~verb? Vaig pensar que havia de recordar que aquesta
teoria es troba en tota gramatica sorgida de la
grammatica speculativa , gque l’analisi ’llegeixo=estic
llegint’ data almenys del segle XIII, que Escaliger no
es limita a distingir veus actives i veus passives i
agrega Qque unes 1 altres condueixen al verb ésser (De
causis ling.latinae p.222); i, a més, que tota analisi
de la llengua en proposicions havia obligatdriament
d’atribuir al verb, en el marc de les parts del discurs
(que és el de Port Royal), un paper de relacid (Bréndal
posa el relator (A) com element constituent i, en_els

seus _esquemes, Tesniéres fa del verb el nucli central
(a). Si es recorda tot aixd, ;on esta l’originalitat de
la Grammaire de Port Royal?'. Penso que 1la

interpretacido que defensaré a partir de la hipodostasi del
signe 1 les estructures similars a les actancials pot
respondre la pregunta que Stefanini formula sobre la
propia lectura foucaultiana.

Pel que fa a les analisis del poder i 2]l neixement

de la preso, els socidlegs de la criminalitat, Dario
Melossi i Massimo Pavarini [(18977)1985,70] han
assenyalat el mateix que els especialistes d’'altres
disciplines. Els autors escriuen intel.ligentment: Es

un gran mérit del més recent text de Michel Foucault
haver posat dempeus la relacidé entre técnica i ideologia
(A) del control, mostrant com la ideologia (obediencia i
disciplina) no determina la rad practica (A), la moral,

sindé com aquesta es produeix més bé per particulars
técniques de control sobre el cos (en l’art militar, en

1’escola, en els tallers...). En Foucault, en fi, per la
seva postura epistemoldgica, les bases d’aquesta relacid
estan en perill novament de perdre’s en la
indeterminacidé d’una estructura de signes i de relacions
brillantment relligats entre si, pero la rad
d’existéncia dels _quals s’escapa (a). El fet és que
1’ ’economia politica del cos’ que s’'il.lustra és
l’economia politica +tout court , i ja esta compresa en
el concepte de forga de +treball. Basti recordar les

ragines de Marx sobre la manufactura [c.XIII Capital en
relacié a 1la disciplina laboral P.C.] o tal vegada fins
i tot abans, les pagines dels Manuscrits del 44. Aquesta

construccié (A) burgesa del cos en 1l’escola, en la
casera, en la presd, en la familia, resulta completament
incomprensible - a menys que sigui un inefable moment de
la historia de l’esperit- si no es parteix de

1l’organitzacié del treball capitalista (i en__aquest
moment (A) de la histdoria del capitalisme) que necessita
estructurar el cos com una maquina en 1l’interior de la
maquina productiva en el seu conjunt; és a dir, si no es
comprén com l’organitzacié del +treball no pren el cos
com quelcom estrany, sindé com se l’incorpora (A), en els
misculs i en el cap, reorganitzant al mateix temps el
pProcés productiu 1 agquesta part seva fornamental gque
s'anomena cos-forgca-treball'.




253

Perd fins i tot el principal encert foucaultia del
lligam disciplina/preso ha estat posat en dubte. Anthony

Giddens, basant-se en el treball empiric d’Ignatieff,
qualifica de ‘“"metahistoria“” la versid foucaultiana del
neixement de la presod. "La reorganitzacidé i expansid
del sistema de la presé en el segle XIX-escriu

[1982,222]-va ser limitat de prop per les necessitats
perceptibles de les necessitats de 1’Estat de construir
nous modes de controlar els fora de la llei en amples
espais urbans, on els procediments de control de les
comunitats locals feia temps gue no s’aplicaven”. Aixi,
els mecanismes de control més o menys ‘pacifics” gue

Foucault posa de manifest (organitzacio de la “vida",
"disciplines”...) remeten a una concentracio creixent -1
no decreixent- dels mitjans d’exercir la violencia en
nacions—-estats capitalistes de les quals l’autor

pPrescindeix.
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(209) “Cal distingir amb cura dos nivells
d’estudi-escrivia Foucault a L.M.CH.[1986,213-141-Un
seria una enquesta d’opinions per a saber gui, en el
segle XVIII ha estat fisidcrata, i qui ha estat
antifisidcrata; guins serien els interessos en Joc;
quins foren els punts i els arguments de la polémica;
com es va desenrotllar la lluita pel poder. L’altre
consisteix, sense tenir en compte els personabges ni
llur histdria, a definir les condicions a partir de les
quals ha estat possible pensar en formes coherents i
simultanies el saber ’fisiocratic’i el saber
’utilitarista’. La primera analisi procediria d’una
doxologia. L’arqueologia nomes pot reconéixer i
practicar la segona'. Tamba: "(...)l’arqueologia no és
una ’doxologia’sind una analisi diferencial de les
modalitats dels discursos” [A.S.1069,182°

Quant al "comentari” i la “"critica’, es tracta de
dues conceptualit aFl ns inverses gue Foucault voldria
evitar igualment: "Comentar és admetre per definicid un
excés de significat sobre el significant" [N.C.IQG
XIIT]. La ‘critica' seria suposar, per contra, un exc
de significant sobre el significat. Al meu uHLbnuL
clara la intencid foucaultiana de  fugir J1'aques
alternativa que ell mateix planteja (la qual cosa indica
també el limit de la conceptualitzacid lingiiistica
estructural dins de la qual as mou) . "Dencga
Mallarmé-escriu ftL.M.CH.13€85,957-1a literatura,
objecte privilegiat de critica . s ha apropat
continuament al gque és el llenguatge en ¢l secu ésser
mateix, i per aquil sol.licita un lienguatge scgon que no
sigui en forma de critica, siné de comentari. I, en
efecte, tots els llenguatges critics des del segle XIX
es van carregar d’exégesi, una mica com les exégesis a
1’Epoca (Classica s’havien carregat de métodes critics.
Tanmateix, en tant que la pertinenca del llenguatge a la
representacié no sera desnuada en la nostra cultura o
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contornejada, si més no, tots els llenguatges segons
seran presos en l’alternativa de 1la critica o del
comentari. I preliferaran a 1’infinit en llur
indecisid”

De la mateixa manera, també intenta sortir de les
dicotomies (préviament suposades) d’utopia/atopia i de
sincronia/diacronia. “Les utopies comsolen (...), les
heterotopies inquieten, sens dubte perquée minen
secretament el llenguatge, perqué impedeixen anomenar
aixé i alld, perqué trenquen els noms comuns o els
encabalguen, perque arruinen per endavant la ’sintaxi’,
i no pas solament aquella que construeix les frases, -
aquella més manifesta que fa mantenir ’ junts’ (de costat
o uns enfront dels altres) els mots i les coses"”
[L.M.CH.19686,9]. ‘

Aquesta principis transversals als dobles d
seﬁtit respecte a la histéria de les ideess, e
llenguatge, l’espai 1 el temps, eren represos de tant eor
tant en converses 1 conferéncies de Foucault. Intentava
trobar un mitja d’expressidé que =215 incorporés. D’aqui
2l nombre considerable del que ell mateix en  deia
"metafores de 1’espai". "Se - m’ ha reprotxat
bastant-deaclaravsa =1 1a revista
gwuarqiluaHERODOTW[(1978)Ed J.Varzla,F Alvarez-Uria, 197
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88,1167~ aquestes obsessions espacials,i,en efecte,
m’ han obsedit. Perd, a través d’elles penso haver
descobert el que en el fons buscava, les rclacions que
poden existir entre poder i saber. Des del moment que cs
pot analitzar el saber oen termes de regid, de domini,

d’implantacié, de desplagament, de transferéncia, os potl
comprendre el procés mitjangant el qual el saber
funciona com un poder i rcconducix a ell els
efectes. (...). Metaforitzar les tbtransformacions del
discurs mitjancant un vocabulari temporal condueix
necessariament a la utilitzacié del model de la
consciéncia individual, amb la seva temporalitat propia.
Intentar desxifrar—-1lo, al contrari, a través de
metafores espacials, estratégiques, permet captar amb

Precisidé els punts en qué els discursos es transformen
en, a través de i a partir de les rclacions de poder'.
Vid. també sobre =2l tema heterctopia/heterocronia
la conferéncia pronunciada el 14 de marg del 1967
elCentre d’Etudes Architecturales de Paris sota
titolEspaces autres. Utopies et heterotopies,
repeteix les 1ideses de Koyré sobre 1’zspai infinit a
partir de Galileu i extén 2l principi "heterotdpic" tant
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als espais simbdlics de la cultura {i.e.viatges per mar)
com als emplagaments funcionals {(i.e.cementiris extarns
a les cilutats)."(...) la inquietud d’avui-con-cloia
[(1967)1978,9]~ concerneix fonamentalment a 1’espai,
sens dubte molt més que no pas al temps; el temps no
apareix probablement sind com un dels Jjocs de
distribucid possible entre els clements gquec €5

distribueixen en l’espai’.

(210) El1 +tema d=l silenci de 1la paraula era un dels
temes predilectes de Merleau-Ponty. Cal tenir-lo en
compte perque la "definicid” del "discurs” per part de
Foucault recupera aquesta idea. "1 si pretenem percebre
la paraula en la seva operacié més propia-=scrivia
Merleau [(1952)1371,80]-1i de forma que 1li fem plecna
justicia, hem d’evocar totes aquelles que podrien haver
sorgit en el seu lloc i gue es _van ometre (a), sentir
com elles haurien tocat i sacsejat d’una altra manera la

cadena del llenguatge, fins a quin punt era aquesta
efectivament 1’anica possible, si és que aquesta
significacidé havia de venir al mén...En resum, hcecm de

considerar 1la paraula abans que sigui pronunciada, sobre
el fons de silenci (a) que la precedeix, i que no deixa

mai d’acompanyar-la, 1 sense el qual no diria res; hem
de ser sensibles, abans de tot, a -aquests fils de
silenci de gqué es troba entreverat el teixit de la
paraula [al marge: no se sap el que es diu, se sap

després d’haver—-ho dit]".

(211) Sobre el paper fonamental gue Foucault assigna a

la linglistica an 1’ episteme moderna
vid.L.M.CH. {1986),392 1.5.5. Segons el fildsctf,
etnologia 1 psicocanilisi “només tenen, a dir veritat,

un punt coma, perd és essencial i inevitable: és agquell
on es tallen en angle recte: car la cadena significant
per la qual c¢s constitueix 1’experiéncia unica de
1’individu és perpendicular al sistema formal a partir
del qual es constitueix 1’ experiéncia anica de
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1’individu és perpendicular al sistema formal a partir

del qual es constitucixen les significacions d’una
cultura: a cada instant 1l’estructura prdpla do
1’ experiéncia individual +troba on els olStme de la
societat un cert nombre de tries possible (1 de
possibilitats exclosaes); inversament, les estructurcs

socials troben en cada un de llurs punts de Lria un cert
nombre d’individus possibles (i d’altres que no ho s56n
pas), -de la mateixa manera que en ¢l llenguatge
1’estructura linial fa scmpre possible en una
determinat moment la +tria entrec diversos mots o
diversos fonemes (pero exclou tots els altres).
Aleshores es forma el tema d’una teoria pura del
llenguatge que donaria a l’etnologia i a la psicoanalisi
aixi concebudes llur model formal"

(212) Aquests dos pressupostos no 235 troben wmail
formulats tal com agui he exposat, perd formiguegen en
els passatges més rpfle”ius de L.M.CH.(19686), gquan
Foucault assigna determinades propietats de funcionament
mediador a 1’"é&sser del llenguatgn“ en cada episteme.
I.e.per a 1 ’epizteme classica,”(...)si 1’ésser del

llenguatge estava enterament rcferit al seu funcionamcent
en la representacid, aquesta no tenia per contra relacié
amb l’universal sind per l’intermediari del llenguatg

f1007]: l’ésser del llenguatge &5 @‘tructu"1¢mcnt
diferent segons les epistemes, i &s oll el configurador
de 1’ordre entre codis primaris 1 secundaris  de 1s
cultura. En aguest sentit, en tot &l wveonn shligat
a qualificar-ls per a difsrenciar-l una do los
tres epistemes. 1. e 'En 1’é&poca cl: 1’¢sser brut
(a) [referit al Renaixement P.C.] 1qucqta massa de

signes disposats en el mdon per a exercir-hi la nostra
interrogacié- es va esborrar, perd el llcnguatge va
nuar amb l’ésser noves relacions, més dificils de copsar
-puix que és per un mot que el llenguatge l’cnuncia i se
1li ajunta (a)" [108]. El postulat de la historicitat
estructural dels signes és exposat tambhé de forma molt
clara en el +treball preparatori de L.M.CH. (1866,

N.F.M. (1364), on Foucault escriu: "Penso que cada
cultura (A), és a dir, cada forma_estructural de la
civilitzacid occidental, ha tingut el seu sistema
d’interpretacid” [{1964)1970,247]. La interpretacio
precedeix al signe, des que Nietzsche, Freud i Marx van
canviar-ne la natura [38], prosseguint-se a 1l’'infinit
fins a la desaparicid del propil inteérpret. "(...) Mhe

situat en 1la perspectiva dels signes i no del sentit”
f461].

(213) El1 sentit dels successius “medes de ser’” del
llenguatge s’'esclarira en els sagiients apartats. Hom ha
de +tenir en compte, perd, que aixi com la Ressemblanga i
la Representacid apareixen clarament formulades, no
succeeix ¢l mateix amb la Interpretacid, gue &3 el mode
de ser en el qual el fildsof situa el seu propi
llenguatge. La Ressemblanga l’assimila al "text” de les
coses (s3.XVI). La Repressntacid, a la separacild entre
les coses i el llenguatge en una roferaéncia mutua gque a5
considera impossible. La "Interpretacid significa el
retorn del llenguatge, perd aguest cop per si mateix, 2n

v




tant gque Tésser wviu" que animn “"1llintericr” oxtarn Ao
les coses, perceptible par un subjacts gua no 25 3ind ol
lloc sintetic de 1lur dizpor:ii. "Als segles XIX i
XX-escriu “TL.M.CH.53-52]-1"cxisténcia propia del

llenguatge, la seva vclla solidesa de cosa inscrita en
el mén estaven dissoltes en el funcionament de 1la
representacid; tot llenguatge valia com a discurs. L’art
del 1llenguatge era una manera dc¢ ’fer signe', al mateix
temps de significar quelcom i de disposar, a l’'centorn

d’ aquesta cosa, signes: un art doncs d’ancomcnar i
després, per una reduplicacidé (redoublement) a la vageda
demostrativa 1 decorativa, de captar aquest nom, dc

tancar-lo i de cel.lar-lo, de designar-lo al scu torn
per d’altres noms gque n’eren la preséncia diferida, el
signe segon, la figura, 1’aparell retoric. Perd, tot al
llarg del segle XIX, i fins als nostres dies encara -de
H6lderlin a Mallarmé, a Antonin Artaud- la literatura no
ha existit en la seva autconomia, no s’ha separat de tot
altr llenguatge sind per un tall (coupure) profund sind
en formar una mena de ’contra-discurs’, i en remuntar
aixi de la funcidé representativa o  significant del
llenguatge a aquest ésser brut oblidat des del segle XVI

{a)".

Cal distingir: a) la "interpretacio” com a tiécnica
general b) com a sindnim d’ "hermendutica” <) com a "mode
de ser"” lingliistic. En aguest darrer santit, la
"interpretacis” marca 1’ abséncia de
llenguatge tal com, segons Foucault, es man
"Jjoc" de la llengua en la literatura con
(contraposada al discurs "represcntatiu” d= 1
humanes). La caracteristica d’aguest darrer mooe de
ser”, en el gual el szigne t& una sstructura te
que manifesta 1’"exterior” de la cultura exc
"representacid”. "L’atraccidé (A) és per Blanchot allo
gque probablement per Sade el desig(A), per a Nietzsche
la forga(A), per a Artaud la materialitat del pensament
(A}, per a Bataille la transgressié (A): wval a dir
l'experiéncia més pura 1 desencarn1da de 1l’enfora (a)"
[L.P.D.D.(1866)15673,1147. En puritat, doncs, l'aspistems
pensada per Foucault per a 1’época moderna prosseguelix
el mode de ser representatiu del llenguatge a través

[y

dels tres quasitranscendentals (vida, +treball,
llenguatge) en intentar copsar ra c1onalmﬂnt el mode de
ser de l’home gque, no obstant, ‘ofareix en la desrad

gque aflora en la interpretacid que es ddna a si mateixa
1l’ésser lingiiistic.

(214) Vid. Nota (195) scbre l’estructuralisme. FPer una
concisa exposicid d’aquest metode d’oposicid i
diferéncia en 1la lingiistica estructural vid. Manfred
Bierwisch [(1966)1971,21-29]. Fou desenvolupat a partir

de les recerques del Cercle Linglistic de Fraga
(Trubetzkoy, Jakobson) just abans de la Segona Guerra
Mundial. "Oposicid” designa la relacid siztematica dels
fonemes labials (b,p,m,f,), dentals (d,t;n,s; i velars
(g,k,5) que hi ha diferencialment en cada llengua.
Jakobson, a partir del 1340, va desanvolupar
sistematicament la teoria dels trets distintius
fonoldgics en investigar llenglies molt distintes entre
51 1 trobar uns mateixos tres distintius per =a



descriure-les. Aquesta posicid és la gque va permatre a
1l’etnologia posterior diferenciar sobre la base
fonémicay/ tonetlca 2ls aspectes &mic/dtic d= la cultura
(Kenneth Pike, 54 .

La pOulPlO de Foucault no segueix agquesta via,
siné gue sembla basar-se mes aviat an les
interpretacions posteriors (semantiques

antropoldgiques) d’'aquest tipus de matrius pensades en
un principi per a 1l’estructura morfosintactica de 1a
llengua.

(215) Hjelsmlev mostrava al respecte una prudéncia que
els desenvolupaments posteriors no van respectar:
"(...) hi ha també semidtiques el pla d’expressid de
les quals és una altra semidtica i semidtiques el pla
del contingut de les quals és una semidtica. A les
primeres les anomenarcm scmidtigues connotatives (A); a

les segones metasemidtigques (A). Puix que el pla de
1’expressid i el pla del contingut es defineixcn
solament per oposicid 1 per relacidé de cada un d’ells
respecte a 1l’altre, sera obvi que les definicions de
semidtica connotativa i de metasemidtica precedents s6n
només definicions ’reals’provisionals, a les quc no
podem adscriure ni tan sols valor operatiu (a)”

[(1943)19380,180].
Hjelmslev sxt

la semantica, que e

com l’estructura f

én el principi d’oposicions formals a
S compo ndria de trets distintius, tal
énic es5 compon d2 trets fonocldgics.

"En general-=scriu Blerwisch (ibid.34]~ a aquests
trets semantics no els correspon cap element fonic
propi: el component de ’parent’en la paraula ’parc’no

esta en la a ni en la r, sind que amb tots els altres
components de significat usa Hjelmslev el termc figurcs
de contingut (A) 1, correlativament, per als clements dc
1l’expressidé sense significat propi -fonemes 1 +trects
distintius- usa el termc de figures de 1l’expressido (A).
Aixo porta immediatament a modificar 1la tesi de
Saussure, segons la gqual el llenguatge és un sistema de
signes. Resulta ser un sistema de figures, i

determinades figures de signes adoleixen el rang de
signes’”. Vid. també una exposicid d’aguest tema a
Umberto Eco [(1973)1978, 84 1 s3.s.], Georges Mounin
[(1970)1972, 109-133], i Oscar Ducrot [1972, 36-42]. E1
tema de les figures de llenguatge es revela aqul
essencial, pergus  Foucault troba un corrent Jja slaborat
de semantica estructural que 1i pProporcionara
estructures semidtigues, per articular 2n_ figures
productores de signes =21 mede d’esser del llenguatge.

(216) Barthes déna el segiient exemple [ibid.2077: "
(...) estic al barber. M’ofereixen un n? de Paris-Match.
A la portada, un jove negre vestit amb uniforme francés
fa la vénia mab  els ulls aixecats, fits sens dubte en
els plecs de la bandera tricolor. Tal és el sentit de la

imatge. Tanmateix, ingenu o no, percebo correctament el
que em significa: que Franca és un gran imperi, que tots
els seus fills, scnse distincié de color, serveixen

fidelment sota la seva bandera i que no hi ha millor
resposta als detractors d'un pretés colonialisme que el
zel d’'aquest negre en servir als seus prctesos
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opressors. Em ‘trobo, un cop més, davant d’un sistcema
semiologic amplificat: existcix un significant format al
seu torn préviament, d’un sistema (un soldat nepgre fa la
vénia); hi ha un significat (en aquest cas una mescla
intencional de francesita i militaritat) i finalment
una preséncia (A) del significat a través del
significant".

(217) Foucault, gue Jo  sapiga, només va discutir
implicitament ~-llevat el <cas de la interpretacid de
l’obra cartesiana per part de Derrida- amb R.Barthes, J.
Derrida i el corrent de semidtica i critica literaria
Tel Quel (Sollers, Kristeva amb gquil, no obstant,
publicaThéorie d’Ensemble (1968), racull d’articles
exponents i diferenciats dels 3211S diversoes
representants. Hi ha certament una orientacid comuna que
els lliga des del punt de vista teoratic, perd, al m=au
entendre, Foucault -par les raons  gue mes tard
s’exposaran- se’n diferencia clarament perqué és 1l'Gnic
que intenta conceptualitzar les condicions histdriques
de funcionament del discurs (per bé Qque aquesta
conceptualitzacidé de la ‘“practica discursiva' resulta
viciada rer la mateixa forma de conceptualitzar).
Aquesta vocacisd directament pragmatica constitusix
l’esplendor i la miséria de 1l'intent aminentment
filosafic de Foucault. Manca encara una comparacid
sistematica de Foucault amb els reztants membres del
grup, perque la critica literadria nordordamericana (i.-.
Edward Said, Michaesl Clark...), gue &5 la quo ués ha
insistit en els ASDE: deconstructins”, 3ol
tractar-los de forma uniforme. Agul nemés puc Aonzar unes
guantes indicacions al respecte.

Foucault, gue jo tingul noticia, només va scr
totalment explicit respecte a 1la nocid d'"escriptura”
(écriture) en Q.E.U.A.(1869), on reconeix els encorts
de concebre-la com a "practica” i d'haver-se alliberat
del tema de 1’"expressid” 1 el "subjecte”. Amb aquesta
nocié "hom s’acosta a pensar amb notable profunditat la
condicié en general de qualsevol text, la condicid de
1’espai en 1la qual s’esparsa i del temps en el qual es
desplega” [Q.U.A.1969,5]. Perd tot seguit formula la

seva critica:"(...) atribuir a 1l’escriptura un estatut
originari, ¢(no és potser un mode de retraduir en termes
transcendentals, d’una banda 1’afirmacidé teoldgica del
seu caracter sacre i de 1l’altre 1’afirmacid critica del
seu caracter creatiu? Admetre que 1’escriptura és
d’alguna manera, per via de la histdria mateixa que ha
fet possible, sotmesa a la prova de 1l’oblit i de la
repressio, 4no eguival potser a representar en termes
transcendentals el principi religids del significat

amagat (amb la necessitat d’interpretar) i el principi
critic dels significats implicits, de les determinacions
silents, dels continguts obscurs (amb la necessitat de
comentar)? En fi, pensar l’escriptura com abséncia no és
altra cosa que repetir en termes transcendentals cl

principi religiés de la tradicidé, al mateix tenps
inalterable i mai completament acomplerta, i el principi
estétic de  la supervivéncia de 1’obra, de la scva

conservacid més enlla de la mort 1 del seu excés
d’enigma en la confrontacid de 1l'autor'.



Com més tard es veuri, mncanlt
"text” pel “discurs” i "escr a
d'existéncia da la
que ©#s impossible
: ta

context eurs
critica literaria atc ANCO3

durant tot 2l decenni  1980-1970 =21
"productor significant de significats” que t& una
dinamica propia. "A la idecologia estetitzant de
1l’objecte d’art com a obra dipositada en la histdria o
de la literatura com '‘a objecte d’una histdéria del

decoratiu-escriu Tzvetan Todorov [1972,4447-el text
oposaria la reinsercié de la seva practica significant
(A)- localitzada com a practica especifica- cn el tot

articulat del procés scocial (A) (de les practiques
transformadores) en el qual participa” :

R.Barthes wva ser un dels primers sostenide
d’aquesta posicid en enunciar primerencament el cariacter
autdénom de 1’escriptura:”Llengua i estil sén objectes;
1’escriptura és una_  funcid (a): és la relacid entre la
creaclid 1 la societat, és la forma (a) copsada en la
seva intencidé humana i lligada aixi a les grans crisis
de la histéria" [(1953)1972,14

Ve Simplificant - una mica, Foucault rscrimina a
Barthes la seva fixacid en 1l’aspscte significant del
signe 1 a Derrida 1la fixacid en 1’aspecte significat
("representatiu’). No sortir del signe, de la "practica”

dels signes per anar a al
possible gue els retroal
configuradors de la realitat sncial.

En efecte, Derrida ~un fildsaf entroncat tambd a
la filiacid heideggeriana- é€s qul ha intentat delimitar
amb més empeny la nocid d’'"escriptura” - "(...) no hi
ha simbol i signe, sind un esdevenir signe del simbol”
[(1867)1384, 627~ com a gresol de la diferEncia
(Differance) ontico/ontoldgica: “concepte ccondmic
gque designa la produccidé del diferir” [32], "patja’ o
"marca" cultural en el llenguatge.

Hom no ha de confondre, d’altra banda, les
conceptualitzacions de "text" 1 '1ntgr—t“"tuallt4t amb
els desenvolupaments de 1’ancmenada "pragmatica textual”
-més propiament derivats de la linglistica generativa 1

[

no de la filosofia classica ni de 1les refleixions
estétiques o literaries- (i.e. Peter Harman, T.v.DiJjk,
J.Petdfi, entre d’altres). 821 bhé no resulta possible
donar-ne aqui .una visid wunitaria, hom ha de tenir =n
compte que Ttext”, "cotext” 1 "context” sdén conceptes
tedrics lligats a la competéncia comunicativa del
parlant (1 no un marc de 1l ’experiéncia d’escriurs, c-om
en el cas anterior): "El pressupodosit inicial en qué es
fonamenta-escriu Garcia Berrio al respaecte

[1977,171]-és 1’objectiu principli gque no parlem per
frases, siné per textos; és a dir, totes les unitats
lingiliistiques regulen la seva intencid operativa segons
el ’pla textual’en qué aparcixen inserides.(...). El
text, concebut aixi en la seva condicid de unitat o pla
textual, descobreix, com ‘tota entitat lingiislica, un
doble vassant d’afirmacid: com cstructura de
manifestacid apariencial-linial, com cstructura de



superficie 1 estructura profunda. A un i altre nivell,

el principi definidor de la unitat textual i delxmltauor
dels voltants textuals és el de la cohesid entre els
seus constituents, manifestada per als participants cn
l1’acte comunicatiu de la consciéncia del pla textual. .
"Text” com a wunitat tedrica no t& doncs una oxbensio
prefixada: pot ser des d'una sola paraula a un discurs.
En els escrits de Foucault -sobretot en cls tedrics- n
hi ha una sola referéncia (que jo sapiga) 2 agquest:
desenvolupaments de la linglistica contemporania qus
entr onquen directament amb la 1ldgica intensicnal dels
"méns possibles”

Wt O

v

(218) Vid. Gilles Deleuze [1980 ,5871, [1986,83]. Delan
o)

O [J

connecta directament Hjelsmlev i Foucault fins i tot en
una obra com S.P.(1875): "Forma de contingut i forma
d’expressid,  presé i delingiiéncia, cadascuna té la seva
historia, la seva micro-histdria, els secus segments. A
tot estirar impliquen, entre d’altres continguts i
d’altres expressions un mateix estat de Maquina

abstracta que no actua pas com a significant, sindé com
una mena de diagrama (una mateixa maquina abstracta per

a presé, escola, caserna, hospital, fabrica...)" [1980,
867.

(219) Entenc per nterpretant les condicions
pragmatiques necessériea i uficients per a la
constitucid d'un signe, per tal qur funcioni com a tal
3igne. Com assenyala A.Tordera 1978,1077, hi ha dues
tradicions diferents en =ls Lunﬂm,uts de 1la semiitica
moderna. Ch.8.Peirce concep 1’interprotant com unz

relacid; Ch.Morris, en canvi, com un procés

El primer defineix el signe segons tres clements

basics: “"Un signe, o representamen, é&s quelcom que val
(stands__for) per a algi per quelcom en algun aspecte o
capacitat” [FPeirce, p.2.286]. El segon, en canvi, a

partir de «cinc elements pergue també hi incorpora els
aspectes empirics del subjecte que participa cocm achtor
(seguint els criteris del conductisme de 1’accid de

G.H.Mead): "Es considera com a semiosi (o procés de
signes)-escriu [(1063)19874,14]-a wuna relacié de cinc
membres -v, w, x, y, z (A)- en la qual v motiva en w la

disposicié de reaccionar en una determinada forma x
respecte a determinats tipus d’objecte y (sense que
aquest actul aleshores com a tal) sota certes condicions

z. Les v, en els cassos en qué s’opera aguesta relacid,

sén signes, les W sdn intérprets, lesx sén
interpretants, les y sén significacions, i les z els
contextos en que apareixen els signes”. Mcrris entén
1l’interpretant com una ”aractﬁristira mental dels
subjectes en relacid als =zignes:"L’interpretant d’un

signe és una disposicid a recaccionar de certa manera

davant la preséncia del signe. Corresponent a la
dimensid significativa de la significacio,
1’interpretant seria wuna disposicid a reaccionar davant
1’objecte designat en tant que aquest tingui

determinades propietats observables. Aixi, si a alga 1li
diuen que hi ha un objecte negre a l1l’habitacid del

costat aquesta persona as troba disposada per a
determinades parcepcions visuals en entrar en
1"habitacio” [ibid.19,20]

A



Un altre és el punt Jdo vista do Deiros A1na:t
darrer -com ha mostrat K.O.Apal [{1973)1985,1I1,1582
construeix wuna semidtica cognitiva que =35 basa =n una
deduccid empirico-transcedental (aixd &3, substituint el
principi de 1’ apercepcid transcendental por una
fenomenologia ampirica de la comunitat d’intarprets) de
tres categories fonamentals: a) qualitat rrimaria carent
.de relacions en virtut de la qual quclcom s'expressa com
a essent el que és mitjancant un signe {(Primarictat /
Icona); bj la relacidéd diadica del signe amb els cbjectes
denotats (Secundarietat / Index); c) 11 relacid triadica
d’un  signe, en tant que mediacid de quelcom per a algsd
mitjan¢ant un interpretant (Terceri tﬁt /  Simbol). Es
merit d’Apel haver mostrat l’estret pararlelisme
d’agquesta concepcid -tant gendticament com conceptual -

amb la deduccidé transcendental de les categories, a les
gue substitueix per la relacid entre abduccid / induccid
/ deduccid per tal d'explicar la possibilitat de
1’experiéncia. Al meun entendre, resulta clar gue el
"faneron" ©peircia, doncs, prossegueix’ i modifica  la
fenomenologia critica en una linia original.
L'interpretant se situa en la tercera dimensid

basica del signe:"Proposoc ancmenar interprotant del
signe-escrivia Peirce [(1907)1380,228,p.5.473]-
1’efecte propiament vehiculat pel signe. (...). Es tot

alléd que és aplicat pel signe independentment de cada
context 1 de <c¢ada circumstancia d’aconteixement del
mateix signe". Aixi, cada signe pot tenir multitud
d’interpretants en relacid a azpsctes determinats de
l’objecte, i Peirce delimita quatre grans gdinerss:
a)emocional: sentiment prodult pel signe; b) cnergitic:
esforg “"muscular” mental (pressid sobre =1 gque anomena
"mdn intern”); c)logic: conceptual;d) l1égicz final:
habit, "modificacié de la tendéncia d’una persona cap a
1’accié, tendéncia que resulta d’experiéncies precedents
o de precedents esforgos o actes de voluntat, o bé d’un
conjunt d’ambdés géneres de causes” [ibid.5. 1”0,u91]

El pragmatisme de Peirce ve, en definitiva, perqud
la remissid dels interpretants entre si #s limitada p=r
la propia comunitat Jd’intérprets (i la historia qus

aguesta incorpcra). Massimo A.Bonfantini, 1l’editor
italia delsCollected Papers de Peirce, ho explica
aixi: "{...) la il.limitada fuga d’interpretants es pot
entendre com un procés que implica tres nivells
successius, o tres, podriem dir-ne, fases de fuga (A).
De fet, 1la primera fasc és aquella que condueix la
interpretacié del signe a 1’estadi del significat com a
concepte de natura general, aixd és, a 1l’estadi de

I’interpretant 1ldgic, la segona fase conducix del primer
interpretant 1ldégic d’un signe donat a l’interprctant
16gic  final (A): és la fase dec 1’explicitacid del
significat 1 del progressiu precisar-se de la definicid,
del fixar-se de la creenca 1 de 1’establir-se de
1’habit. La tercera fase és aquella de la continua
verificacid i del continu superar-se, cnfront de
1’ impacte experimental, dels interpretants  1dgics finals
(A): és la fase (1l’tnica efectivament il.limitada) de la
posta en crisi i de la proposta de les tesis (A) i dels
habits (A) que se succeeixen incessantment”

M7



Donecs bé, al meu entendrs, Fo
c

tradicid distinta del matscix procés do disscluci
semidtica del transcendental, busca continuamoent alguna
cosa com l1’interpretant 2gic__final que 11 permeti la
lectura comprensiva del procis de  constitucid de
1l’experidncia (percaepti t i
practico-transformadora)

sera la dimensid que

d’existancia O practics

durant tot el decenni 19
llenguatge 1 que situa
les epistemes

La meva tesi é&s gue Foucanlt desconeixia o
coneixia molt superficialment la tradicid semidtica
pragmatista americana i, fins ben tard, tamkd la
tradicid de la filosofia del 1llenguatge anglosaxona
(Wittgenstein, Austin, Searle). Aixi, va jugar amb els
elements que 1i proporcionava : a) la tradicid
husserliana 1 heideggeriana; b) el desenvolupament de la
lingliistica estructural i la critica literaria francesa.
Per aixd wva plantejar l’arqueolbgia/genealogia com una

tercera via de sortida respecte a 1la dicota mLa
significant/significa respecte o la "practica

historica dels signes ("practica" assajada préviament
com a dimensid existencial -i "historial”- d=ls signes
per Heidegger). I per aixd també construeix la sava
hermenéutica al mateix temps com una epistemologia. I
cal ocbservar gue 1’ arqueologia i la genealogia
constitueixen dos caps diferents 1 complementaris Jdeo la
recerca: a)la configuracid de lo2s grans unitats
interpretants (epistemes, formacions discursives...),
b)la configuracidé d’un acte de voluntat singular com a
punt final de la interpretacid (la decisid

interpretativa material de 1’intérpret implicat en la
seva propla interpretacid).

Al meu entendre, les hispdstasis successives
sobre =2ls aspectes sintactic, semantic i pragmatic del
signe responen a aguesta recerca de la dimensid
pragmatica com a interpretants da les figures
esquematitzadores del saber en cada é&po historica
(vid. Fig.XIX ).

el
w

(220) "Semiologia” 1 "Hermenéutica" en 1 particular
sentit gque els confereix Foucault
[L.M.CH.1966,44]: "Anomenem hermenéutica el conjunt dels
coneixements 1 de les +técnigques quec permeten de fer
parlar els signes 1 de descobrir llur sentit; anomenem
semiologia el conjunt dels coneixements 1 de les
técniques que permeten de distingir on sén els signes,
de definir el que els 1nstitueix com a signes, de
conéixer llurs lligams 1 les lleis de llur encadenament:
el segle XVI va superposar semiologia i hermenéutica en
la forma de la similitud”

(221) Greimas raedefineix actant de la saglent
manera: "subclasse de sememes definits com a unitats
discretes” [(1866)1378, 188], cposada i

"semema considerat com a unitat integrada”
Semema, al seu torn, s la combinacid del

—————— e "o

=
del Sema Contextual: Semema Smz Ns + s {68
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1’efecte de sentit que produei: 5

en un determinat context. I.e. "banc" on "rar“'. ES
ara, al men -ontendre, la filiacid hie
aguest  tipus d'analisi gque no considera 1
m un model que interpreota arguments formals
lica directament el mateix mode d'anili=i formal (eon
uest cas d’estructure: sintactiques) a wunitat
sentit consideradas autdnomes i classificades
jerarquicament de les unitats més 2lementals a les més
genériques (classemes). 5dn  especificacions, en suma,
del pla del contingut de Hjiclmslev. La manifestacisd
discursiva é&s concebuda <com "una combinatdria de segon
grau, generadora de missatges” [182].

Les categories actancials s5én categoriss modals

referides tant al que Greimas ancomena "funcions" {(&s a
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dir, predicats glngmgns del discurs en el classema

"dinamisme"”, i.e. "Agquest. nen wva a 1’escola” 2o
4

“"qualificacions” {predicats estatics en el classema

"estatisme”, i.e. "Agquest vestit 11 wva b&") [187].
Greimas distingeix tresz grans oposicions

categorials actancials com a base genérica
d’organitzacid discursiva generadora de semes: 1)
subjecte wvs. objecte; 2) destinadcr vs. destinatari; 3)
adjuvant vs. oponent [233].

Agquesta classificacid -s2guint les passes de les
primerenques analisis de V.Propp- és aplicada per a
desglossar les funcions de tot +tipus de relat [265 i
s.s5.]1. Hi ha aixi estructures actancials del te=atre, d=l
conte, ds la novel.la. Ferd tambd d’cbres ta“rlthe l:
més  entitat. F.Rastier, i laborar l’astru

actancial delsElements d
[Rastier, 1971,153 i.s.¢s.
e

actancials de les gqu r

continguts: les classes semioldgiques de veritat,

natura i artifici. Cada wuna d’e lles definida
contingut sémic comid a tots els sememes de la classe.
L’estructura quatripolar elemental resulta ser la gue es
mostra en el grafic conjunt. “"Per aquesta
analisi-especifica Rastier [159]-arribem a un model
que dona comptes a 1l’ensems de les estructures

qualificatives 1 de les estructures funcionals del text.
Es +tracta d’un model més fort que el model narratiu.
Déna comptes de 1’estructura semantica profunda. Iis
precisament a aquest nivell on pot situar-se 1la
problemitica del gque Toucault denomina la episteme
(a)". Per a una exposicid de les estructurss actancials
greimassianes vid. A.Garcia Berrio [1977,147 1 s5.5.]

RS A

(222) "El meu problema ha estat demostrar de quina
manera les significacions viscudes de mode immediat en
una societat representaven condicions suficients per a
la constitucio d’un objecte cilentific-reitzrava
P.Caruso [(1968)1869, 63]-. Per tal gque la malaltia
la follia deixessin dec ser significacions immediates
esdevinguessin en l1’objecte d’un saber racional van ser
necessaries cert nombre dé condicions que he intcentat
analitzar. Es +tracta de la ’interrupcid’ enbre sentit i
objecte cientific, és a dir de les condicions formals
per a l’aparicid  d’'un  objecte on un context do sentit
(a).(...). Minteressava per la manera com dcsaparcilixia
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el sentit: s’eclipsava quan es constituia l’objecte.
Pert aixd no és possible assimilar-me al que s’enbdn por
’estructuralisme’ . Ils  estructuralistcs plantegen cl

problema dc les condicions formals de 1’aparicid del
sentit valent-se sobretot de l’exemple privilegiat del
llenguatge, que an s5i mateix &s uin objccte
extraordinariament complex 1 ric per analitzar i gquc a
la vegada serveix per analitzar 1’aparicié d’altres
significacions que__no_ _sdn_ exactament significacions
d’ordre_ _lingiistic o wverbal (a). Ara bé, des d’aqucs
punt de vista no es pot dir que jo faci estructuralismc
perqué en el fons no em preocupen ni cl sentit ni les
condicions de la seva aparicié, sind les condicions de
modificacidé o interrupcid del sentit, les condicions cn
els quals el sentit es dissol per tal de donar lloc a
l’aparicid d’una altra cosa

(223) "Cal notar-especifica [L.M.CH.1986,131-32]-que
entre els cims oposats d’aquest rectangle existeixen com
relacions diagonals. D’ antuvi entre articulacidé i
derivacidé: si pot haver—-hi un llenguatge articulat, amb
mots gque es Jjuxtaposen, o s’encabeixen, o s’ordenen els
uns als altres, és ec¢n la mesura que, a partir de llur
valor d’origen 1 de 1’acte simple de designacid quc els
ha fundat, els mots han derivat continuament, adquirint
una extensidé variable; d’aquil un eix que travessa tot el
quadrilater del 1llenguatge; és al llarg d’aquesta linia
on es fixa 1’estat d’una llengua: les seves capacitats
d’articulacid sén prescrites pcl punt de dcerivacid ax
gqual ha arribat; agui es5 defincixen a la veoegada la scva
posicidi histdrica i els eu poder de discriminacld.
L’altra diagonal va de la proposicidé a l’origen, &s a
dir de 1’afirmacid continguda en tot acte de Jjutjar a la

designacidé implicada per tot acte d’anomenar; &s al
llarg d’aquest e¢ix on s’estableix la relacid dels mots
al que representen: apareix agqul que cls mots no diuen
mai sind l’ésser de la representacid, perdo que anomencn
sempre alguna cosa de representat. La primera ‘diagonal
marca el progrés del llenguatge en el seu poder
d’especificacid; la segona, l’enrotllament indefinit del
llenguatge i de la representacidé -el desdoblament que fa
que el signe verbal representi scempre quelcom de
representat”

He d’advertir,d’altra banda, que 1l’estructura
simple o nucli semantic gque he eszgquematitzat correspon
al Jjoc d’oposicions que 1’autor estableix explicitament.
Perd cal tenir molt en compte qgque 1’ordre de les

funcions, tal com serd transpolat en obres posteriors, i
també segons 1l’ordre d’exposicid de Foucault, no é&s:
Atribucié, Articulacio, Derivacid, Designacid; sind

Atribucid, Articulacid, Designacid, Derivacid.

(224) "Les quatre funcions que defineixen en les seves
propietats singulars el signe verbal 1 el distingeixen
de tots els altres signes que la Representacid pot

donar-se a si mateixa, es rectroben doncs en  la
senyalitzacid tecdrica (a) de la historia natural i en
la utilitzacid préctica (a) dels signes monetaris.

L'eordre de le
s’instauren

riquesas, l'ordre de &dssers naturals
es dascobreixen en la mesura que

(4]

He
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s’estableix entre e¢ls objectes de necessitats, entre els
individus visibles, sistcmes de signes que permeten la
designacid de les representacions significants
relacié a les significades, 1’articulacié del que
representat, 1’atribucid d’algunes represcntacions
alguncs altres. En _aquest scntit, es pot dir que, por
pensament classic, c¢ls sistemes_de la histdria natural i
les__teories _de la moneda o del comerg tcncen les matcixes
condicions_ _de_ possibilitat que el llcecnguatge mabcix
(a)" [L.M.CH.1966,218].

o OO
Moo

(225) "Tota riquesa és amonedable; 1 és aixi que entra
en circulacié. Era de la mateixa manera que tot ésser
natural era caracteritzable 1 que podia entrar en una
taxonomia; que tot individu era anomenable i que podia
entrar en un llenguatge articulat; que tota
representacié era significable 1 que podia entrar, per
tal . de ser coneguda, en un sistcma  d’identitats i

diferéncies"” [L.M.CH.19686,1777.

(226) "La ressemblanca, que és exclosa del saber des
del segle XVII enga-=scriu
[L.M.CH.1966,135]-constitueix sempre la <wvora cxterior
del 1llenguatge: 1’anell que envelta el domini del que

hom pot analitzar, posar en ordre i conéixer (a). Es el
murmurl gque el discurs dissipa, perd sense el qual no
podria parlar”.

(227) El1 mateix Foucault assen
entre els elements de la teoria
del s. XVII i els dobles ant 1ldg
fonament / finitud ; art acid // empiric /
transcendental; designacid / cogito / i1mpensat;
derivacid // origen / retorn- considerant tanmateix que
és una semblanca "il.lusdria" perqud, de fet, l’espail dez
la gramatica ha canviat fraccicnant-se 1 canviant de
nivell i de funcid. L’"ésser del 1llenguatge’ (verb:
representacidé fonamental) no és correlatid amb 1'"ésser
de 1’home”. En el segon <cas, es tractaria de 1l’espai
obert per +tres semitranscendentals. Perd, en resalitat,
tant la construccid dels elements de la Gramatica
General com la dels dobles obeeix a la mateixa
estructura producte de la reduplicacid
significant/significat amb interpretants diferents.

(228) Foucault considera la biologia, l1’economia i la
filologia com a <ciéncies que s’'estatgen en el "triedre
dels - sabers” producte de la combinacid de 1la
redistribucié de 1’episteme moderna en el segle XX:
formalitzacid, empiria del saber 1 filosofies de la
vida, analitica ds 1la finitud. En canvi, les cidncies
humanes gque prenen 1°"home" per "objecte” (historia de
la literatura 1 dels mites, biologia, psicologia) no es
formarien sind per combinacild algoritmica dels elements
de primer i de segon nivell (i.e. significacid / sistema
de signes) d’aguestes ciéncies entre s5i. Aixi, alld
propi de les ciéncies humanes no és un determinat
contingut, siné un caracter purament formal: el simplc
fet que elles sén, en relacié a les ciéncies en qud
1'éasser humd c¢s dodna com objecte (exclusiu per a
l’economia i la filologia o parcial per a la biologia),

1 paral.lelizme
1l del llenguatge
s [346] -verb //



P

en__una posicid de reduplicacid (redoublcment) (A), i que
aquesta reduplicacid pot wvaler a posteriori per clles
mateixcs” [36567]. "Sia quina sigui la natura de
1’analisi i el domini al qual ella s’aplica, hom té& un
criteri formal per a saber cl que és del nivell de la

psicologia, de la sociologia o de 1’analisi dels
llenguatges: és la +tria del model fonamental, i la
posicié dels sistemes segons que permcten de saber a
quin moment hom ’psicologitza’ o ‘’sociologitza’ en
1’estudi de les literaturcs i decls mites, ©n quin moment
hom fa, en psicologia, desxiframent de textos o de

1’analisi socioldgica" [369].

(229) GSegons Foucault, 1'analitic de  la finitud 23
desplegaria en sentit contrari a 1’ontologia de 1la
continuitat de 1’ ésser propil de 1'Epoca
Classica:"L’analitica de la finitud té un paper
exactament invers: en mostrar que 1’homec &5 determinat,
es tracta per ella de manifestar que ¢l fonament
d’aquestes determinacions és 1’é&sser de 1’home en els
seus limits radicals; ha de manifestar també que els
continguts de 1’ experiéncia s6n ja llurs propics
condicions, que el pensament xoca a la bestreta

1’impensat que se 1li escapa 1 que estd sempre en la
tasca de +tornmar a agafar (ressaisir); ell mostra com
aguest origen del qual l’home no és mai contemporani, 1li
és a l’ensems retirat i dotat sota el mode de la
imminéncia: breu, es tracta sempre per ell de mostrar
com 1’Altre, el Llunya és també més aviat el Proper i el
Mateix” [350].

Foucault no planteja explicitament les dues
direccions de la repeticid dels dobles. Perd penso que
és defensable que en plantejar -ara si, explicitament-
el tema de la jidentitat separada en una "distancia

interior que 1la  constitueix” i de la repeticid "que
déna 1’idéntic en la forma de 1l’allunyament” [351] déna
també la clau interpretativa de les dues direccions
possibles de lectura dels dobles: 'la repeticid de la

primera série en la segona, o la repeticid de la segona
en la primera.

(230) “Funcid", "Conflicte”, "Kepresentacid” (en =1
sentit de ‘"significacid™) "sén ben bé la manera com la
vida, la necessitat, el llenguatge s6n reduplicats en la
representacid, perod sota una forma que potbt ser
perfectament inconscient”. "Norma", "Regla” i
"Sistema”, en canvi, "defineixen la manera com la

finitud fonamental pot ser donada a la representacid
sota una forma positiva i empirica, perd no transparent

a la consciéncia ingénua” {37473, Aixi, "Norma",
"Regla", "Sistema”, a) no sén conceptes empirics sind
"categories"” perqué recorren les condicions del camp del
saber de les Ciéncies Humanes, i b) permeten la

dissociacid caracteristica del saber contemporani szobrs
1’home entre "consciéncia" i "representacid” [ibid.].

(231) "E1 1llenguatge sembla sempre poblat per 1l’altre,
el defora (ailleurs), el distant, el llunya; és balmat
(creusé) per 1’abséncia.iNo és el lloc d’aparicié d’una
altra cosa que ell mateix, i, en aquesta funcid, no



sembla dissipar-se la seva prdpia existéncia? Doncs si
es vol descriure el nivell enunciatiu, cal prendrc en
consideracid aquesta cxisténcia agquesta cxisténcia
mateixa; interrogar el 1llenguatgc, no en la dircccid
la gqual reenvia, siné en la dimensié que 1i déna
negligir el poder que de designar, d’anomcnar, dc
mostrar, de fer aparéixer, de ser el lloc del sentit o
de la wveritat, 1 aturar-sc per contra arran del momont
-tot seguit solidificat, tot scguit pres en el joc decl
significant 1 del significat-~ que determina la seva
existéncia singular i limitada. Es tracta de suspendre,
en 1l’exdmen del llenguatge, no scolament el punt de vista
del significat (se’n té el costum ara), sind del
significant, per _tal de fer apardixer el fet que hi ha
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aqui i alla, en relacié amb dominis d’objectes i

subjectes possibles, en relacid amb d’altres

formulacions i _reutilitzacions eventuals (a), llenguatge

[du langage] (A)" [A.$.1989,146].

En aquest sentit, 1l arqueclozia és un intent de
descripeid de 1’ontologia  subjacent a la teorética de
no

les investigacions empirigques, perd cap teoria
linglistica o de teoria del coneixement.
"(...) tracta d’elucidar en clla mateixa -a fi de

prende’n les mesures 1 establir-ne les exigéncies- una
possibilitat de descripcié (a) que he utilitzat sense
conéixer-ne bé les coercions i1 els recursos; més que no
pPas recercar el que jo he dit, el que hauria pogut dir,
m’esforgo a fer aparéixer, en la regularitat que li &s
propia i que jo dominava malament, el que feia possible
alldo gque jo deia” [ibid.143].

Kl problema és que la “"regularitat" de 1’cntologia
correspon pant per punt a la “ragularitat” de 1=z
teorética estructural wusada en les investigacions: una
estructura hermenéutica constituida a base d’hipdstasis
sobre el 1llenguatge que l’autor mai no va arribar a
superar.

(232) Aquest és un problema que retorna continuament en
els seus escrits: scom es pot elucidar el que es
presenta com la condicid de possibilitat no solament de
1’ objecte discursiu histdric sind de la propia
elucidacid”?

Aixo és, explicitament, el problema de la
"historitzacid"” de la "diferéncia" Theideggeriana =n
histoéria de 1la filosofia: 1’audicid de 1’oblit gque clou
la "diferéncia” en el 1llenguatge filosdfic (vid.supra
1.3.2.2.). '

En 1l’argueologia el tema és plantejat en =ls
termes d’un llenguatge que seria histdricament
diferencial en relacid als discursos histdorics que
investiga, la qual <coza operaria el retorn de la
distancia respecte al propi llenguatsge investigador i
permetria de ' "diagnosticar" el present. " {...) no ens
és possible de descriure el nostre propi arxiu, puix que
és ell que déna al que nosaltres podem dir -i a si
mateix, objecte del nostre discurs- els seus modes
d’aparicid, les seves formes d’existéncia i de
coexisténcia, el seu sistema de ctmul, d’historicitat i
de desaparicid. En la seva totalitat, l1’arxiu no és

descriptible; i és incontornejable  en la seva

;L/‘P
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actualitat. ri71] L’anilisi de 1’arxiu comporta doncs
una regidé quasiprivilegiada: a la vegada propcera a
nosaltres, perd difcrent de la nostra actualitat, é&s el

vorcjament del temps quc entorna ¢l nostre prescent, quc
el sobreploma i que 1’indica en la seva alteritat; és el
que, fora de¢ nosaltres, ens delimita (...) Estableix
que nosaltres som (a) diferéncia, que la nostra rad és
la diferéncia dels discursos, la nostra histdoria la
diferéncia dels temps, el nostre jo la diferéncia de les
mascares. Que la diferéncia, lluny dc scr origen oblidat
i recobert, é&s aquesta dispersid que nosaltres som i que
nosaltres fem” [172-173].

Notem gque, des d’aguest punt dz vista, el problema
és doble: 1) com pensar 1’ impensat? 2) com  pensar
recurrentment un llsanguatge qus no prete
qiestid irresoluble de 1’impensat gque op
difergncia®?

(233) A.S5.(1969) no es presenta -a diferéncia de
L.M.CH. (1966)~ <com una investigacid acabada, sind com un
assaig arran del tema que preocupava realment Foucault.
Aixi, les wacil.acions 1 advertiments sdén constants. De
tal manera, que el lactor té la senszacid que el llibre
no va ser totalment pensat abans de ser redactat, sind
que Foucault el va anar repensant en la mateixa redaccid
i el va publicar tal qual, el 1llibre fent-se.

Tal vegada sigul aquesta la rad per la gqual

1’exposicid del tema resulta invertida. En 1llo:z de
definir primer 1l’2lement mes simple 1 abstracte
-1’ "enunciat” (enonce\— i posteriorment les relacions
d’enunciats -~les "formacions discursives” (formations
discursives), Foucault opera a 1'inrevés. Comeanga per
les "formacions", prossegueix amb els  "enunciats” i
arriba finalment a la dimensid historica d’uns i
d’altres,- aixdo és, les "positivitats” en 1’ "arxiu”
histadric.

Les reiteracions, referéncies internes i

redefinicions resulten aleshores inevitables, 1 atorguen
una complexitat suplementaria a la redaccid., I.e."REl
front d’andlisi es troba considerablement desplacat;
havia volgut reprendre aquesta definicidé de 1’enunciat
que havia estat deixada, al comencament, en suspens. Tot
havia esdevingut i havia estat dit com si l’enunciat fos
una unitat facil d’establir i es tractés de descriure
les seves possibilitats i lleis d’agrupament. Pero m’he
adonat que no podia definir 1’enunciat com una unitat de
tipus lingliistic (superior al fendmen i1 al mot, inferior
al text; sind que me les havia més aviat amb una funciéd
enunciativa..." [139].

Aixi, la taula més =lborada de "definiecions”
constitueix un punt al gue s’arriba després de bastants
revolts, i no un punt de sortida [p.p.140 i. s.3.]. Aizxi
també hi ha conceptes gque primer sén proposats per a sar
més tard refusats. I.2. "superficie” del discurs -
"superficie d’'emergéncia” de 1’objecte discursiu [56],
"nivell superficial” del "preconceptual iscursiu’”
[83]1-, concepte gue, guant a la dimensid histdrica, i
tenint en compte el nivell de “"guasivisibilitat" dels
anunciats, 5 Jutjat com a degquat: "El domini dels

E ina
enunciats aixi articulat segons a_priori histdérics, aixi
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caracteritzats per formacions discursives distintes, ja
no té el cairc de plana monotonia 1 indefinidament
perllongada que Jjo 1li prestava al comencamcnt quan

" £l

parlava de la ’superficie dels discursocs’... [1683].

ons  Poucault, un

0
0n

N~ (234) La "perspec
replantejament o partir del gual es
parla, perdo, a ferédncia de la posicid mantinguda en
1’Archéologie, 23 un replantejament definitivament
alliberat de problemes gnosecoldgics 1 episteomoldgics.
"El sentit histéric-escriu en la seva relectura de
Nietzsche [N.G.H.1971,163]-tal com Nietzsche 1l’cntén,
se sap perspectiu, i no refusa el sistema de la scva
propia injusticia {(a). Mira segons un cert angle, amb el
propdosit deliberat d’apreciar, de dir si o no, de seguir
totes 1les pistes del veri, de trobar cl millor antidot.
(...). Es una mirada que sap des d’on mira tant com el
gue mira {(a). Kl sentit histdéric ddéna la possibilitat de
fer, en el moviment mateix del seu coneixemeant, la seva
genealogia. La 'Wirkliche Historie’ ce¢fectua, a 1la

"vertical del 1lloc on es manté, la genecalogia de la
histéria”. Hom pot entendre, a partir d4’agui, algunes
de les qualificacions sinteétigues de Foucault sobre la
seva propia obra, i.e. "Slalom entre 1la filosofia
tradicional i 1’abanddé de tota nocidé de serids” [cit.
Dreyfuss,Rabinow (1882)1884,2347. Tenint ben present el

3 W in

lligam entre el tema de la veritat ("enuncilats

seriosecs”) 1 el de la voluntat de saber (la morfologia

de la gual =&ss recul precisament en la produccl3

institucicnal de veritat).

(235) Foucault comenca a fer esment de la filescfia

analitica 1 del llenguatge comi anglosaxona a partir de
ﬁA”S.(1969), on, tanmateizx, hi manifesta un

desconeixement sorprenent.
Aixi, la diferéncia entre "enunciat” 1 "acte de

parla” (speech-act), segons Foucault, es basaria en
qué l’acte de parla "no podria estar constituit per
altres actes de parla, mentre que 1’ "enunciat” -tal com
és definit- podria conformar-ne d’altres de mas
complexos: "sovint cal més d’un enunciat per a efectuar
un ’speech-act” [A.5.110~111]. Hi hagué al respects un
intercanvi de cartes amb Searle, on aquest li mostrava
com la teoria de 1l’acte 1il.locuteori permetia 1la

concepcid d’'un acte de parla -i.e. una afirmacid- que
formés part d’un acte més complex -i.e.una promesa.

Segons recullen Dreyfus i1 Rabinow [(1982)1884,737,
Foucault wva acceptar en carta de 15 de maig del 79
1’objeccid, perd mantenint-se en la diferéncia:"Pel que
fa a 1’analisi dels actes de discurs, estic totalment
d’acord amb les seves observacions. Em vaig equivocar
quan valig dir que els enunciats no eren actes de
discurs, perd en dir aixo jo volia subratllar el fet que
els considero sota una angle diferent al vostre”. Conm
tindré ocasié de mostrar, Foucault afirma correctament:
en 1’obra de Searle no hi ha 1l’interés directament
historic i la carrega d’ontologia gque comporta la
hipéstasi de 1’"ésser del llenguatge'’ en tant que "mode
d’exizténcia” histdric.




la similitud de
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Perd del que cal adonar-se
perspectives 1 la diferéncia 3= t 1
planteja el ‘“mode d’existin-ia" dels 50U
d’una evolucid de l’anfrﬁpblodia uulat:nbluql Searle la
teoria de l’acte 1il.loccutori a partir d’una claoornclé
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ldgicament més consistent da l2s diferenciacions
analitica entre actes de parla (lecutius, 1l.locutius,
perlocutius) d’Austin. Ambdds pensadors sén estricbament
contemporani (1’Archéologie  du Savoir i Speech Acts.

-
An_Essay in the philosophy of language s6n del mateix
any). Persd la tradicid analitica potencia la
interpretacio de la tecria dels actes de parla en una
teoria @general de 1’accid (que és la direccid que han
pres les analisis de Searle): "la tcoria dels actes de
llenguatge romandra incompleta mentre que no s’integri
en una teoria general de 1’accid” [Searle,1980,990].

Aixd no &s exactament el que Foucault es
plantejava - per una concepcld "astratégica” dals
discursos perque la seva &3 una visid mulbtidimensicnal
que pretén explicar el "descdoblament' ULt‘nu de la
produccidé de 1llenguatges 2n 2ls  quals zncavbelx <1
parlant (i no pas a l1l’inrevés). Par bé que, com veursm,
aquesta “estrateégia” implica la descripeid de condicions
historiques d’aplicacid 2x _ post, &5 a dir, una mescla
d’elemts histdrics causals i  intencicnals que resulta
acuradament evitada en un tipus de filosofia molt atenta

-

a no incédrrer en falacies naturaliste
Aixi 1 tot, la intencid de Foucault de mantenir

una perspectiva de pragmitica histdrica dels discurscs

o

resulta molt clara. De tal manera gue 211 m;moateoix
declarava que el seu projscte responia a "una mena
d’analisi del discurs com a estratégia, a la manera del
que fan els anglosaxons, en particular Wittgenstein,
Austin, Srawson, Searle. El1 que em sembla una mica
limitat en 1’analisi de Searle, Srawson etc..., és que
sébn analisis de 1’estartégia d’un discurs quc es

realitza a 1l’entorn d’una tassa de té&, en un sald
d’Oxford, que només parlen de jocs estratdgics que s6n
interessants perd que em semblen profundament limitats.

El problema seria saber si no es pot estudiar
1l’estratégia del discurs en un context més real o en
1’interior de practiques que so6n diferents a les
converses de sald. Per exemple, en la histdéria de les

priactiques judicials em sembla que es pot aplicar una
hipdtesi, projectar una anadlisi estratégica del discurs
a 1’interior de ©processos histdorics reals importants”
[L.V.F.J.(1973)1980,154].

(236) Foucault esmenta expressament la teoria de 1’aceid

comunicativa habermassiana en el mateix lloc on
caracteritza 1’exercici del poder en +tant gque “"accid
sobre accions”. Es més, es creu en 1l’obligacid de
desllindar acuradament entre ‘"relacions de poder” i
“"capacitats objectives", observant de passada en nota
que “"quan Habermas distingeix dominacié, comunicacid i
activitat finalitzada, no hi wveu, penso, sindé tres

’transcendentals’"” [T.S.FP.1982,787].
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{(237) Hi ha bastants critics -sobretot ols mds afectes a
Foucault- que donen per bones 125 saves explicacions
sobre el tema: 1’ aqgueclogia seria el “discurs Jdel
métode” fallit per tal com no contempla adeguadament Lle

e
relacions de poder. Intentaré mostrar en ol text per gus
em sembla que aguesta afirmacid &z cquivecada.

Es de notar, altrament, que hi ha comparativament
1 ta

poques critigues «centrades en l'argueclogia -tal com s
formulada 1l’any 69- 1 que prenguin a l'ensems prou
distancia analitica. Perd les existents mostren bastant

&)
bé els limits de 1’argueclog
Tan Hacking [1979,48] s’ha adonat del doble nivel
-emergent/profund- en el gual Foucault situa le
"descripcions” arqueoldgigues, perd el confon amb el d
1’estructura profunda 1 superficial de la linglis
generativa de Chomsky.
Hillary Putnam [1981,121] s5e centra en la critica

5
ti

de la concepcid relativista de ‘"veritat”:"Quan hom
troba per primer cop el relativisme-ecriu-la idea
sembla ser bastant simple. La idea, c¢n una primera
formulacidé mnatural és gue cada persona (o, en una
formulacié ’socioldgica’moderna, cada cultura, o de
vegades cada ’discurs’) té els seus propis punts de
vista, standards, pressuposicions, i que la veritat (i

també la Justificacidé) s6n relatius a ells (A). [Hom té

per descomptat, naturalment, que 51 x é3 veritat (o esta
justificada) en relacid a ells és ell mateix (A) quelcom

’absolut’. Els estructuralistes moderns com Foucault
escriuen com s1 la justificacid relativa al discurs (A)
fos ella mateixa forgca absoluta -i.e. no relativa en
absolut. Perd si els enunciats (statements) de la forma

'x és veritat (justificat) respecte a la persona P’ sén
ells verdaders o falsos absolutament, aleshores hi ha
(A), després de tot, una nocidé absocluta de veritat (o dc

la justificacid) i no solament de la
veritat-per-a-mi..." Per les raons que mecstrar® més
tard (vid.infra 3.5.), 1’ absolutisme gnoseclagic de
Foucault es -troba en una altra part, i no =n 1’assumpcid
d’una veritat relativa. Pero, malgrat 1’axcessiu
allunyament de Putnam de 1’ocbra foucaultiana,

l’observacié no és en absolut banal perqud, a fi de

comptes, tota concepcid pragmatista de la veritat
incoérre en alguna mesura en relativisme gnoseoldgic.

F.Russo [1873,103] apunta la indeguda exclusid del
saber +técnic en 1’esquema foucaultia 1 21 fet gue el seu
autor interpreta la metodcologia 1  histdria dsz les
ciéncies positives a partir d’una hipéstasi sobre els

métodes reals de 1la ciéncia factual:"Hi ha bastant més
gque una ’practica discursiva’en la introduccid de la
nocié dels quanta per Plank 1 en la creacid de la teoria
de la relativitat per Einstein”

Per a H.Dreyfus 1 Faul Rabinow [1382,100 i s.s.7,
l’arqueologia constitueix un punt de vista extern -1i
interessant fins 1 tot si es revela, en darrera andlisi
insostenible- que planteja el discurs com a principi
unificador del sistema global de practiques, i afirma
que cls diversos factors socials, politics, econdmics,
tecnologics, pedagdgics, no es reagrupen i no funcionen
de manera cohcrent si1 no é&s segons les modalitats

d’aquesta unitat discursiva'. 1s autors notan:
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a)l’ambigliitat del llenguatage 'a“quoolég;c”, L) la
indistincid entre “regles" constitut Es'i regulativaes,
1la qual cosa assimila les ’regl a  regularitats
discursives i A principis d’actuacid prescriptius
(causal / prescriptiu) 2zl mateix temps; <) la hipdstasi
de les regularitatq formals e2n 1’eoficdcia de les regles
qua regeixen les “tormacions discursives”; dle2l pas
indegut de les positivitats al ftonament, del post hoc
a 1l’a priori.

M.Brown i M.Cousins [1980,251-278] efectuen les
critiques seglents:
a) no hi ha forma general de connexid entre
esdeveniments discursius 1 no discursius;
b) el text falla =2n el seu objectiu d'identificar i
estabilitzar “"practigques discursives” com a "formacions
discursives"” definides: hi ha wuna oscil.lacié de 1la
concepcid de "condicions d’existénecia” i de

l7articulacidé de "formacions discursives" a institucions
i a d’altres practiques socials (d’un altre tipus);

c) a partir només de les regles que ofereix Foucault no
és possible d’individualitzar i unificar funcions
discursives com una forma general de positivitat.

d) no es resol el problema de diferenciar 1'"enunciat"
dels elements lingliistics o légics;

e) es redueix la referéncia a l’existédncia i s'incdrre
aixi en pragmatisme gnoseologic;

f) la relacid entre "regularitat” condicionalitat"”

es troba ben especificada: =i regularitats

constitutives d’'un discurs, alc s afegir una n

de condic*onali'at &s buit; si 35 vcrament regulatives,

aleshores llur g2ne=zi ha de romand an altre llee
Flnalmunt, sense desmersi la critica -al meu

parer correcta- dels autors esmentats, tal vegada els

articles més interessants publicats sobre el tema siguin

(que Jjo conegui) els del 16gic canadenc Norman

Lacharité, perqué, al mateix temps que mostren la natura

metafdrica no controlada dels conceptes argueoldgics,
reconeixen el problema obert de la connexid entre un
llenguatge ldgic aplicat a dominis empirics de 1'as

histdoric dels conc ptes. La diferéncia entre "estructura

arqueoldgica” 1 Testructura 1ldgica" queda perfectament
establerta. "L’arqueclogia-escriu [1970,417~-fa una
lectura interpretant dels textos i la lectura

l16gico-analitica wva a contracorrent de la interpretacis,
buscant només de fer estat d’agquest sots-llenguatge
Gltimament despullat del que és matéria d’interpretacid,
és a dir, de la seva carrega de sentit. L’arqueoclogia
s’inscriu encara en un camp hermenéutic. L’analisi del
llenguatge cientific, no"”

L’objecte propi de 1’analizi ldégica de l=

cléncies és, per a Lacharité, el llenguatge sota la rad
de 1’espai logic articulat per estructures de ccherdncia
(1’autor no fa dife r@ cia tanmateix entre
"consisténcia”, "cohesid” i "coheréncia") 1 estructures
d= confirmacid, interpretacid (pel que fa a les
decisions d'admetre distintes ntitats en el si de les
variables possibles del discurq o en <l nombre de llurs
valors possibles). En zanvi, l'objecte propi de
1l’argusclogia €3 =l llenguatge sota la doble rad de ser

s
"moment histdric i "disposicid

a 1z
de les positivitats'
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Sota el primer aspecte, o5  desplega en  un espai de
saentit articulat per la relacid  hermendutisza dels
conceptes representats on 1" 2=pai intel.lectual
inconscient; sota el segon  aspectz, os desplesga onoan
espail d’empiriz articulada jelad les relacions de
composicid 1 implicacid® matues que fan ordonablos les
positivitats Jja reconsgudes cor 23 disciplines d4'una

época daterminada.
Segens aixd, Foucault hauria rCFonﬁgut un problema

cabdal sense resoldre’l satisfactdriament: <l problema
de _configurar un llenguatge prou potent per a donar rad
de les implicacions ontologiguas (obert pver leos

jo R
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decisions seobre 1l’espai  ldgic i 1’espail 1’ordre
empiric) dels metallenguatges cientifics gque estudien en
un__doble aspecte -formal i material /histéric i positiu-
altres llenguatges-objectes _amb pretensid tedrica.

Al meu entendre, la interpretacidé de Lacharité és

plausible, perd només a condicid d4’adoptar un punt de
vista racional extern a la génesi, mode d’coperar i
intencions reals de 1’arqueologia. Agquest no és el
plantejament de 1’arqueologia, sind que &s una reflexid

arran de l’arqueologia.

(238) Com és caracteristic de la retdrica de Foucault,
A.5.(1963) és escrita negativament, per contraposicid a
possibles 1interpretacions dels enunciats “"argueoldgics”
que el seu autor s’anticipa a excloure (vid. un recull

de les "negacions"” que escandeixen el text a F.Russo
[1973,9%01]). Tanmateix, Som ha sabut reure Darge
Valdinoci, la ‘“"teoria embelcallant” [A.2.1069, 2707 gus
pretén “alliberar la histéria del pensamcnt de la seva
subjeccid transcendental” [A.S.19689,2847, retroba =1
projecte husserlia d’ una "arxé” que acoblaria
transcendéncia 1 immanéncia, 1 que és on es produiria
1’autoobjeccid del subjecte transcedental en el subjecte
histdoric. Es a dir, 1’intent husserlia de pensar la
"forma de totes les formes'. Aixi, malgrat 1l’oposicid
anunciada, aguesta és aparent: Foucault, formulant
1’"arxiu” histdric roman 'presoner, malgrat tot, dels

components epistemoldgics de 1’arxé husserliana, prerd
transvaluats en 1llur negatiu: els parells totalitat /
série; interior / exterior; origen / espal de
dispersidé” [Valdinoeci, 1978,73].

(239) Foucault "defineix"” de la segiient man=ra =13
elements de la "formacid discursiva" [A.5.1969,55-94]:

a) les regles de formacid de 1’objecte "senyalitzen
superficies d’emergéncia’, "descriuen instancies de
delimitacisdo”, "analitzen reixes
d’especificacid”, "caracteritzen el discurs en tant que
practica discursiva". " Les relacions caracteritzen no
la llengua que utilitza el discurs, no les
circumstancies en les quals es desplega, siné el discurs
mateixen tant que practica” [63];

b) la "medalitat d’enunciacid” és la “"llei de les
enunciacions discursives del discurs”: gqul parla, =1
lloc d’on parla, la situacidé que 11 &s p ible ocupar
al subjecte en relacid als diversos dominis o camps
d’'objectes;
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c) la "formacié del conzepte” &3 la delimitacid del camp
d’enunciats on apar=ixen “"formes de successid”,
"formes de coexisténcia” \ "procedliments
d’intervencid que poden ser legitimament aplicats':

"regles que caracteritzen una prictica discursiva”;

d) la formacio de les "estratégies” és la "determinacid

dels punts de difraccid possibles del discurs”
"economia de constel.lacidé discursiva", "determinaci
de +tries estratégiques’ (funcid que exercsix el discurs
en un camp de practiques no discursives, regions 1
processos d’apropiacid, posicions possibles del desig).

Or~

]

(240) En wuna formulacid prévia a A.5.(1869), en la

R.C.E. (1968), Foucault especifica clarament aguesta
hipdstasi d’elements lingiistizs en la descripcid dels
elements de les "formacions discursivas': "
(...)heu—nos agui en preséncia de quatre criteris que
permeten de reconéixer unitats discursives gque no sén
les unitats tradicionals ( ja sigui el ’text’, 1’’obra’,
la ‘’ciéncia’; o sia gquin sigui el domini o la forma del
discurs, els conceptes gque utilitzi o 1les tries que
manifesti). Aquests gquatre criteris, no solament no sdén
incompetibles, sind que es precisen c¢ls uns als altres:

el primer defineix la unitat d’un discurs que les regles
de formacié de tots els seus objectes; l'altre per la
regla de formacidé _de tots els seus tipus sintacltics ; el
tercer per la regla de formacié dels scus elements
semantics; el quart per la regla de formacid de totes
les seves eventualitats operatives . Tots els acspoctes
del discurs sé6n  aixi coberts (a). I, guan ¢n un grup
d’enunciats podem delimitar i descriurc un rcfercncial,
un tipus de descart enunciatiu, un plex tedric, un camp

de ©possibilitats estratégiques, aleshores podem estar
segurs que pertanyen a alld que podriem anomenar una
formacidé discursiva. Aquesta formacid acobla tota una

Lt}

populacid d’esdeveniments dipersos” [R.C.IE.19€68,297.
En l’arqueologia, significativament, substitueix

el "descart enunciatiu” o dispersid de “"cadenecs
sintactiques” [R.C.E.1968,24] par la "modalitat
d’enunciacid”, on resulta rellevat el procés dindmic del
llenguatge en la dispersidé de subjectes possibles del
discurs. La reduplicacid pragmatica encobrelx,
aleshores, la hipdstasi de la sintaxi sobre la que havia

operat en un principi 1l’autor.

(i
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(241) Aquest és el tema de 1l’estatut gnoseoldgi
1’arqueologia, perqué Foucault ’esforga per pensar
1’ "enfora” des del propi "Exterior”™ que, no obtant aix

se substancialitza en la '"practica" del llenguatg
"L’analisi dels enunciats-escriu- s’efectua doncs
sense referéncia a un cogito (...). Se situa de fet en
el nivell del ’es diu’-i per aixo cal no entendre una
mena d’opinidé comuna, de representacio col.lectiva que
s’imposaria a tot individu; cal no entendre una gran vecu
andnima quc parlaria nccessariament de les coses dites,
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les relacions, les regularitats i les transformacions
que poden observar-s’hi, el domini de les figures del
qual, certs encreuaments del qual indiquen ¢l 1lloc

singular d’un subjecte parlant i podern rebre el nom d'un
autor. ’'No importa gqui parla', perd cl que diu, no ho



diu des de gqualsevol lloc. Es troba prcs necessariament
en el joc d’una Exterioritat”.

Foucault disposa 1’argusol. cm ool 1lenoaatocs
positiu qus sistematitza 1’21 nogatia  de  la
"finitud" interpretant de tama modsrna
L’historicisme d’aquesta posicisd = 2l en 21 feot qus
als "principis” gue regeixan a2 "positivitat”
arquecldgica s56n justament del disposa per a
"descobrir” 1’ aspecte matarial les “formaczizans
discursives” en 1’"arxiu” histdric (vid.infra nota 2458):
"raresa’, "exterioritat”, "camul” L'arqueclogia é&s
aleshores al mostrar-sa histdricamsnt de
l’historitzar-se del mode de =zer del llenguatge gue
subjeu a les unitats conscients de la cultura. Breu, la
regla de 1’"historial" theideggeria. Per aixd oposa
aquest nivell profund de “positivitat” alz dobles

antropoldgics:"Gi en substituir 1’andlisi de la raresa
a la recerca de les totalitats, la descripcié de les

relacions d’exterioritat al tema del fonament
transcendental, 1l’analisi dels ctmuls a la requesta de
l’origen, s’és un positivista, doncs bé, jo sbé6c un
positivista felicg, hi estic facilment d’acord”
[A.5.1888 ,164,1657. {La denominacid "positiviste
hereux"” -positivista "felig”, perd tambd "reecixit'- &s

una resposta a un article de Sylvie Lo Bon intitulat
Michel Foucault: un positiviste désespéré).

(242) La correspondéncia és assenyalada pel matelx
antor: "Les quatre direccions en les quals s’analitza
[la “formacidé discursiva™] {(formacid dels objectes,
formacidde les posicions subjectives, formacid dels
conceptes, formacid de les tries estratégiques)
corresponen als quatre dominis en quéd s’exerceix la
funcid enunciativa"” [A.5.1969,152]. Abans Jja havia
advertit que "no procedeixo per deduccid linial, sind
més aviat per cercles concéntrics, i vaig tantost cap
als més exteriors, tantost cap als més interiors (...)"

[1507.

(243) Els elements de 1’ "enunciat"” sén aguests
[A.5.1969,116-13817: .

a) referencial ({oposat a "referent"), gque "esta
constituit per les lleis de possibilitat, regles

d’existéncia pels objectes que s5’hi troben anomenats,
designats o descrits, per les relacions que s’hi troben
afirmades o negades. El referencial forma el lloc, la
condicid, el camp d’emergéncia, la instancia de
diferenciacié dels individus i dels objectes”

b) subjecte enunciatiu {(ecposat a "consciéncia'), que As
una "funcid determinada', "lloc¢ determinat”, “buit
que pot se efectivament omplert per individus
diferents".

c) domini associat (opecsat a "context”), que &3 "la
série d’altres formulacions a 1’interior de les quals
1’enunciat s’inscriu’, el "conjunt de formulacions a
les qgquals 1’enunciat es refereix (implicitament o no)
per a repetir-les, modificar-les o adaptar-les",
"conjunt de possibilitats en les que 1’enunciat
aarregla les possibilitats ulteriors”, "conjunt de
formulacions amb les gue 1’ enunciat comparteix

1l’estatut”.



d) matzrialitat repetible (oposat a "ecnunciacid’), que
25 un "espai de multiplicacid de les unitats
significatives", que és d= 1’ordre dcola "institucoid”
(més que no pas de la localitzacid espacic-temporal),
gqua té "possibilitats de reinscripcid i teooritzacid!,
gque té un ‘"camp d’cstabilitzacid” {(condiczions gue 11
sOn. imposades pel comjunt dels altres cnunciats enmig
del qual tfigura), que t& un ‘“"camp d’utilitzacid"
(manteniment de la seva identitat on les possibilitats

d’enunciacis).

A partir d4’aguests elements, Foucault identifica
“enunciats” gque sén comjunts de signes amb un
referencial, una modalitat enunciativa, un deomini, i una
materialitat repetible, i1.e. un quadre classificador de
les espécies botaniques, un arbre gencaldgic, un llibre
comptable, les estimacions d’un balang, una equacid, un
grafic, una corba de creixement, una piramide
d’époques...[A.5.1969,1007.

(244) Agquestes generalitats poden ser especificados una
mica més per a no resultar confusiocnarie

En primer lloc, cal recocrdar que Tarski aplica
exclusivament al terme "vartadar” a les oracions
(enunciats) i no a entitats com ‘'proposicions" o
"creences"”. En segon lloc, la restriccid de la teoria
semantica de la veritat als 1llenguatge formals o
formalitzats és enunciada diverses vegades en el text ja
classic del 1944, i.e.:"El problema de la definicidé de

la veritat adquireix un significat precis i c¢s pot
resoldre de forma rigorosa només per aquells llcnguatges
l’estructura dels quals s’ha especificat exactament. Per

altres 1llenguatges -i.e. per a tots cls llenguatges
naturals o ’'parlats’- el significat del problcma és més
o menys vague, 1 la seva solucid només pot tenir un

caracter aproximat” [(18944)1972,21].

Freguntar-se pel "significat” =n =1 llenguatges
formals o formalitzats, equival a especificar llurs
condicions de veritat. I aixd no és exacte en relacid al
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llenguatge natural (si més no, é&: rmacidé gue pot
suscitar molts més problemes) (Vid. wuna cempleta
exposixcid del tema a Janet.D.Fodor [(1977)1985,23-881).

En canvi, aguesta restriccid de "significat” s'ha
mostrat Qtil per la necessitat que té de ser internament
consistent qgque ©presenta el llenguatge cicntific, perqud
el problema gque es pretén evitar és el d'operar amb un
llenguatge gque puguili generar antindmies. X1 treball de
Tarski ha significat en aguest terreny ana
_generalitzacid a la semantica formal de la teoria dels
tipus exposada per Russell, institucionalitzant la
separacio entre un llenduatge objecte i e
metallenguatge. Perd aquest aspecte correspon Gnicam=nt
a la formalitzacid de les teories cientifiques. Aguest
és un problema diferent al de la connexid entre els
enucniats d’una tecria amb el mén (problema inductiu de
la falsacidé o verificacid de les tecries que no pot ser
resolt amb 1’expedient d’una teoria de la vpritat

En relacié al llenguatge natural, "altra banda,
alguns linglUistes adscrits a wuna concepcid semantica
veritativa, s’han plantejat la ctorminacis dal

significat a partir de restriccicns sobre la formulacid



inicial e Tarski: "0 &z vertader 51 1 nomds siop”
Pergu&, atenent neomés al seu valar de veritat, “'La noea
25 blanca’ £s vertadera si i nomds si la nou &z blanca”
resultaria equivalant a "’'La neu &s blanca' &3 vertadera
si 1 només si 1’herba és verda”

Aixi, ha estat proposat gue donar =21 significat
d’una oracid equival a pr ntar =1 conjunt d=z

¥
condicions no només necessaries sind també suficicnts
per a la wveritat d’aquella oracid. Ezsquematicamont: "0
significa que p si 1 només si npecessariament O s
*—

.

vertadera si, i només si,p"”. (La formulacid &s de Ru
Kempson [¢1977)1882,27 i s.s.]). Sense  pretendrs
resoldre el problema, penso gque és defensable tambs que
el limit d’una proposta com aguesta en les llengiles
naturals rau Jjustament allda on comenga la pragmatica:

els contextos "opacs” de referadncia {actituds
proposicionals, implicacid del subjecte parlant....).
(245) La "llei” de raresa dels enunciats &5 =1

“principi segons el qual han pogut apardixer els Gnics
conjunts 'significants Qque hagin estat enunciats" [155].

El principi d’ "exterioritat” significa tractar =ls
enunciats en llur ‘“neutralitat” no interpretada [15927.
El de ‘“"camul" significa que "alld propi de 1’analisi
enunciativa no és el desvetllar els textos de llur somni
actual per a retrobar, encantant les marques encara
legibles a 1llur superficie, la 1i.luminacié de lluar
neixement; es tracta al contrari de seguir-los al llarg
de llur somni, o més aviat de fer apardixer els temes

emparentats del somni, de 1’oblit, de 1’origen perdut, i
de recercar quin mode d’existéncia pot caracteritzar els
enunciats, independentment de 1llur cnunciacidé, en el
gruix del temps en qué subsisteixen, on sén conservats,
on s6n reactivats i wutilitzats, on sén també, perd no
per un desti originari, oblidats, eventualment fins i
tot destruits” [162].

(2486) Bernard Sichére -com exemple genéric- escriu
[1980,78]: "1’analisi del poder respon als conceptes de
multiplicitat 1 discontinuitat, no als de 1’Altre i el
Mateix"” :

(247) "Genealogia” te clarament un sentit ontoldgic en
el seu tractament en N.G.H.(1971); un sentit teorétic en
tant que aquesta ontologia de la ‘“provinencga' 1
1’ "emergaéncia” (vid. Nota 248) de 1’"esdeveniment” guia
l1’analitica concreta del poder. I un sentit politic en
tant gque intenta restablir 1la recupsracid de 1la
"diferéncia” dels sabers sotmesos, tal com mostra el gue
he anomenat "politica de la paraula". “Anomenem
genealogia- escriu en aquest darrer sentit [C.C.F.7

gener 78]-a 1l’'acoblament dels coneixements erudits i de
les memdries locals que permeten la constitucid d’un
saber historic de la 1lluita i la utilitzacid d’aquest
saber en les tactigues actuals”
Es tracta, en suma, de fer emergir els "=zabers
1

sotmesos” 2ntenant per aixd: a)'els continguts
historics que han estat recfutats, emmascarats en
1’interior de coheréncics funcicnals fa en

sistematitzacions formals" (ikbid.1287, b)"tota wuna
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série de sabers qualificats com incompctents o
insuficientment elaborats” 12271, Aguoszts sabers 1
experigncies son =13 qus  pretén “treure a0 1lum”
1’arqueclogia i "actuar"” (mettre en ceuvre) La
genealogia. Perd no només amb una orientacis acicntificza
51ind també contra-cientifica:"(...)la genealogia ha de
dirigir la 1lluita contra els efectes de poder d’un
discurs considerat cientific” [1321. Agqui es produeix
l’engalzamant, segons 1'auteor, entre arqueologia 1
genealogia. "La genealogia seria, doncs, oposicid als

projectes d’una inscripcidé dels sabers en la jerarquia
del poder prdépia de la ciéncia, una mena de temptativa
per alliberar els sabers histdrics de la submissid, és a
dir, fer-los capacos d’oposicid i de lluita contra la

coacciod d’un discurs tedric, unitari, formal i
cientific. La reactivacidé dels sabers locals -menors,
diria Deleuze- contra la jerarquitzacidé cientifica del

coneixement 1 els seus efectes de poder: aquest és el
projecte d’'aquesta genecalogia en desordre, fragmentaria.

Per a dir-ho breument: l’arqueclogia seria el métode
propi de les apnalisis de les discursivitats locals, i la
genealogia la tactica gque a partir d’ aquestes

discursivitats locals aixi descrites, posa cn moviment
els sabers gue_ no emergien, alliberats de la submissid
(a)" [1317].

Hom ha de tenir melt en compte
pagines, l’experiéncia de recupera
reclusos, dels immigrants, dels mala
pretenia efectuar Foucault priciticam
psiquiatric, dels assistent
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(248) Herkunft (provenance, provinenca) significa
segons Foucault “delimitar totes les marques subtils,
singulars, sots-individuals que poden entrecreuar—-se cn
ell [en el cos] i formar una trama (résecau) dificil de
desentrellar” [N.G.H.1971,1517. .
Entstehung (émergence, emergéncia) designa
"el punt de sorgiment. Es el principi i llei singular

d’una aparicid” [ibid.154]. Ambdues nocions s’oposen a
Ursprung (origen), denotant la proliferacid continua
dels "esdeveniments"” en séries de submissions

{(asservissements) ininterrompudes 1 variants.

(249) "Investissement” és un concepte que passa per
llenguatge natural en el discurs de Foucault. El fildsof
usa indefectiblement aguesta nocid guan vol assenyalar

1’actuacid (mise en oeuvre ) dpls enunciats an
positivitats determinades o de les relacions de poder =n
situacions estratégigues. El «concepte ja era usat en
H.F.(1881) en relacid a la rad i/o la desrad. I.E.,"A

poc a poc la follia es troba desarmada, i c¢ls mateixos
temps desplacgats; ipvcgtida per la rad, ella hi esta com

acollida i plantada” [H.F.1941,46].

(250) Al nmeu entendre, e¢ls critics francesos
d’ocrientacid marxista no van ser gaire 1luacids en la
critinca que adrecaren a Foucault Probablemant pez
1'&rbita, llur propi anqgquilozsamecnt ciris 1 una
polémico astari amb zls "zol-disant” "nouveaux

rhilosophes’



Aix

ratornar a
l’estratégia pol cor t
per Foucault el poder 45 immanc
Distingia dos usos d=
un dels pols de la relaci Soresiotincla.
existir un fonament de la resisténcia, el poder
per ser essencialitzat i absolutitzat, convertint-
’pol’ davant de les resisténcies" [1811. Ailx
simplement un disbarat. I encara Poulantzas sagula
asseverant (1 substancialitzant szense adonar-s=’n) qus
en canvi "el poder és una relacié entre lluites i
practiques (explotadors, explotats,dominants,
dominadors), 1’Estat en particular és la condensaciéd
d’una relacié de forces, precisament de les lluites”
[183]. Es possible gue 1'acida resposta que Foucault
adrega a Massimo Caceiari -2l gual 1’havia criticat per
practicar un “"maquinisme romantico-positivista'- anés
adrecada en realitat a Poulantzas

Vid. d’altra banda, com un 2xemple clar d’intent
d’assimilacid del pensament de Founcault al d’Althusser,
Dominique Lecourt [1978,71-897] i [1978,58-133]. Lecourt
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€5 bastant explicit al respecte, i.2. cowmentant ol
concepte d’"histdria” en A.5.(13289): "(...) el concepte
d’’histdéria’ que funciona en 1’Archéologie té forces

consonancies comunes amb un altre concepte d’histéria
que ells tenen [els critics] bones raons per odiar: el
concepte cientific d’histdéria tal com figura en el
materialisme histéric. El1 concepte d’una histdria que
tambeée es presenta com un procés sensce subjecte
estructurat per un sistema de lleis. Un concepte que, a
aquest titol, és també ell radicalment antiantropoldgic,
antihumanista 1 antiestructuralista. L’Archéologie du
Savoir representaria, doncs, segons nosaltres, un
tombant decisiu de l’obra de Foucault. Voldriem mostrar
que la seva nova posicid es filosofia 1l’ha conduit, des
d’agquesta obra, a dur a terme analisis d’una riquesa
sorprenent des del punt de wvista del materialisme
historiec (...)" [102].

D’altra banda, entre les critiques "socicldgiques”
franceses no marxistes que Foucault devia con&ixer,
figura un 1llibret oracular de Jean Baudrillard titulat
Qublier Foucault (1975), en el qual, en un llenguatge

absolutament poadtic, oponsa una intﬁrpretacié de  les
relacions de poder com a "buit", imaginaries,
simbdéliques, contra la "substancia” d’un  "poder”
plenipotenciari: "Es el buit-escriu Paudrillard

[1976,62-63]1-el que hi ha al darrera decl poder, o al
cor mateix del poder, al cor de la produccid, és aquest
buit que els doéna una darrcra lluor de realitat. Sense
aixé que els anul.la, els redueix, no haurien pres mal

forca  de realitat. D’altra banda, el real no ha
interessat mai ningi. Es per excel.lé&ncia el lloc del
desencant, el lloc d’un simulacre d’acumulacidé conira la
mort. Res de pitjor. el que de vegades ret fascinant,
ret de ‘veritat fascinant, és la catastrofe imaginaria

que hi ha al darrera. (Creieu gque el poder, 1’cconomia,
el sexe, totes aquestes grans coses reals (A), s’hauricen
mantingut un sol instant scense la fascinacid que les
suporta, 1 quc els ve justament del mirall invers en el
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qual es reflectien, de llur rcversid continuada, de la
fruicié sensible i imminent de llur catiastrofe?".

Les reaccicns dels fildsofs italians marzistes van
ser, per contra, més matisadesz. Toni Neogri [10273,207] os
preguntava 2l  problema immediat de com articular on la
practiza {amb subjectas reals) 17analitica  sensa
subjecte de Foucault. MNadia TFusini obuprvavw schre la

concz2pcid  foucaultiana del poder gque "és un poder que
es procdueix quasi cntre col.laboracidé entre dominants i

dominats" {1879,10117. Vittoris Cotesta assajava unz
interpretacid a partir del concepte gramscia
d’' "hegemonia” [1876,445 1 3.s5.1-"sobre les formes de la

desradé s’exercita la pressié de 1l’hegemonia de classe”
I Rino Gencvese [1979,98] formulava una pregunta
essencial:"Situar 1’impensat en un pur enfora significa
abandonar-lo a les malles dels micropders (...). La
pPregunta essencial seria: en quina mesura és possible
pensar sempre negativament la ruptura d’aquesta trama
que pren els cossos?".

(251) VvVid. H.5.19

LOGIQUES (19
5.(1979)1986,34-35.

En aquest sentit, hom pot

aplica modificacions dels element:

discursiva" a 1’analisi de les t

, 121-135; Conversa amb REVOLTES
11978,160-1617; 5.P.1976,9-357;

tr @ 0

[
penal. Les "practigques discursives' &
seguint 1’ordre habitual, en:a) del
d’objecte, b) definicid d’una perspe
subjecte de coneixement; <) fixacid
l’elaboracié dels conceptes 1 teori. .
"Els principis ~especifica-no reenvien a un subjecte
de coneixement (histdoric o +transcendental) que els
inventaria successivament o els fundaria a un nivell
originari; designen més aviat una voluntat de saber,
andnima 1 polimdérfica, susceptible de transformacions

lb
]

regulars i presa en un Jjoc de dependéncies
localitzades”
(252) Els elements d’aguestes '"relacicns de poder"

segueixen l’esgquema Jja conegut, perd introduint-hi ara
el tema weberia de la menor o major racicnalitzacid de
la técnica de poder [T.S.P.1882, 781-927:

19 Sistema de les diferenciacions que permeten actuar
sobre l’accid dels altres;

29 Tipus d’objectius perseguits per aquells que actuen
sobre 1’accid dels altres;

32 Modalitats instrumentals (armes, =fectes de paraula,
sistemes de vigilancia...);

49 Formes d’instltuplonallu aciad (disposicionsz
"tradicionals", estructures Jjerargquiques, fendmens
d’habit...);

52 Graus de racionalitzacid (elaboracid del joc dp 135
relacions de poder en funcid de 1’eficacia 5
instruments).

(253) La cita extensa de Delesuze pot ajudar a entandrs
aguests quatre "plegaments" interiors al subjecte moral
en  relacid a 31 mateix. Deleuze, taomateix, =1z cxplica

i ma i
de forma distinta a com  Jo he fet en agquostes
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pagines:"La foérmula mdés gencral de la relacid a si és:
1’afecte de si per si, o la forga plecgada. La subjecel
es fa per ’plegament’ (plisscment), quatre plecs d
subjectivacid, com per a rius de 1’infern. El primer
concerneix la part material de nosaltres mateixos que
sera abastada, presa en el plee: en els Grees, cra ¢l
cos 1 els seus plaers, e¢ls “aphrodisia™, pcerdo c¢n ¢ls
cristians sera la carn 1 ecls scus placrs, ¢l desig, ben
bé wuna altra modalitat substancial. El segon &s ¢l plcc
de 1la relacidé de forces, propiament parlant; puix gue és
sempre segons una regla singular com la relacid de
forces és plegada per tal d’esdevenir relacid a si; no
és certament la mateixa cosa, quan la regla eficient &és
natural, o bé divina, o bé racional, o estética. El
tercer és el plec del saber, o el plec de la veritat, en
tant que constitucix una relacid de la veritat cn la
nostra era, i del nostre ésser a la veritat, que servira
de condicié formal a tot saber, a tot coneixcment:
subjectivacié del saber que no es3 fa de la maktcixa
manera en els grecs o els cristians, en Platé o en Kant.
El quart é&s el plec de 1l’enfora ell mateix, 1’altim: és
ell el que constitueix el que Blanchot anomenava una

’interioritat d’espera’, és d’ell quc ¢l subjecte
espera, sobre modes diversos, la immortalitat, o bé
l’eternitat, o la salut, o la ilibertat, o la mort, el
desprendiment..." [1986,111-112].

(254) "Evénement” és la traduccid francesa
d’ "Ereignis” (vid.neota 97). Primecr, DIoucault uza 21
terme en tota la seva varistat de sentits. I.e. referit
a 1l'"origen” (del lenguatge): "esdevenimcnt  pur (a)

que és a l’ensems en el llenguatge i fora d’ell, puix
que en forma el 1limit essencial” [R.R.1963,54].

Perd, a mesura gue construeix el seu edifici
conceptual, usa el terme per: a) assenyalar el
substancialitzar-se histdric en acon 01 cements singulars
de 1l’ésser del llenguatgs, els gquals s’'ordensn en
desxifrables per l’arqueologia/genealogia; b) assenyalar
la modificacid de 1l'espai de pensament obe
1’adveniment de 1’ ésser; classenyalar la nmutagisd
diferencial (a nivell profund) de l’ésser linglistic.

Aixi, i.e. en L.M.CH.(1966) descriu 1’aparicid de

la "historia natural” an el S . XVII com  un
"esdeveniment" resultat {pero també fonament) de
miltiples "esdeveniments” historics. "Aquest

esdeveniment é&s la sobtada decantacid, en ¢l domini de
la Histdéria, de dos ordres, d’ara en endavant diferents,
de coneixement (...): és que els signes formaven part de
les coses mentre que al segle XVII, esdevenen modes de
la representacid” [141].

"Perd aquest encabalgament és el resultat d’una

série cronoldgica d’esdeveniments. Aquests tenen llur
punt d’origen i llur primer lloc d’aplicacid, no en les
espécies vivents mateixes, s5ind en l’espai on elles

s’estatgen” [161].

El neixement de la literatura constitueix u
esdeveniment” [L.P.D.D.(1968)1372-73]7, i toambé
1’ emergéncia de la "sexualitat” [P.T.1963,71].

(rn o



"A quin esdeveniment (a) o a quina llei obceixen
aquestes mutacions que fan que de sobte les coses ja npo
sén perccbudes, descrites, cenunciades, caracheritzades,

classificades i wvistes de 1la matcixa manera, i que en
1’interstici dels mots o sota llur transpardéncia, ja no
sébn les riqueses, e¢ls ésscrs vivents, ol discurs, quo
s’ofereixen al sabcr, 5ind éssers_radicalment difoercenbs
(a)?” [L.M.CH.1968, 22!

il

&

Al meu cn+ﬁ dre, tant  “"ecsdevenimon
"enunciat’” sdén noms dels modes foucanltians Jdo l
i encobreixen una ontologia ;sqen;¢a7 que
consegiiéncies importants. 81 vivim "en"” 1'esdevenimo:r
si "1’arqueologia ha de recdédrrer l csdevcnlment sego
la seva disposicid manifesta” rL.M.CH.18€66,23C7,
aleshores l’arqueologia/bbnealogia <3 una laovestigacid
arran dels sSeus 1 351
"matrius"/"arxius" i "formacions"/ "estratégie
configuren 1’espai dels °9n+itc possible > ol
configuracid d’objectes i interrupcid del senti

La "dispersid” delb esdwveniments, co
“identitat” cultural d’una histori
al meu entendre, les  cares
idealisme historicista.

"8i els discursos han de ser tractats-escri:

[0.D.1871,59]- d’antuvi com a conjunts d’esdevenimcnts
discursius, quin estatut cal donar a agquesta condicié
d’ esdeveniment gque ha estat tan rarament presa en
consideracid pels filosofs? .’ esdeveniment no &g,
naturalment, ni substancia ni accident, ni gualitat ni
procés; 1’esdeveniment no és de 1’ordre dels cossos. [

tanmateix no és gens immaterial; &s sempre al nivell de
la materialitat com pren efecte, com és efeclte; té el
seu lloc i consisteix en la relacid, la coexisténcia, la

dispersiod, 1a interseccid,l’acumulacid, la seleccid
d’elements materials; no és gens 1l’acte ni la propietat
d’un cos; es produeix com a efecte de i dins d’una
dispersid material. Diguem que la filosofia de
1’esdeveniment hauria d’amatinar-se en la direccid
paradoxal a simple vista d’un materialisme de

1’incorporal”.
. L’ esdeveniment rodueix i és_produit per la
brodguelx £s feje e iRy

historia, al mateix temps perqué és un corolari
historicista de la doctrina de 1’ esquematizme
transcendental. Des d’ aquest punt de wvista, tota
reflexi®é sobre les ‘“condicions no verbals” del sentit

(vid.nota 222) és 1il.lusdria.

(255) Aquest tret és perceptible també en el pericde

1960~1870, sense haver d’esperar al suposat darrer tomb
de 1’"ontologia de si”. I tant pel contingut com p=sr les
expressions que Foucault usa, i.e. "la profunda
metafora sobre la qual reposa tot llenguatge en _cami cap
al pensament (a): la de la distancia”
[G.L.J.V.1983,712].

(258) Sobre la “tensid” entre "semiclogia” i

"hermenéutica’” vid. nota (220).

En L.N.V.F.(19%73), TFourcault analitza la sirie de
dibuixes dez Rend Magritte, Ceci n'est pas une pipe «com
un “"cal.ligrama desfet”, on l'artista esborra lddicament



les oposicions entre
signe/nombrar/dir/articular/significar/11l2gir i
linia/mostrar/figurar/reproduir/imitsr,/mivrar. Mo ki hz
"contradiccid" entre el dibuix i 2ls mots PoYgiald 25
tracta d’enunciats de diferent tipus. Tl gues fa
aleshores Magritte és reconstruir on an gquaders <l 1loo
coma a la imatge 1 al llenguatge: "Les lletres no sén

sind la imatge de les lletres. La figura no és sind la
continuacié didactica d’un discurs” [26].

Ceci } b n’est pas [V ae Pipe

/Ceci n’a2s5t pas une pﬁﬂp/

Les negacions es multipliquen sense negar ni
oposar: afirmen d’una altra man=ara 1; contorns da les
linies irreductibles al =entit i:la mots. Al  meu
entendre, 2l tema del ‘“cal.ligrama desfst” é&s  una
al.legoria de la propia hermenéutica foucaultiana,
reconstructora de les dissimilituds 1 dissclvent de les
similituds. Gilles Deleuzse interpreta aguost text com
1’expressié de la "diferéncia de natura entre la forma

del contingut 1 la forma de 1’expressid, entre el
visible i l’enunciable (per bé que s’inscreixen 1l’un co
1’altre, 1 es penetren continuament per a compondre cada
estat o cada saber” [1985,837.

Penso, tanmateix, que 1’oposicid "irreductible" de
la natura ‘“veure”/"parlar" no &s absocluta, 51ind qus=
correspon només a un determinat periode Thistdric
1’Epoca classica. Precisament per aizxd, z1l  Joc
Magritte consisteix 2a asborrar <l 1llo-s  com :
separaclid entre 1 ; i
de la imatge, a resco
altre” (igualment per
1l’activitat de Magritte el que parafra

Precisament perqué la diferér
llenguatge {com a mpde del seu r
veure/parlar esdevée un index de les tran
les epistemes.. Cal notar agqul la superp
per la reduplicacid ragmatica dels s
imatge/simbolismme // percepcid/reflexid; & a dir
1l’esquematisme transcendental que acompleix la "funcid
d’existéncia” de la ‘“practica iscursiva', primer, 1
1’"exercici del poder”, després.
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(257) David Buckley ha construit, 1.e., nuan model
alternatiu de teoria de la informacid gque comporta tres
tipus de correspondéncies: entre la ment individuaal
/altres ments individuals, entre aguestes/aguella , 1 un
mén relativament comia d'experiéncies. "Donat quec els
sistemes lingliistics-2scriu [(18721)1978,231]-~es
desenvolupen solament ( 1 es pot dir el mateix del
sistema simbdlic especial del cientific) en contextos

definits per activitats socials de validacio, la
resultant és una correspondéncia complexa que
interrelacions els objectes 1 1les relacions cxternes,
els sistemes individuals simbdlico—corticals, cls

sistemes simbdlics comuns, i cert nombre de precmiscs
basiques arran del médn”
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(258) Conv3d no oblidar
cada ndema (vid.supra
del nom i1 Y oporacid
Olivier Raeboul 1974,
Heidegger, vid. H.Biran
procedimant heidcocggeria
l’ésser, vid.Gilbert Hottois

La tesi que defens
1l’epistemologia foucaultiana, o)
un discurs autoreferencial on
Aquesta no és una tesi de sind sobre
l’autor no hauria acceptat adduint, segurament, que
que a ell 1li interessava &3 el mode d’coxist
mots, i no el Seu caracter lingtis
@Q.E.U.A.1969,7-8, on oposa a  autor” com a no
cardcter de "funcid"” discursiva). La
cosa £s el qus Voubﬁult fa i una in f
L'intent de construir una pragmatica 1 la sova efect
resolucid no poden identificar-se
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(259) "Si cm preguntaven la definicié d'allsd
fictici-escriu {(D.A.0.1963,23]-respondria sense
titubejar: la nervadura 4’ allo que_no existceix tal qual

P

g_@_"

Cal observar agui 1’equivalidncia tecordtica
d’"espai”, "regid", "estructura" i "ficcid", assenyalada
rel propi Foucault en relacid a la fenomencologila i
l’estructuralisme. Aquest és un tema cabdal pergué hi
transpua la disposiczid pragmatica A
1’arquaclogia/genealogia  (Vid.Supra Anexz) i la ooncapnois
pragmatista de veritat (vid.supra 3.5.3.4.).

(260) Vid. nota (23). Convé recordar gue aguest és també
el tema de les actituds proposiciocnals. A partir de la
formulacid witgwntwiniana, "A creu que p'= "’'p’diu p",
B.Russell wva distingir entre el que p indiza (en tant

gque funcid proposicional)} 1 el que expressa (en tant que

"creenga’ o) estat del parlant). ¥id. B.Russell
[(1940)1983,266 i s.s.]. Aquest és un dels molts punt*
on es rlanteja el precblema de la connexidé entre

semantica i pragmatica.

(261) Procediré a esclarir wuna wmica més agquest punt,
perqué constitueix una de les obsessions més persistents

de fildsofs, lingliistes 1 socidlegs contemporanis des
dels darrers Qquinze anys, i  també&é pergud, al meu
entendre, és freqiient de confondre la concepcid
referencial de significat amb una concepcild purament
nominal. (Vid. un bon resum de la situacid a Silwvana
Borut+ti,19883,124-159, la qual &s +tamb® un- exponent

tanmateix de la confusid esmentada).
La qiiestid eztad més centrada en una descripcid de

com, en quines condicions &5 produeix el significat i
quins efectes genera en els subjectes parlants 1 el seau
entorn, que no pas en una teoritzacid semantica
modelitzada {com i.e. 2ls assaligs gensrativiztes
d’assolir una semantica connexa amb los  estructures
profundes sintiactiques ~hipdtesis Katz-Postal sobre
marcadors <om  a primitius semanbtics-). Aixi, enlloe de
prendre =21 mot o -com &5 usual en ldgica 1 lingiiistica-
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respectivamunt)
1) analisi de la construccid disc

del sentit en =21 procés de comunicacid;
2) analisi de la construcecid
el procés de comunicacid.

La segona té una llarga tradicisd
directament amb 2ls postulats fenomenoldgic
la sociclogia comprensiva de Weber, la
"matrius socials" de sentit de Schutz i, ja
seixanta, el corrent de 1’ =2tnomet
l’interaccionisme simbdlic (vid.nota 1)
d’agui, les analisis @ multipliquen
descriptius 1’Gs de la llengua en comuni
concretes sumelixen la wvariabilitat
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nostres costums, regles, normes, convencions i valors es

formes o transformen degut a les informacions del
text.

L’intent &s conn:ct“r lzs macrosstructuras
textuals o "representacié abstracta de  Ll’estrucbtura
global de significat d’un tcxt” [GE] amb  les
microestructures -o astructures 4’cracicons i segidncies
menors del text- per a reconstruir la coheréncia globkal

del procés comunicatin.

b) La "logica de la conversa” &s un  intent de
formalitzacid de les pressuposicions i impllcacions
pragmatiques de 1la comunicacid entre parlants formulada
per H.P.Grice (1275) (assumint la linia 1n1c1ada pal
darrer Wittgenstein 1 continuada per J.L.Austin i
J.Searle) a 1l’entorn d un principi de cooperacid
desglossable en maximes (guantitat: pertinéncia de la
informacid; gualitat: evitar la mentida; relacid:
rellevancia de la informacid; mode:preciszid de 1la

informacid) (id.un resum d’aquest principi a G.N.Leech
[1983,7-817.

Ne és qiiestid d’intentar una ceomparacid entre
1’argqueologia foucaa;tlana i agquastes divzsrcses
posicions. Observaré només gue en ella la unitat minima
de sentit, les condicions del significat, ze situa en un
“"discurs” que, com notava Hintikka (vid.1.4.1.1.) en
relacié a 1la ndesi / ndema de Husserl, es funcid,
literalment, de 1ot. El "text” esdevé agui 1’ambit
general de tota 1’cepisteme, gqua, per a dir-ho aizxi,
s’'internalitza en les condicions de formacid 1

destruccid del significat "existencial” de 1’ "enunciat”.
La hipdstasi pragmatica en que incdrre 1'autor penso gque
es mostra amb tota claredat en agquest punt.



262) Hi ha and
simétrica 1 contin
dues ciléncies
indeguda, a 1
analogia formal

. i concebo
com ducs 1ntcrprctap10nq concraetes d’una matolxa teoria
abstracta. ¥Xn les ciéncies fisiques, pcr cxcmple, les
analogies sistematiques entre cls fendmens acGstics,

eléctrics, mecanics rectilinis 1 mecanics rotacionals

sdn d’una extrcemada importancia tan practica com
tedrica. La teoria dels Jjoecs, la ’teoria formal de
sistemes’ (que la major part de vegades no és altra cosa
sind la teoria de les equacions difercencials

simultanies) i la teoria de la informacidé, s6n tantes
altres +teories abstractes susceptibles de trobar models

semantics molt diferents" fJ.Elster,1975,257. Vid.
sobre la natura inductiva dels procediments per analogia
W.S.S5almon [(1863)1969, 99 1 s.5.7, M. 2unge

[(1969)1976,861] (Bunge anomena "substantiva’ l'analcgia
inductiva gue agul he anomenat "material”).

(263) Sobre aguest tema, 1 per una comparacid amb les
posicions de 1’Escola de Franckfurt, wvid.Pester Dews
{(1984)72 is.s5.]. S'hauria de precizar gue Foucault no
estava interessat en el procés de racionalitzacid del
capitalisme, sind en el “tipus de racionalitat (a)
actuada en 1’ exercici del poder de l’Estat" [
O.S.(1969)1980, 2h7; alxsd &s, cn

d’existéncia’ ~par usar la vella 0\p1»551

gque “singularitza” o fabrica Csuljec

"vida" de la poblacisd. Com Jja ha =stat cup 3
(vid.supra 2.4.2.3.) =1 plantejament de 1t a

la confusid conceptual entre singular/concret i
universal/col.lectiu qu=, al meu entendre, 11 impedeix

pensar també clarament aguesta gqlestid.

(264) Com mostraré aviat, Foucault incdrre tamk2 en la
faldcia estructuralista gue adocpta la forma seglent:
“"Tots els membres a A feren x. Quan tots els membrecs de
A fan x, aixd té el conegut efecte y. Per tant, els
membres de A feren X per tal d obtenir y¥"
[Elster,1978,118].

El model predominant -perceptible en el camp d=

1l’ordre andnim del lenguatge- é&s el funcionalista. No
obstant, hi ha ocasions =n qué, en <1 curs de les
investigacions concretes, identifica grups szocials (i.e.

Idedlegs, Il1.1lustrats, Reformaders...) 1 =ls atribueilx
conductes 1 linies d’accid. Es de notar tanmatelx gque,
una vegada fet aixod, atorza una signifizacid

sobreafegida al resultat de l’accid (i.e.morfologia de
la "veoluntat de saber”).

Aquest tret é&s perceptible 1.e. en el seu
tractament de la "rad d'Estat”, gque Foucault formula al
nivell de les actuacicns estatals en les Monarguics de
1’Antic Régim sense distincid entre actuacions i
doctrines. Ens trobem altra cop =n £l terreny d=s la
generalitzacid indeguda: "1’ "Estat, a gui el fildsaf
situa en el centre d’una estratégla continua per
acréixer 1 mantenir =1 ssu podaer en gestionsyr la "vida”
de "la" poblacid mitjangant la institucid de la Policia

279



"El que &s sorprencnt-oscriua {009, (1979)1986,237 -¢s
que la racionalitat del poder &) l Estat cra
reflexionada i perfectament conscicnt de la seva
singularitat. No estava pas taucada en practiques
espontanies 1 cegues'. I, d;:pl d’ esmentar 1'cbra de
diversos autors, e30ril SaNsa solucid e
continuitat:"(...) la radé 4a’ Eutat no ¢&s un  art  de

governar scguint les lleis divines, naturals o humanes.
El govern no ha de respectar 1’ordre goncral del mén. Es

tracta d’un governant d’'acord amb la puixanga de
1’Estat. Es__un _govern la finalitat (but) decl gual és
acreixer aquesta puixanca (pulssance) en  un quadre

extensiu i competitiu (a)"

(265) "La teoria de Foucault-ez2riu Boudon
[1886,200]-és evidentment bastida de tal manera que no
resisteix wun exdmen seridés. D’entrada, parteix d’una

hipdtesi desproveida de fonament (la presd augmenta la
criminalitat de manera absoluta). Aquesta hipdstasi 1i
permet de crear un pseudo-enigma cientific (per qué la
presé ha estat mantinguda mentre cada un acorda trobar
-proposicid que hom no podria extreure de fet de les

cites adduides per Youcault- gque no contribuelix a
disminuir la criminalitat?). Finalment, resol agquest
enigma utilitzant un métode generalment proscrit en un
treball cientific, 1la que consisteix a explicar una

causa_ pels_seus _efectes (a) no volguts: la presd és atil
a la policia, que és uatil (a) ellamateixa a la classe
dominant”

Excepte la darrera al.lusid =z la classe dominant,
el raonament de Bcudon em sembla correcte en 1’assencial
(per bé gue no distingeix antre gzaus de
contrafinalitat, inconsisténcia material...) i
coincident amb el Jjudici d’Elster [(1 9°3)19°” 101 i

s.s.].

(266) Agquesta és una qiestid gue afecta al plantsjament
tedric d’arbres de linies d’accid (factual) possibles.
El problema es va plantejar relativament tard en
‘el panorama filosdofic analitic del segle XX degut a
1’exclusid de les gliestions relatives als "contextos
referencials opacs” (motivacid, intencionalitat...), per
part de 1’atomisme ldgic de Russell 1 la concepcid
emprirista del significat. En canvi, indirectament, fou
plantejat sota la forma de "filosofia des la praxi” en la
via fenomenocldgica que remunta a Hegel. Al meu entendre
agqui hi ha matéria de reflexid {gQue no prosseguliré ara)
perqué praxi 1 accid no sdén eguivalents.(Vid. supra
2.4.2.3. 2.4.2.4.; per un repas histérics d’aquests
temes v1d R.J. Bprn:unln [(1971)1979,236 1 s.53.
H.v.Wright planteja la glestic

a p la
diferéncia entre entre e€ls limits dels "estats de coses”
possibles en diferents moments temporals, lzgaliformes
en el cas gue =1ls esdeveniments caiguin en 1’univers do
discurs d’alguna llei coneguda o {(cosa gue sol ser ol
cas en els cursos d'accid humaza) determinats no <causal,
5ind quasicausalment pels estats de <oses anteriors. En
aques darrer «<cas, "la causa €é&s un factor que, en
sumar-se a una constel.lacid de circumstancies,

converteix aquesta constel.lacid en una condicid
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suficient d’alguna altra causa’” [¢1971)1979,79]
(vid.també infra en 21 text).

Per a una aplicacisd d’aguszsta idea de restri i
les accions possibles el LI mars scondmio
preestablert,vid. Fé&lix Ovejero [1925,707. ”Les lleis
econdmiques-ascria Ovojaero-permecten cstablirr cs5
de possibilitats histdériques’, diagrames de sistemcs cn
la terminologia de ven Wright. Amb les 1lleis com a
substrat, afegint diversos supostos de comportaments
alternatiu per part dels agents, es5 podrien disscnyar
distintes *ramificacions causals’. Aquestes podrien
contrastar-se¢ empilricament examinant la major o menor
versemblanga (adequacid) histdorica de les distintes
actuacions possibles, a la vegada que cl disseny de les
hipotétiques accions que Jla llei possibilita -que s6n
compatibles amb ella- suggeriria distintes linies
d’investigacid, mostrant de nou les funcions
heuristiques de les macrolleis. Aixi, per exemplc, cn
base al sistema ricardid es poden stablir diversos
tracats en funcidé de les conductes dels dlferenta agents
(classes socials) en diverses situacicns”. No discutiréd
aqul agquest plantesjament.

Cal asszenyalar tamb® com a 11
d’accid els problemes assenyvalats per J.E

m

it dels cursos

ster [1378,1583

Y
P

i S.5.] -1 anticipats, sense formalitzar, per la
fenomenologia del segle XX-: a) contradiccions mentals,
b)causalitat subintencional (fins contradicteoris,
comportament no teleologic, canvli enddgen de les
preferéncies), <) contradiccions sccials (o5 -ausalitat
supraintencional: un grup de persones, cada una dg leos
quals té& preferédncies consistents 1 fins lliurement
escolits, pot tanmateix n aconsegulr llurs objectiur
pel problema de la contrafinalitat -com he tingut ccazid
de mostrar en el cas del propi Foucault-, 4d)

l’existéncia de jocs sense solucid.

(287) Es important de comprendre gqu= la histdria no
predetermina, no és possible descriure a__priori el
resultat concret a llarg plag, amb veritat necessaria,
un resultat. Succeeix el mateix amb la macrollei de
seleccid natural respecte als organismes vius."Si
teleoclogic significa alguna cosa-escriu E. Mayr
[1974,96]-significa ’dirigit per fites’
(goal-directed). Ara bé, la seleccid natural ¢és
estrictament un procés a posteriori que sanciona éxits
pero mai exigeix finalitats futures” [1974,96]. E:

e

me:

notable la incomprensid d’aguest punt gue mostra
fisicalisme de Popper, per exemplse, guan tracta te
histérics.

u - Ul -

(268) Sobretot, com ha mostrat Paul Forman a partir del
periode 1918-1927, durant el gual fins i tots alguns
cientifics com Hermann Weyl, von Mises, Schrdedinger i
Reichenbach, molt influits per la tendéncia general ds
vitalisme 1 existencialisme del periode, feren professid
pablica d’acausalitat 1 indeterminisme. Ni Einstein ni
el propi Plank participaren an les polémiques
académiques, en les quals aguests cientifics competents
an  =ls seus respectius camps substituIen la concepeid do
"causa" com a determinacid funcional” i/0 "legalitat”
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per la discussid scbhre una confusza metafisica gue tonia
poc a vaeuare amb la ciancia. "Jo subratllaria oscrii
Forman [(1871)1884,1511 -que gran part del disbarat

anunciat estrepitosament pels fildsofs a finals del
decenni dels 20 no devia res a la mecanica quantica
descoberta c¢en 1925-268, sind quc estd basab total 1
Gnicament en els manifestos que en contra de la
causalitat cmeteren ¢ls fisics abans d’aquella data”

(269) Agquesta “entropia” atén a la probabilitat
combinatdria dels signes. "La riquesa combinatdria d’un
llenguatge ve de les possibilitats combinatdories dels
seus signes: amb 15 fonemes ¢35 pot construir, en
principi 15n ‘mots’ de n fonemes. Les recgles
sintactiques (es tracta d’'entendre aqul regles

foneétiques) restringeixen evidentment aquesta rigquesa
potencial, perd disminueixen també les oportunitats de
distorsidé dels missatges” [G.Granger,ibid. ]

La manera com Foucault concep el "discurs" (la
diferéncia entre l'=fectivament dit i 21 gue =n principi
podria haver-se dit) &s un 1intent de delimitacid
pragmatica de la generacid del significat.

(270) Al meu entendre, aqupstes mixtificacions
n’encobreixen una altra de mes basica que deriva dels
pressupostos foucaultians arran de la natura histdrica

del signe: la confusid entre la relacid de causa /
efecte (gque és de natura empirica) i la de fonament /
conseqléncia (gue £s de natura conceptunal o 1&zicza). Per
a una exposicid d’aguesta distincid  tal com ha aestat
donada en la filcsofia des de Tume, vid. H.v. Wright

[(1971)19793,57 1 s.5.17.

La confusidé ez déna tant en les i
sobre el saber com sobre el poder. Aix
[L.M.CH.1966,163]:

"Es veu com és de superficial oposar, com dues

opinions diferents i enfrontades en llurs opcions
fonamentals, un ’fixisme’ que s’ acontenta amb
classificar els éssers de la natura en un gquadre

permanent i wuna mena d’’evolucionisme’ que creuaria a
una histéria immemorial de la natura i a una profunda
remuntada dels éssers a través de la seva continuitat.
La solidesa sense llacunes d’una trama de les espécies i
dels géneres 1 la série dels esdeveniments gque 1’han
confosa formen part, i en un mateix nivell, del sdcol
epistemoldogic (socle épistémolegique) (a) a partir del
qual un saber com la historia natural ha estat possible
a l*época classica. No son dues maneres de percebre la
natura radicalment oposades per tal com cstan
compromeses c¢n tries epistemoldgiqgues (a) més antigues 1
més fonamentals que tota ciéncia; s6n _dues exigéncies

simultanies en la trama (réseaux)  arqueoldgica quc
defineix a l’edat c¢lassica el saber de la natura. Perd
aquestes dues exigéncies s6n  complementaries. Aixi,
doncs, irreductibles (a)”

La '"necessitat” arqueoldgica duu =z un

funcionalisms gue impedeix qualsevol distincid.
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(271) La fixacid on =1 singulayr concret 21 dua o
incérrer =n errors d’inferéncia  doductiva fregicnts o
els passos de 12z sevess avgumeniacions. .o, Foucaull
escriu  inconsistentment sobre ol btema do la Yvaetlla”
singularitzadora dzl  “"peder pastoral”: "{...)Una vegada
més, un comcntari rabinic sobre 1’LExode descria en els
termes seglicnts les qualitats pastorals de Moisds:
enviava a pasturar o <cada ovella per tcocra -primer les
més Jjoves, per a donar-los-hi a pasturar 1’herba més

tendra: després les de més edat: i, finalment, les més
velles capaces de pasturar l'herba més coriacia. E1
poder pastoral [conclou] suposa una atencidé individual a

cada membre del ramat” [O.5.(1972)1988,101. A notar
que, tal com ve descrit =21 text, hi ha an problema de
classes 1 membres de cada classe en el grup d’ovelles.

Perd Foucault maili no para esment en aguestes glestions
de detall a l’hora d’interpretar textos.

(272) Sobre aquest punt, vid.Be
[(1940)1983,236 i .]. Russell disti

a)teoria pragmatista d la veritat (i.e. la substituc
del predicat ‘“veritat" per "afirmabilitat Earnnt1+zadn
en 1’ obra de J.Deway, b) teoria probabilist:
(substitucid de "veritat" oper "probabilitat” en
l’inductivisme de Reichenbach, <¢) teoria formalista:
definiciéd de ‘"veritat” com a ‘'consisténcia ldgica”
(i.e.E.Nagel), d) teoria de 1z

"correspondéncia s&go

proposicions b uc
m,rt

r
=

ﬂ) L')

L
'._J
o
<
s
< N
S
H ot
b)) e 2

—
it}

[OJa!
o

(VAN
'g
(e
s

(oW
i

n
A
[

G

» i

]
<
(SRR I
4]
O
<
[«

O K=o

9]
H
O
Q
‘4
O H
(@D
i

)

ot
]
3 o
[ SR ST

'.—J
n <o
9]

0
g
n]

]
£

B N
F—‘DI [

Lo Bl
G

o

[ R

)

De fet, aquesta &s una gliestid que ha estat molt
debatuda dins del propi corraent de filosofia analitica.

Podrien afegir-s d’altres posicions a les esmentades
per Russell -i.e. els matisos del verificacionizme de
M.Schlick o la teoria de la redundancia de F.Ramsey 1
A.J.Ayer. (vid. una discussid de les posicions

analitiques i la visid sobre el tema de la filoscfia del
llenguatge comG a partir del darrer Wittgenstein a
E.Mari [1974,3-867].

No iniciaré un debat sobre una qlestid que es

presenta, a l’entrant, molt espinosa. Siguli gquin siguil
el punt de wvista adoptat -fins 1 +tot també psls
conceptes de "veritat” de les diferents fenomenologiss-

no penso que sigul gaire arriscat d'afirmar que la
teoria aristotélica de la correspond2ncia o adequacid ha
estat el punt privilegiat de referéncia (per a refutar o
mantenir).

(273) Sobre aquest punt, vid. Silvana Borutti [1983,51],
que advoca tanmateix gque "no hi ha criteris en el mdn
per a 1identificar els significats; amb el model de la
referéncia no es pot construir wuna semantica. No és
possible de donar criteris per a identificar 1les
intensions, perqué llur significat depén de tot el
llenpguatge (a) 1 no és reductible a un scgment de
comportamcnt linglisticament neutre” {53]
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No posseeixo prous ir agqui =1
les intensions produsixen ferancials
opacs (gue és 1’argument 1Lz 5 Negudn
a diferenciar els Llenguatg 1l llenguatgs
natural 1 gque, al mecu > lirectamant a
una pragmatica general Anurﬂowmirfi:a en la gual ja n«
25 pot reconéixer un ambit propi per a la semantica)
Observard només que l’intent d’extendre 2ls arguments
concebuts per un llenguatge formal o formalitzat als
llenguatges naturals no s’adiu amb =21 prepdsit de Frege
ni amb el de Carnap (vid.nocta 244). I gue 1'ezxpedient

formal de construccid de 1dgiguss peolivalents -amb

valors dels arguments diferents a V/F- no invalida e1

problema de la connexid referencial per als llenguatges

cientific quad pretenguin donar =sxplicacions sobre faots
¢ingulatlcs o no).

T.v.Dijk, .e., cennecta les funcions intensionals

que determinen les axtansions sense gque es produelxi el

problema que hi veu Borutti:"Rk significat de les

enunciacions lingliistiques ¢é&s igual a la interpreclacid
conceptual d’'aquestes enunciacions, mentre que la seva
referéncia és la relacid de les actualitzacions
d’aquests conceptes en cls difercents méns ssibles (a).
Els conceptes de les enunciacions es denominen
intensions i els referents (er un mén) cxtensions
d’agquestes enunciacions. L’expressio formal seria: les
intensions s6n funcions que assignen extensions a les
manifestacions d’una 1llengua per a determinats mdéns
possibles” [(1978)1983,387.

(274) Aquesta $£s una gilestid ceonnexa amb 1’admissis
d’una ldgica polivalent, gque admet un tercer valor 4=

pressuposicidé (ni V. ni F.) per als enunciats. La
substituci® de taules veritatives per a la conjuncid,
disjuncidé i implicacid per d’altres que admetin la
tercera possibilitat. Aixi, i.e. 1’ sxamen de &
(conjuncid) és presentat convencionalment de forma que
tota oracié formada per la unid de dues oracions (F,Q)
sera vertadera si 1 només si les dues oracions sdn
vertaderes:

P Q P & Q
v v v
v F F
F v F
F F F
Perd aixd no succeeix si s’admet un tercer wvalor.
Aleshores hom ha d’esollir entre dues taules
alternatives:
P Q P & Q. P Q p
& Q
\Y \4 v v v i
v F F \% F F
F v F F v F
F F Ir F F ¥

“(YvE) Y “(VF) T (YVT) |

<3
r):J



v T{VvEF) T(VVE) ¥ VR T
“(VvE) F T(VVE) TIVE) I F
F T(VvE) REQVATION I TV o
T(VVE) T (VvE) “(VvE) VY V)
“(VvEF)

Vid. un plantejament d'aquest problema, a partir
de la polémica Russell/Strawson arran de “L'actual rei
de Francga és calb"” a R.Kempson [(1977)1982,141-159] o
composicid de taules d'agquest tipus (i la discussid de
llur fonament) estd a la cruilla de la discussié entrc

1]

els partidaris d’una andalisi per vinculacions dz les
oracions 1 els partidaris d’una analisi pressuposicional
(per exemple arran de la negacid interna i externa).
(Aquests problemes =s donen ja en &1 si d’una
ldgica convencional, per no parlar de les ldgiques
mecdals -i.e. necessitat, dedntica, normativa...- gqus s33n
utilitzades correntment pels lingilistes per a descrire
determinats aspectes de les llengiles naturals).

(275) R.Rorty [1982, 203 i 5.5.] ha notat 1z
convergeéncia en una teoria pragmatista de 1z veritat d=
J.Dewey i W.James, per un cantd, 1 T[F.Nistzzaohse i
M.Foucault per un altre, amb "punts ds vista idantics i
diferent to'. I Jja he mostrat com D.Brown i M.Jousins
[1980,251-278] efectuaven una critica similavr a
1’argqueologia foucaultiana, perqué redueix la referéncia

a 1l’existéncia (vid. nota 237).

Aixd és degut a la tendéncia de la filozofd
americana a equiparar el significat &’ "expeoridncisz’
les diferents varsions de la fonomanclogs
1’ "experiéncia" dels fildsofs de  1lur
(la pragmatista).

La meva tesi no &s gue tota posic
-per_ _se- sobre la veritat (inclosa
incérre =en pragmatisme gnosecldgic, sind q
en pretendre retornar sobre si mateixa his
Aixd és, guan posa en contacte les creences implici
en _els seus enunciats amb  un univers de fets gue
satisfacin. Aleshores es produeix una falsificac
sistematica dels fets i, amb tots els revolts que
vulgui, una histdéria idealista de 1l’esperit, de 1la
consciéncia o dels discursos Jue e&s pren a si matelxa
com a anic referent en wuna espiral gue ignora,
justament, la histéria dels homes.
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(278) Abans de retornar a les formulacions
foucaultianes, sintetitzaréd alguns punts de critica:
a) el procés de reconstruccid histdrica del valor soci
dels enunciats que funcionsen com a vertaders sen una
determinada é&poca &3 perfectament desllindable d=l graun
de veritat que aquests enunciats puguin contenir en cada
ambit especific de coneixsment;
b) els enunciats de 1’analista gue efectua la
reconstruccid - si &35 pretén explicativa o merament
descriptiva dels discurseos- s55n susceptibles de posscir
un valor de V/F an tant gue enunciats metalingiiistics
del llenguatge-cobjecte historiat; i aquest nivell no s
identificable sense confusid conceptual amb el criteri
i ica)
1

'—J
o
|>_l

de nao g {per a la reconstruccid kb
2] grau de Y/F gque puguin tenir els =anunciats
llenguatge-objecte =studiat; )




c) =1 procés heideggeria ds roduplicacid contamplativa
del procés de veritat"” en 1'experidncia del pensar
condusix a operacions psicoligigues 4'introspeccid 1 oa
operacios metodoldgigues de reduplicacid nominal (com ja

ha estat argumentat);

d) el fet de wvalorar =1 procés, ols actes, =21 vessant
dinamic del discurs ¢n tanbt gue "experidéncia”, conducix
en el cas de [Foucault a una compl

exa podtica de 1a
I radueix en un
itat (com sera

propia ‘experiéncia” de penzament que
refinament de la versid pragmatiszta de wve
argumentat).

b of

r

(277) VId. la recensid de Senta Trémel-FPlstz "Languages
of opression” [1981,687-80] dels 1llibres d’Allen Pace
Nilsen (et alia) Sexism and Lpnguage (1977) 1 de Haig
Bormajian The lenguage of opression (1974).

Sobre 1’origen 1 funﬁiﬁnamﬂqt social dels (mal)
anomenats “antillenguatges" -i.e. 2l llenguatge propi de
determinats medis socialfis closo : :

s com les presons, amb
caracteristiques prdpies com la sobrelexicalitzacid dels
termes vid. M.A.K. Halliday [(1978)1922, 213 1 s.5.]

(278) "Cada frase-escriu Silvana Borutti cltant
Foucault [1983,133]- té& una doble vida analitica, com
unitat morfosintactica i com unitat de sentit, aixd és,
com a wunitat d’un discurs. Les frases signifiquen

reenviant a la dimensid d’ordre analiticament heterogeni
que és el discurs. Perd el discurs no és una gran frase.
Dit banalment, 1la instrumentacid d’analisi del discurs
no é&és purament lingliistica. Una semantica del discurs no
pot ser organitzada amb el mateix model tedric d’analisi
dels altres nivells de lalinglistica, com fonologia o

sintaxi. A nivell sintactic, i.e. el problema de la
produccidé d’una frase ben formada &s una qilestid de
mdquina, aixi doncs de reproductibilitat: un sistema

formal d’axiomes i de regles permet de compondre, a
partir dels constituents, totes les frases correctes
possibles. El pas al discurs és al contrari una mutacid:
s’ha Jja dit que no existeix un principi formal de 1la
discursivitat, no existeix un principi de generacid de
tots els discursos possibles. Per al discurs no hi ha un
saber de sistema, com per a la llengua. En el cas dels
enunciats d’un discurs, el problema no és la
productibilitat/ reproductibilitat de 1les frases com
unitat d’una combinatdria, sind que és l’aparicidé d’un
enunciat en el lloc de tots els altres. Els enunciats
estan en el discurs com en un ordre comjuntural que té
la forma d’un esdeveniment. Dit pel costat del subjecte:
el subjecte de la langue és homogeni, és un ésser
genéric dotat d’una facultat o, com es diu avui, d’una
competéncia especifica. A 1’oposat, els discursos sdn
llocs plurals i diferenciats que especifiquen 1
identifiquen subjectes”

5



Notes de 1’Anex

(1) 7id.L'QOrdre del Discurs i altres esgrits
(Barcelona, 1982). El present estudi gue figura com Anex
va ser redactat com article independent, pendent de
propera publicacid en un llibre-homenatge al §
editat per la Universitat de santiago de Tompos
coordinat per amon Maiz. El transcriz aqul quasi s
variacions per tal com l’analisi prdgAétlca que i duc a
terme ve a confirmar, em sembla, les tesis gue més amunt
he defensat.

(2) Frases d’aguest tipus s35n 1l.=e. 'Les  lettres du
blanc sur les bandes du vieux billard” i "Les lettres
du blanc sur les bandes du vieux pillard”. Foucault va
dedicar un llibre sencer a analitzar =ls procediments de
Rousszel, que el propi novel.lista descriu com seguelx:
“Escollia dues paraules quasi semblants (al mode de
metagrames). Per exemple ’billard’ (billar) i 'pillard’

{pillet). A continuacié afegia paraulcs idéntiques, pero
preses en sentits diferents, 1 obtenia amb aixd frases
quasi idéntiques.(...).Una vegada trobades les ducs
frases, el meu propdsit era escriure un conte que

pogués comencgar amb la primera i acabar amb la segona’

(3) Foucault distingeix entra  la  Tfaala” (fable)
-"alld que es narra'- 1 la "ficcid” (fiction; ~-"régim
de 1la narracidé, discurs que repeteix els esdevenimcntis
una altra vegada o doblant-los a mesura gquc €5
desenvolupen"” [L.A.F.1966,5]. Un dels primers critics
que 5’ han donat compte de la 1mpovtanﬁla d=1

paralal.lisme foucaultia entre ficcid / arqueclogia,
faula / investigacid positiva és Miguel Morey [1383,
355-581].

(4) Les expressions usades per a fer referéncies
individualitzadores sdén, per a Strawson, agquelles gque
poden aparéixer de fet com a subjectes ldgics singulars
(frases substantives, noms propls, 1 pronoms). "La
finalitat de les convencions que regeixen els usos de
tals expressions és, juntament amb la situacié en qué se
les emet., assegurar unicitat de referéncia”
[(1950)1973,75].

(5) Els modismes simbolics d’escriptura se centren en el
complex conjunt de metafores amb significat tedric
usades per Foucault. Una analisi del text pot
identificar quatre metafores conceptuals-base: miroir
/ mort / theatre/ regard gque generen metafores
derivades en el seu llenguatge (i.e. masque). Agquastss
metafores, contra el gue podria semblar, no s5n meres

.

formes de dir ni remeten només a imatgss plastigue
sind que el seu valor semantic ha de det srminuar-ss
partir de les funcions tedriques que apumplclhcn &en
text. D’'aquesta manera poden trobar-se també
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per Foucault a partir d’una mostafcora-base sno veark
auxiliar, ga crdlnenc dindmic, qQue acompiolix funci
il.lcecutives 1 que *endeix a evitar 1la transitivitaot
discurs, i.2. mettre + en place, en osuvre, €n scéne
en Jeu. MNo he eamprés aq 1’ de

1 2

1’2an3dlisi sistemica
metafora on Foucault. I :

i
rossnt treball 3 Lasa
supdsit que ambdds aspec &
corresponen no a la consisténcia logica d
5 ( a 51
-

-
sind a la seva cohesid (rel
coheréncia (relativa al sistema)
respecte els sis criteris de text
per R.A. de Beaugrande (coh
intencionalitat, acceptabilitat,
intertextualitat) [1380,17-18]
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() Vid. sobre el desenvolupament "normal” d’oraciens i
seqgiéncies d’cracilons (SN + SV, van D1k
[(1977)1980,1807]. Sobre la "normalitat”, “"claredat”,
"gust” que exigelix certa critica literdria a l’'ordre de
la novel.la (confonent-leo amb 1’crdre del llenguatge)
vid. ER.PBParthes [(1866)1372,29]. Barthes assenyala gque la
creenca en un model "natural” en literatura (Subjecte,
Accio, Subjecte Paciant) ensobreix en realitat
1’existéncia d’interdictes institucionals d’escriptura.

(7) "Toépic” , segons Van Dijk [(1973)1880,1381] és uuna
funcié que determina arran de guines coses s’esta dient
gquelcom. La diferéncia entre tdpic / ceoment correspon a
la distincid semidtica de CH.S.FPeirce 2ntre tama [/ roma,
perd situant-la Jdins d'unn marc texiual, la guzl <o
permet de distingir entre "tdpic d3 la fraz:” i Ttd
del discurs”. Uso la ncocid en el primer sentit, referi
al mode de construccid de les cracucns per part
Foucault. U.Eco, d’altra banda, distingeix acuradam

el "toépic" com instrument metatextual, pragmatic,

tant que hipdtesi gque depén de la iniciativa del lector
de la isotopia semantica, concepte formulat per Grelmas
com '"conjunt de categories semadntiques redundants que
permeten la lectura uniforme en una histdria”
[(1966)1976, 104 i s.s.]1; U.Eco [(1979)1931, 125-1317].
No faig un UGs epistemoldgic d’aqueatua nocions puix gue,

en la base de llur conceptualitzacid es troba
1’acceptacid implicita, en la meva opinid, de 1la
problematica distincid entrs iggggglu i abduceid
semidtica propia del pragmatisme de Ch.S.Fzirce. (Per a
una introduccid exclusivamsnt Sem101051ca vid. Jorge
Lozano, Cristina Peda-Marin, Gonzale Abril [1982
cap.Il]).

(8) Aguesta oracid es troba en un paragraf on Foucault
exposa el concepte nietzschea d'"emergéncia”
(Entstehung) -d’una idea, d’un fet...- com a resultat
de les forces. Foucault retorga 1l'ordre de l'cracid a

partir d’una inversidé on la lassitude ocupa el centrc
posicional en 1lloc de 1la force, 1 mitjangant 1'Gs de
l’adjectiu indefinit meme, la reflexivitat dels
pronoms i el doble joc de les dues oracions adverbials
gerundives -et se retournant vers elle pour 1’abattre
plus sncors- indica -1 nc nomss enuncia- la tenszid que
25 descriu, “la temptativa que [les forces] fan

*P9



~dividint-se sobre si mateixes~- per a respondre a la
degeneracid i precodre de nou alé a partir del scu propi
enfebliment” [ibid.1E5]7.

(9) cobre les figures retorigques d2  1’adjuancis
(repeticid), 1’comissisd (2ll. lip=i) i la inversid
{(hip2rbaton) wvid. Van Dijk [(1878)1982,125 1 s.3.]

Sobre els efectes pragmatics de les construccions
sentencials clivellades vid. Talmy Givién [1984,308]; "VYa
ser Josep 4qul va invitar Maria a2 casa seva” (Subject
Cleft); "Va_ ser Maria a qul Josep convida a casa sova”
(D.O0.Cleft); "Va_ _ser a_ _casa__s2va on Josep coavida a

Maria™ (I.0.Cleft).

(10) La terminoclogia semantica és m
els autors de diferents camps 1 tend
correspon a la semantica logica de Carnap. Als ¢

del text podria parlar-se també A’ "eleoemaents
diferencials” {Saussure), '"marcadors semantics” (Katz) o©

simplement de "semss” (Greimas).

(11) La funcid de la negacid en "No hi ha ni uan ntvol =n
el cel” &s, segons Ducrot, descriptiva, informa sobre un
estat de coses. Tanmatplﬂ, la funcid de la negacid =n
"Aquesta paret no é&s blanca” &3 metalinglistica 1
s’oposa a un enunciat anterior —pres:uposat o formulat
de fet-: "Aguesta paret $&s blanca"™ [(1872)1382,38]

C.Baker [1975,37-47] ha analitzat també els enunciats
que precsadeixen les Conjunﬁiuna adversatives poustulant
llur funcid metacomunicativa com a comentaris arran dels

c icati
actes de parla gue &ls su
czsan

ucceeslxen. En ¢l mateix sentit,
tanmateix, s6n interessants les considsracions scbhre

1’aparent ambigiitat de la negacid en les llengies
naturals exposades per Gerald Gazdar [1880,4]. Gazdar

mostra gque és incorrecte inferir sense més, com fa
Ducrot, 1’existéncia d’una pressupcsiclid positiva a
partir d’'un enunciat '‘negatiu. Aixi, 1l’enunciat "A Joan
no 1li sap greu haver suspeés 1’'examen’ no pressuposa
necessariament "“Joan ha suspés 1l’examen”, sind que és
possible concebre un Gs cencret pragmaticament no
contradictori que falsi la pretesa pressuposiclid, 1i.e.
"A Joan no li sap greu d’haver suspés l’examen, perqgqué
de fet el va aprovar’

Convé advertir que, des del punt de wvista d’una
semantica veritativa, aquest tema de les negacions és

connex al de la ldgica de les pressuposicions i al de 1a
diferenciacidé entre una negaclid externa 1 una altra
interna [vid.Ruth Kempson (1877)1982 cap.VII).

Perod no cal anar més lluny per a descriure les
operacions foucaultianes amb 1’0s pragmatic reiterat de
negacions 1 refutacions, la qual cosa es pot sentendre
com un Jjoc simbdolic més, connex amb la seva ccncepclsd
d’una negacid "no dialéctica" i "positiva”, prdpia del
moviment del ‘“pensament”. Aquesta és la rad psr la gual
he parlat de ‘“funcid positiva de la negacid”, la quzl
cosa no s’ha de confondres amb el tema ldgic de la

negacid” descriptiva.

~2o



(12) En ccasion: E ari 4 lec a gqui =23 dirvigeix
Foucault "VYous un'ectes pas
sur de ite dezor?s 1z 1=
introducceid de 1'A.EZ [1969,028]--Vous allez de nouveau
changer, vous déplacer par rapport aux gquestions gu’on
vous pose, dire que les objections ne pointent pas

réellement vers le liew oua vous prononcez? Vous vous
préparez a dire encore une fois que¢ vous n'avez jamais
été ce qu’on vous reproche d’etre? Vous amdnagez dé&ja
1’issue qui vous permettra, dans votre prochain livre,
de resurgir ailleurs et de narguer comme vous le faites

maintenant: non, non Je ne suls pas 1la ou vous me
guettez, mais ici d’ou je vous regarde en riant”

D’altres vegades &s 2l locutor del text gqui es burla
directament, i.e. "Et maintenant, que ceux qui ont des
lacunes de vocabulaire disent -si _ce leur chante micux
gue ca ne leur parle (a)- que c’est la du
structuralisme” [0.D.1971,727. O bs, "Mais il ne faut
pas s’y tromper: cec gu’on pleurec_si_fort (a), ce n’est

pas la disparition de l’histoire, c’est 1l’effacement de
cette forme d’histoire gqui était en secret, mais toute
entiére, référée a 1’activité syntnétique du sujct...”
[A.S.1969,24].

(13) Agquest procediment rep el nom de fumbles cn la
literatura anglosaxona (i.= Edmonson) o récalibrage
en la francesa (i.e. Schaflen). Vid. per & una
descripcid de lezs difsrents posicions te@riqués sclbre
ells, especialment l1lur relacid amb els actes de purla
"metacomunicatius” ~actes gue representen  moments I
canvi per a resituar les unitats Jd'acsil  en ouana
interaccid determinada- Claudia Caffi [1384,4439-487]

(14) “On peut SUppoOser, per exemple-escriu

[R.C.E.1968,25]- que l’analyse du langage et des faits
grammaticaux reposait chez les classiques sur un nombre
défini de concepts dont le contenu et l’usage étaient

établis d’une fois pour toutes (...). On pourrait ainsi
reconstituer 1l’architecture conceptuelle de la grammaire
classique. Mais 1la encore, on aurait tot fait de

rencontrer des limites: & peine sans doute pourrait-on
décrire avec de tels éléments les analyses faites par
les auteurs de Port-Royal. Et vite on serait obligé de
constater (...)"

(15) Segueix: "Bt wvite o©n serait obligé de constater
1’apparition de nouveaux concepts; certains d'entre eux
sont peut etre dérivés des premiers, mais les autres

leur sont hétérogénes et quelques—uns meme sont
incompatbles avec eux. Les notions d’ordre syntactique
naturel ou inversé, (...), peuvent (a) sans doute encore

s’intérpréter au systéme conceptuel de la grammaire de
Port Royal” [ibid.].

(16) Des del punt de wista de la formalitzacid dz
l’epistemologia, 1’Gs de termes relatius, de perifrasis
de relatiu 1 de descripecions incontrastables &5 el caml
més senzill per a transformar un enunciat en metaliisic

Existeix una gran  tradicid en aguesta direooccid zn
1’empirisme l3gic de primera i1 segona gerneracili. Vid., la
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(17) "Metapragma o terme
relacid als

(i.e.fumbles).
entre accid / i / metaint
“L’organitzacid de la realitat
complexa c¢om perqué una persona
control d’un estat o situacié: d’aqui la neccssitat de
la interaccidé. El1 discurs & un mode d’interaccié
parcialment simbdlica que és requerit quan una ftuacid
és massa complexa o difusa, o els recursos massa
limitats, o la causacidé / permissié (enablement) massa
subjectiva o pendent de valors com per permetre un
control satisfacteori mitjancant una intervencié fisica
directa. El discurs &s al mateix temps (inter)accid (A),
des que pot causar i permetre (o bloguejar 1 no
permetre) transicions entre estats, i també
meta—-{(inter)accid (A) des gue pot proveir constants
descripcions i evaluacions d’estats o transicions
d’estats”. De forma similar, es pot concebrs
gradacié entre ‘“regularitat”, "regla" ategia’,
vid. Herman Parret [1984, 569-5707]. 1l problema
radica sempre a 1identificar quines regles no
lingiiistiques, no discursives gue rege la formacid
—acordada o no, <convencional o no- de interaccid 1
les seves funcions histdoriques o socials una

un context donats. Aguesta la rad& per la

preferit distingir pragmatica i mestapragmatica
funcid d’un esguema de comunicacid i accid,
de regles textuals / no textuals. En una
similar, Levinson [(19 371885, 39] proposa
"pragmatica” de sentit de
enunciats " per a les
acomplertes
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de concixcment
proveir una base
d’una enunciacid"” [

matelx santit,
de conceptes en
Aquest darrer autor fa un particu
a "marc narratiu” connecta
superestructural: narracid, histd
marc [ibid.158].

"cos
de
comprensid
també en
"estructura

el

(20) Vvid.
Strawson
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1l’element
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mon
d’una af
d’aquest intent és una qiestid de
quan esta involucrada alguna gqlucs
degut al fet que els significats
empiriques depenen, en darrcra ins
ostensives, que les definicions
l’experiéncia i quc
Tanmateix, podcm descriurc
egocéntric

gque fa
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la vigilia; dema /vs./ el
S.Levinson, en canvi,
anaforics llur revers (catafdri
1’Gs dels termes deictics. Fins
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Searle, no part ni de la

del contingut proposicicnal poen

F (p), 3ind gue designa l'wostil o

un  acoe, i.e. anunciar, suggeric,
[¢1979)1982,33,69).vVid.

Libid. 38-70]1 per a una taxconomia d'actes azsertiusg,
promisius, exprassius i declaratius Per A una
classificacid més matisada de wverbs 1l.lcecutius vid., Jol
Verschueren {13793, 45771 "Els verbs d'actes de paria

(SAV’s) sén verbs gque poden ser usats per a descriurc

tipus d’actes il.locutius o actes deo parla i1 alguns
d’ells, els anomenats verbs performatius poden scr
utilitzats també com a forga il.locutiva que indica
dispositius (devices) 1i.e. guan son usats en la primera
perscna activa singular del present d’indicatiu (...)
;,Qué converteix en performatius alguns SAV’s 1 d’altres
en no performatius? No__1’estructura semantica_ dels
verbs, sind les restriccions pragmatigues de seu as

(a)".

(26) Sobre les “condicions de fzlicitat” dels actes de
parla vid. J.L.Austin [(136Z2 11971 22Cenf.,14-15]. Ducrot
defineix la performativitat dels enuacliatz  con o
prometo” ¢ "Jo ordeno’ no en  termes de realitzacid
efectiva —com Austin o Searle- sindé en termecs  de2
pretensidé de realitzacid: a) interpretat segons la scva
estructura sintactica, 1’enunciat performatiu dascriu
1'acte present del locutor, b) gquan 1’ enuncia, el
locuter =1 presenta com si sstava dostinat ronlitoor
1’acte. Ducrot es refersix a actss parlats simples. Czl
notar que la perspectiva desiderativa z'aplica,
tanmateix, a 1’autoccontemplacid com  a macroacte en La
mesura que la dimensid ideal de 17=tsrn “ara" de cada
acte concret d’enunciacid no =s correspon, =2n el discurs
foucaultia, amb el valor real {(nivell III) dels

enunciats gue produeix el seu autce

(27) J.R.Searle [(1979)1982,101-119] defensa la tesi gue
escriure una novel.la no és un acte il.locutiu. En la
ficcid: a) 1’autor fingeix 1’accidé 4d’assertar, b) =1
criteri d’identificacidé que permet recongéixer si un text
&s o no una obra de ficcid resideix en les intencions
il.locutives del seu autor, z) les 1il.lozucilons
simulades que constitueixen una obra de ficcid s36n
possibles per 1'axisténecia d’un conjunt de convenclons

gue suspenen 1’operacié normal de les regles que
relacionen els actes il.locutius i el wmdn, d)
1’acompliment simulat dels actes il.locutius gque
constitueix 1’ acte d’escriure una obra de ficcid

consisteix a acomplir efectivament actes d’enunciacid
amb la intencidé d’invocar les convencions horitzontals
que suspenen els compromisos il.locutivs normals de les
enunciacions.

(28) El terme procedeix d’Austin, gque el va utilitzar =n
un principli gerngricament per a distingir els esnunciats
gque expressen proposiﬁions ("zonstatatiuszs”) d’aguells

gue posseeixen una orca diztinta (peticions, promess,
crdres. .. ). Tanmateix, com constata Ooozaleo  Abril
r19s82,1867, ja en  els capitols finals del clizsic How



3¢

to do things with words i1 en bona part d= 1z
lietaratura posterio "la performativitat envasix
totes les expressions lingiiistiques, de mode gque cl qua
en un principi semblava una classe particular
d’expressions es torna una funciod de qud*guvol
d’elles”. -

(29) Des del "desdeblament” del llenguatge no td sentlc,
i.e., preguntar-se per la '_”ntl+at prasent en tots <l
méns possibles -2l gque Van Dijk designa com "transworld
identity" [{(1978)1983,47]1- o pel fet gue, en darrara
instancia, tota anafora-zero remet a deictics  ques
connecten 1’espai discursiua de la ficcid amb el mdn real
del lector.i.e. "Londres" remst a Londres, wvid.Searle
[((1979)1982,1186]; Levinson [(1383)1285,37]. 1 problema
de fons, no obstant aixd, seguelx ess2nt el do la
fenomenologia: =1 mén ve prodult” psr la cultura
humana, =n lloc d’assentar-se aquesta sobre el mdn.

{31) Aguest és =]l sentit de les condicicns per a pansar
diferéncia 1 repeticid gue estableix en la seva reflexid
sobre Deleuze T(1870)1972,33-351: 1) abandonar 1la
identitat del concepte; 2 renunclar a la "ressamblanza”
en la percepcid, alliberant-se de tota filoscfia de la
"representacid”; 3) desprendre’s de Hegel, de 1’oposicild
dels predicats, de la contradiccid de tota dialéctica;
4) eviccié de les categories. Alxi, "la_supressid de
les categories, l1’afirmacid del caréctc univoc de

1’ésser, la rcvolucidé repetitiva de 1l’ésscr a l1l'entorn
de 1la diferéncia (a), s6n finalment la coendicié per a
pensar el fantasma i 1’esdeveniment [el pensat i
pensament]”

£ 1,_



Bibliografia

El present apartat no conté una bibliografia
completa de les obres de i sobre Michel -Foucault. Conté,
amb molt poques excepcions, només les obres citades en
el text de la recerca. La bibliografia no és, doncs, ni
pretén ser exhaustiva en cap aspecte. D’altra banda, he
consignat en la redaccidé de les notes, directament, la
referéncia. de materials incidentalment utilitzats (i.e.

articles de diaris o revistes no especialitzades,
llibres arran de la situacidé econdmica 1 politica
francesa...) que no repetiré aqui. Cal tenir en compte

els seglients punts:

(1) La Bibliografia estad escindida en tres seccions. La
primera (A) correspon a les obres de Foucault, gque
s’ordenen en relacidé a 1l’any de publica emissié el qual,
generalment, coincideix amb el de primera publicaciéd.
Aquest criteri ha estat adoptat pensant en conferéncies
i textos que han estat publicats amb posterioritat a la
data d’emissié. La segona (B) correspon a la
bibliografia especialitzada sobre 1’autor esmentada en
el curs de la investigacidé per una o altre rad (i no a

tot el material utilitzat ni a tot el material
actualment disponible). He inclds +també en aquest
apartat, amb constancia de la paginacid, aquells llibres

o articles que, baldament no tenir per objecte exclusiu
la figura de l’autor, contenen critiques gque em semblen
importants. Finalment, el darrer apartat (C), recull la
bibliografia general de la recerca.

(2) Els 1llibres figuren en minuscula i subratllats; els
articles, entre cometes sense subratllar. Les revistes
d’origen, en majuscules.

(3) Les converses, interviews, taules rodones de
Foucault (material recollit de les seves intervencions
orals) no es fan constar en la seccid A sindé en la B,
sota el +titol genéric de Conversa, amb mencidé de
1l’interlocutor, any de la intervencid i1 any de 1l’ediciéd.

(4) La forma d’interpretar les citacions és la segiient.
Figura entre paréntesi 1’any de primera publicacid -en
tots els cassos que m’ha estat possible-. I seguidament,
l’anys de 1l’edicidé citada 1 1les pagines. I.e. Nom de
1’autor [(1961)1975,77 i s.s.]. @Quan la citacidé és
d’alguna obra original de Foucault, les inicials del
titol de la font precedeixen les dates. I.e.
[H.F.(1961)1972,55].

(5) Els paragrafs de les citacions subratllats per
1’autor de l’original s’ indiquen amb (A); els
subratllats per mi, amb (a). A

27>



A. Bibliografia de Foucault

1954

- "Introduction" a Le Réve et .1'Existence de Ludwig
Binswanger (1930). Trad. Jacqueline Verdeaux. Ed.Desclée
de Brouwer, Paris, 1954, [9-128].

- Maladie Mentale et Personnalité. Ed. P.U.F.
Paris, 1954.

1961
- Folie et Déraison. Histoire de la Folie a 1’Age

Classique. "Préface", Ed. Plon, Paris, 1961.

- Histoire de la Folie a_ 1’Age Classigue. Ed. Gallimard,
Paris, 1972.

- Introduccidé i Traduccié de Anthropologie du point de
vue pragmatigue, d’ Immanuel Kant (1795). Tesi
complementaria per al "Doctorat és Lettres" (Facultat de
LLetres i Ciéncies Humanes de la Sorbona de Paris). Ed.
L.Ph. Vrin, Paris 1870.

- Ressenya de La Revolution Astronomigue, d’Alexandre
Koyré. NOUVELLE REVUE FRANGAISE 108 (1962) [1123-24].

1962

- Ressenya de Holderlin et la question du pére, de Jean
Laplanche (1961). N.R.F. 109 (1962) [125-127].

- "Le Cycle des grenouilles” (presentacié de J.Pierre
Brisset). N.R.F. 114 (1962) [1158-860].

- "Les déviations religieuses et le savoir médical”, en
Héresies et Sociétés dans 1’Europe pré-industrielle
110-18¢2 siécles. Intervencions del Col.logui de

Royaumont (27-30 de maig del 1962). Ed. per Jacgues Le
Goff. Ed. Mouton, Paris, 1968, [19-29].
- “Introduction" a Juge de Jean-Jacques: Dialogues, de
J.J.Rousseau. Ed.Librairie Armand Colin. Paris, 1962
[VII-XXIV]. Trad. en Cesare Milanese, Scritti Letterari,
ed. Feltrinelli, Milano, 1971, [23-40].

- “Le ’Non du Peére’" (sobre el 1llibre de Jean
Laplanche). CRITIQUE 18 (1962) [195-208].

- "Un si cruel savoir". Arran dels rituals llibertins
iniciaties descrits per Claude Crébillon a Les

Egarements du coeur et de l’'Esprit (Paris, 1736) i per
J.A.Reveroni de Saint-Cyr a Pauliska ou la perversité
moderne (Paris, 1798). CRITIQUE 18 (1962) [596-611].
Trad. Scritti Letterari [41-55].

1963
- Naissance de la Clinigue. Une archéologie du regard
médical. Ed. P.U.F., Col. Galien, Edit. per Georges
Canguilhem, 1963.

- Raymond Roussel. Ed. Gallimard, Col. Le Chemin, Edit.
per (Georges Lambrich, 1963.
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- "Distance, Aspect, Origine". Sobre Philippe Sollers,
Jean Thibaudeau, Jean-Louis Baudry, EKobbe-Grillet.
CRITIQUE 19 (1963) [931-945]. Reed. en Théorie
d'Ensemble (ALAV.V.), edit. per Philippe Sollers.
Paris. Ed. du Seuil, Tel Quel, 1968 (11-24].

- "Préface a la Transgression". Sobre 1l’obra de Georges
Bataille. CRITIQUE 19 (1963) ([751-769]. Trad. Scritti
Letterari [55-73]. ’

- "Le langage a 1’infini”. TEL QUEL 15 (1963) [44-53].

- "Guetter le jour qui vient". Sobre La Veille, de Roger
Laporte (1963). N.R.F. 130 (1963) [709-716].

1964

- "La folie, absence d’oceuvre". TABLE RONDE 196 (1964)
[11-21]. Reed. com Apéndix a l’edicié de Gallimard de
H.F. (1972),[575-82].

- "Le langage de l’espace”. Sobre Claude Ollier, Michel
Butor, Roger Laporte, J.M.G. Le Clezio. CRITIQUE 20
(1964) [378-82].

- "Nietzsche, Freud, Marx", ponéncia de M. Foucault en
el VII Col.loqui Filosdfic Internacional de Royaumont,
sobre el tema "Nietzsche” (juliol 1964). CAHIERS DE
ROYAUMONT-PHILOSOPHIE 6 (1967) [183-192]. Trad.
Nietzsche, Freud, Marx, Ed.Anagrama, Barcelona, 1970.

- "La prose d’Actéon”. Sobre Pierre Klossowski. N.R.F.
12 (1964) [444-59]. Trad. Scritti Letterari ([87-101].

- "Le Mallarmé de J.P.Richard". Sobre el llibre del
mateix autor L’Univers__Imaginaire de Mallarmé (1962).
ANNALES: REVUE MENSUELLE DE LETTRES 5 (1964) [996-1004]

1966

- Les Mots et les Choses. Une archéologie des Sciences
Humaines. Ed.Gallimard, Paris,1966.

- "L’arriere-fable". L’ARC 289 (1966) [5-12].

- "La pensée du dehors". Sobre 1l’ocbra de Maurice
Blanchot. CRITIQUE 22 (1966) [523-46]. Trad. Scritti
Letterari [111-135].

- "Une histoire restée muette". Sobre La philosophie des
Lumiéres (1966) (traduccié francesa de l'obra 4d’'Ernst
Cassirer (1932)). LA QUINZAINE LITTERAIRE 8 (1968).

1967

- “"Un ’phantastique de bibliothéque’"”. Sobre La
tentation de Saint Antoine de Gustave Flaubert. CAHIERS
DE LA COMPAGNIE MADELEINE RENAUD-JEAN-LOUIS BARRAULT 59
(1967) [7-30]. Trad. Scritti Letterari [135-153].

- "Introduction" (amb Gilles Deleuze) a la publicacid
francesa de 1les obres postumes de Nietzsche. Le Gai
Savoir. Les Fragments Posthumes (1881-1882). Ed. G.Colli
i M.Montinari. Ed.Gallimard, 19867.

- "Espaces Autres: utopias y heterotopias". Conferéncia
pronunciada el 14 de marg del 1967 en el Centre d’Etudes
Architecturales de Paris. Trad. en CARRER DE LA CIUTAT.
REVISTA D’ARQUITECTURA 1 (1978) [5-9] (parcialment).
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1968

- "Réponse a une question”. Resposta metodoldgica a les
preguntes de la revista ESPRIT. ESPRIT 38 (1968)

[850-74]. Trad. en Dialéctica y Libertad. Fernando
Torres Ed. Valéncia, 1976, [11-49].
- "SBur 1’Archéologie des sciences: Réponse au Cercle

d’Epistémologie”. GENEALOGIE DES SCIENCES. CAHIERS POUR
L’ANALYSE 9 (1968) [5-44].

- "Lettre de Michel Foucault-Réponse de J.Stefanini".
Arran de les critiques que el lingiiista adreca a la
interpretacid foucaultiana de la histéria de 1la
linglistica a L.M.CH.(1966). LA PENSEE 138 (1968)
[686-618]. Trad. en Anéalisis de Michel Foucault Ed.
Tiempo Contempordneo, Buenos Aires, 1970.

1968

- L’Archéologie du Savoir. Ed. Gallimard. Paris, 1969.

- "Jean Hyppolite (1907-1968)". Article en ocasid de la
mort d’Hyppolite, escrit per a la sessidé commemorativa a
1’E.N.S., 19 de gener del 1969). REVUE DE METAPHYSIQUE
ET DE MORALE 74 (1969) [131-386].

- "Ariane s’est pendue". Sobre Différence et Répétition
de Gilles Deleuze (1968). NOUVEL OBSERVATEUR 31/III1/1989
[36-37].

- "Médecins, Jjuges et sorciers au XVIIQ siecle" MEDECINE
DE FRANCE 200 (1969) [121-128].

- "Qu’est-ce gqu’un auteur?” BULLETIN DE LA SOCIETE
FRANCAISE DE PHILOSOPHIE 63 (1969) [73-104].

1870

- “Theatrum Philosophicum” . Sobre Différence et
Répetition (1968) i Logigque du Sens, de Gilles Deleuze
(1869). CRITIQUE 26 (1970) ([885-908]. Tr. Theatrum
Philosophicum Ed.Anagrama, Barcelona, 1972.

- "7 Propos sur le 7Q Ange". Prefaci de La Grammaire
Logique, suivi de la Science de Dieu. Ed. Tchou. Paris,
1870 [VII-XIX].

- "CrofTtre et Multiplier". Sobre la Logigue du Vivant de
Francois Jacob (1970). Le Monde 15/XI/1870 [13].

- L'Ordre__du_Discours: lecon inaugurales au Collége de
France prononcée le 2 décembre 1970. Ed.Gallimard, 1971.

1971
- "Nietzsche, la généalogie, l’histoire", en Hommage &
Jean Hyppolite, Ed.P.U.F., Paris 1971, [145-172].
- "Mon Corps, ce papier, ce feu". Resposta a la Critica
de J.Derrida a la interpretacié foucaultiana de
Descartes a H.F. (1961). PAIDEIA (Set.) 1971.Reed. com
Apéndix a la ed. de Gallimard de H.F. (1961) [583-603].
- "Le Discours de Toul"”. NOUVEL OBSERVATEUR 27/XII/1871
[15].




- Curs del Col.legi de Franca 1970/71. Catedra "Histoire
des Systémes de la Pensée". ANNUAIRE DU COLLEGE DE
FRANCE 71 (1971) [245-249]. Reed. Krémer-Marietti (vid.
Bibliografia B) Apéndix [195-200].

1872

- "Gaston Bachelard, le philosophe et son ombre: ’Piéger
sa propre culture’". LE FIGARO LITTERAIRE 30/IX/1872
[16].

- "Les deux morts de Pompidou". NOUVEL OBSERVATEUR
4/XI1/1972 [56-57].

- Curs C.F. 1971,1972. ANNUAIRE 72 (1972) [283-86].
Reed. Krémer-Marietti, “"Théories et Institutions
Pénales” [201-205].

- 1973
- Ceci n’est pas une pipe. Deux Lettres et gquatre
dessins de René Magritte. Ed. Fata Morgana,

Montepellier,1973.
- Moi, Pierre Riviére, avant égorgé ma mére, ma soeur et

mon pére...Un cas de Parricide au XIXQ siécle.
(A.A.V.V.). Editat per Michel Foucault: "Presentacié”
[8-15], "Les Meurtres qu’on raconte' [2685-275]. Ed.

Gallimard, Paris, 1973.

- La Verdad vy las Formas Juridicas. Text de les cinc
conferéncies pronunciades a la Pontificia Universidade
Catolica do Rio de Janeiro (21-25/1V/1973). Ed. i tr.
Enrique Lynch, edit. Gedisa, Barcelona, 1980.

- "En guise de conclusion”. Sobre 1la traduccid del
llibre de D.L.Rosenbaum I passed for Mad. NOUVEL
OBSERVATEUR 13/111,/1973 [92].

- "Convogués a 1la P.J." (Amb A.Landau i J.Y.Petit)
NQUVEL OBSERVATEUR 29/X/1973 [53].

- Prefaci a De la prison & la Révolte: Essai-Témoignage,
de Serge Livrozet. Col. En Direct, Ed. Mercure de
France, 1973 [7-14].

- Curs C.F. 1972/73 ANNUAIRE 73 (1973) [255-267]. Reed.
Krémer-Marietti "La société punitive" [206-221].

1974

- "Les rayons noirs de Byzantios". NOUVEL OBSERVATEUR
11/1I1/1974 [56-57]. .

- Curs C.F. 73/74. ANNUAIRE 74 (1974) [293-300].
Krémer-Marietti [222-234]..

1875

- Surveiller et Punir. Naissance de la Prison.
Ed.Gallimard. Paris, 1975.

- Prefaci a Leurs Prisons. Extens llibre-reportatge de
Jackson Bruce sobre les formes de vida de les presons
nordamericanes. Ed.Plon, Paris, 1975 [I-VI].

- Curs C.F. 74/75. ANNUAIRE 75 (1975) [335-339].
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1976

- Histolire de la Sexualité I. La Volonté de Savoir. Ed.
Gallimard, Paris, 1978.

- "L’extension sociale de la Norme". POLITIQUE-HEBDO
4/111/1976 [14-186].

-~ "Une mort inacceptable". Prefaci a Bernard Cuau,
L’affaire Mirval ou comment le récit abolit le crime.
Les Presses d’Aujourd’hui. Col. La France Sauvage,

Paris, 1976 [VII-XI].
- "La politiqgue de la Santé au XVIIIQ sieécle”

Introduccid a Généalogie des éguipements de
normalisation: les équipements sanitaires. C.E.R.F.I.
Fontenay sur bois. Trad. a Saber y verdad, edit. Julia

Varela y Fernando Alvarez-Uria, Ed. La Piqueta, Madrid,
1985 [89-1086].

- "L’Occident et la vérité du sexe". LE MONDE 5/XI1/19786
[24].

- Curs. C.F. 1975/76 . ANNUAIRE 76 (1976) [361-366].

- "Curso del 7 de enero de 1976", en Microfisica del
Poder Edit. Julia Varela y Fernando Alvarez-Uria. Ed. La
Piqueta, Madrid, 1978 [125-152].

1977
- "La vie des hommes infames”. CAHIERS DU CHEMIN (1977)
Elzzi?iéile illimité”. ©Sobre L’Ordre psychiatrigue, de
Robert Castel (1877). NOUVEL OBSERVATEUR 28/I11,/1877
Ess:gzj.grande coleére des faits". Sobre Les maitre;

penseurs (1877), d’André Glucksmann. NOUVEL OBSERVATEUR
9/IV/77 [84-86].

- "Une mobilisation culturelle”. NOUVEL OBSERVATEUR
12/IX/1977 [49].

- "Bio-histoire et bio-politigue”. Sobre J.Ruffié, De la
’Blologle 3 la Culture (1977). LE MONDE, 17/X/1976 [5].

"Va-t-on extrader Klaus Croissant?". NOUVEL
OBSERVATEUR 14/X1/1977 [62-63].
- "Lettre & quelques ’leaders’ de la gauche". Sobre

1’extradicid de Klaus Croissant. NOUVEL OBSERVATEUR
28/XI1/1877 [59].

1978

- Herculine Barbin, dite Alexina B. Edicié de la memdria
d’un suicida afectat de malformacidé genital al segle
XIX. Nota [131-132]. Ed.Gallimard, Paris, 1978.

- "About de concept of the ’Dangeorous Individual’in-

19th~-Century Legal Psychiatrie" INTERNATIONAL JOURNAL OF
LAW AND PSYCHIATRIE 1 (1978) [1-18]. Reed. en l’original
frances a DEVIANCE ET SOCIETE wvol.5 nQ4 (1981)
[403-422].

- "Precisazioni sul Potere: risposta ad alquni critici™
(recollit 1 traduit per Pasquale Pasquino, perd redactat
en forma de resposta extensa). AUT-AUT 167-168(1978)
[3-11].



- "Des Hommes qui ne voulaient devenir des fauves'.
LIBERATION 22/I11,/1978 [9].

- "Du bon usage du criminel" . Sobre 1’execucid de
Christian Ranucci. NOUVEL OBSERVATEUR 11/1X/1978
[(40-42].

- "A quoi revent les Iraniens?" NOUVEL OBSERVATEUR,
16/X/1978 [48-497.

- "Le citron et le lait". Sobre Le Guetto Judiciaire de
Philippe Boucher (1978). LE MONDE 21,/X/1978 [14].
- "Taccuino Persiano: 1l’esercito, gquando la terra

trema”. CORRIERE DELLA SERA 28/IX/78 [1-2]

- "Sanguinosi sconti a Teheran: una rivolta con le mani
nude" CORRIERE DELLA SERA 5/XI/78 [1-2].

- "L’Iran ai militari, ultima carta dello Scia: sfida
all’oposizione”. CORRIERE DELLA SERA 7/XI/78 [1-2].

- "I ’reportage di idee’". CORRIERE DELLA SERA 12/XI/1].
- "La rivolta dell’Iran corre sui nastri della
minicassette” CORRIERE DELLA SERA, 19/XI/78 [1-2]

- "Ordine all’Iran: ’'Bloccate il petrolio, siate pronti
a distruggere gli impianti’: il mitico capo della
rivolta”. CORRIERE DELLA SERA 26/XI/1978 [1-2]7.

- Curs. C.F. 77/78 ANNUAIRE 78 (1978) [445-449].

- "Curso C.F. Enero de 1978. La Gubernamentalidad" Ed.i
Tr. Julia Varela y Fernando Alvarez-Uria en Espacios de
Poder, Ed. La Piqueta, Madrid, 1981 [9-26].

1979

- Prefaci a Ennemis de 1’Etat, de Pascal Brickner i
Alfred Krovoza. Ed. La Pensée Sauvage. Claix, 1979.

- "Maniéres de Jjustice". NOUVEL OBSERVATEUR 5/IV/1979
[20-21]. ,

- "Lettre Ouverte & Mehdi Bazargan". NOUVEL OBSERVATEUR
14/IV/1979 [4867].

- "Pour une morale de l’inconfort". Sobre el llibre de
Jean Daniel L’Ere des ruptures (1979). NOUVEL
OBSERVATEUR 23/IV/1979 [42-43]. _

- "Vivre autrement le temps". Sobre Maurice Clavel, en
ocasié de la seva mort. NOUVEL OBSERVATEUR 30,/IV/1979
[88].

= "Inutile de se soulever?" LE MONDE 11/V/79 [1-2].

- "La Stratégie du Portour”. NOUVEL OBSERVATEUR
28/V/1979 [57].

- "Omnes et Singulatim: vers une critique de la Raison
Politique". Conferéncies sobre la Policia i el poder
pastoral al segle XVIII pronunciades a la Universitat de
Stanford (10-16/X/1979). LE. DEBAT 41 (1986) Mémoire de
Foucault ed.Pierre Nora, [5-35].

- Curs C.F. 1978/79. ANNUAIRE 79 (1979) [3B87-72].

1980

- "La poussiére et le nuage'", en 1’Impossible Prison:
recherches sur le systéme pénitentiaire au XIXQ siecle.
Edit. Michelle Perrot. Ed.Seuil, Paris, 1980.

- “Lettre” al NOUVEL OBSERVATEUR 14/I/1980. Sobre l’afer
de Georges Suffert.

- Curs 1979/1980 ANNUAIRE 80 (1980) [449-452].
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1981

- Curs C.F. 1980/1981 ANNUAIRE 81 (1981) [385-389].

1982
- Le Désordre des Familles. Lettres de cachet des
Archives de la Bastille. Ed. i "Présentation” (amb
Arlette Farge). Collection Archives. Ed.Gallimard,

Julliard, Paris, 1982. ,

- "The ©Subject and Power”. CRITICAL INQUIRY 8 (1982)
[(777-7957.

- Curs C.F. 1981/82 ANNUAIRE 82 (1982) [395-4086].

1983
- Curs. C.F. 1983 sobre "Was ist Aufklarung?" de Kant.
MAGAZINE LITTERAIRE 207 (1984) [35-39].

1984

- Histoire de la Sexualité II. L’Usage des Plaisirs. Ed.
Gallimard, Paris, 1984.

- Histoire de la Sexulaité III. Le souci de soi. Ed.
Gallimard, Paris, 1984.

- "Le souci de 1la vérité". Sobre Philippe Ariés. LE
NOUVEL OBSERVATEUR 17/I1/1984.

1985

- (Postum) "La vie; l’expérience et la science". Sobre
Georges Canguilhem. REVUE DE METAPHYSIQUE ET DE MORALE
(1985) [3-147].

B. Bibliografia sobre Michel Foucault

- Amiot, Michel. "Le relativisme culturaliste de Michel
Foucault" (1987). En Andlisis de Michel Foucault Ed.
Tiempo Contemporaneo, B.A. 1970 [58-94].

-~ Barthes, Roland. "Por ambas partes" (19681). Sobre
H.F.(1961). En Ensayos Criticos (1964), Ed. Seix Barral,
Barcelona, 1967 [201-210].

- Baudrillard, Jean. Qublier Foucault. Ed. Galilée.
Paris, 1977.

- Bellour, Raymond. El libro de los Otros.
Conversaciones con Foucault, Lévi-Strauss, Barthes...
(1969) Ed. Anagrama, Barcelona, 1971, [1-7; 61-817.

- Beyssade, J.M."’Mais quoi, ce sont des fous’.Sur un
passage controversé de la Premiére Méditation". REVUE DE

METAPHYSIQUE ET DE MORALE, 78 (1973) [273-294].




- Blanchot, Maurice. "L’oubli, la déraison”. N.R.F. 106
(1961) [676-686].
- b " . El didlogo inconcluso (1969) Ed.
Monte Avila, Caracas, 1970 [520-523] [317-327].

- Boudon, Raymond. L’idéologie ou l’origine des idées
regues. Paris, Fayard 1986 [186-208].
~ Brown B, Cousins M.. "The linguistic fault: the case

of Foucault’s archaeology”. ECONOMY AND SOCIETY 3 (1980)
[261-278].

- Burgelin, Pierre. "La arqueologia del saber" (18967),
en Andlisis de Michel Foucault [9-34].

- Cacciari, Massimo. "Il problema del politico in
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'gioco’)". En Il Dispositivo Foucault. Edit. Franco
Rella, Ed. Cluva, Venécia, 1977 [57-869].
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AUT-AUT 161 (1978) [119-133].
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{122~148].

- (Carrol, David. "The subject of archaeology or the
sovereignity of the episteme". M.L.N. 9 (1978)
[685-722].

- Caruso, Paoclo. Conversaciones con Lévi-Strauss,
Foucault vy Lacan (1969). ED. Anagrama, Barcelona , 1969
[87~91].

- Certeau, Michel de. "Les sciences humaines et la mort
de l’homme". ETUDES 326 (1967) [344-360].

- Clark, Michael. Michel Foucault. An annotated

bibliography. Tool kit for a new age. Ed. Garland
Publishing inc. New York, 1983. .

- " " ."Introduction" [XVII-XLVI].

-~ Conversa amb Madeleine Chapsal. "Entretien: Michel
Foucault". QUINZAINE LITTERAIRE, maig 1966 [14-15].

- Conversa amb NOUVEL OBSERVATEUR. "Le Piége de
Vincennes". 9/11/1970 [30-35].

- Conversa amb ACTUEL (1971). "Mas alla del bien y del
mal", en Microfisica del Poder Ed. Julia Varela,
Fernando Alvarez-Uria, Ed. La Piqueta. Madrid, 1978,
[31-44].

- Conversa amb els Maos (1972). "Sobre 1la Justicia
Popular”, en Sexo, Poder, Verdad , Edit. Miquel Morey,
Ed. Materiales, Barcelona, 1978 [83-129].

- Conversa amb Gilles Deleuze (1972). En Sexo, Poder,
Verdad [67~-83].

- Conversa amb Noam Chomsky (1973). La Naturaleza
Humana. sJusticia o) Poder?. Traduccidé del debat
mantingut davant les camares de la televisid holandesa,
moderat per Fons Elders. Cuadernos Teorema. Valéncia,
1978. .

- Conversa amb Simon K. John. "Michel Foucault on
Attica: An Interview"” TELOS 19 (1974) [154-61].

- Conversa amb Roger Pol. "Des suplices aux cellules".
LE MONDE 21/II1/1975 [186]. :

- Conversa amb K.S. Karol. "Crimes et chatiments en

U.R.5.5. et ailleurs"” 26/1/1976 [34-37].
- QConversa amb Roland Jaccard. "Sorcellerie et Folie'".
LE MONDE 26/IV 13976 [18].
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- Conversa amb R.Badinter et alia. Taula Rodona. "Peine
de Mort: 1’angoisse de juger'. NOUVEL OBSERVATEUR
36/v/77 [92].

- Conversa amb HERODOTE. "Preguntas a Michel Foucault
sobre la geografia” (1976). En Microfisica del Poder
[111-1247.

- Conversa amb M.Fontana. "Vérité et Pouvoir". L’ARC 70
(1877) [16-26].

- Lonversa amb Lucette Finas. "Las relaciones de poder
penetran los cuerpos" (1977). En Microfisica del Poder
[153-182]7.

- Conversa amb Catherine Millet (et alia). "El juego de

Michel Foucault"” (1977). En El discurso del Poder. Edit.
Oscar Teran. Ed. Folios. México, 1983 [183-215].

- Conversa amb REVOLTES LOGIQUES (1877). En Sexo, Poder,
verdad [148-213].

- Conversa amb Claire Briére i Pierre Blanchet.
“"L’Esprit d’un monde sans esprit”, en el llibre d’ambdés
periodistes, Iran: La révolution au nom de dieu. Ed. du
Seuil, Paris, 1979 [227-241].

- Conversa amb Arlette Farge et alia. "Table ronde du 20
mai 1978", en L’Impossible Prison {40-5867].

- Conversa amb André Bertrand. “Michel Foucault, sa
vie,son oeuvre". Video de la Universitat de Lovaina..

Text publicat en versié abreujada en QUADERNS DE L'OBRA
SOCIAL (Fundacidé Caixa de Pensions) 26 (1984), 46-48.

- Conversa amb Dreyfus i Rabinow. "On the Genealogy of
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Berkeley, Abril del 1983. Publicat com Apendix a la
traduccié francesa del 1llibre d’ambdds autors (1984)
[322-348].

- Conversa amb Francois Ewald. "Le Souci de la Vérité".
MAGAZINE LITTERAIRE 207 (1984) [18-23].

- Corradi, Enrico. Filosofia della Morte dell’uomo:
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Mila, 1977.
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genealogia del potere”. LA QUESTIONE CRIMINALE (2.3.)
1876 [443-487]7. '
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