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3.1. Introduccioén

En el capitulo anterior hemos podido comprobar que, desde un punto de vista agregado, la
composicién socioeconémica y la estructura espacial® de las ciudades y de sus periferias
suburbanas inciden sobre la configuracion de los patrones de concentracion 0 segregacion
espacial del desempleo en los mercados de trabgjo locales. Diferentes formas urbanas

afectan en diferente grado ala determinacion de la distribucién espacial del desempleo.

De estos resultados se infiere que la probabilidad individua de no ocupacién puede no ser
aleatoria e independiente de la forma urbana, estando condicionada, entre otros aspectos,
por € numero de centros y de subcentros de empleo existentes, por su distribucion
geogréfica y por la accesibilidad a los mismos desde los diferentes enclaves del area

metropolitana através de la dotacion de servicio y estoc de infraestructura existente.

En e presente capitulo desarrollamos un andlisis a nivel individua que nos permitira
deslindar de forma bien definida los efectos que sobre la determinacién de las patrones de
movilidad obligada y sobre la probabilidad de paro tienen las caracteristicas individuales y
los efectos agregados asociados a las pautas de segregacion residencia o ala composicion
socioecondmica de las zonas de residencia de los individuos. En definitiva, se trata de
establecer y modelizar como una misma estructura urbana puede afectar de forma distinta a

la probabilidad de desempleo de individuos con caracteristicas diferentes.

“9 Definida como las pautas de distribucion residencial y del empleo.
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Planteado en estos términos, el principal objetivo del presente capitulo es e andlisis de los
efectos de la forma urbana y, en este contexto, de la incidencia de la esperanza de la
distribucion de distancias asociadas a las vacantes de empleo a que se enfrentan los
desempleados sobre la probabilidad de paro. Anaogamente, se examina simultaneamente la
eventual incidencia que el medio socioecondmico o las caracteristicas del colectivo social
de referencia del individuo y, en consecuencia, 10s patrones de segregacion residencial,

pueden gercer sobre su probabilidad de no empleo.

Para ello, en la siguiente seccion planteamos un modelo de comportamiento individual de
oferta de trabgjo en € que, teniendo en cuenta la evidencia empirica que se infiere del
andlisis realizado en el capitulo segundo con relacion a la incidencia de la segregacion
residencia sobre las pautas de distribucion del desempleo, se delimitan las condiciones
bajo las cuales un individuo tomara la decision de participar y ocupar una vacante de
empleo o0 bien permanecer en una situacién de no empleo. A continuacion, en la seccion
tercera, se presentan y analizan los resultados derivados de la estimacion de dicho modelo.
Por ultimo, en € epigrafe cuarto se detallan las conclusiones més relevantes que se infieren

del andlisis propuesto.

3.2. Forma urbana, segregacion residencial, caracteristicas individualesy

paro: un enfoque desagr egado

Las principales relaciones de causalidad entre forma urbana y probabilidad de paro podrian
encontrarse determinadas por las siguientes consideraciones. En primer lugar, la distancia
existente entre las vacantes y la localizacion residencia de los desempleados reduce la
eficiencia de los procesos de busqueda de empleo. Esta situacion se debe a que € flujo de
informacién relevante acerca de las oportunidades de empleo decrece con la distancia

fisica, disminuyendo con ello la productividad o la eficiencia de |a blsqueda (Seater, 1979;
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Wasner & Zenou, 1999). Esta restriccion es mas severa para los desempleados de menor
cualificacion, que utilizan con mayor frecuencia métodos informales de bulsgueda
(Ihlanfeldt & Sjoquist, 1990b). En segundo lugar, los costes de commuting de los
desempleados son crecientes con la distancia, aspecto que condiciona de manera directa el
resultado de los procesos de busgueda de empleo (Van Ommeren et al., 1997). De esta
forma, la relacion entre accesibilidad al empleo y forma urbana puede ser especialmente
significativa para los colectivos de la poblacidén activa con mayores restricciones a la

movilidad diariay/o residencial.

En los modelos estdndar de busqueda y de participacion, cuando no se consideran las
fricciones que en términos de costes pecuniarios y de tiempo implican las distancias
asociadas a la oferta de vacantes de empleo relevantes para los distintos colectivos de
desempleados, los individuos maximizan, en cada periodo, la utilidad presente y futura™
correspondiente a los estados de ocupacion y paro. De esta forma, bajo una modelizacion
de estas caracteristicas, € saario de reserva se encuentra determinado por la relacion
margina de sustitucién entre consumo y ocio en la situacién de no ocupaciéon y se define
como la tasa sdlarid més bgja para la cuad € individuo, dada la tasa de recepcion de

oportunidades de empleo, decide aceptar una vacante.

La curva de indiferencia de la figura 3.2.1 denota € nivel de utilidad correspondiente ala
situacion de no empleo. Yys aproxima la renta no salarial y O € nimero de horas
dedicadas a actividades de ocio, coincidiendo en esta situacion con la totalidad de su
dotacion temporal diaria disponible. El valor del salario de reserva —w;- viene determinado
por la pendiente de la recta tangente ala curva Up. Cuando €l individuo recibe un salario de
mercado™ superior al de reserva, maximiza su utilidad ofreciendo a mercado un nimero

positivo de horas de trabgjo.

%0 Expresada como funcién de una cesta de bienes de consumo y ocio y sujeta a una restriccion presupuestaria
lineal.
*! Correspondiente a una vacante de empleo con unajornada de trabajo de una duracién determinada.
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Figura 3.2.1 Determinacion del salario de reserva en un modelo estandar de blsgueda de

empleo

Ingreso
A

>
_ Horas de ocio
O

El modelo estéandar de blUsqueda descrito anteriormente se encuentra sujeto a ciertas

limitaciones cuando se interpretan las decisiones de participacion en un contexto espacid,

en e cua, dada la localizacion residencia del individuo, la distribucion de distancias
asociadas a las vacantes de empleo puede afectar tanto a la determinacion de su salario de

reserva neto como a la tasa a la que recibe oportunidades de empleo, dado su perfil

ocupaciona y de cualificacion.
L as consideraciones que en términos de costes impone la distancia implican que la funcién

de oferta de trabgjo (L°) del individuo sea no continua, presentando un salto discreto

alrededor de la situacion de no empleo. Esta circunstancia se ilustra en la figura 3.2.2,
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donde la funcién de oferta de trabajo individual, cuando se consideran los costes asociados
ala distancia, no existe 0 no se encuentra definida por debajo de la combinacion (w;, hy),

correspondiente a conjunto salario-horas de reserva del individuo (punto F).

Figura 3.2.2. Funcién de oferta detrabajo con y sin costes asociados a la distancia

Salario
A

LS

Wi

>
Horas de trabajo

Cuando este es € caso, € criterio de aceptacion de una oportunidad de empleo apuntado
anteriormente resulta excesivamente simplista, resultando mas adecuado considerar la
posibilidad de acceder a una vacante cuando la combinacion salario neto de costes de
commuting-horas asociada a la misma derive en una mayor utilidad que la correspondiente
al salario-horas de reserva del individuo.
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En la figura 3.2.3 se puede observar la restriccion presupuestaria del individuo cuando se
consideran |os costes asociados a la distancia de vigje a trabgjo y/o de blsgueda de empleo.
Cuando no participa en el mercado de trabgjo, tal restriccion viene dada por €l segmento
OF, que representa € total de ingresos no salariales (Rys). En caso contrario, cuando se
toma una decisiéon de participacion, la restriccion presupuestaria se encuentra delimitada
por & segmento O GH. En esta Gltima situacion, e segmento O G aproxima el ingreso no
salarial disponible neto de costes de vigie d trabao o de busqueda de empleo, mientras que
el segmento FG denota € coste de la distancia de commuting en el caso de los ocupados y
de la esperanza de la distribucion de distancias implicitas a las vacantes incluidas en el
radio del area de busqueda de empleo en e de los activos parados. El coste que impone este
segmento puede encontrarse determinado, entre otros factores, por caracteristicas de
natural eza individual®?, familiares, locacionales, por la estructura urbana™, asi como por la
evolucion de las condiciones de demanda en € mercado de trabgjo (crecimiento del

empleo) y de ofertaen el mercado de lavivienda

Siguiendo € razonamiento anterior, h, indica € numero de horas de trabgjo que €
individuo esta dispuesto a ofrecer ante salarios de mercado que igualan a de reserva, de tal
manera que adopta una decision de participacion en € mercado de trabajo en la medida en
gue la combinacion salario-jornada de trabajo implicita a la vacante de empleo le
proporcione una utilidad superior a la correspondiente @ maximo nivel de utilidad Ug
imputable a estado de no participacion.

%2 Como €l sexo, laedady el nivel de cudlificacion formal y/o en e empleo.

%3 Aproximada a partir del nimero de centros y subcentros de empleo existentes, su distribucion geogréficay
por la accesibilidad a los mismos desde los diferentes enclaves del area metropolitana a través de la dotacion
de servicio y ddl estoc de infraestructura del area urbana.
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Figura 3.2.3. Decisién de participacion cuando se consideran los costes implicitos a la
distribucion de distancias asociadas a las vacantes de empleo

Salario

Rus

» Horasdeocio

En este contexto, el problema microeconémico a que se enfrenta e individuo define la
utilidad individual como funciéon del consumo de un bien compuesto Y (cuyo precio,
normalizando, se supone igual ala unidad) y de la oferta de trabajo LS. El agente distribuye
su tiempo disponible —T- entre la actividad labora —L>-, ocio y vige a trabgjo —
commuting-. El coste pecuniario derivado del commuting depende positivamente de la
distancia, circunstancia que influye en la determinacion del salario de reserva del individuo,
condicionando, en consecuencia, la decision de participacion y de oferta de trabgo. El
agente recibe unos ingresos salariales w por unidad de tiempo, una renta no salaria Rns 'y

afronta el siguiente problema de maximizacion de la utilidad individual:
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Max
U (Y, LS): expll+ (Y +yC/5) (Ls _a/5J
Z_|s )
o
sa (3.2.1)

R, =Ry +L°(Ww-D)=YR

donde;

U es la funcién de utilidad individual. Este tipo de funcién ha sido previamente utilizada,
entre otros, por Burtless & Hausman (1978) o Hausman (1980) en € andisis de las
decisiones de participacion en e mercado de trabgjo. Tiene la propiedad de permitir la
obtencion de funciones de demandas derivadas lineales. Con especificaciones aternativas
de laforma funcional de la utilidad, si bien los resultados no cambian sustancialmente, su

interpretacion se hace més compleja;

C es una matriz de caracteristicas personales, familiares, locacionaes, de estructura urbana

y de demanday ofertaen los mercados de trabgjo y de vivienda respectivamente;

0<0 aproxima la variacion en e nivel de utilidad derivado de variaciones en la renta no
salarlal, Rns;

>0 es @ vector de coeficientes que aproxima los efectos de la matriz de caracteristicas C
sobre lautilidad individual;

>0 mide el cambio en €l nivel de utilidad individual derivado de variaciones en la renta
salarial;
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Rr denota el ingreso total disponible;

Rus aproximalos ingresos no salariales;

w es el salario por hora ofrecido por € mercado;

D es e coste asociado aladistancia, en €l sentido en que se expuso en lineas anteriores;

Y indica la cesta de bienes que se toma como numerario (P,=1) en el problema de

maximizacion de la utilidad individual;

LS denota la oferta de trabajo del individuo, siendo funcién, tal y como se puede apreciar en
lafigura 3.2.3, del salario de reserva neto de costes de vigje al trabajo. En consecuencia, la
oferta de trabajo se encuentra condicionada, en Ultima instanciay entre otros factores, por
el coste asociado aladistancia.

La solucién optima para €l trabajador derivada de tal problema de maximizacion pasa por la
obtencion de las funciones derivadas de demanda de la cesta numerario de bienes Yy dela
oferta de trabajo —L°- para las cuales se alcanza el mayor nivel de utilidad indirecta, dada la
restriccion presupuestaria a la que se enfrenta el individuo. Se puede comprobar que tales

funciones vienen dadas por |as siguientes expresiones:

L¥'= 6Rust oW+ yC (3.2.2)
Y'= (1+ W) Rust W(aW + yC) (323),

donde W denota €l salario neto de los costes asociados aladistanciade vige a trabgo.
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Su substitucién en la funcion de utilidad especificada anteriormente deviene en la obtencion

delafuncién indirecta de utilidad:

.Y} = expl14 BYRus T @y FnCH Al Rys 1aWHyC -5 (324)
’ (Rys +aW +yC) - < )

donde,
A=(yC/5)~(a/5?)

Evaluada en el rango posible de valores W, esta funcion determina el punto Optimo sobre la

restriccion presupuestariaen e que se sittiad individuo.

A efectos de poder ser tratada empiricamente, la expresion (3.2.2) deberia incorporar un
término estocastico que recoja los efectos tanto de la heterogeneidad latente de los
individuos como de aquellos sucesos aeatorios y restricciones institucionaes™ que pueden
inducir variaciones en la oferta de trabgo. De esta forma, rescribiendo en notacion

matricial laidentidad (3.2.2) y afladiendo un término estocéstico, obtenemos:
L=yX+e (3.2.5)

donde X es una matriz que aproxima las caracteristicas individuales, locacionades, de
estructura urbana y de demanda en e mercado de trabgo, asi como la informacion

correspondiente a rentas del trabajo e ingresos no salariales.

Si Li = xX; + @ denota la forma funcional de la funcién de oferta de trabgo del individuo,
entonces, la probabilidad de paro, condicionada a que e individuo ha tomado una decision

previade actividad, es equivalente ala condicion que se sefialaen laexpresion (3.2.6).

% Tales como, por ejemplo, la duracién predeterminada de lajornada de trabajo.
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Prob (Li=0) = Prob (& <-xXi)= 1-F(xX)) (3.2.6)

En este sentido, la metodol ogia de estimacién més adecuada es un modelo logit o probit. En
el primero de ellos se supone que €l término de error sigue una distribucion logistica. El
modelo probit, en cambio, asume una distribucioén normal. Suponiendo que la informacion
relevante implicita a la decison de participacion se distribuye normamente, la

especificacion mas apropiada es un model o probit.

En este contexto, laracionalidad inherente ala modelizacion probit se puede sintetizar de la
siguiente forma. Definimos una variable Y; como un indice de utilidad del individuo i
correspondiente a la situacion de no empleo, de tal forma que cuando sobrepasa un valor
critico x, decide ofrecer un niUmero positivo —h- de horas de trabagjo y viceversa. El valor
critico x esta determinado por caracteristicas individuales y locacionales, asi como por
factores de demanda en el mercado de trabgjo. La variable Y;" se encuentra truncada por la
izquierda, de tal manera que no es observable para valores inferiores a x. En consecuencia,
definimos una segunda variable Y; que toma un vaor unitario cuando € individuo se

encuentra desempleado y cero cuando estd ocupado.

La funcién de méxima verosimilitud correspondiente al modelo probit que utilizamos para

estimar la probabilidad de paro se puede derivar de la siguiente forma.

Suponiendo que € término de error en (3.2.6) se distribuye segin una normal con media
cero y varianza unitaria, F(yX;) denota la funcion de distribucion normal acumulativa. La
expresion (3.2.7) recoge la funcion de méxima verosimilitud correspondiente a la funcion
de probabilidad (3.2.6):
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PrOb(Y1 =Y. Y2 = Yo Yy = yn):El[F(IX)]}_[ (1_ F(ZX))

=0

L= ﬁlF( %)+ ﬁ[l— F(pX Y (3.2.7)
n n,

Tomando logaritmos en la expresién anterior se obtiene que:
n-1 N
L= [y InF(xX; ;- 21—y J1-F(2X))) (32.8)
n n

Las condiciones de primer orden correspondientes a la maximizacién de la funcién anterior

serian las apuntadas en (3.2.9).

oL _ ”tzl[ yiFfi J+§[(1_ y )(__fiF)}Xi -0

oy n

(32.9)
6|nL= _¢I xl+2ﬂxl
a)( y:Ol_q)l y=1 "

Se puede demostrar que la segunda derivada de la funcion de méxima verosimilitud es
definida negativa, de tal forma que es globamente concava, por 10 que deberia converger

facilmente.

No obstante, la funcion anterior no nos permite llevar a cabo una estimacion adecuada de la
probabilidad de no empleo en e caso de los no ocupados, debido principalmente a dos
argumentos basicos. La primerarazén es que la matriz de variables explicativas X contiene
la informacion correspondiente a la distancia de vige a trabgo sdlo para los activos
ocupados. Nos encontramos, por tanto, ante una variable truncada, en la medida en que, por
definicion, no es observable para los desempleados. Es decir, desconocemos la distancia
tedrica en que incurririan los parados, dadas sus caracteristicas individuales y de

localizacion residencial, caso de acceder a una vacante de empleo. La Unica informacion de
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la que disponemos al respecto es que los salarios de mercado implicitos a las ofertas de
empleo relevantes en su area de vige a trabajo son inferiores al salario de reserva neto de
costes de commuting. llustramos esta circunstancia de manera sencilla en la expresion
(3.2.10).

i i (3.2.10),
0 en caso contrario

d:{BHi+M s BH, >0
donde H; denota una matriz de caracteristicas individuales, familiares y locacionales

explicativas de | as pautas de movilidad diaria de los individuos de la muestra.

Para solventar este problema e imputar una distancia a los desempleados, se podria efectuar
una regresion de las distancias de vige de los ocupados sobre sus caracteristicas
individuales y locacionales para aplicar posteriormente los coeficientes estimados
obtenidos seguin este procedimiento a los atributos de los parados y predecir, de estaforma,
la distancia de vigje de los parados de la muestra, caso de que estuvieran ocupados. No
obstante, esta aproximacion resultaria en la obtencién de estimadores sesgados de la
predicciéon de la distancia, en tanto que se basa en la aplicacién de minimos cuadrados
ordinarios sobre una muestra (ocupados) truncada por la izquierda. La distancia en la

ecuacion (3.2.10) solo es observable bajo las siguientes condiciones:

BH,+u4>0 o u>-BH, (3.2.11)

En la medida en que E(yi 7 Z—B'Hi) es distinto de cero y gque se encuentra

correlacionada con la variable independiente, la técnica de minimos cuadrados ordinarios

conduce a la obtencién de estimadores sesgados del efecto de las variables exdgenas sobre
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la distancia. En esencia, este problema es equivalente a que plantea la obtencion de

estimadores sesgados como consecuencia de la omision de variables relevantes.

Para eludir las distorsiones que genera esta aproximacion a la prediccion de las distancias
de vige a trabajo de los desempleados, utilizamos € método de estimacién en dos etapas
propuesto por Heckman (1979). Dado que la distancia solo es observable cuando el
individuo se encuentra ocupado, €l valor esperado de la distribucién de distancias asociadas
a las vacantes de empleo relevantes para los desempleados puede interpretarse como
funcién de las variables que determinan la probabilidad de empleo (P;). Esta circunstancia

seilustra claramente en laexpresion (3.2.12).

E(Di“:’i >0): E[Di‘gi >—in]: BH, + E[ﬂi\é‘i >—;(Xi]= B'H, + 00,4 (rﬂ), (3.212)

Py ) S

£ T
o, CD‘—;(Xi/aﬂi

donde ¢ u=

dondegp y @ denotan, respectivamente, las funciones de densidad y de distribucion
acumulada de probabilidad de una distribucion normal esténdar evaluada en X, /o, y
donde 4, (r#) es lainversa de la ratio de Mills. Este ultimo factor corrige € sesgo en que

deviene laimputacién de la distancia a partir de una muestra truncada. La obtencién de un
coeficiente estimado significativo sobre esta variable implica la existencia de un sesgo de

seleccién que debe ser tomado en consideracion.
Laexpresion (3.2.12) puede rescribirse de la siguiente forma:

D|P >0=BH, +B,4(r,)+v, (3213
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Aunque desconocemos €l valor delaratio ¢/d, su computo Unicamente requiere e calculo
del cociente /o . Para ello, simplemente podemos estimar un primer modelo probit donde

Y=14d € individuo se encuentra desempleado y cero en caso contrario. Utilizando €l valor

estimado de ¢/® como variable explicativa en la ecuacion (3.2.13), podemos obtener

estimadores insesgados de Sy o. A pesar de que, como podemos observar, la ecuacion
(3.2.13) es heteroscedastica, este problema puede ser corregido durante € proceso de

estimacion mediante la utilizacion de una matriz robusta de White.

La finalidad de esta aproximacion es estimar la esperanza de la distribucion de distancias
asociada a las vacantes a las que se enfrentan los individuos que buscan empleo, con €l
objetivo de evaluar, dada la forma urbana y, por consiguiente, el potencial de empleo, la
eventua relacion existente entre distanciay probabilidad de paro. La dificultad que plantea
este gercicio reside en que € investigador no observa las diferentes distancias ofertadas
implicitas a las ofertas de empleo que reciben los individuos, sino que solo contempla las
distancias correspondientes a las ofertas que finalmente aceptan. Una de las implicaciones
espaciales de los modelos de busqueda de empleo es que € individuo no necesariamente
acepta la primera oferta que recibe, sino que contindia inmerso en € proceso de busgueda
hasta que encuentra una vacante para la cual la utilidad indirecta evaluada en €l salario de
mercado asociado a esa oferta especifica de empleo excede a la utilidad indirecta™ que le
proporciona la opcién de continuar con el proceso de busgueda. De esta forma, €l conjunto
de distancias aceptadas es una muestra no aleatoria de la poblacidn de distancias implicitas
a conjunto de vacantes de empleo ofertadas. La estimacion de una ecuacion de
probabilidad de paro mediante la utilizacién de las distancias correspondientes a las

vacantes de empleo aceptadas resultaria, en consecuencia, en la obtencién de estimadores
sesgados.

*® Evaluada en el salario de reserva neto de costes de commuting.
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Una vez solventado el problema anterior, €l segundo obstéculo metodol6gico que impide
una estimacion adecuada de la probabilidad de no empleo tiene un caracter menos
instrumental que el anterior y consiste en e hecho de que no podemos considerar
independiente 0 exdgena la distancia de vigie a trabajo de la localizacion residencia del
individuo. Una posible forma de gjuste del individuo en el mercado de trabagjo, en relacion
con lalocalizacion del empleo, es larelocalizacion residencia. En este sentido, la distancia
correspondiente a la movilidad obligada puede ser dependiente de las decisiones de
localizacion residencia del individuo.

Para tratar de resolver este problema e introducir e efecto de interaccion entre la
determinacion de la distancia de commuting y la residencia del individuo, la ecuacion de
distancia de vige al trabgo especificada previamente, correspondiente a la ecuacion
(3.2.13) (a partir de la cual imputamos una distancia tedrica residenciaempleo a los
componentes de la muestra) se estima separadamente para | os individuos que han cambiado

y paralos que no han cambiado de residencia durante €l periodo de referencia.

A tal efecto, la especificacion de sendas ecuaciones sigue € patron que se sefida a

continuacion:

1. Ecuacion de distancia para la submuestra de individuos que han cambiado de
residencia: di = Bcgr Hi + Ucri (3.2.19)

2. Ecuacién de distancia para la submuestra de individuos que no han cambiado de

residencia d] = BNCR HJ + UNCRi, (3215),

donde, como hemos apuntado anteriormente, Hy (k=i, j) denota la matriz de caracteristicas

individuales, familiares, locacionales, de estructura urbana y de mercado de trabao
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explicativas del proceso de determinacion de la distancia de commuting para €l agente k.

Asumimos normalidad respecto ala distribucion de los términos de perturbacion aleatoria:

Ucri ~ N(QGCRZ)

Uncr ~ N(O,0ncR?)

De esta forma, como se puede observar en las expresiones (3.2.14) y (3.2.15),
consideramos, tal y como hemos sefialado anteriormente, especificaciones distintas para la
ecuacion de distancia de vigje a trabgo (expresion (3.2.13)), en funcion de s los
individuos han cambiado 0 no de zona y/o municipio de residencia en los Ultimos cinco
anos. El principal objetivo de esta aproximacion es ofrecer evidencia empirica con relacion
alapotencial influencia de lamovilidad residencial sobre el proceso de determinacién dela
distancia de vige a trabgjo. La justificacion de este planteamiento estriba en € hecho que
es plausible pensar en la existencia de ciertos atributos individuales y locacionales,
dificilmente medibles y cuantificables, que pueden afectar simultaneamente a la
determinacion de la distancia de vige a trabgo y a la localizacion residencial.
Considerando como exogena la localizacion del empleo, cualquier caracteristica no
observada que intervenga de manera significativa en sendos procesos de decision es
susceptible de alterar € radio del areade vige al trabajo de los ocupados (o de busqueda de
empleo en el caso de los activos parados) e influir, por tanto, sobre la determinacion la
distancia de vigie esperada del mismo. De esta forma, s las variables latentes que
determinan la localizacion residencial estdn correlacionadas con las caracteristicas
individuales y locacionales explicativas de la distancia de vigje a trabajo, obtendremos

estimadores sesgados de | as variables explicativas de la distancia de commuting.

Andogamente, las implicaciones del sesgo de seleccion muestral pueden ser distintas entre

diferentes colectivos de la poblacion s asumimos la posibilidad de que los diferentes
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grupos poblacionales presenten, en funcidn de sus caracteristicas, distintas restricciones ala

movilidad y un acceso a conjuntos —digjuntos- de oportunidades residenciales.

En consecuencia, este tipo de andlisis se encuentra sujeto a un problema de seleccion de la
muestra, es decir, a un hipotético problema de muestra endégena, por lo que es necesario
incorporar la decision de cambio residencia en las ecuaciones de distancia mediante el uso

de factores de correccion.

Para ello se sigue un procedimiento similar a utilizado anteriormente para el tratamiento e
imputacion de la distancia de los parados. Considerando exdgena la localizacion del
empleo, para corregir adecuadamente los efectos del sesgo de seleccion muestral sobre los
factores determinantes de la distancia de vigje a trabajo es necesario, por tanto, considerar
las implicaciones sobre la distancia de eventuales cambios en la localizacion residencial de

lapoblacion. Es decir, analizamos laforma reducida del model o:

H +ug S R=1
di ={ﬂCR i CRi RI (3216)
PnerHi +Uner 88 R =0
La variable cuditativa R recoge las decisiones especificas de cambio residencial de cada
uno de los individuos durante los dltimos cinco afos. Modeizamos dicha decision
siguiendo la siguiente especificacion:

1 s yZ+&>0
R = (3.2.17)

0 s jZ +&<0

donde Z es una matriz de variables explicativas, de caracter individua y familiar, de la
decision de cambio residencia y ¢ es € término que incorpora e componente estocéastico

asociado a dicha decision. Asumimos que ¢ se distribuye segin una normal de media ceroy
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varianza unitaria. Permitimos, a su vez, que los términos de perturbacién de las ecuaciones
de distancia estén correlacionados con la perturbacion aeatoria &. En cambio, suponemos
independencia entre las perturbaciones aleatorias de sendas ecuaciones de distancia -Ucgi Y
Uncri-- De esta forma, s los coeficientes de correlacion entre g Y Ucgri Y & Y Uncri,
respectivamente, fueran significativos, obtendriamos evidencia empirica en favor de la
existencia de una relacion de causalidad entre la movilidad residencial y € proceso de
determinacion de las distancias de vigje d trabajo.

El resultado de las probabilidades derivadas de este modelo explicativo de la probabilidad
de cambio residencial nos permite introducir un término de correccién en cada una de las
ecuaciones de distancia que controla las probabilidades de los individuos de haber
cambiado o no de residencia. Nuevamente, e objetivo es evitar e sesgo en que
incurririamos en la estimacion de la ecuacion de distancia s las caracteristicas no
observables que determinan la localizacion residencia estan correlacionadas con las
caracteristicas individuales y locacionaes que explican la distancia de vigje a trabgjo. En
definitiva, la ecuacion de distancia se estima condicionada a que € individuo haya

cambiado de residencia o no lo haya hecho.

De estaforma, la especificacion de la distancia de commuting a estimar es:

der = BorHi +Ucr ST 2+ >0 (Ri =1)

(3.2.18)
dyer = BrncHi +Ung S 72+ <0 (R =0)

donde, como hemos apuntado previamente, d denota la distancia de vigie a trabagjoy H la
matriz de variables explicativa de la misma. La forma funcional de sendas ecuaciones de

distancia se corresponde ala expresada por la expresion (3.2.13).
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A partir de aqui podemos construir la funcién de maxima verosimilitud para un subgrupo
poblacional j, tal que j denota diferentes colectivos con diferentes restricciones a la
movilidad.

Lj = Lj(7’ﬂCR’ﬂNCR’O-CZER’O-I%ICR’pCR’pNCR/d’Z’HCR’HNCR)):

mn U”ﬁ 9(deg &, )dgi}R m U_‘f‘ Fdye & M T_R (3.2.19)

€T, L7 i€Ty;

siendo g(...) y f(...) las funciones de densidad de sendas distribuciones normales bivariantes,

donde Vi € Ty, @ individuo i cambia de residencia

Vi e Ty, € individuo i no cambia de residencia,
tal que le + sz = Tj.

Como hemos sefidado anteriormente, la existencia de un problema de seleccion muestral
hace necesaria la incorporacion de un término de correccién a las ecuaciones de distancia,
tanto para las submuestra de individuos que han cambiado de residencia como para
aquellos en que no se produce tal circunstancia. Indicamos a continuacion la forma en que
obtenemos, seguin el procedimiento de Heckman (1979), el factor de correccién del sesgo
de seleccién asociado a sendas submuestras y que serd incorporado posteriormente como

variable explicativa en la estimacion de las ecuaciones de distancia.

A partir de la expresion (3.2.18), en caso de haberse producido una decision de

relocalizacion residencial, se obtiene que:
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E[dCRi‘Ri :1]: E[ﬂCRHCRi +uCRi‘R =1]=

R 5 (3.2.20)
E[ﬁCRHCRi +uCRi‘7/Zi +é& > O]ZﬁCRHCRi + E[UCRi‘gi > _7Zi]

donde E[UCRi ‘gi > —72i]¢ 0

Por tanto, la aplicacion del méodo de minimos cuadrados ordinarios a la ecuacion

der = PerHcri +Ucwi » derivariaen la obtencion de estimadores inconsi stentes.

¢5(— 4 )

E[UCRi ‘gi > —1Z; ]: UCREE[gi ‘5i >—7Z, ]: OcRre mﬂ
|

(3.2.21)

donde ¢(...) y @(...) denotan, respectivamente, la funcién de densidad de probabilidad y la
funcién de distribucién de una N(0,1). De esta forma, la expresion que tendriamos para

e ~N(0, %) seria

¢(— VZCRi
3 AJ (3.2.22)
1- d)( % C%g JGS }

E[UCRi ‘5i >V eq ]: OCRe {

Con €llo, para estimar de manera consistente los principales determinantes de la distancia,

deberiamos aplicar minimos cuadrados ordinarios ala ecuacion:

deg = BerHer +Vi0cr, +Ucw
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donde,

Andogamente, para la submuestra de individuos que no han cambiado de residencia,

tomando el valor esperado de ladistanciaen (3.2.18) se obtiene que:

E[dNCRi‘R = 0]: BPnerHneri + E[UNCRi ‘8i > —1Z; ]Z
= BucrHncr — T ancr * (8(=1Z, )1 ©(=5Z,)) (3.2.23)

De esta forma, para estimar consistentemente la ecuacion de distancia para los individuos

perteneci entes a esta submuestra, debemos estimar |a especificacion:

dneri = BnerHineri + 4102 Ner +u:\lCRi
_¢(_7Ai)
donde ¢& = =
Si 7—”) 2

Con todo €llo, e procedimiento de estimacion de la probabilidad de paro sigue una
secuencia en cuatro etapas. Esguematicamente, el modelo y su secuencia de estimacion

toman la siguiente forma:
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Figura 3.2.4. Especificacion del modelo y secuencia de estimacion

Ecuacion de
Probabilidad distancia de
de cambio de > |nd|V|duo§ que
residencia 22” cambiado
residencia Distancia Probabilidad
/ > predicha | > de paro
Ecuacion
inicial de paro
— \ Ecuacion de
Probabilidad distancia de
denocambio | 4 | jndividuosque
de residencia no han
cambiado de
residencia

La distancia predicha® aproxima cud seria la distancia residencia-trabajo asociada a las
vacantes recibidas por los individuos de la muestra dadas sus caracteristicas personalesy de
localizacion residencial. A mayor distancia, para individuos con caracteristicas similares,
mayor probabilidad de paro, ya que una mayor distancia implica un menor salario neto

ofertado con lavacante.

La primera etapa de la estimacion consiste en la estimacion de una ecuacion inicia de paro
de la que se excluyen todas aguellas variables relacionadas con la estructura urbana. Su
estimacion nos permite obtener un factor de correccidn, segin e procedimiento apuntado
previamente, que incluimos posteriormente como variable explicativa en sendas ecuaciones

de distancia, una parala submuestra de individuos que han cambiado de zona y/o municipio

% Nétese que esta distancia predicha se calcula tanto para ocupados como parados de la muestra, gracias a
término de correccién introducido en sendas ecuaciones de distancia.
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de residencia en los Ultimos cinco afios y otra para aguellos casos en que no se ha
producido tal circunstancia. La inclusion de este factor de correccidn en las ecuaciones de
distancia nos permite imputar o predecir una distancia tedrica de vigje a trabajo para los

individuos de la muestra.

Planteamos la conveniencia de estimar especificaciones alternativas de la distancia de vige
al trabgjo, en funcion de si los individuos han cambiado o no de residencia, ya que s las
variables latentes que influyen en la determinacién de la localizacion residencia se
encuentran correlacionadas con las caracteristicas individuales y locacionaes explicativas
de la distancia de vigje a trabgjo, obtendriamos estimadores sesgados de las variables
explicativas de la distancia de commuting. Para corregir € efecto de este sesgo de
seleccion, tal y como se puede observar en la figura 3.2.4 y seglin la derivacion redizada
previamente, incorporamos a sendas ecuaciones de distancia, en calidad de variable
explicativa, un factor de correccion obtenido a partir de la estimacion de la decision de

cambio residencial.

Para ello estimamos una ecuacion en la que la variable dependiente toma un valor unitario
cuando el entrevistado declara haber cambiado de zona y/o municipio de residenciay cero
en caso contrario. Suponiendo que la informacion implicita a la decision de cambio de
residencia se distribuye normalmente, la metodologia de estimacion mas adecuada es un
modelo probit, dado que, como hemos sefialado anteriormente, en ella se asume que €
término de error sigue una distribucién normal. Dadas las caracteristicas de este modelo,
los coeficientes que se derivan de la estimacion del mismo denotan el efecto que sobre la
probabilidad de cambio de residencia tiene la modificacion de las variables explicativas de
ésta. La magnitud del impacto es funcion, en cambio, de la probabilidad del cambio de

residencia previa modificacion de la variable explicativa en cuestion.

Finalmente, |la distancia tedrica predicha segin e procedimiento anterior, se incorpora

como variable explicativa ala estimacion de la especificacion final de paro. Lainclusion de
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esta variable en la ecuacion de paro nos permite evaluar si la esperanza de la distribucién de
distancias asociada a las vacantes a las que se enfrentan los individuos que buscan empleo

afecta de forma significativa a sus probabilidades de paro.

3.2.1. Especificacion de las ecuaciones y descripcién de las variables utilizadas

en la estimacion del modelo

Una vez descrita en la seccion anterior la estructura basica del modelo, asi como la
secuencia de estimacion, a continuacion se pasa a explicar la especificacion de las

ecuacionesy el sentido de las variables explicativas® incluidas en las mismas.

3.2.1.1. Ecuacidon de cambio deresidencia

La matriz de variables explicativas incluida en la ecuacién a través de la cua se modelizan
las decisiones familiares de cambio residencia incorpora Unicamente atributos de caracter
individual y familiar: edad y nivel educativo del cabeza de familia en el momento en que se
produce la decision de relocalizacion residencial (o, por defecto, del individuo entrevistado
en el caso de familias monoparentales), nimero de hijos que conviven en la unidad familiar
y nivel de ingresos anuales corrientes de la misma, asi como el nimero de veces que €l

cabeza de familia ha estado parado en los Ultimos cinco afos.

Con €l objetivo de capturar la posible incidencia del nivel socioeconémico familiar sobre la
probabilidad de cambio de residencia de los més jovenes (hasta 25 afios de edad), para
aquellos individuos que declaran encontrarse en este intervalo de edad en e momento en

gue se produce € cambio de residencia, se incluye como variable explicativa e nivel

*" Lanomenclatura, definicién y descripcion de las variables se encuentraen el anexo 3.1.
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educativo de los padres. Asimismo, con la finalidad de aproximar movimientos en el
mercado de la vivienda en las etapas méas avanzadas del ciclo vital y eventualmente
motivados por consideraciones residenciales, analizamos e comportamiento al respecto de
la poblacion de entre 55 y 64 afios segun nivel de renta, siendo esperable una correlacion
positiva entre la probabilidad de cambio de residenciay € incremento en la capacidad
adquisitiva.

Lo que podriamos definir o interpretar como tasa de rendimiento asociada a la
relocalizacion residencia familiar aumenta con el nivel educativo o de cualificacion de sus
miembros. Diversos estudios infieren una relacion de causalidad positiva entre la categoria
ocupaciona o de ingresos y la movilidad residencia (Duncan & Perruci, 1976; Lichter,
1980; Polachek & Hovarth, 1977; Ritchey, 1976), asi como entre el nivel de cudlificaciony
la disponibilidad o la propensién a la movilidad geografica (Markham et al., 1983).
Adicionalmente a hecho de que mayores niveles de cualificacién pueden estar actuando
como proxy de ingresos més elevados, las razones que explican este comportamiento
diferencia segun nivel de cualificacion se encuentran, como hemos sefia ado anteriormente,
en la méas amplia dispersién o menor concentracion geogréfica de los pools de empleo para

el desarrollo de los cuales se exigen mayores niveles de especializacion.

La influencia de la edad del cabeza de familiay del nimero de hijos que conviven en €
hogar aproximan las necesidades residenciales de la unidad familiar en funcién de su perfil
de ciclo vital. En consecuencia, ceteris paribus, es esperable una mayor probabilidad de
gue se hayan producido cambios residenciales en aquellas edades correspondientes a las

fasesiniciales del ciclo vital familiar, asi como a medida que aumenta el tamafio de hogar.

La no disponibilidad de informacion acerca de la zona de residencia de origen en aquellos
casos en que se ha producido una relocalizacion residencia durante los Ultimos cinco anos,
hace inviable |la caracterizacidn, en la modelizacion de las decisiones de cambio residencial,

tanto del componente de demanda en el mercado del trabajo —crecimiento del empleo en €l
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areade vigje al trabgjo- como del de oferta en el mercado de la vivienda —crecimiento de la
vivienda-. Esta circunstancia dificulta la inferencia de las implicaciones que sobre las
decisiones de (re)localizacion residencial pueda tener la forma urbana, aproximada a través
de la accesibilidad o potencia de empleo de las &reas emisoras y de la ratio entre los
puestos de trabajo localizados del municipio donde se encontraba la zona de residencia del
individuo, antes de su relocalizacion residencial, y la poblacion potenciamente activa de

dicho municipio.

Andogamente, al desconocer € origen geografico de las relocalizaciones residenciales,
ignoramos s se trata de movimientos de corta o de larga distancia. Estainformacion podria
resultar de utilidad puesto que existen ciertas caracteristicas familiares que condicionan la
movilidad residencial de larga distancia. En particular, destaca que los hogares en que
existen varios perceptores de rentas del trabajo muestran una menor propension a la
migracion de larga distancia (Mulder, 1993; Mulder & Hooimeijer, 1999; Jarvis, 1999).
Esta circunstancia se encuentra asociada a hecho de que, en estos casos, tales decisiones
exigen intentar encontrar un equilibrio entre una Unica localizacion residencia (la de la
unidad familiar) y més de un puesto de trabajo™ (los correspondientes a todos y cada uno

de los activos del hogar).

En este sentido, la teoria de capital humano (Mincer, 1978; Polachek & Hovarth, 1977;
Shaklee, 1989) apunta que las familias en que ambos conyuges trabgjan muestran una
menor propension a la movilidad geografica debido tanto a los mayores costes directos

derivados de esta decisién cuando se ha de tomar en consideracion la localizacion del

%8 En este sentido, es plausible que los hogares en los que existe un Gnico preceptor de renta presenten una
mayor capacidad de adaptacion de la localizacion residencial ala ubicacién del lugar de trabajo, con lo que,
en estos casos, la distancia observada de commuting deberia ser inferior con relacion a otras categorias
familiares. La ausencia de restricciones familiares implica que la eleccion de la distancia éptima entre €l lugar
de residenciay de empleo esté asociada a un menor coste cuando tal decisién conlleva un cambio de vivienda.
De existir lazos familiares, tales restricciones se encuentran asociadas al rol del individuo en €l contexto de la
estructura familiar, siendo posiblemente menos intensas en el caso del cabeza de familia.
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puesto de trabgo de sendos esposos, como a la mayor probabilidad de que e cambio
residencia resulte en la pérdida de empleo e ingresos de alguno de los conyuges. En
consecuencia, en estos casos, cuando se produce una decision de relocalizacion residencial,
se observa que lo que podriamos catalogar como flexibilidad espacial, tolerancia a las
relaciones de commuting o simplemente propension a incurrir en mayores distancias de
vigje al trabajo, es superior entre los miembros de este tipo de hogares (especialmente en €l
caso del hombre). Esta circunstancia se atribuye al hecho de que, cuando existen varios
perceptores de renta, un mayor nivel de ingresos familiares reduce las restricciones
presupuestarias que de otra forma podrian constrefiir el acceso a modos de transporte que,
aunque impliquen incurrir en mayores costes, puedan implicar ahorros significativos de

tiempo devige.

Asimismo, los costes asociados a la migracién residencia de larga distancia tienden a ser,
por gemplo, mas elevados con la edad, dado que con ésta aumenta normamente la
probabilidad de acceder a régimen de propiedad en € mercado de la vivienda y se
intensifican las obligaciones familiares, aumentando con ello los costes psiquicos implicitos
al abandono del entorno familiar (Polachek & Hovarth, 1977; Saastad, 1962).

Aungue, efectivamente, la carencia de informacion en relacion con |os aspectos destacados
anteriormente constituye una limitacion considerable para e andlisis de esta tipologia de
decisiones, cabe enfatizar que en nuestro caso, € objetivo explicito asociado al
planteamiento de dicha modelizacion no se cifie a la explicacion exhaustiva del cambio de
residencia, sino simplemente a la derivacion de factores de correccién que nos permitan
controlar y corregir € sesgo que las caracteristicas individuales y familiares explicativas de
la probabilidad de cambio residencial puedan tener sobre la configuracién de las pautas de

movilidad obligada de |a poblacion objeto de estudio.
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3.2.1.2. Ecuacion dedistancia deviaje al trabajo

La determinacion de la distancia de vigje a trabgjo se encuentra influida, en primer lugar,
por caracteristicas personaes. Los atributos de caracter individual recogidos en la

especificacion de la ecuacion de distancia son €l nivel educativo, el sexoy laedad.

Ta y como sefida Borsch-Supan (1990), la probabilidad de aceptacion de una vacante de
empleo a mayor distancia de la locaizacion residencial del individuo crece con € nivel
educativo. Una de las principales razones gque explican este comportamiento es que los
puestos de trabgjo que exigen un mayor nivel de cudificacion se encuentran
geogréficamente mas dispersos con relacion a empleo menos cualificado. La menor
densidad de oportunidades de empleo para los trabagjadores con mayor nivel educativo
implica que, con mayor probabilidad, sea necesario ampliar e radio del &rea de busgueda
de empleo con el objetivo de encontrar vacantes que se gusten a su perfil de

especializacion (Simpson, 1992).

Suponiendo que los individuos intentan maximizar e rendimiento de sus inversiones
previas en capital humano, buscaran un tipo de empleo que exija unos perfiles de
cualificacion que permitan la maximizacion de tales rendimientos (Becker, 1962). Este
aspecto deriva en que, en términos medios, los individuos con mayor nivel de cuaificacion
tiendan a presentar una mayor propension ala movilidad obligada a mayores distancias que
los menos cualificados. Para estos Ultimos, la mayor densidad y menor dispersion
geogréfica de las oportunidades de empleo implica una menor probabilidad de que €
incremento de coste asociado ala ampliacién del radio de las areas de busqueda de empleo
y/o de vige a trabajo compense € potencial incremento de salario en que podrian incurrir
al considerar un mayor abanico de oportunidades de empleo. Es decir, la mayor densidad y
homogeneidad en la distribucién geogréfica del empleo de menor cualificacion hace que los

salarios correspondientes a las vacantes de estas caracteristicas no difieran excesivamente
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en € territorio, con lo que los trabajadores con menor nivel de cualificacion probablemente
maximizan su utilidad aceptando aquellas oportunidades de empleo que se encuentran a
menor distancia de su localizacion residencia (Nakagome, 1991; Simpson, 1992; Turnbull,
1992).

Andogamente, esta relacion de causalidad entre distancias de commuting y nivel educativo
es consistente con las teorias de busqueda de empleo y de los costes de transaccion
asociados a proceso de blsqueda. Tales costes son decrecientes con e nivel educativo, en
la medida en que es probable que los individuos con mayor dotacion de capital humano
acumulen més informacion sobre oportunidades de empleo (March & Simon, 1958) y que
la procesen de manera mas eficiente que los menos cudlificados. Los desempleados de
menor cualificacion utilizan con mayor frecuencia métodos informales de busgueda
(Ihlanfeldt & Sjoquist, 1990b), los cuales presentan una mayor eficacia cuando se busca

empleo a menores distancias (Holzer et al., 1994).

Por lo que a la relaciéon entre género y movilidad obligada se refiere, son numerosas las
investigaciones gque sefidlan que las distancias y os tiempos de commuting son, en términos
generales, inferiores en el caso de la mujer (Blumen, 1994; Gordon et a., 1989; Madden,
1981; McLafferty & Preston, 1997; Turner & Niemeijer, 1997), especiadmente entre
aguellas con hijos (Rouwendal, 1999). Ta y como se sefiala en Hanson & Pratt (1992), este
comportamiento puede explicarse por e hecho de que la mujer padece restricciones diarias
de tiempo mas severas que el hombre, debido a las diferencias de género existentes en la
distribucion de las tareas del hogar. La desigual distribucion de roles respecto a las
responsabilidades domésticas es en buena parte responsable de la mayor propensién de la
mujer a buscar y a aceptar empleos a menor distancia del hogar o que, en cuaquier caso,
impliquen menores tiempos de commuting con relacioén a comportamiento observado en €
hombre (Madden, 1981; Johnston-Anumonwo, 1992).
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Se observan, incluso, diferencias significativas en la propensién a la busgueda de empleo
segun género, siendo inferior en e caso de la mujer. Estas diferencias se atribuyen a los
menores salarios asociados en términos medios a empleo femenino (Becker, 1975; 1991),
aspecto que intensifica alln més unos patrones sociaes de division del trabajo segun los
cuales se responsabiliza ala mujer de gran parte de las responsabilidades domésticas y del
cuidado de los hijos. Estas consideraciones son consistentes con las modelizaciones tedricas
gue consideran €l papel dual que en términos de aportacion de ingresos a la unidad familiar
se atribuye a cabeza de familia (normamente hombre) y a la pargja del mismo (Hekman,
1980; Turnbull, 1992; Hotchkiss & White, 1993).

En conjunto, estas circunstancias indican que la situacion y las caracteristicas del hogar
pueden constituir un elemento determinante de las restricciones ala movilidad diaria de los
distintos componentes de la familia en funcién del rol que desempefien en € seno de la

misma.

La edad puede condicionar la determinacion de las areas de vigje a trabajo y/o de blsqueda
de empleo y, en consecuencia, la distancia de commuting, a través de una doble via. En
primer lugar, € incremento del nivel de ingresos salariales de |os trabgadores se encuentra
positivamente correlacionado con la acumulacion de experiencia en € empleo, la cud
normalmente se adquiere con la edad. La consecucion de mayores niveles de ingresos
genera una relgjacion de la presion que gercen las restricciones presupuestarias del
individuo sobre sus posibilidades de relocalizacion residencia y, por consiguiente, sobre su
capacidad de gjuste en términos de accesibilidad (Simpson, 1992). Adicionalmente, las
preferencias en materia de densidad residencial y de accesibilidad a empleo varian a lo

largo del ciclo vital individua y familiar (Hoover & Vernon, 1959).

Andogamente, dada la desigua distribucién o dispersion geografica del empleo segln
sectores de actividad, € sector especifico a que se adscribe € individuo también puede

giercer una influencia significativa sobre la determinacion de su comportamiento en
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términos de movilidad de base diaria. De esta forma, por g emplo, dado que la distribucion
del empleo correspondiente a las actividades comerciales es mucho mas homogeénea que la
de la industria petroquimica, es razonable pensar que la probabilidad de encontrar una
vacante de empleo a menor distancia de la localizacion residencial sea mayor cuando el
individuo presenta un perfil ocupacional que se circunscribe a primero de los sectores
sefidlados anteriormente. Por otro lado, ciertas actividades pueden generar serias
externalidades negativas en términos medioambientales y de salubridad que inhiban la
localizacion residencial en las inmediaciones 0 en e entorno de las mismas (Artis et al.
2000). Este aspecto puede condicionar las pautas de commuting de la poblacién activa de

los sectores de actividad en que concurran tales circunstancias.

Aproximamos la incidencia que tienen € medio socioecondmico de residencia y las
caracteristicas del colectivo social de referencia del individuo sobre la configuracion de las
pautas de vige de trabajo a través de dos conjuntos de variables. En primer lugar, latasa de
inactividad de la poblacion de entre 35 y 55 afios de edad localizada en la zona de
residencia del individuo. En segundo lugar, el diferencial entre el porcentaje de poblacion
entre 16 y 64 afios sin estudios o con estudios primarios incompletos residente en la zona'y
la media correspondiente a dicha variable para €l conjunto de la region metropolitana —
DIFPRIMARIA-, asi como a partir de esta misma variable pero definida para la poblacion
con estudios superiores —-DIFSUPERIOR-.

El entorno residencial, medido en términos de las caracteristicas socioecondémicas de la
poblacién de la zona de residencia del individuo, aproxima la disponibilidad de
informacién sobre oportunidades de empleo. Por consiguiente, estas variables constituyen
una proxy de la cantidad de informacion que recibe € individuo acerca de la generacién de
vacantes de empleo (Wilson, 1987). Mayores tasas de no empleo y, en consecuencia,
menores tasas de ocupacion en e ambito de residencia del individuo y mayores
concentraciones zonales de poblacion con bagjo nivel educativo se suponen positivamente

correlacionadas con una menor disponibilidad de informacion relevante relacionada a la
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localizacion de oportunidades de empleo, aspecto que hace plausible la ampliaciéon del
radio del &rea de busgueda y/o de vige a trabgo, resultando este proceso en mayores

distancias esperadas de commuting.

En e capitulo anterior se ha mostrado el efecto de la segregacion residencial sobre la
distribucion territorial de paro. Un mayor grado de segregacion actla penalizando en €
mercado de vivienda a los grupos en desventgja. Como resultado, 1a distribucién espacial
de la poblacidn, segin caracteristicas socioeconoémicas, reflgara esa desventgja. Si las
mismas caracteristicas también afectan negativamente en e mercado de trabgo, la
interaccion de la desventgja en sendos mercados conduce a que encontremos tasas de paro
maés elevadas en zonas del area metropolitana donde se concentra la residencia de grupos de
poblacién con caracteristicas asociadas a probabilidades de paro més elevadas. Sin
embargo, en un andlisis individual como el que planteamos en € presente capitulo, ya se
esta considerando separadamente el efecto de las caracteristicas personales del individuo
sobre su probabilidad de desempleo. Las variables de caracteristicas socioeconémicas de la
poblacién zonal, por consiguiente, ya no capturan €l efecto de composicion sobre el paro
zonal sino que deben ir més all& Su introduccion en la especificacion de las ecuaciones de
distancia de vigje a trabgo esta suponiendo que la segregacion residencial induce efectos
derivados sobre los individuos que en ultimo término devienen en una mayor probabilidad

individua de paro.

A ta efecto, la hipGtesis agui postulada es que el medio residencia incide indirectamente
en la probabilidad de paro del individuo a través de la determinacion del &mbito de
busqueda de empleo y, por ende, de la distancia de vigje a trabajo. Dado que, como hemos
sefidlado anteriormente, el porcentge de poblacion zona anafabeta 0 con primaria
incompletay € porcentaje de poblacion con estudios superiores estan correlacionadas con
mayores 'y menores tasas de paro zonal, respectivamente, también lo estaran con una menor
y mayor disponibilidad de informacién relevante relacionada a la locaizacion de

oportunidades de empleo. Una menor disponibilidad de informacion puede obligar a una
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ampliacion del radio de busqueda (véase, entre otros, Simpson, 1977 o Ihlanfeldt &

Sjoquist, 1990b), resultando en mayores distancias esperadas de commuting y viceversa.

No obstante, la aproximacion, identificacion, tratamiento e incidencia del medio residencial
sobre la determinacién de los radios de las &reas de busgueda de empleo y de vigje a
trabgjo, asi como su incidencia en la explicacion de la situacion y de la posiciéon del
individuo en € mercado de trabgjo, es sumamente complgja y se encuentra sujeta a
multiples problemas estadisticos, asi como a la exigencia de una ingente cantidad de
informacion para su tratamiento. A tal efecto, dada la importancia de esta circunstancia, en
el capitulo cuarto llevamos a cabo un andlisis pormenorizado de los problemas asociados a
la medicidn de esta tipologia de efectos y ala viabilidad de instrumentar las posibles vias
de correccion de los mismos en € contexto de nuestro andlisis. El objetivo es poner de
manifiesto que los resultados con relacion a la medicion de los efectos de la segregacion
residencial o del medio socioecondémico deben ser tomados con suma precaucion y cautela,
dada la dificultad inherente a su tratamiento en e contexto de escasa disponibilidad de
informacion estadistica a que se encuentra sujeta la presente investigacion en el andlisis de
esta faceta.

Como se sefidla en Vickerman (1984), dada la localizacion residencial del individuo, el
diferencia entre e crecimiento del empleo local y e del &ea de vige a trabgo
correspondiente, es decir, el diferencial de generacion de oportunidades de empleo en €
area de vigje a trabgo, es susceptible de generar, como respuesta, una variaciéon en los
flujos netos de vigje al trabajo del érea en cuestion. De esta forma, para aquellos individuos
que han tomado una decision de relocalizacion residencia en los Ultimos afos, mayores
tasas de crecimiento del empleo en el &rea de vige a trabajo de residencia se encontrarian
asociadas a una mayor generacion de vacantes y, en consecuencia, a una mayor
probabilidad de aceptar una oportunidad de empleo adecuada a su perfil ocupaciona y que

reduzca de manera significativa sus distancias y/o tiempos de vigje.
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La relacion de causdidad entre estructura urbana y e comportamiento individua en
materia de commuting se arbitra a través de la inclusion en las ecuaciones de distancia de
dos variables. La primera, POTEMP, constituye una aproximacion a grado de accesibilidad
fisica a la ocupacion. Se trata, concretamente, del potencia de empleo de la zona de
residencia del individuo, variable ya utilizada en el capitulo anterior™®. Respecto a esta
primera variable, cabe destacar que una de las facetas centrales en torno a debate sobre la
operatividad e incidencia de la hipltesis de mismatch espacial es que una pobre
accesibilidad fisica a empleo (interpretada como € numero de centros, subcentros y
vacantes de empleo accesibles a través del estoc y del servicio de infraestructura existente
en € &rea urbana) reduce ostensiblemente y de manera significativa las oportunidades de
empleo y, en consecuencia, afecta negativamente a la situacion del individuo en € mercado
de trabajo. Mayores accesibilidades al empleo denotan menores costes de busqueda y de
vigje al trabajo, de tal manera que para aquellos individuos localizados en zonas con mayor
accesibilidad o potencia de empleo, € coste por unidad de distancia es menor con relacion
a las éreas con menor accesibilidad y, en consecuencia, es factible ampliar e radio del &rea
de busgueda y de vige a trabajo, con o que aumenta la probabilidad de observar mayores
distancias efectivas de vige. Las localizaciones con un mayor grado de accesibilidad al
empleo dotan a sus residentes de una mayor flexibilidad espacia, sendo mayor la
posibilidad de utilizar las relaciones de commuting como sustitutivas de la migracion

residencial.

Incluso en aquellos casos en que se producen migraciones residenciales vinculadas a
transiciones de empleo, la eleccion de la nueva localizacion residencial dependera no solo
de la ubicacion geografica del empleo actual del individuo, sino también de la accesibilidad
relativa a otras oportunidades de ocupacion, ya sea para otros miembros de la unidad

familiar o para posibles cambios futuros de empleo del propio individuo.

% Ladefinicion correspondiente a esta variable se encuentra en e capitulo precedente.
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Andogamente, al considerar € efecto de la accesibilidad al empleo sobre la distancia, debe
considerarse €l hecho de que un mismo grado de accesibilidad fisica a empleo puede
imponer diferentes costes y restricciones sobre la capacidad de movilidad de individuos con
distintas caracteristicas y perfiles ocupacionales. En consecuencia, la forma urbana,
instrumentada a través de la accesibilidad al empleo, puede presentar un impacto
diferenciado sobre la configuracién de los radios de las areas de busgueda de empleo y de
vige a trabgjo, asi como sobre la determinacion de las pautas de commuting de distintos
colectivos socioecondmicos, en funcion de sus respectivos grados de restriccion a la
movilidad.

Para capturar este efecto de la forma urbana en mercados segmentados tanto desde € punto
de lavista de la oferta como de la demanda, incluimos en la matriz de variables explicativas
de la distancia de vigje a trabgjo la interaccion del nivel educativo de cada uno de los
individuos de la muestra con la variable de potencial de empleo correspondiente a sus
respectivas zonas de residencia. Adicionalmente, se consideralainclusion de lainteraccion

entre € potencial de empleo y la variable de género.

La segunda variable a través de la que se aproxima la relacion entre estructura urbanay €l
comportamiento individual en relacion con la distancia de vigje a trabajo es laratio entre
los puestos de trabajo del municipio donde se encuentra la zona de residencia y la
poblacién potenciamente activa del municipio (poblacion entre 16 y 64 afios) —
DENSEMP-; es decir, una medida de la densidad de empleos respecto a la poblacién que
tedricamente compite por esos puestos de trabgjo. Una mayor cantidad de empleos en
relacion con la poblacion en € @mbito inmediato del individuo mas alé de la zona, €
municipio, supone que € individuo tendra mayor probabilidad de enfrentarse a vacantes
aceptables de empleo a menores distancias. En consecuencia, la expectativa es que a mayor

potencial de empleo mayor distancia, pero a mayor densidad de empleos, menor distancia.
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Por ultimo, se introducen dos tipos de variables de control. En primer lugar, se controla si
el individuo ha cambiado de empleo durante el periodo de referencia—CT5A-. En la medida
gue la distancia de vigje depende no solo de la localizacion de la residencia sino también
del empleo, con esta variable se pretende capturar |os efectos que tengan sobre la distancia
gjustes en términos de cambio de localizacion del empleo, tanto si el individuo ha cambiado
como s no ha cambiado de residencia. En principio no hay una expectativa definida
respecto a signo que debiera tomar la variable. No obstante, €l signo y significatividad de
la variable nos permitird establecer en qué medida los individuos gustan sus
comportamientos espaciales en términos de la localizacion relativa de residenciay empleo.
El segundo tipo de variable de control captura €l efecto sobre la distancia del modo de

transporte utilizado de formaprioritariaen el desplazamiento al empleo.

Andogamente, en algunas de las especificaciones se incorporan un conjunto de variables —
TPUBNING1, TPUBNING2 y TPUBNING4- a través de las cudes se contrasta la
sensibilidad de la distancia de vigie a trabao de individuos con distintos niveles de renta a
la utilizacion de servicios publicos de transporte. Se pretende obtener, de esta forma, una
aproximacion a grado de elasticidad de la demanda de este modo de transporte para

individuos con diferente grado de cautividad con respecto a éste.

3.2.1.3. Ecuacion final de probabilidad de paro

En la ecuacion fina de probabilidad de paro se incluyen variables habituales de
caracteristicas personaes (sexo, edad y nivel educativo). Junto a ellas se han introducido
dos variables que capturan posible desventgja en el mercado de vivienda: la primera se
refiere a tipo detenenciay es unavariable ficticia que tomavalor uno s € individuo reside
en una vivienda en alquiler. La segunda se refiere a caracteristicas de la vivienda. En
concreto, se trata de otra variable ficticia que toma valor uno s la vivienda alcanza, como

méximo, 60 m? de superficie. Adicionalmente, se especifican variables ficticias que definen
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el perfil ocupacional y sectorial del individuo que caracterizan su puesto de trabgjo actual o

el anterior a su situacion de paro.

Finalmente, en la ecuacion se han introducido variables para controlar €l crecimiento de la
oferta y de la demanda de trabagjo. Respecto a primero, se calculé € componente de
crecimiento vegetativo de la poblacion activa del municipio de residencia del individuo.
Por lo que se refiere a crecimiento de la demanda, se calculé e crecimiento medio
ponderado del empleo en el area de vigje al trabagjo del municipio del individuo, donde €l
factor de ponderacién es el porcentgje que representa cada municipio de destino en los
flujos de salida por commuting desde e municipio del individuo. La Ultima variable es la
distancia imputada, calculada como ya se ha explicado a partir de los valores predichos de

|as ecuaciones de distancia.
En el anexo 3.1 se detalla la definicién de cada una de las variables del modelo. El andlisis

descriptivo de la muestra y la descripcion de las caracteristicas més relevantes de las

fuentes estadisticas utilizadas se encuentra seccion 3.3.2.
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3.3. Caracteristicas individuales, probabilidad de paro y estructura

urbana: un enfoque desagregado. Resultados

3.3.1. Introduccion

En la presente seccion se describen las diferentes etapas que se han seguido en €l proceso
de especificacion y estimacion del modelo econométrico de probabilidad de paro
presentado en la seccion anterior. El objetivo de la modelizacion propuesta es andizar y
cuantificar la incidencia de la forma urbana sobre la determinacion de la distancia de
commuting y sobre la probabilidad individual de paro. Para ello, aproximamos la estructura
urbana a través de la caracterizacion de los efectos conjuntos que la accesibilidad fisica o el
potencial de empleo y la composicion socioecondmica del area urbana tienen sobre la

movilidad obligaday sobre las probabilidades individuales de paro.

Para llegar a la formulacion de la especificacion fina de este modelo, que es € que
finalmente seleccionamos como mejor aproximacion al proceso de generacion de los datos
(PGD) subyacente a objeto de andisis, instrumentamos un proceso secuencia de
estimacion segin e cua se rechaza la validez de un modelo cuando exista una
especificacion aternativa que, presentando una mayor consistencia tedrica con € problema
empirico analizado, constituya una aproximacion més adecuada a PGD. Partiendo de esta
premisa, € modelo finalmente seleccionado se corresponde con agquella especificacion que,
siendo robusta y cumpliendo con € principio de parsimonia, recoge de forma mas
consistente las relaciones de causalidad tedricas que se establecen entre estructura urbana,
segregacion residencial, probabilidad de paro y distribucion geogréfica del desempleo

urbano, aspectos analizados de forma exhaustiva en los capitul os primero y segundo.
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Cumpliendo los requisitos anteriores, concebimos € proceso de blsqueda de la
especificacion que presenta un mejor gjuste al PGD a partir del planteamiento de un modelo
inicial general amplio®, a partir de la estimacién del cual procedemos al contraste de las
especificaciones que resultan de la incorporacion a mismo de determinadas restricciones
y/o consideraciones tedricas.

Concretamente, durante este proceso secuencia de busgueda de |a especificacion fina se
aborda inicialmente la forma mas adecuada de estimar una ecuacién de distancias de vige
al trabgjo a partir de la cual imputar una distancia tedrica de commuting a los individuos de
lamuestra. El objetivo de esta estrategia es poder cuantificar el efecto que tiene la distancia
que separa las localizaciones residenciales y del empleo de los individuos sobre sus
probabilidades de paro. A continuacion, una vez resueltos los aspectos metodol 6gicos
relacionados con €l procedimiento de estimacion, se procede a analisis empirico de los

factores explicativos de la distancia de vigie al trabajo.

Posteriormente, € proceso de mejora de la especificacion se centra en € contraste de la
sensibilidad del modelo anterior a la endogeneizacion de la movilidad residencia. Es decir,
se andliza la relevancia de controlar la incidencia que tienen las decisiones de cambio de
localizacion residencial sobre la configuracion de los radios de las &reas de vigie a trabajo
y/o de busgueda de empleo y, por consiguiente, la influencia que gercen sobre la
determinacion de las distancias de commuting y de las probabilidades de paro.
Normalmente, dado que €l espacio residencial no es accesible por igua para toda la

poblacion, cuando las familias toman una decision de migracion intrametropolitana,

% Respecto a la formulacion de la especificacion inicial de las ecuaciones del modelo, € primer aspecto
tomado en consideracién ha sido la seleccién, a partir de un andlisis de correlaciones, de aguellas variables
que, manteniendo la consistencia tedrica con el objeto de andlisis, presentan una mayor relacion con la
probabilidad de cambio de residencia, la distancia de vigje a trabajo y con la probabilidad de paro,
respectivamente. Seguidamente, para cada una de estas ecuaciones se estima una primera especificacion del
PGD en la que se utilizan como regresores todas las variables seleccionadas segln €l criterio anterior.
Eliminamos aquellas causantes de multicolinealidad, asi como las que presentaban un efecto sobre las
variables dependientes ya aproximado por otras variables explicativas.
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consideran como relevantes las oportunidades residenciales que se presentan como
econémicamente factibles, obviando aquellas que quedan fuera de su acance
presupuestario. Como consecuencia de esta circunstancia, habitualmente, los conjuntos de
eleccion residencial de los individuos de semejante posicion socioeconOmica tienden a
coincidir espacialmente y pueden llegar a encontrarse claramente segregados respecto de
las oportunidades residenciales de otros colectivos. Esta situacion deviene en la existencia
de una ocupacion diferencia del espacio de las areas metropolitanas, que morfol 6gicamente
se reflgja en e tipo, € tamafo y la cdidad, tanto de la vivienda como del vecindario
(dotacion de servicios publicos y privados), pero que en Ultima instancia puede responder a
una diferenciacion social del espacio residencial. Esta segmentacion y division del espacio
residencia urbano en funcion de las distintas categorias y colectivos poblacionaes que 1o
habitan puede gercer una influencia directa sobre la determinacion de los patrones de la
movilidad de base diaria de los individuos, condicionando, en consecuencia, Sus

probabilidades de no empleo.

Establecida la especificacion final, se contrasta la sensibilidad de los resultados del modelo
respecto de la definicion de la variable de accesibilidad o de potencia de empleo (nimero
de puestos de trabgjo por unidad de distancia) en términos de tiempo en transporte publico

y privado.

Una vez estudiadas las implicaciones que tiene sobre la determinacion de los radios de las
areas de busqueda de empleo o de vigje a trabgjo y sobre las probabilidades de paro la
definicion del potencial de empleo de las zonas de residencia de los individuos en base alos
tiempos minimos de vigje en transporte publico y privado, procedemos a andlisis de las
distancias de vigje a trabgjo y alas probabilidades de paro teoricas predichas a partir de la
especificacion final del modelo para el individuo modal de la muestra. Andlogamente, se
estudia la sensibilidad de las predicciones de distancia y de probabilidad de paro a la
variacion tanto del nivel educativo como de la localizacién residencia de este individuo

modal. En linea con las conclusiones derivadas de la estimacion de la especificacion final
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del modelo, uno de los resultados significativos que trascienden de la reaizacion de este
giercicio es la diferente sensibilidad de la probabilidad de paro a la distancia asociada a las
vacantes de empleo a las que se enfrentan los individuos, en funcion de cual sea e nivel de

cualificacion de los mismos, aproximado en este caso através del nivel educativo.

Atendiendo a la importancia de este resultado, a continuacion se segmenta la muestra en
base a dos grandes agrupaciones de niveles educativos y se procede a la estimacion
separada de la especificacion final del modelo para ambas submuestras. La primera esta
formada por aguellos individuos cuyo nivel educativo maximo se corresponde a ciclo de
educacion obligatoria completa. La segunda comprende a colectivo con estudios medios y
superiores. Esta estrategia nos permite identificar y cuantificar los efectos diferenciales de
laformay de la composicion urbana sobre las restricciones a la movilidad de base diariay

sobre la probabilidad de paro.

El procedimiento secuencia de estimacion planteado nos permite obtener las
especificaciones finales de las ecuaciones de probabilidad de cambio de residencia, de las
distancias de vige a trabgo y de la probabilidad de paro, cuyos coeficientes estimados
muestran considerable estabilidad ante modificaciones marginales de las mismas derivadas

de laincorporacidn o exclusion de regresores adicionales.

3.3.2. Fuentes estadisticas, caracteristicasy descripcion delos datos

La fuente estadistica basica en que se basa el andlisis empirico de laincidencia de la forma
urbana y de la segregacion residencial sobre la probabilidad individual de paro en
Barcelona y en su conurbacion es la Encuesta sobre condiciones de vida y habitos de la
poblacion de la Region Metropolitana de Barcelona, 1995, elaborada por e Institut

d'Estudis Metropolitans de Barcelona, por encargo de la Mancomunitat de Municipis de
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I’ Area Metropolitana de Barcelonai de la Diputacié de Barcelona. Esta fuente constituye la
base de un programa permanente de estudio de la realidad socioecondmica de la Region
Metropolitana de Barcelona que se inicié en 1985. El principal objetivo de estainiciativa es
la recopilacion y andlisis de la informacion relevante que permita el conocimiento y
seguimiento de las dindmicas espacidles y de las transformaciones sociales propias del
ambito metropolitano, como base para e diagndstico y disefio de politicas publicas de
diferente indole y acance en materia socioecondémica y territorial. Al tratarse de una
encuesta no longitudinal, el andlisis llevado a cabo es de corte transversal. Ademas, a
efectos de realizar una caracterizacion méas exhaustiva de los atributos del entorno
socioeconomico de residencia de los individuos, lainformacion que proporciona esta fuente
ha siddo complementada con la obtenida a partir del Padron Municipal de Habitantes de
1996.

El universo de la encuesta esta compuesto por 5263 individuos mayores de 18 afios de
edad, seleccionados aleatoriamente y residentes en los 163 municipios que configuran la
RMB (comarcas del Baix Llobregat, Barcelonés, Maresme, Vallés Occidenta, Vallés
Oriental, Alt Penedés y Garraf). Incluye un total de 193 preguntas, la gran mayoria
precodificadas, con una duracién media de aproximadamente una hora por entrevista. Las
preguntas se estructuran y agrupan en seis grandes categorias tematicas. familia, trabajo e
ingresos, consumo, vivienday entorno, uso e imagen del territorio y cultura, tiempo libre'y

relaciones sociales.

En este contexto, la citada fuente estadistica contiene abundante informacion individual
sobre e comportamiento y las caracteristicas de la poblacion activa en genera y de la
desempleada en particular. Esta informacion incluye una aproximacion adecuada a la
ocupacion -cualificacion profesional-, métodos de busqueda de empleo -en e caso de los
activos parados-, tiempo de vigie empleado en la movilidad obligada, experiencia en €l
mercado de trabajo y nivel de ingresos corrientes —tanto del entrevistado como de la unidad

familiar en su conjunto-. Andlogamente, la base de datos incorpora la informacion de
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caracter socioeconémico relevante para dirimir la relacion de causalidad entre los atributos
individuales-familiares de la poblacion y la probabilidad de no empleo, asi como para
inferir los determinantes del comportamiento y de las restricciones en materia de movilidad
de los diferentes colectivos de la poblacion potenciamente activa: edad, estado civil, nivel
educativo, niUmero de hijos e ingresos no salariales -tanto a escala individual como de la
unidad familiar en su conjunto-. Incluye, ademas, cumplida informacion acerca de los
atributos de la localizacion y del medio residencia de los componentes de la muestra,
variables que podrian ser utilizadas como proxies de la influencia de entorno
socioecondmico sobre |as probabilidades individuales de paro. Asimismo, proporciona una
aproximacion adecuada a background familiar de los individuos, a través del nivel
educativo y de la cudificacion ocupacional 0 en e empleo de los padres de los
entrevistados.

A grandes rasgos, |os agregados més significativos que se desprenden de la encuestay que
proporcionan una primera panordmica general de los atributos de la poblacion son los

siguientes:

v' Lamuestra esta compuesta por un 53,2% de mujeresy un 46,8% de hombres.

v" Laedad mediade los cabeza de familia es de 55,5 afios.

v' La situacion laboral del cabeza de familia arroja la existencia de un 58,1% de
ocupados, 6,1% de parados, 26,8% de jubilados, 3,4% realizando labores del hogar,

y un 5,6% en otras situaciones.

v" Teniendo en cuenta e conjunto de la poblacién encuestada, la posicion labora que
se infiere de la encuesta denota |a existencia de un 44,0% de ocupados, un 10,6 %
de parados, 6,3% de estudiantes, un 16,5% de jubilados, un 18,1% de la poblacion

gue realiza labores del hogar y un 4,5% en otras situaciones.
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v' El tamafio medio del hogar es de 3,5 personas para € conjunto de la Region

Metropolitana de Barcelona (RMB).

v La poblacion activa encuestada representa el 54,6% del total, situandose la tasa de
desempleo en € 19,4% para el conjunto de laRMB.

La muestra utilizada en la presente investigacion esta compuesta por 2680 individuos
residentes en e conjunto de las 578 zonas en que hemos dividido la regién metropolitana
de Barcelona. De ellos, 2163 estaban ocupados en el momento de la encuestay 517 estaban
en situacion de paro. Por sexos, de los 2163 ocupados, 880 eran mujeres y 1283 hombres.

Delos 518 parados, 245 eran hombresy 272 muijeres.

La informacién suministrada por la encuesta permite asignar a los individuos a la
correspondiente zona de residencia y conocer s el individuo ha cambiado de zona y/o
municipio de residencia durante los cinco afios anteriores a la encuesta. No obstante, no
disponemos de informacion, en caso de cambio, de la zona de origen. Es decir, sabemos s
el individuo ha cambiado de zona de residencia, pero no desde qué zona de origen.
Concretamente, en la muestra, 1461 individuos cambiaron de residencia durante los cinco
anos anteriores a la encuesta, mientras que 1219 permanecieron en la misma zona durante
todo el periodo. Este dato pone nitidamente de manifiesto la importancia de la movilidad

residencial, durante el periodo de andlisis, en el ambito de laregion metropolitana.

En la tabla 3.1 se presentan los estadisticos descriptivos basicos (media y desviacion

estandar) de las variables consideradas en el modelo.
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Tabla 3.1. Andlisisdescriptivo de las variables del modelo

Variable Media Desv. Est.
paro 0.19 0.39
dist (ocupados: 2163 obs.) 9.95 14.06
SEXOH 0.57 0.50
CR 0.54 0.49
NCR 0.45 0.49
ANALF 0.004 0.06
PRIMINC 0.07 0.25
ANALFPRIMARIA 0.07 0.25
EMEDIOS 0.25 0.44
ESUPERIOR 0.16 0.37
EDAD1624 0.15 0.36
EDAD2534 0.28 0.45
EDAD3554 0.46 0.50
EDAD5564 0.11 0.31
NC 0.23 0.42
CNM 0.36 0.48
CM 0.16 0.36
PTPD 0.22 041
IND 0.32 0.47
SCOM 0.24 0.43
SEMP 0.10 0.30
TENALQ 0.19 0.39
SUPMEGO 0.13 0.34
PIE 0.19 0.39
PRIVADO 0.37 0.48
TPUBnNigl 0.07 0.26
TPUBnNig2 0.06 0.24
TPUBnNig4 0.003 0.06
POTEMP 512 52.92
DENSEMP 0.46 0.18
POTEMPPRIM -0.10 11.84
POTEMPMED 3.32 28.29
POTEMPSUP 3.96 24.02
POTEMPMUJER 3.69 35.24
CRECEMPLEO 5.73 6.40
CRECNAT 491 2.43
CRECNATB .85 111
TINACT3554 26.61 5.93
DIFPRIMARIA 50.09 118.83
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Tabla 3.1. (Continuacién) Analisis descriptivo delas variables del modelo

DIFSUPERIOR 51.41 160.00
CT5A 0.40 0.49
PUBLICO 0.32 0.46
CFEDAD1624 0.06 0.23
CFEDAD3554 0.59 0.49
CFEDAD5564 0.13 0.34
NHIJOS 101 1.10
CFANALF 0.01 0.10
CFPRIMARIOS 0.14 0.35
CFMEDIOS 0.18 0.38
CFSUPERIOR 0.15 0.35
NVPARSA 0.43 1.29
NINGFAM1 0.15 0.35
NINGFAM?2 0.25 0.43
NINGFAM3 0.29 0.45
ED1DPE1 0.08 0.27
ED1DPE3 0.02 0.15
ED1DPE4 0.02 0.14
ED4DIF1 0.01 0.09
ED4DIF34 0.007 0.08

Las distancias de vige a trabajo se calcularon a partir de las respuestas de los encuestados
sobre su lugar de residenciay su lugar de trabajo, asignando a cada uno de los individuos
de lamuestra las distancias fisicas interzonales calculadas con € Sistema ATMax, de lared
de transporte de la Regién Metropolitana de Barcelona, propiedad de I'Autoritat del
Transport metropolita (ATM).

El Sistema ATMax contiene un grafo de infraestructura ferroviaria (FGC, RENFE y Metro)
creado a partir de cartografia digital elaborada por € Institut d"Estudis Territorides-Pla
Territorial Metropolita de Barcelona (IET-PTMB) sobre |a base de los mapas del Instituto
Cartogréfico de Catalunya (ICC), y un grafo de servicios ferroviarios, en ambos casos
creados segun el modelo de datos GTF-NIS. Los servicios ferroviarios disponibles en el
Sistema ATMax son los vigentes en diciembre de 2000. Andlogamente, este sistema

también dispone de un grafo viario construido a partir de la cartografia TeleAtlas (de escala
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1:2000 y 1:5000 para las poblaciones més y menos importantes de la RMB,
respectivamente). Sobre este grafo se definen los servicios de autobuses, tanto los
interurbanos gque dependen de la Direccié Genera de Ports i Transports (DGPT) como los
servicios urbanos e interurbanos que dependen de la Entitat Metropolitana del Transport
(EMT) y de Transports Metropolitans de Barcelona (TMB).

Las zonas utilizadas son las correspondientes a la EMO 96 (Encuesta de Movilidad
Obligada, 1996) de la RMB. Para cada una de estas zonas, a efectos de calcular las
distancias interzonales, en linea recta, asi como |os tiempos de desplazamiento en modo de
transporte publico y privado, se calcula un centroide situado en € centro demogréfico de la
zona, € cual esta conectado a grafo viario sefidlado anteriormente a través de conectores.
L as estaciones de ferrocarril, cuando son subterréneas, se encuentran conectadas a bocas de
acceso y éstas lo estén a las intersecciones del grafo viario. Las estaciones en superficie y
las paradas de autobus estén conectadas directamente a las estaciones de los arcos viarios.
Los centroides de las zonas EMO 96 (578 zonas de las 582 que contiene en total la
encuesta) han sido creados por la empresa MCRIT con € sistema ATMax. La situacion de
tales centroides es €l resultado del siguiente proceso. En primer lugar, se procede a la
creacion automética de los centroides de las secciones censales en base a su centro
geométrico. A continuacion se desplaza € centroide hacia € area de la seccion censal
donde haya una mayor ocupacién urbana. Por Ultimo, se estudian |as secciones censales que
han quedado locdizadas dentro de la delimitacion de cada zona EMO 96 y se escoge €

centroide mas representativo respecto a su situacion referente ala ocupacion urbana.

El procedimiento preciso seguido para la construccién de esta variable ha sido el siguiente.
De los 2163 individuos en situacion de ocupacion, 90 declaran trabajar en su propio
domicilio, 411 en & mismo barrio en e que residen, 174 en € centro de la misma
poblacién, 607 en otro barrio de la misma poblacion y 881 en otro municipio de la region
metropolitana distinto a de residencia, especificandose, en este Ultimo caso, e municipio

en cuestion donde se localiza el empleo.
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Al primero de los colectivos considerados, aquellos que trabajan en e propio domicilio, se
les asigna una distancia de vigje a trabajo igua a cero, habida cuenta que no se desplazan.
En el caso de los individuos que viven y trabajan en e mismo barrio (quedando supeditada
la delimitacion del concepto de barrio a la interpretacion subjetiva del sujeto entrevistado),
es posible que residencia y empleo se encuentren en la misma zona, aunque no
necesariamente tiene que producirse esta circunstancia. En consecuencia, después de
identificar la zona en la que residen, segun la division utilizada en la presente investigacion,
tomamos el tiempo de vigje a trabgjo en que incurren estos individuos, segiin declaran en
la propia encuesta, y e modo de transporte (a pié, publico y privado) que utilizan de
manera preferente o prioritaria en €l desplazamiento al empleo. Si el desplazamiento es a
pié, se les asigna una distancia unitaria. Si se realiza en transporte publico o privado, se
coteja el tiempo de vige declarado por € individuo con la matriz de tiempos minimos de
vige o de acceso interzonales segliin ese modo especifico de transporte calculada por
MCRIT. Teniendo en cuenta el origen del desplazamiento y € tiempo de vige declarado
por €l individuo, la matriz de tiempos interzonales de MCRIT nos permite inferir €l radio a
gue se encuentran las posibles zonas de destino del individuo, aspecto que nos permite, a su

vez, inferir ladistanciade vige apartir delamatriz de distancias interzonalesde MCRIT.

Esta es también exactamente la estrategia 0 € mecanismo que hemos empleado para la
asignacion de la distancia commuting a aquell os individuos que trabajan en otro barrio de la

misma pobl acién.

Para e computo de la matriz de tiempos minimos interzonales en vehiculo privado se han
considerado las velocidades libres para vehiculos ligeros. Estas vel ocidades se han definido
segun la funcionalidad de los arcos de infraestructura dentro de la red viaria, atendiendo a
sus caracteristicas fisicas y de tréfico. De esta forma, e tiempo total de desplazamiento
tiene en cuenta el tiempo de acceso desde el centroide hasta la red viaria, la duracién del

trayecto en lared viariay € tiempo que trascurre desde € Ultimo nodo de acceso alared
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viaria hasta €l centroide a través del conector. Por su parte, para el clculo de la matriz de
tiempos minimos interzonales sobre la red de transporte publico colectivo se ha
considerado una velocidad promedio para todos los servicios de autobus y un nimero de
expediciones en hora punta. Los servicios de ferrocaril siguen su horario (dia laborable en
hora punta). El tiempo total de vigje tiene en cuenta el tiempo de acceso a pie desde €l
centroide hasta la estacion de ferrocaril o parada de autobus, €l tiempo de recorrido sobre €l
servicio (considerandose € servicio mas rapido entre los disponibles), el tiempo empleado
en los transbordos (en caso de cambio de servicio o de modo), més el tiempo desde la
Ultima estacion o parada hasta € centroide de destino. En caso de no existir servicios de

transporte colectivo, € tiempo es el correspondiente a vigje apie.

En cuanto a procedimiento de asignacion de la distancia a las observaciones muestrales
cuyo puesto de trabajo se localiza en el centro de la misma poblacién en la que residen, en
primer lugar, hemos identificado la zona que se corresponde con € centro demogréfico de
cada uno de los municipios representados en la muestra. Esta es la zona que consideramos
como destino de la movilidad pendular de estos individuos. A continuacion, dado que
conocemos la zona (de origen) en la que reside € individuo, le asignamos como distancia
devigje a trabgjo la distancia existente entre ambas zonas (de origen y de destino) segun se

desprende de la matriz de distancias interzonales en linea recta cal culada por MCRIT.

El mismo procedimiento se ha seguido para la imputacién de la distancia de commuting a
aquellos individuos que declaran trabajar en otro municipio de la regién metropolitana. Es
decir, en este caso también hemos considerado como zona de destino de los trayectos
asociados a la movilidad de base diaria las zonas que se corresponden con los centros

demogréficos de | os respectivos municipios de destino.

Este procedimiento, aunque ha resultado sumamente laborioso, nos ha permitido capturar

de manera adecuada la distancia de vigje a trabajo de los individuos de la muestra.
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En e cuadro 3.1 se muestran las distancias medias derivadas a partir de las respuestas de la
encuesta para hombres y mujeres, distinguiendo entre aguellos que cambiaron de zona y/o
municipio de residencia respecto a los que no eecutaron decision alguna a respecto
durante €l periodo analizado. Es claramente perceptible la diferencia de distancias medias
de hombres y mujeres, siendo menor para estas Ultimas, tal como se esperaba, y, en
coherencia con toda la evidencia internacional. Por otra parte, también los datos reflgan
una diferencia de distancias medias entre la poblacion relocalizada y la no relocalizada,
siendo superior la correspondiente a segundo grupo. No obstante, la diferencia es

demasiado reducida como para establecer a priori comportamientos diferenciados.

Cuadro 3.1. Distanciadeviajeal trabajo. Medias muestrales
Media Mediacambiode  Mediano cambio

residencia deresidencia
Hombres 11.83 11.41 12.36
Mujeres 7.21 6.90 7.61
Total 9.95 9.56 10.45

3.3.3. Resultados de la estimacion del modelo

El modelo inicia (modelo 1) se especifica como la estimacion de una ecuacion de
distancias de vige a trabgjo para todas las observaciones de la muestra, sin discriminar
entre aquellos que se encuentran ocupados y parados. Tal y como se ha discutido
previamente, € objetivo de esta aproximacion es doble. En primer lugar, estimar y explicar
laincidencia tanto de las caracteristicas individuales como de laformay de la composicion
socioeconémica del &rea urbana en la determinacion de las distancias de vigie a trabgjo. En
segundo lugar, imputar una distancia tedrica de commuting a la poblacion que nos permita
contrastar posteriormente si las distancias implicitas a conjunto de vacantes o de ofertas de
empleo que reciben los individuos se encuentran o no significativamente relacionadas a su
probabilidad de paro.
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Asimismo, bgo esta primera especificacion no controlamos los posibles efectos que la
movilidad residencia pueda haber tenido en términos de ateracion de la distancia de vigje
al trabgjo de aquellos individuos que hayan tomado una decision de migracion inter o

intrametropolitana durante |os Ultimos cinco afios.

En este modelo inicial, las variables explicativas de la distancia de commuting recogen las
caracteristicas personales de la poblacion, asi como los atributos que caracterizan a la
estructura urbana en la que reside. Tal y como se ha sefialado en el capitulo segundo, la
forma urbana se aproxima através de la medicion de la accesibilidad fisica o del potencial
de empleo de las zonas en las que habitan los individuos (puestos de trabajo localizados por
unidad de distancia), de las autocontenciones de los municipios correspondientes a dichas
zonas y de la composicion socioecondmica del medio residencial. Esta Ultima se aproxima
apartir de la diferencia entre la proporcion de la poblacion residente en la zona con niveles
de formacion de educacion obligatoria completa 'y superior, con relacion, respectivamente,
a las medias de dichas variables para €l conjunto de zonas urbanas que comprenden la

regién metropolitana (modelo 1.1).

No obstante, para obtener una primera aproximacion a la sensibilidad de los resultados
respecto de la definicion de las variables que se utilizan como proxy de la forma urbana y
de la composicion y de la estructura socioecondémica del entorno residencial, bajo este
primer modelo se ensayan dos especificaciones alternativas de la distancia de vige a
trabgjo. En ambas (modelos 1.2 y 1.3), los efectos de la estructura urbana se capturan a
través de lo que hemos definido como potencial de empleo de cada zonay del crecimiento
de los puestos de trabagjo localizados en el area de vige a trabgjo. En la primera de ellas
(modelo 1.2), la relacion que se establece entre la composicion o las caracteristicas del
medio residencial delosindividuosy la distancia de vige a trabago se aproximaa partir de
las mismas variables que en € modelo 1.1. En la segunda (modelo 1.3), esta relacion se

instrumenta a partir de la inclusion del diferencia entre la tasa de no empleo de la

221



Capitulo 3. Incidencia de la forma urbana y de la segregacién residencial sobre las probabilidades
individuales de paro

poblacién residente en la zona con edades comprendidas entre los 35 y los 54 afios y la

media correspondiente a dicha variable para el conjunto de laregién metropolitana

En & cuadro 3.2 se presentan los resultados de la estimacion de las diferentes
especificaciones de este modelo. Todos los coeficientes estimados presentan el signo

esperado de acuerdo con las relaciones de causalidad tedricas analizadas previamente.

Cuadro 3.2. Resultados de la estimacion del modelo 1 sin control o correccion del
sesgo de seleccidon muestral (estadisticost entre par éntesis)

Ecuacion de distancia

Variable dependiente: logaritmo neperiano de la distancia deviaje al trabajo

Modelo 1.1 Modelo 1.2 Modelo 1.3

Variable Cosficiente Cosficiente Codficiente
SEXOH .2392868 .2378919 .2352652
(5.724) (5.698) (5.648)

ANALF 3766832 .3691807 .3672869
(0.843) (0.822) (0.855)

PRIMINC .0324186 .031887 .0130749
(0.409) (0.404) (0.164)

EMEDIOS .1039808 .108081 .1208781
(2.086) (2.167) (2.422)

ESUPERIOR .3262338 .3311201 .3496364
(4.478) (4.566) (4.853)

EDAD1624 -.1194201 -.1160259 -.1245447
(-2.166) (-2.111) (-2.277)

EDAD3554 .0187584 .0196277 .0266667
( 0.383) (0.401) (0.543)

EDAD5564 .0052816 .0054452 .019451
(0.068) (0.070) (0.249)

IND -.0040466 -.001118 -.0028239
(-0.084) (-0.023) (-0.059)

SCOM 1127962 1116146 1093177
(2.088) (2.071) (2.033)

SEMP .0962664 .0962786 .1007047
(1.365) (1.368) (1.431)

PIE -.8371631 -.8291883 -.8257057
(-14.106) (-13.900) (-13.860)

PRIVADO 1.519339 1.522759 1.520805
(29.603) (29.709) (29.701)

TPUBnNigl 1.62338 1.621522 1.618078
( 23.874) (23.896) (24.054)

TPUBnNIg2 1.485761 1.485992 1.485158
(19.385) (19.433) (19.449)
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Cuadro 3.2. (Continuacién) Resultados de la estimacion del modelo 1 sin control
0 correccion del sesgo de seleccion muestral (estadisticost entre par éntesis)

Ecuacion de distancia

Variable dependiente: logaritmo neperiano de la distancia deviaje al trabajo

Modelo 1.1 Modelo 1.20") Modelo 1.3
Variable Coseficiente Coseficiente Coseficiente
TPUBnNig4 .8501255 .8496315 .8603252
(4.037) ( 4.118) (4.239)
POTEMP .0021024 .0015215 .0016307
(2.874) (2.202) (2.365)
DENSEMP -.3107992
(-2.069)
POTEMPPRIM -.0014941 -.0015285 -.0016984
(-0.832) (-0.854 ) (-0.944)
POTEMPMED .0001128 .0001287 .0002234
(0.127) (0.145) (0.253)
POTEMPSUP -.0003904 -.0003125 -.0002554
(-0.339) (-0.272) (-0.222)
POTEMPMUJER -.0012325 -.0012134 -.0011646
(-1.710) (-1.686) (-1.615)
CRECEMPLEO -.0088085 -.0067808
(-2.724) (-2.028)
TINACT3554 .0140063
(3.617)
DIFPRIMARIA .0003512 .0003635
(2.212) (2.311)
DIFSUPERIOR -.0001517 -.0001775
(-1.097) (-1.305)
CT5A -.0459108 -.0438865 -.0446367
(-1.132) (-1.083) (-1.102)
CONS 4551482 .3597296 -.0224697
(4.898) (5.406) (-0.170)
N 2680 2680 2680
R? 0.5213 0.5219 0.5234

OIndividuo de referencia: mujer, de entre 25 y 34 afios de edad, con educacién obligatoria completa, trabaja

en los sectores del comercio, hoteleria o restauracion y no ha cambiado de municipio o zonade residencia

en los Ultimos cinco afios.

Cabe destacar que la primera dificultad asociada a la estimacion del modelo anterior
(cuadro 3.2) reside en € hecho de que, por definicion, no observamos e conjunto de
distancias ofertadas implicitas a las vacantes de empleo que reciben los individuos, sino que
anicamente disponemos de la informacion correspondiente a las distancias asociadas a las

ofertas que finalmente aceptan. En este contexto, es necesario enfatizar que el conjunto de
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distancias aceptadas es una muestra no aleatoria de la poblacion de distancias implicitas al
abanico de vacantes de empleo ofertadas. Dada esta circunstancia, la estimacion de una
ecuacion de probabilidad de paro mediante la utilizacion de las distancias correspondientes
a las vacantes de empleo aceptadas, ta y como se infiere de la estimacion anterior,

resultaria, en consecuencia, en la obtencidn de estimadores sesgados.

El segundo obstéculo metodol 6gico inherente a la estimacion de la ecuacion anterior estriba
en que, a priori, carecemos de toda informacion acerca de la distancia tedrica en que
incurririan los desempleados caso de acceder a una vacante de empleo. Es decir, en € caso
de los no ocupados, simplemente podemos inferir que los salarios de mercado asociados a
las vacantes de empleo que se producen en su area de vigje a trabgjo y que se gjustan a su
perfil de cualificacion (dadas sus caracteristicas individuales y de localizacion residencial)
son inferiores a salario de reserva neto de costes de commuting. En consecuencia, tal y
como sefialamos en la seccion segunda del presente el capitulo, la estimacion por MCO de
una ecuacion de distancias de vige a trabgjo mediante la totalidad de la muestra
(incluyendo a la poblacion desempleada), proporcionara estimaciones inconsistentes, dado
que la variable de distancia presenta un problema de truncamiento en el cero®. Como se
puede observar, las estimaciones de las ecuaciones de distancia presentadas en el cuadro

3.2, se encuentran afectadas por este problema.

Andogamente, la estimacion por MCO de dicha ecuacion para la submuestra de ocupados
proporcionaria, como hemos sefidlado previamente, estimaciones inconsistentes. Esta
circunstancia es debida a que las razones que afectan ala no participacion y/o a desempleo
y, en consecuencia, a hecho de observar 0 no la distancia correspondiente a la movilidad
pendular, no son meramente al eatorias, sino que dependen de caracteristicas individuaesy,

por tanto, nos encontramos ante un hipotético problema de seleccion de muestra endégena.

&1 v/ éase la seccidn 3.2 para una discusion y derivacion detallada del sesgo estadistico con el que se estimarian
los coeficientes asociados a las variables explicativas de la probabilidad de paro caso de no controlar y
corregir este problema de seleccién muestral.
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Ademés, tenemos el problema evidente de que, en la ecuacion anterior (cuadro 3.2) algunas
de las variables explicativas de la distancia, como por gemplo € modo de transporte
utilizado en el desplazamiento a empleo, son de naturaleza truncada, puesto que solo se

observan paralos ocupados.

Para solventar este problema e imputar una distancia a los desempleados, se podria efectuar
una regresion de las distancias de commuting de los ocupados sobre sus caracteristicas
individuales y locacionales para aplicar posteriormente los coeficientes estimados
obtenidos seguin este procedimiento a los atributos de los parados y predecir, de estaforma,
la distancia de vige de los parados de la muestra, caso de que estuvieran ocupados. No
obstante, tal y como se sefidlay justifica en la seccion 3.2, este procedimiento resultaria en
la obtencién de estimadores sesgados de la prediccion de la distancia, en tanto que se basa
en la aplicacion de minimos cuadrados ordinarios sobre una muestra (ocupados) truncada

por laizquierda.

Con €l objetivo de eludir las distorsiones que genera esta aproximacion a la prediccion de
las distancias de vigje a trabgo, planteamos la especificacion de un segundo modelo
(modelo 2) cuya estimacion se realiza siguiendo € método de estimacion en dos etapas
propuesto por Heckman (1979), en laforma en que se ha derivado previamente®. Dado que
unicamente observamos la distancia de vigje a trabajo cuando € individuo se encuentra en
situacion de ocupacion, € valor esperado de la distribucién de distancias asociadas a las
vacantes de empleo relevantes para los desempleados puede interpretarse como funcion de
las variables que determinan la probabilidad de empleo. Por ello, la primera de estas dos
etapas consiste en la estimacion de una ecuacion inicial de paro de la que se excluyen todas
aquellas variables relacionadas con la estructura urbana. Segun e procedimiento
desarrollado en e epigrafe 3.2, laestimacion de esta primera ecuacion nos permite obtener

un factor de correccion del hipotético sesgo de seleccion muestral sefialado previamente,

62 \/éase |a seccion segunda del presente capitulo.
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que incluimos posteriormente, en la segunda etapa de la estimacion, como variable
explicativa de ladistanciade vige a trabgo. Lainclusién de este factor de correccion en la
ecuacion de distancia nos permite imputar o predecir una distancia tedrica de vigje a
trabajo que no se encuentra sujeta a los problemas de sesgo que se ponen de manifiesto en
el modelo 1.

A tal efecto, en e cuadro 3.3 se presentan |os resultados correspondientes a la estimacion
de la ecuacion inicial de probabilidad de paro. Asimismo, en e cuadro 3.4 se adjuntan los
resultados correspondientes a las tres especificaciones del modelo 1 analizadas
previamente, cuando incorporamos un término de correccion del posible sesgo de seleccion
muestral.

Cuadro 3.3. Resultados de la estimacion del modelo 2

Ecuacién inicial de paro

Variables dependientes: paro=1; ocupado=0

Variable Cosficiente Estadistico z
SEXOH -.2980285 -5.175
ANALF -.5429056 -0.981
PRIMINC .0367223 0.315
EMEDIOS -.2712716 -3.896
ESUPERIOR -.6721786 -6.933
EDAD1624 .2557819 3.034
EDAD3554 -.3815477 -5.446
EDAD5564 -.221016 -2.034
CONS -.4153139 -6.191
N 2680

Log(L) -1236.5182

Como se pueda observar en € cuadro 3.3, los resultados se encuentran en linea con las
relaciones de causalidad tedricas establecidas a priori, segun las cuales, |a probabilidad de
paro se reduce significativamente en las etapas intermedias del ciclo vital, asi como con €
incremento de los niveles educativo y de cualificacion. Efectivamente, en el caso sujeto a

consideracién podemos apreciar que, con relacion a individuo de referencia®, la

% Mujer de entre 25 y 34 afios de edad, con un nivel educativo méximo de educacién obligatoria completa.
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probabilidad relativa de estar desocupado, cuyos minimos se acanzan en las edades
comprendidas entre los 35 y 54 afios, se reduce con los niveles de educacion formal
(coeficientes decrecientes y significativos). Por su parte, desde |a perspectiva de género, las
mujeres son més proclives a estar desocupadas gque los hombres, sin duda por las mayores
cargas que implican las tareas del hogar, que tradicionalmente recaen sobre ellas, lo que les

lleva quizas aincrementar sus salarios de reserva.

Las variables de edad y de nivel educativo se han incluido categéricamente, en lugar de en
nimero de afos, a considerar que su influencia sobre la probabilidad de paro no eslinea ni
en el ciclo vital ni con relacion alos afios de estudio, sino que depende de manera crucial
de la fase especifica del ciclo de vital en la que se encuentra e individuo y de los titulos

obtenidos, respectivamente.

Por lo que se refiere a las distintas especificaciones de la distancia de viaje al trabajo
(cuadro 3.4), s nos ceflimos a las relaciones de causdidad tedricas examinadas

previamente, todas | as variabl es adoptan nuevamente el signo esperado.

Cuadro 3.4. Resultados de la estimacion del modelo 1 con control y correccion del
sesgo de seleccién muestral (estadisticost entre par éntesis)

Ecuacion de distancia

Variable dependiente: logaritmo neperiano de la distancia deviaje al trabajo

Modelo 2.1 Modelo 2.2 Modelo 2.3

Variable Cosficiente Cosficiente Cosficiente
SEXOH .3267883 .3215624 .2848546
(0.701) (0.692) (0.613)

ANALF .540069 5254176 4599272
(0.538) (0.524) (0.463)

PRIMINC .0205181 .0205034 .0063503
(0.201) (0.202) (0.062)

EMEDIOS .1833641 .1839854 .1658358
(0.434) (0.437) (0.395)

ESUPERIOR .5309804 .5268927 4655893
(0.481) (0.479) (0.424)

EDAD1624 -.1897223 -.1832526 -.1643866
(-0.495) (-0.480) (-0.431)

EDAD3554 1324197 1283123 .0910583
(0.219) (0.212) (0.151)
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Cuadro 3.4. (Continuacién) Resultados de la estimacion del modelo 1 con control
y correccion del sesgo de seleccion muestral (estadisticost entre par éntesis)

Modelo 2.1 Modelo 2.2 Modelo 2.3
Variable Cosficiente Cosficiente Cosficiente
EDAD5564 .0706023 .0679089 .0564358
(0.199) (0.192) (0.160)
IND -.0041418 -.001212 -.0028774
(-0.086) (-0.025) (-0.060)
SCOM .1120346 .1108898 .1088955
(2.062) (2.045) (2.015)
SEMP .0963223 .096334 .1007248
(1.366) (1.368) (1.431)
PIE -.8373859 -.8294101 -.8258453
(-14.107) (-13.901) (-13.859)
PRIVADO 1.519608 1.523012 1.520957
(29.534) (29.638) (29.633)
TPUBnNIigl 1.623511 1.621648 1.618162
(23.873) (23.896) (24.053)
TPUBnNig2 1.48509 1.485351 1.4848
(19.389) (19.437) (19.460)
TPUBNig4 .8536428 .8529965 .8623197
(4.031) (4.110) (4.224)
POTEMP .002108 .001528 .0016343
(2.873) (2.201) (2.361)
DENSEMP -.3101078
(-2.062)
POTEMPPRIM -.0014926 -.0015269 -.0016976
(-0.831) (-0.853) (-0.944)
POTEMPMED .0001146 .0001304 .0002242
(0.129) (0.147) (0.259)
POTEMPSUP -.0003968 -.0003186 -.0002594
(-0.344) (-0.277) (-0.225)
POTEMPMUJER -.0012454 -.0012257 -.001172
(-1.712) (-1.688) (-1.610)
CRECEMPLEO -.0087958 -.0067741
(-2.718) (-2.024)
TINACT3554 .0140083
(3.617)
DIFPRIMARIA .000352 .0003643
(2.215) (2.314)
DIFSUPERIOR -.0001526 -.0001783
(-1.101) (-1.308)
CT5A -.0462654 -.0442296 -.0448388
(-1.137) (-1.087) (-1.103)
LAMBDA -.3749448 -.3585258 -.2124573
(-0.186) (-0.178) (-0.106)
CONS .8556505 742925 .2045745
(0.394) (0.343) (0.094)
N 2680 2680 2680
R? 0.5213 0.5219 0.5234
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De las estimaciones de este modelo destaca |a escasa relevancia estadistica de la correccion
de Heckman. Observamos que €l coeficiente estimado de la lambda de Heckman es
positivo aunque no significativamente distinto de cero. En consecuencia, € sesgo inducido
por su exclusion, es decir, estimar la ecuacion de distancias de vigje a trabajo sin corregir
la seleccion (véase cuadro 3.2), no parece ser muy elevado y, en cualquier caso, no parece
presentar una entidad suficiente como para provocar cambios estadisticamente

significativos en |os coeficientes estimados con relacion alos errores estandar.

No obstante, respecto a esta apreciacion, cabe destacar la precaucion a que necesariamente
debe encontrarse sujeta su interpretacion. La razon gque aconsgja cautela en la lectura de
este resultado es que, tal y como apuntamos anteriormente, €l término de error de la
ecuacion de distancia que incorpora la correccion de Heckman presenta dos problemas. El
primero es la heteroscedasticidad. Esta disfuncion la solventamos corrigiendo las varianzas
de los coeficientes mediante la aplicacion del método de White (1980). Sin embargo, existe
un problema adicional. AUn con esta correccion, las estimaciones de |os errores estéandar de
los pardmetros son inconsistentes. Tal y como sefialamos en la seccion 3.2, la estimacion de
la ecuacion de distancia presentada en el cuadro 3.4 se corresponde a una especificacion de
laforma®™:

(D[P >0)=BH, +B,4(r,)+v,

donde r#=ixi y li(;,): ¢(_in/o_#)

T
o, CD‘—;(Xi/aﬂi

64 v éase la seccion 3.2.
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¢ y @ denotan, respectivamente, las funciones de densidad y de distribucién acumulada de
probabilidad de una distribucion normal estandar evaluadaen xX; /o, y donde 4 (z ﬂ) €s

lainversadelaratio de Mills.

Notese que en la construccion de la lambda de Heckman no utilizamos € valor de laratio
/@, puesto que es desconocido, sino una estimacion, que es la que incluimos

posteriormente como variable explicativa en la ecuacion de distancias. Los errores de dicha
estimacion se trasladan, de algin modo, a término de error, transformados por lainversa de
la ratio de Mills. En consecuencia, dado que la estimacion de la matriz de varianzas y
covarianzas de los parametros de la ecuacion de distancia corregida no es consistente, no
podemos confiar totalmente en la escasa significatividad de la lambda de Heckman.
Andogamente, por este motivo no es viable la redlizacion de un test formal de

especificacion entre las ecuaciones de distancia con y sin correccion.

Ante esta tesitura, nos encontramos ante la disyuntiva de discernir la conveniencia de
seleccionar una u otra especificacion de la distancia de vigje a trabajo, es decir, con o0 sin

correccion del problema de seleccidn de muestra endogena.

En & contexto de los objetivos especificos dedl modelo general de probabilidad de paro
planteados en la presente investigacion, la ecuacion de distancia de vigie a trabajo cumple
una finalidad meramente instrumental, determinada por la necesidad de imputar una
distancia tedrica de commuting a la poblacion que nos permita contrastar posteriormente,
incluyéndola como variable explicativa en una ecuacion de paro, si dicha distancia,
asociada a la movilidad de base diaria, presenta o no un efecto significativo sobre la

probabilidad de desempleo.

Dada esta circunstancia, optamos por la especificacion de un tercer modelo (modelo 3) en

el que, con relacion a anterior, mantenemos como variable independiente e factor de
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correccion de Heckman pero eliminamos las caracteristicas personales de los individuos de
la muestra, dado que éstas se incluiran después como variables explicativas en la ecuacion
final de paro. A efectos de prediccion de la distancia imputada, de no existir sesgo de
seleccion, la estimacion de la especificacion de la ecuacion de movilidad pendular
considerando entre las variables independientes las caracteristicas individuales y omitiendo
el factor de correccion de Heckman, proporciona resultados equivalentes a los que se
derivan de la estimacion de la especificacion de dicha ecuacion incluyendo el factor de
correccion del sesgo de seleccion y prescindiendo de las caracteristicas personales.
Instrumentando esta segunda opcidn y, por tanto, excluyendo estas Ultimas de la ecuacion
de movilidad obligada, evitamos posteriormente, en la estimacion de la ecuacion final de
paro, problemas de correlacion entre los atributos individuales y la distancia predicha a

partir de la estimacion de la ecuacién de movilidad.

No obstante, independientemente del proceso instrumental de imputacion de la distancia
tedrica de vigje a trabgjo a los individuos de la muestra, hemos planteado de forma
complementaria la necesidad de estimar y explicar la incidencia tanto de las caracteristicas
personales como de la forma y de la composicion socioecondmica del area urbana en la

determinacion de las distancias correspondientes alamovilidad de base diaria.

A tal efecto, a continuacion presentamos, en primer lugar, los resultados correspondientes
al modelo 3 (cuadro 3.5) para proceder, posteriormente, a analisis de los factores
explicativos de la distancia de vigie a trabgo sobre la base de la estimaciéon de la
especificacion ampliada de la ecuacion de movilidad obligada, considerando por tanto entre

las variables independientes de lamismalainclusion de los atributos individuales.
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Cuadro 3.5. Resultados de la estimacion del modelo 3 con control y correccion del
sesgo de seleccion muestral (estadisticost entre par éntesis)

Ecuacion de distancia

Variable dependiente: logaritmo neperiano de la distancia deviaje al trabajo

Modelo 3.1 Modelo 3.2 Modelo 3.3
Variable Coseficiente Coeficiente Coseficiente
IND -.0009941 .001548 -.000241
(-0.021) (0.033) (-0.005)
SCOM .0873495 .0870809 .0880264
(1.655) (1.654) (1.674)
SEMP .1045712 .1053382 1121822
(1.487) (1.500) (1.599)
PIE -.8468125 -.8389858 -.8360973
(-14.171) (-13.974) (-13.950)
PRIVADO 1.54292 1.546466 1.543715
(30.702) (30.802) (30.777)
TPUBNigl 1.608216 1.606427 1.602225
(23.713) (23.734) (23.860)
TPUBnNIg2 1.482862 1.482785 1.482937
(19.296) (19.342) (19.408)
TPUBNig4 .8630347 .8629089 .8737359
(4.042) (4.129) (4.246)
POTEMP .0021819 .0015682 .0016877
(2.981) (2.275) (2.454)
DENSEMP -.3285792
(-2.185)
POTEMPPRIM -.0014115 -.0014486 -.0016214
(-0.786) (-0.810) (-0.903)
POTEMPMED .0002017 .0002219 .0003197
(0.234) (0.258) (0.373)
POTEMPSUP -.0000102 .0000775 .0001304
(-0.010) (0.072) (0.122)
POTEMPMUJER -.0014673 -.0014488 -.001392
(-2.059) (-2.036) (-1.954)
CRECEMPLEO -.0091559 -.0069672
(-2.848) (-2.090)
TINACT3554 .0145046
(3.830)
DIFPRIMARIA .0003686 .0003797
(2.364) (2.455)
DIFSUPERIOR -.0001681 -.000193
(-1.245) (-1.455)
CT5A -.0232416 -.0206464 -.0210983
(-0.581) (-0.516) (-0.528)
LAMBDA .5090069 5102581 .5365015
(6.841) (6.879) (7.208)
CONS -.0883245 -.1901525 -.6190101
(-0.705) (-1.778) (-3.778)
N 2680 2680 2680
R? 0.5181 0.5187 0.5203
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Como se puede observar en e cuadro 3.5, ta y como cabia esperar, d omitir las
caracteristicas personales en la estimacion de las tres especificaciones correspondientes al
modelo 3, € factor de correccion de Heckman (lambda) pasa a ser estadisticamente
significativo. Asimismo, a excepcion de la dummy de empleo en e sector de actividad
correspondiente a lo que hemos definido como servicios comunitarios, que pasa a ser
significativa, aungue muy ligeramente, no se aprecian cambios relevantes ni en € signo ni

en lamagnitud de | os coeficientes estimados del resto de variables.

Con €l objetivo de obtener una primera aproximacion a la capacidad de gjuste de este
modelo a PGD, cotggamos a continuacion las diferencias que se establecen entre las
distancias medias predichas a partir de la estimacion de sus diferentes especificaciones para
la submuestra de ocupados y la media muestral correspondiente a dicha variable. Los

resultados de este gjercicio se recogen en el cuadro 3.6.

Cuadro 3.6. Distancias de viaje al trabajo: medias muestralesy predichas
para los ocupados

Distancia devigje al trabajo(Km.). Ocupados

Modelo 3.1 Modelo 3.2 Modelo 3.3
Media
muestral 9.954316 9.954316 9.954316
Media
predicha 7.901681 7.901008 7.900656
N 2160 2160 2160

L os resultados anteriores denotan claramente que las ecuaciones estimadas bajo este tercer
modelo no presentan una capacidad de gjuste adecuada a PGD, incurriendo concretamente
en todas las especificaciones del mismo en una infraestimacion en las predicciones de las
distancias de vigje a trabgjo. Esta circunstancia aconseja rechazar la validez de este modelo

y continuar con el proceso de busqueda de la especificacion que mejor reproduzca el PGD.
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A tal efecto, a partir del modelo anterior (modelo 3), y en aplicacién del principio de
parsmonia, se plantea € andlisis de la sensibilidad de los resultados a la omisiéon de
aquellas variables que no son estadisticamente significativas y/o de aquellas otras cuyos
efectos sobre la distancia quedan parcialmente capturados por otras variables y que, en
consecuencia, pueden estar generando problemas de correlacion y colinealidad entre las

variables independientes del modelo especificado previamente.

En estalinea, definimos un nuevo modelo (modelo 4) en € que, con relacion a anterior, se
eliminan las interacciones del potencia de empleo con los niveles educativos, cuyos
coeficientes en e modelo 3 no eran en ningun caso significativamente distintos de cero. A
partir de los resultados correspondientes a los coeficientes de estas variables en € modelo
anterior, se puede inferir que e tratamiento de la incidencia de la forma urbana sobre la
determinacion de la distancia en la especificacion precedente es posiblemente
excesivamente desagregado. En consecuencia, la aportacion que puedan redizar estas
variables a la explicacion de la movilidad de base diaria no es, a la vista de los resultados
anteriores, significativamente distinta de la que nos proporciona la variable de potencia o

accesibilidad de empleo.

Por otra parte, € coeficiente de correlacion entre las variables de potencial de empleo y la
interaccion de ésta con la variable de género, en € caso de la mujer, se sitiaen torno a-0.7,
circunstancia que, de igual forma, hace aconsegjable la omision de esta Ultima en la nueva
especificacion. A pesar de que los coeficientes estimados de esta variable en las diferentes
especificaciones de los modelos previos son significativamente diferentes de cero, los
problemas de correlacion y colinedlidad con la variable de potencia de empleo pueden
inducir distorsiones en los resultados, situacién que, como hemos sefialado, avaa la

decision de agrupacién de ambas variables.

El contraste de la hipdtesis conjunta de coeficientes simultaneamente iguales a cero

confirma que los coeficientes estimados correspondientes a las interacciones de la variable
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de potencia de empleo con los diferentes niveles educativos y con €l género (mujer) son
estadisticamente conjuntamente iguales a cero. Esta circunstancia da crédito alaimposicion
de la restriccion de omisiéon de dichas variables en la busgueda de la especificacion que
mejor reproduce € PGD. En @ cuadro 3.7 se presenta € resultado de este contraste de
hipétesis.

Cuadro 3.7. Contraste de hip6tesis conjunta de coeficientes iguales a cero.

Modelo 3
Modelo 3.1 Modelo 3.2 Modelo 3.3
chi2(4) = 5.07 chi2(4) = 5.02 chi2(4) = 5.06

Prob>chi2= 0.2804 Prob>chi2= 0.2850 Prob>chi2=0.2809

Andogamente, a efectos de obtener una especificacidn que nos proporcione una prediccion
del comportamiento de la distancia o mas gjustada posible a las pautas de movilidad
obligada de la muestra con la ayuda del menor nimero posible de variables explicativas, se
substituyen las variables que capturan la sensibilidad de la distancia de vigje a trabagjo ala
utilizacion de servicios publicos de transporte por parte de individuos con diferentes niveles
derenta, por una Unicavariable categéricaindicativade si el transporte publico es el modo
principal en el desplazamiento al empleo del individuo, independientemente de su nivel de

renta.

En aras de la simplificaciéon de la especificacion se omiten, asimismo, las variables que
capturan los desplazamientos a pie y en transporte privado, quedando por tanto recogidos

sus efectos sobre la distancia en la categoria de referencia.

Como hemos sefidlado anteriormente, en el contexto del model o propuesto, € objetivo de la
especificacion de la ecuacion de distancia no es proporcionar una explicacion exhaustiva de
los patrones de la movilidad de base diaria. Su utilizacién es estrictamente instrumental y,

en consecuencia, tiene por objeto imputar y obtener una prediccién de la distancia de vigjie
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al trabgjo 1o més gjustada posible a PGD. En consecuencia, esta estrategia, Si bien puede
efectivamente implicar una pérdida de informacién acerca de la explicacion de los
diferentes factores que intervienen en la determinacion de la movilidad pendular, puede
repercutir en la obtencion de una especificacion estilizada que reproduzca con mayor
exactitud las distancias de vigje a trabgjo de los individuos de la muestra, aspecto que
conferiria mayor consistenciay estabilidad a las distancias de commuting imputadas segin

este procedimiento.

L os resultados de |a estimacion de este nuevo model o se presentan en el cuadro 3.8.

Con relacion alos resultados del modelo precedente, bajo |as diferentes especificaciones de
esta nueva aproximacion a PGD, los coeficientes de las variables con las que se pretende
captar la incidencia de la forma urbana sobre la movilidad de base diaria contindan
adoptando los signos esperados. No obstante, € potencial de empleo Unicamente mantiene
un coeficiente significativamente distinto de cero en la primera especificacion (modelo
4.1).

De forma equivaente, se observan también cambios de interés con respecto alarelacion de
causalidad que se establece entre la composicion socioecondémica del area urbana y la
distancia de vigje a trabajo. En todos los casos se aprecia un incremento sustancial de los
valores absolutos con los que se estiman los coeficientes correspondientes a las variables
gue aproximan tales relaciones. Este efecto es lo suficientemente relevante como para que
en los modelos 4.1y 4.2, los coeficientes de la variable que captura el diferencial entre la
proporcion de la poblacion residente en la zona con estudios superiores y la media de dicha
variable para e conjunto de la region metropolitana pasen a ser significativamente distintos

de cero, circunstancia que no se producia bajo la modelizacion anterior.
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Cuadro 3.8. Resultados de la estimacion del modelo 4 (estadisticost entre paréntesis)

Ecuacion de distancia

Variable dependiente: logaritmo neperiano de la distancia deviaje al trabajo

Modelo 4.1 Modelo 4.2 Modelo 4.3
Variable Cosficiente Cosficiente Cosficiente
IND .2121948 .215725 .2132159
(3.162) (3.219) (3.183)
SCOM 1328201 1332041 1331706
(1.817) (1.828) (1.833)
SEMP .1866824 .1874908 1912529
(1.968) (2.981) (2.017)
PUBLICO .2023349 1961529 .2026309
(3.488) (3.380) (3.518)
POTEMP .0013003 .0005278 .0005743
(1.851) (0.893) (0.989)
DENSEMP -.429121
(-1.999)
CRECEMPLEO -.0134925 -.0097383
(-2.976) (-2.076)
TINACT3554 .0256141
(5.030)
DIFPRIMARIA .0005949 .0005965
(2.595) ( 2.624)
DIFSUPERIOR -.0006133 -.000638
(-3.306) (-3.526)
CT5A .0548996 .0579825 .0536807
(0.980) (1.037) (0.959)
LAMBDA .9453888 .9482581 .9678945
(10.185) (10.252) (10.449)
CONS -.2318914 -.3518481 -1.086832
(-1.318) (-2.299) (-4.807)
N 2680 2680 2680
R? 0.0487 0.0505 0.0536

En e cuadro 3.9 se reproducen las distancias medias predichas por las diferentes
especificaciones de este modelo para € colectivo de ocupados y se contrastan con las

medias muestrales.
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Cuadro 3.9. Distancias de viaje al trabajo: medias muestralesy predichas
para los ocupados

Distancia de viaje al trabajo(Km.). Ocupados

Modelo 4.1 Modelo 4.2 Modelo 4.3
Media
muestral 9.954316 9.954316 9.954316
Media
predicha 8.765542 8.75655 8.744769
N 2160 2160 2160

L os resultados de la estimacién del modelo asi especificado muestran una mayor capacidad
de gjuste al PGD, circunstancia que, como podemos apreciar en € cuadro 3.9, se traduce en
una sustancial mejora de la capacidad predictiva de las distancias correspondientes a la
movilidad obligada con relacion a la sobreestimacion de las mismas en que se incurria

sobre la base del model o precedente.

Dado que |a capacidad predictiva de este modelo se antoja adecuada, antes de adoptar como
definitiva esta especificacion estilizada de la ecuacion de distancia a efectos de predecir e
imputar una distancia tedrica de commuting a los individuos de la muestra, procedemos a
continuacion a contrastar la posibilidad de que la modelizacién considerada pudiera
encontrarse sujeta a errores de especificacion gque estuvieran imprimiendo un sesgo en los
coeficientes estimados y en las predicciones de la distancia calculadas a partir de los
mismos. A tal efecto, en & cuadro 3.10 se presentan los resultados correspondientes al test
de Ramsey de especificacion defectuosa para la deteccion de problemas de omision de
variables relevantes.

Cuadro 3.10. Test de especificacion defectuosa de Ramsey para la deteccién de omision de variables
relevantes

Test deerror de especificacion de Ramsey

Hipdtesis nula (Hy): la especificacion del modelo no omite variablesrelevantes

Modelo 4.1 Modelo 4.2 Modelo 4.3
F(15,2654)= 1.28 F(15,2654) = 1.28 F(12,2658)= 1.35
Prob>F=  0.2055 Prob>F= 0.3854 Prob>F= 0.1822
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Ta y como se infiere de los resultados anteriores, no podemos rechazar la hipotesis nula de
no omision de informacion relevante en ninguna de las tres especificaciones del modelo

sujetasaandlisis.

3.3.3.1. Endogeneizacion de las decisiones de movilidad residencial

A partir del modelo anterior, € proceso de mejora de |la especificacion aborda el papel de la
endogeneizacion de las decisiones de movilidad residencia. Es decir, se plantea a
continuacion la conveniencia de incorporar a las ecuaciones de distancia de vigje al trabgo
los efectos que las decisiones de cambio de localizacion residencial pueden haber inducido

sobre los patrones de lamovilidad pendular.

Son dos los argumentos basicos que se pueden esgrimir para justificar este planteamiento.
El primero de ellos es meramente estadistico y pasa, concretamente, por la necesidad de
correccion de un posible problema de seleccion de muestra endégena que puede estar
distorsionado los resultados presentados anteriormente. En este sentido, tal y como
sefialamos en |a especificacion tedrica del model 0%, no podemos desdefiar la posibilidad de
gue existan caracteristicas individuales y/o locacionadles que puedan estar afectando
simultaneamente a la determinacion de la localizacion residencial de los individuos, a sus
probabilidades de paro y/o alatipologia de empleos relevantes por |0s que pueden competir
en el mercado de trabagjo local segun sus perfiles de cuaificacion. Si es asi, en definitiva,

estos factores estarian afectando o condicionando la distancia de vigie al trabgjo.

Cabe enfatizar que, en ocasiones, tales atributos pueden ser dificiles de medir y cuantificar

y, por tanto, es plausible pensar que puedan escapar a nuestra modelizacion. Dada esta

8 véase la seccion 3.2.
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circunstancia, s las variables latentes que influyen en la determinacién de la localizacion
residencia se encuentran correlacionadas con las caracteristicas individuales y locacionales
explicativas de la distancia de vige a trabgjo, obtendremos estimadores sesgados de las

variables explicativas de la distancia de commuting.

En consecuencia, |os resultados de |os model os de distancias de viagje a trabajo presentados
previamente pueden encontrase sujetos a un problema de seleccion de muestra endégena,
circunstancia que hace aconsejable la incorporacion de la decision de cambio residencial en
las ecuaciones de distancia mediante el uso de factores de correccion de este posible sesgo

de seleccion.

El segundo argumento que avala la integracion de las decisiones de movilidad residencial
en las ecuaciones de movilidad obligada es la constatacion empirica del importante proceso
de segmentacion, division y diferenciacion socia del espacio residencial urbano que se ha
producido durante los Ultimos afos. Esta circunstancia se ha traducido en una ocupacion
diferencia del espacio del &rea metropolitana que morfol 6gicamente se manifiesta en el
tipo, € tamafio y la calidad, tanto de la vivienda como de las dotaciones de servicios
publicos y privados de los vecindarios. Esta situacion implica que las decisiones de
(re)localizacion residencia no son meramente aleatorias y que, por tanto, pueden presentar
cierta incidencia sobre las relaciones de movilidad pendular. Andlogamente, estas pautas
residenciales, estrechamente ligadas a la evolucién del mercado de la vivienda®, pueden
estar afectando de forma diferenciada a la movilidad de base diaria de distintos colectivos

de la poblacién, en funcidn de sus diferentes restricciones a la movilidad residencia y del

% |_a accesibilidad a la vivienda es funcion directa del precio, € cual a su vez varia, entre otros factores, en
base a la centralidad o ala proximidad alos municipios centrales. Concretamente, a mayor centralidad, ceteris
paribus, mayor €l precio. En términos generales, cabe esperar que en &mbitos metropolitanos, la operatividad
de la movilidad cotidiana confiera a la poblacién la capacidad de relocalizacion y, por consiguiente, de
(re)ubicar su vivienda en un amplio radio del area de origen, sin que ello implique unarupturairreversible con
su espacio de vida. Este aspecto implica que la poblacion ubicada en el centro pueda mostrar, con relacién a
resto del ambito metropolitano, una tendencia relativa més acusada a utilizar la emigracion hacia sectores
territoriales con un acceso mas fécil alavivienda
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tipo de vacantes de empleo que se generan en sus &reas de vigje a trabagjo o de busqueda de

empleo.

Por lo que a este segundo argumento se refiere, la informacion de la que disponemos pone
de manifiesto la existencia de una relacion, como minimo estadistica, entre los dmbitos
metropolitanos més afectados por la evolucién de las pautas demogréficas en la region
durante el primer quinquenio de la década de los noventay aquellas areas integradas dentro
de los limites del mercado de trabgjo de Barcelona y que configuran el &rea de movilidad

pendular y de dependenciafuncional labora del centro metropolitano.

Con € objetivo de ilustrar esta circunstancia, € cuadro 3.11 recoge una sintesis de las
principales magnitudes que nos permiten obtener una aproximacion, somera pero
ilustrativa, a los cambios acaecidos en el mapa residencia y en la estructura espacial de la
movilidad durante la primera mitad de los afios noventa. A tal efecto, se muestra la
evolucion de las autocontenciones con respecto tanto a los puestos de trabajo localizados
(PTL) como a la poblacion ocupada residente (POR), asi como la razon entre puestos de
trabajo localizados y ocupados y la variacion de la poblacion total entre 1991 y 1996 por

distancias a centro metropolitano.

Como se puede observar, Barcelona es el Unico entorno que padece una reduccion de la
poblacién, aunque también la pierden otros municipios contiguos que conforman e ambito
qgue podemos identificar como su continuo urbano. La principal explicacion a este
comportamiento se encuentra en € proceso de redistribucion interna de la poblacion, es
decir, la desconcentraciéon del centro mediante flujos migratorios hacia las zonas

suburbanas.
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Cuadro 3.11. Evolucion de la poblacién total, de la autocontencién, la autosuficiencia y de la ratio
PTL/POR por distancias al centro metropolitano. 1991-1996%

1991 1996

Poblacion  Autoc® Autos® PTL/POR™ Poblacion Autoc Autos PTL/POR
Barcelona 1.643.542 83,46 69,23 1,21 1508805 78,70 64,47 1,22
0-20Km 1.541.492 47,05 66,03 0,71 1547870 4511 59,30 0,76
20-40Km 846.905 55,05 67,99 0,81 911.741 50,67 63,74 0,79

1991-1996

Tasa Crec.

Pablacién
Barcelona -8.20
0-20Km 0.41
20-40Km 7.65

Fuente: elaboracion propiaa partir del Censo de 1991 y Padrén de 1996.

En ese escenario, la mayor parte de los desplazamientos residenciales responderian, en
parte y entre otros aspectos, al aumento del coste de la vivienda y a los consiguientes
procesos de salida del centro de poblacidn de clase media para la que los precios de la
vivienda a alcance de su estrato socia localizadas en € centro habian sobrepasado su
capacidad adquisitiva, circunstancia que incide en una tendencia hacia la (re)localizacion
suburbana. Este esquema de redistribucion interna de la poblacién se caracteriza por una
pérdida demogréafica del centro metropolitano y € recurso alas zonas intermedias, situadas
en un radio de 20 a 40 Km. de la ciudad central. Se configura, de estaforma, un area central
homogénea de gran movilidad que comprende € continuo central y el area situada entre
éste y la conurbacion de Sabadell y Terrasa, extendiéndose hacia los municipios costeros

del nortey sur de laregion metropolitana.

67 La poblacion ocupada residente considerada es, a todos los efectos, la comprendida entre los 16 y los 65
afos de edad.

8 Autocontencién: cociente de vigjes internos (poblacion que vive y trabaja en la misma zona) y poblacion
ocupada residente (POR). Es el porcentaje que sobre la poblacién ocupada residente representan los viagjes
internos. Es decir, se trata de una medida del porcentgje de los ocupados residentes en € municipio que
trabajan en el propio municipio.

% Autosuficiencia: cociente de viajes internos y puestos de trabajo localizados (PTL) en la zona. Es decir, se
trata de una medida de la proporcién de los puestos de trabajo localizados ocupados por residentes en €l
municipio.

" Ratio entre puestos de trabajo localizados y poblacion ocupada residente.
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Resulta de interés cotegjar y comparar la evolucion de las pautas demogréficas analizadas
anteriormente con la informacién que nos proporcionan las ratios de autocontencion y de
autosuficiencia. La interpretacion conjunta de sendas medidas nos permite caracterizar la
evolucion de las distintas &reas, segun distancia al centro metropolitano, en términos de sus
flujos de vige a trabgo. En este sentido, autosuficiencias €elevadas y bajas
autocontenciones se corresponderian con areas donde una proporcién significativa de sus
residentes ocupados’™ desarrollan su actividad en puestos de trabajo localizados en &reas
distintas a las de residencia, en tanto que una amplia proporcién’? del empleo localizado en
la propia zona seria ocupado por los residentes de ésta. Se trataria, en definitiva, de areas
expulsoras de ocupados. En los casos en que se produjera la circunstancia contraria, nos
encontrariamos ante entornos en que una reducida proporcion de los puestos de trabajo
localizados seria suficiente como para proporcionar empleo a la mayoria de sus ocupados
residentes, siendo ocupadas el resto de vacantes de empleo localizadas en la zona por

residentes de otras areas.

Por su parte, la ratio entre puestos de trabajo localizados y poblacién ocupada residente
(PTL/POR) nos proporciona una aproximacion ala naturaleza del territorio como atractor o
expulsor de ocupados y, en definitiva, constituye una medida de la funcidn de centros de

empleo de los ambitos metropolitanos considerados.

Ta y como se puede apreciar en €l cuadro 3.11, a tenor de la evolucion de la ratio
PTL/POR, la ciudad central mantiene su estatus de gran centro de empleo durante €l
periodo considerado, s bien experimenta cierta reduccién tanto en materia de
autocontencion como de autosuficiencia. Todo ello en un contexto en € que, como hemos

precisado anteriormente, se produce una significativa pérdida de poblaciéon. Es decir,

™ Obviamente, esta proporcion seria tanto més importante cuanto mayor la autosuficiencia y menor la
autocontencion.
2 También creciente para mayores ratios de autosuficienciay menores autocontenciones.
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Barcelona, a tiempo que mantiene, con escasas variaciones, su papel de atractor neto de
ocupados en las relaciones de vige a trabgjo, se erige como e mayor centro expulsor de
residentes del entorno metropolitano. En cambio, las zonas localizadas a un radio de 20
Km. del centro, asi como aquellas cuya distancia de éste es de entre 20 y 40 Km., se
presentan como zonas muy permeables, atractoras y expulsoras netas de poblacion y de
ocupados respectivamente. La reduccion de las autocontenciones de estas areas cabe
interpretarla como una pauta generalizada en € conjunto del territorio metropolitano,
circunstancia que por otra parte, como se puede observar, es menos acusada en los ambitos

comprendidos por los dos interval os de distancia sefial ados anteriormente.

Aungue € estudio pormenorizado de la evolucién de los patrones teritoridles de la
movilidad residencia no constituye el objetivo de estainvestigacion, € andlisis previo pone
nitidamente de manifiesto que los cambios experimentados por € mapa residencia y por la
estructura espacia de los flujos de vige a trabgjo, tienen la entidad suficiente como para
justificar el andlisis de su posible incidencia sobre los cambios que puedan haber inducido

en las pautas de movilidad obligada de la poblacion objeto de estudio.

En este sentido, en el ambito urbano, la movilidad residencial y la movilidad obligada
pueden actuar como sustitutivos. La mejora de la dotacion y del servicio de infraestructura
de transporte, publico y privado, junto a incremento de la motorizacion de la poblacion,
hacen factibles la realizacién de desplazamientos diarios de gran alcance espacial con una

reduccion significativadel tiempo de vige.

Cuando esta circunstancia coincide en el tiempo con un escenario de crecimiento del coste
de acceso a la vivienda, es posible que una proporcion superior de la poblacion considere
mas oportuno redisefiar sus pautas de vige a trabgo que hacer frente a un cambio de
localizacion residencial. Esta situacion, junto con el patron de suburbanizacion sefialado

anteriormente, que repercute en la necesidad de incurrir en un mayor nimero de
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desplazamientos en la movilidad de base diaria, puede traducirse en un incremento de las

relaciones pendul ares.

Esta es posiblemente la tesitura que se produce en la region metropolitana de Barcelona
desde finales de la década de los ochenta, en que € significativo crecimiento de la
movilidad de base diaria se produce en un contexto de encarecimiento generalizado de la
vivienday en e gue se mantiene, e incluso se intensifica, €l patrén de desconcentracion del

centro metropolitano.

En un contexto como € descrito previamente, la posicién socid del demandante de
vivienda restringe su conjunto de eleccion de oportunidades residenciales. Dado que las
areas urbanas suelen presentar, con mayor o menor intensidad, ciertos estandares de
segregacion social, la movilidad residencial entre zonas dominadas por distintos niveles en
la escala socia suele encontrarse sujeta a ciertas restricciones. En este sentido, es posible
gue individuos con perfiles de cuaificacion y de ciclo vital familiar comunes presenten
ciertas semejanzas en su comportamiento en materia de eleccion espacia de la localizacion
residencial. En consecuencia, cada subconjunto de migrantes, definidos en funcion de los
perfiles anteriores, puede disefiar y gecutar sus estrategias residenciales siguiendo |0gicas
espaciales en las que los criterios que priman en la toma de decisiones al respecto pueden
ser diferentes. la preferencia por nulcleos urbanos con oportunidades inmobiliarias de
diferente valor o la afinidad por localizaciones suburbanas o con diferente grado de
centralidad. Estos aspectos, tal y como hemos podido contrastar empiricamente en €l
capitulo segundo, inciden en la configuracion de una distribucion espacial no aleatoria de
los patrones residenciales y condicionan, en consecuencia, la accesibilidad a la ocupacion
de aquellos individuos que, por sus caracteristicas, presentan mayores restricciones a la

movilidad y/o a gjuste en e mercado de lavivienda.

Las dos categorias de argumentos basicos presentados anteriormente, tanto € que hace

referencia a la correccién de las posibles distorsiones estadisticas a que pueden encontrarse
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sujetos los resultados del andlisis de la movilidad obligada caso de no considerar las
decisiones de cambio residencial, como el que atafie a significativo auge de la movilidad
obligada en los ultimos afios fruto de los cambios acaecidos en |la estructura espacia de los
flujos migratorios intraurbanos, hacen aconsgable la incorporacion de las decisiones de
movilidad residencial en el andlisis y cuantificacion de los determinantes de las relaciones
de movilidad de base diaria. El estudio de la movilidad obligada, cuando se conjuga con €
andlisis de la selectividad a que se encuentran sujetos los patrones de migracion intra
urbana, facilita una aproximacion a la dindmica de la segregacion urbana y a las
implicaciones de ésta sobre la determinaciéon de la situaciéon de los individuos en los

mercados de trabgjo locales.

En consecuencia, como hemos puesto de manifiesto en la especificacion tedrica del modelo
desarrollada previamente en e presente capitulo”, la hipotética existencia de un problema
de seleccion muestra derivado de las implicaciones que en términos de determinacion de la
distancia observada de vige a trabgo puede tener e cambio de residencia, hace
aconsgjable la introduccion de un factor de correccién en las ecuaciones estimadas de
distancia presentadas previamente para lograr que, aungue ineficientes, tales estimaciones
sean consistentes. Con € objetivo de derivar estos términos de correccion, que se
incorporardn posteriormente como variables explicativas a las ecuaciones de distancia
contrastadas previamente segun los diferentes modelos especificados, estimamos una

ecuacion de probabilidad de cambio de zona y/o municipio de residencia.

Para obtener una aproximacion adecuada a la explicaciéon de la movilidad residencial en €l
interior del &rea urbana, las diferentes especificaciones de las ecuaciones de cambio
residencia planteadas se han elaborado en base a la consideracién de tres Opticas
diferenciadas. La primera recaba |as motivaciones relacionadas a ciclo vital que inducen al

cambio residencia. La segunda se centra en los criterios especificos de eleccion tanto de la

8 \éase la seccion 3.2.
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nueva vivienda como de la locaizacion de la misma. La Ultima considera € papel de las
relaciones que se establecen entre e individuo y € hogar con las redes sociades de
proximidad (tales como la familia) en e disefio de las estrategias o trayectorias
residenciales. Por lo que a este Ultimo aspecto se refiere, cabe sefialar que, normalmente,
los individuos no gecutan sus decisiones residenciales de forma auténoma, sino que lo
hacen en base a ciertas imbricaciones sociales que se circunscriben en tres grandes ambitos:
el del hogar, € de las redes familiares y los lazos sociales amplios y € de la vinculacion al
lugar de residencia. Estos factores cobran una importancia capital para explicar €l
comportamiento residencia de los individuos y, en consecuencia, pueden condicionar sus
pautas de movilidad residencial, sobre todo en las etapas iniciales del ciclo vital familiar™

gue coinciden con la emancipacion y con el acceso ala primera vivienda en propiedad.

Desgraciadamente, no disponemos de informacién acerca de otros determinantes
igualmente importantes en el disefio de las estrategias y de los itinerarios o de las
trayectorias residenciales, carencia que afecta especialmente a la contextuaizacion de las
caracteristicas de los lugares de origen de los movimientos residenciales. Esta circunstancia
nos obliga a obviar algunas facetas que podrian resultar de interés en € andlisis de la
movilidad residencia intraurbana, tales como por eemplo, & impacto de la oferta

residencia y las especifidades |ocales e historicas del parque de vivienda.

En e cuadro 3.12 se recogen los resultados correspondientes a las estimaciones de las
diferentes especificaciones contrastadas de dicha ecuacion. Todas las variables presentan el
signo esperado. En este sentido, un coeficiente positivo (negativo) debe interpretarse como
un incremento (disminucion) de la probabilidad de cambio residencial consecuencia de la
variacion del valor absoluto de la variable independiente a la que se encuentra asociado

dicho coeficiente.

" El ciclo de vida familiar hace referencia a la sucesion de evoluciones vitales o de etapas familiares que
devienen en el replanteamiento de la situacion residencial de losindividuosy de |os hogares.
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Cuadro 3.12. Estimacién de la ecuaciéon de cambio deresidencia (estadisticos z entre par éntesis)

Variable dependiente: probabilidad de cambio de zona y/o municipio deresidencia (CR)

Variable ModeoR1®  ModeoR2®  Modelo R3®
CFEDAD1624 .0573954
(0.465)
CFEDAD3554 -.0678294 -.0735759 -.06432
(-1.059) (-1.282) (-1.116)
CFEDAD5564 -.1007216 -.2257019 -.1974553
(-1.067) (-2.730) (-2.348)
NHIJOS .1799707
(6.929)
CFANALF .3897249 2167627
(1.612) (0.912)
CFPRIMARIOS -.1187594
(-1.598)
CFMEDIOS .1838358 2063428 .182073
(2.549) (3.106) (2.691)
CFSUPERIOR .1998386 2506223 2235455
(2.513) (3.544) (3.098)
NVPARGA -.0331626
(-1.729)
NINGFAM1 0872713
(1.060)
NINGFAM?2 0512419
(0.744)
NINGFAM3 .1381592
(2.147)
ED1DPE1 -.2391283
(-2.408)
ED1DPE3 - 2577477
(-1.476)
ED1DPE4 -.0822287
(-0.452)
ED4DIF1 .0428763
(0.146)
ED4DIF34 .8058046
(2.231)
C -.1103011 1123738 .1303078
(-1.374) (2.140) (2.446)
N 2680 2680 2680

Windividuo de referencia: cabeza de familia de entre 24 y 34 afios de edad, educacion obligatoria completa, con ingresos familiares

anuales superiores alos 5 millones de pesetas.

@I ndividuo de referencia: cabeza de familiade entre 16 y 34 afios de edad, con educacion obligatoria completa.
®Individuo de referencia: cabeza de familia de entre 16 y 34 afios de edad, analfabeto o con educacion obligatoria completa.

El primer grupo de variables explicativas a considerar es € que hace referencia a efecto

que sobre la probabilidad de cambio de residencia presenta la estructura de hogar del
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entrevistado, € perfil de ciclo vital familiar y las caracteristicas personales del cabeza de
familia. Salvo en € caso de las variables que aproximan los intervalos de edad de la
persona principal del hogar, € resto de caracteristicas resultan estadisticamente
significativas, siendo e vaor relativo y el signo de los coeficientes acordes con las

hip6tesis planteadas a priori en la seccion segunda del presente capitulo.

En el modelo R1 (cuadro 3.12), los resultados obtenidos revelan la existencia de un efecto
positivo y estadisticamente muy significativo del niUmero de hijos residentes en € hogar —
NHIJOS- sobre la probabilidad de cambio de residencia. La caracterizacion de la relacion
entre e perfil de ciclo vita familiar y la probabilidad de cambio residencia parece
encontrarse determinada, mas que por la edad del cabeza de familia, por las necesidades de
vivienda asociadas a la asuncién de responsabilidades familiares y a aumento del tamafio
de hogar. De hecho, a pesar de que no existe un grado significativo de autocorrelacion entre
sendas categorias de variables, e nimero de hijos que conviven en la unidad familiar puede
interpretarse como una proxy adecuada del ciclo vital familiar, siendo més coman la
presencia de hijos en € hogar familiar en las etapas iniciales (coincidiendo con las edades

en que es mas probable la formacion de hogar) e intermedias del mismo.

De acuerdo con las hipdtesis planteadas ex ante en torno a la relacion de causalidad
eventuamente existente entre nivel de cualificacién y cambio de residencia, bgjo las tres
especificaciones del modelo se observa que, con relacion a la categoria de referencia, la
probabilidad de que se haya producido una decision de relocalizacién residencial aumenta a
medida que lo hace e nivel educativo del individuo, constatdndose una relacion
significativa y positiva en e caso de los cabeza de familia con estudios medios y
superiores. No se observan, en cambio, diferencias significativas a respecto entre el
comportamiento de la poblacién con menor nivel educativo (cabezas de familia analfabetos
y con educacion primariaincompleta) y la categoria omitida. Estos resultados se encuentran

en linea con los de diversos estudios (véanse, entre otros, Duncan & Perruci, 1976; Lichter,
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1980; Polachek & Hovarth, 1977 o Ritchey, 1976) en que también se constata una relacion

positiva entre cualificacion y propensiéon alamovilidad residencial.

Este comportamiento diferencial en la propension a cambio de residencia segin nivel
educativo (como aproximacion a nivel de cuaificacion del individuo) puede encontrarse
determinado por dos tipos de condicionantes. En primer lugar, por la mayor dispersion
geogréfica de las vacantes de empleo para €l acceso alas cuales se exige un mayor nivel de
especializacion con relacion a los puestos de trabajo menos cualificados. Adicionalmente,
se podria considerar € nivel educativo del cabeza de familia como una proxy de la
capacidad adquisitiva familiar, siendo mayor la probabilidad de cambio residencia a

medida que aumenta ésta.

Para confirmar este Ultimo extremo, en € modelo R1 (cuadro 3.12) incluimos como
variables explicativas de la decision de cambio residencial el nivel de ingresos anuales
netos de la unidad familiar. Con relacién a la categoria de referencia™, se constata una
relacion positivay altamente significativa entre lo que podemos considerar como nivel de
ingresos medios -NINGFAM3- y la probabilidad de cambio de residencia, asociada
posi blemente a transiciones en el régimen de tenencia desde el alquiler ala propiedad. En €l
resto de intervalos de ingreso, a pesar de ser positivos, los coeficientes estimados no son
significativamente distintos de cero, no infiriéndose, en consecuencia, diferencias

relevantes respecto ala poblacién cuyos ingresos se encuentran en la categoria omitida.

La relevancia del efecto renta y de las condiciones socioecondmicas familiares sobre la
probabilidad de cambio de residencia (especificacion R1) queda corroborada a tenor de la
elevada significatividad con que se estima el coeficiente correspondiente a la variable que
denota € numero de veces que € cabeza de familia se ha encontrado en situacion de

desempleo durante |os Ultimos cinco afios -NVPARSA-.

™ NINGFAMA4: ingresos familiares anuales netos superiores a cinco millones de pesetas.
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Andlogamente, como aproximacion a la capacidad de ayuda familiar a proceso de
emancipacion de los més jévenes™ y, por tanto, para capturar la incidencia del nivel
socioeconomico familiar sobre la probabilidad de cambio de residencia de este colectivo,
para aquellos individuos que declaran encontrarse en este intervalo de edad en e momento
en que se produce e cambio de residencia, en la primera de las especificaciones
presentadas en € cuadro 3.12 incluimos como variable explicativa el nivel educativo de los
padres. Con relacién a la categoria que utilizamos como referencia’, la probabilidad de
emancipacion es significativamente inferior entre los jévenes cuyos progenitores presentan
menor nivel educativo -ED1PE1-. No se aprecian diferencias relevantes a respecto en €l

resto de casos.

Estos resultados denotan que las primeras etapas del ciclo o de la trayectoria residencial
transcurren en estrecha coordinacion y colaboracion con la familia de origen (cuando la
situacion financiera de la misma lo permite), ya sea ofreciendo parte de los recursos
econémicos o facilitando la acumulacion de ahorro para la adquisicién de una vivienda que
permita la emancipacion. En este contexto, la prolongaciéon de la cohabitacion con los
progenitores se encontraria intimamente asociada a la dicotomia entre la valoracion de la
capitalizacion en formacion de los hijos y el acceso al mercado de trabajo, circunstancia
gue, a su vez, no es independiente de la posicion de los padres en € mercado de trabajo y,
en general, de la situacion y perspectivas econdmicas de la unidad familiar. Asi pues, en los
procesos de emancipacion, no parece intervenir Unicamente la situacion y posicion
ocupaciona de los jovenes, sino también la categoria socioecondmica de la familia de
éstos.

Asimismo, el efecto renta se muestra determinante en la explicacion de los movimientos

residenciales en las etapas més avanzadas del ciclo vital (modelo R1). Se trata posiblemente

" Hasta 25 afios de edad.
T Jovenes cuyos padres presentan un nivel educativo méximo de educacion obligatoria completa.
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de estrategias asociadas a la busgueda de entornos de mayor caidad residencial y/o a la
adquisicion de segunda residencia. De estaforma, paralos individuos de entre 55 y 64 afios
de edad, con relacién a la categoria de referencia’®, se aprecia una probabilidad
significativa de cambio residencial cuando los ingresos netos familiares anuales superan los
3.5 millones de pesetas —ED4IF34-, no produciéndose tal circunstancia entre la poblacion

con menores ingresos —-ED41F1-.

En la medida en que todas las variables socioecondmicas y de hogar especificadas
anteriormente captan parcialmente, entre otros, € efecto del nivel de rentay del perfil de
ciclo vital familiar, respectivamente, sobre la probabilidad de cambio de vivienda, una
primera interpretacion conjunta de los resultados de las diferentes especificaciones de la
ecuacion anterior pone de relieve que, manteniendo € resto de variables constante y con
relacion a sus respectivas categorias de referencia, a medida que crece el ingreso familiar y
el tamafno de hogar, se incrementa la probabilidad de cambio de residencia, siendo superior
la propension a la movilidad entre las familias cuya persona principal presenta mayores

niveles educativos.

Andogamente, dados estos patrones generales de ciclo vital de la migracion residencia, se
observa que las variables de niveles de estudio e ingreso, junto con la edad, condicionan de
forma significativa tanto la actitud individual y familiar frente alas decisiones de movilidad
residencia como la capacidad de gecucion de tales decisiones. A tenor de los resultados, |1a
movilidad residencial tampoco es auténoma de las redes de relaciones familiares, puesto
gue éstas se estiman como un mecanismo relevante de financiacién inicial de la vivienda,

cuando la situacién econdmicade la unidad familiar lo permite.

Asimismo, cabe destacar que hemos replicado las estimaciones correspondientes a las

diferentes especificaciones de la ecuacion de cambio residencial presentada previamente

8 Individuos cuya edad se encuentra en el intervalo de 55 a 64 afios y con unos ingresos familiares anuales
netos de entre 1.5y 2.5 millones de pesetas.
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(véase cuadro 3.12) considerando como variable dependiente del andlisis Unicamente €l
cambio de zona de residencia, € cambio de municipio 0 smplemente e cambio de
vivienda durante los Ultimos cinco afios. Los resultados obtenidos no arrojan diferencias
significativas respecto alos aqui presentados.

A partir del andlisis anterior, una vez identificados y cuantificados los factores y las
motivaciones asociadas a la movilidad residencial, debemos decidir cud es la
especificacion estilizada més adecuada a efectos de implementar una ecuacién de seleccion
gue nos permita incorporar las decisiones de cambio residencia a las ecuaciones de
distancia de vige a trabajo con la mayor eficienciay e menor ruido posible y controlar y

corregir, en consecuencia, €l hipotético problema de muestra endégena.

Con €l objetivo de analizar la bondad de agjuste de dichos modelos, utilizamos € test de la
razén de verosimilitud (LR), € cual contrasta la hipotesis nula conjunta de que la
combinacion de algunos de |os coeficientes de los parametros estimados correspondientes a
la especificacion inicia genera (modelo R1, cuadro 3.12) fueran de forma simultanea

estadisticamenteigualesacero H, =g, = 4, = f;=...= f, =0.

Dado que € guste del modelo probit no depende de la probabilidad predicha para cada
individuo, sino para cada grupo de individuos que responden a mismo patrén, € andlisis de
la bondad de los model os se debe basar en € estudio de la diferencia entre |a respuesta real

observaday la estimada por el modelo.

A ta efecto, una de las medidas basadas en € logaritmo de la funcion de maxima
verosimilitud es € test de larazén de verosimilitud o contraste de la ratio de verosimilitud,
definido como LR = -2 [In L(w) — In L(W)] donde LR ~ X%, siendo L(w) la funcién de

verosimilitud con la restriccion de que todos los pardmetros (0 un subconjunto de ellos)
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sean nulosy L(W) la misma funcion para un modelo sin restringir (en nuestro caso, modelo

R1),” estimados en ambos casos por el procedimiento de méxima verosimilitud.

De esta forma, utilizamos dicho test para analizar el impacto conjunto de determinadas
variables en la explicacion global del modelo (R1) presentado anteriormente. Para €llo,
comparamos € valor de la funcion de maxima verosimilitud en € méximo para dicho
modelo y para € que resulte de considerar la hip6tesis de que algunos de los coeficientes

estimados del mismo son simultaneamente iguales a cero. El valor asi obtenido se
distribuye como una y?con k-1 grados de libertad (siendo k € ntimero total de variables

independientes, incluida la constante). Si el valor muestral es mayor que € elegido en las
tablas de la distribucion de dicho estadistico, se rechaza la hipotesis nula
H,=p,=06,=p,=..=6, =0y, por tanto, siguiendo este criterio, las variables son

conjuntamente explicativas.

En & cuadro 3.13 se presentan |os resultados correspondientes a este contraste de hipétesis.

Cuadro 3.13. Test delarazon de verosimilitud. M odelo de cambio residencial
Probit: likelihood-ratio test

Modelo R1
Hipdtesis nula: CFEDAD1624=NINGFAM1=NINGFAM2=NINGFAM3 =NVPAR5A =0

chi2(5) = 7.85
Prob>chi2= 0.1650

Como se puede apreciar en e cuadro 3.13, a partir de los resultados del contraste de
hipétesis anterior no es posible rechazar 1a hipétesis nula planteada, por o que no podemos

inferir evidencia estadistica relevante a favor de la significatividad conjunta de los

™ |_a hipétesis nula planteada es que el contraste de la ratio de verosimilitud se distribuye como un chi-cuadrado con g
grados de libertad, siendo g el nimero de variables empleadas en el modelo.
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coeficientes correspondientes a las variables anteriores en la explicacion de la movilidad
residencial. A pesar de no existir una correlacién aparente entre |os diferentes intervalos de
ingreso de la unidad familiar y el nivel educativo del cabeza de familia, asi como entre éste
altimo y e nimero de veces que € individuo se ha encontrado en situacion de desempleo
en los ultimos cinco afios -NVPARSA-, es posible que estas tres categorias de variables,
junto con la edad de los cabeza de familia, constituyan una proxy del mismo fendmeno: la
propension a la movilidad residencial y la capacidad de la unidad familiar en materia de
gjecucion de las decisiones en esta materia. Ante esta circunstancia, en aplicacion del
principio de parsimoniay para evitar posibles problemas de colinealidad entre las variables
explicativas del modelo, en la ecuacion de seleccion que utilizaremos posteriormente para
incorporar € efecto del cambio residencia a la ecuacion de distancia de vige a trabgo,

omitimos las categorias de ingreso y €l nimero de spells de paro.

Asimismo, prescindimos de la variable que denota €l nimero de hijos del cabeza de familia
gue conviven en e hogar -NHIJOS-, a pesar de la significatividad con que se estima €
coeficiente correspondiente a dicha variable. La razon gque aconsgja la imposicion de tal
restriccion se encuentra determinada por € hecho de que, ta y como hemos podido
comprobar anteriormente, la movilidad residencial se circunscribe en e plano de las
transformaciones vitaes que evidencian la integracion del individuo en las pautas de
comportamiento corriente de la sociedad, entre las que destaca la emancipacion, la
formacion de hogar y € tener hijos. Estos distintos estadios y transiciones en €l ciclo de
vida se interrelacionan entre si llegando a formar un conjunto de influencias reciprocas
segun las cuales cada etapa del ciclo de vida individua y familiar influye en la
determinacion del tipo de necesidades de | as sucesivas etapas posteriores, necesidades entre
las cuales se encuentran, obviamente, |as residenciales. En este sentido, son las transiciones
vitales (entre las que destacan € nacimiento de los hijosy €l nimero de descendientes que
conviven en la unidad familiar) las que, en gran medida, determinan la demanda de
cambios residenciales. No obstante, cabe enfatizar que, tal y como se deriva del andlisis

previo, las transiciones en €l ciclo vital se estiman significativamente asociadas a la edad de
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los individuos. Desde un punto de vista estadistico, esta aseveracion pone de manifiesto la

conveniencia de omision de una de estas dos categorias de variables.

La posible pérdida de informacion en que se pueda incurrir a implementar esta estrategia
hay que contextualizarla y evaluarla en clave del objetivo implicito a andlisis de la
movilidad residencial en la presente fase de esta investigacion: obtener |a especificacion de
una ecuacion de movilidad residencial estrictamente instrumental que nos permita controlar
y corregir de maneralo més consistente posible €l eventual problema de muestra endogena

sefidlado previamente.

La consideracion del nivel educativo de los padres como variable explicativa de la
probabilidad de movilidad residencial de los jovenes, asi como |os ingresos netos familiares
en e caso de los individuos con edades proximas a la salida de la actividad, plantea un
escenario similar. A lahora de elaborar un modelo normativo de migracion intraurbanaalo
largo del desarrollo del hogar, es necesario identificar los cambios en € ciclo de vida
familiar que intervienen en la determinacién de las decisiones migratorias. En este
contexto, alcanzar las edades correspondientes a la emancipacion residencial y alas etapas
post-parental es (interrel acionadas en este Ultimo caso con la edad de jubilacion), cuando los
hijos ya han abandonado e hogar paterno, son dos de los cambios en € ciclo de vida
familiar que con frecuencia inducen a la movilidad residencial. Las variables anteriores
constituyen una proxy de la capacidad adquisitiva individual o familiar para gecutar las
decisiones de cambio residencial, tanto de los jévenes en edad de emancipacion como de
los individuos en edades proximas a la salida de la poblacion activa. A su vez, tal y como se
infiere de los resultados presentados previamente (cuadro 3.12), tal capacidad se encuentra
estrechamente relacionada a nivel educativo del cabeza de familia, aspecto que, una vez
mas, sugiere la conveniencia de omitir estas categorias de variables de la estimacion del
cambio de residencia cuando se considera e nivel educativo como variable explicativa.

Evitamos, de estaforma, posibles problemas de simultaneidad.
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A efectos de obtener una aproximacion a la conveniencia estadistica de imponer estas
restricciones a modelo genera amplio de cambio residencial planteado previamente
(modelo R1), procedemos a continuacion a la aplicacion del test de link de especificacion
defectuosa alos tres PGD propuestos en € cuadro 3.12.

Aungue formalmente se trata de un test de especificacion de la variable dependiente,
normalmente se interpreta como un test que, condicionado a la especificacion del PGD,
contrasta la existencia de problemas de especificacion defectuosa de las variables
explicativas del modelo. Para cada una de las especificaciones presentadas, € test en
cuestion se basa en la regresion de la variable dependiente contra la prediccion (hat) y
contra la prediccion a cuadrado de la misma (hatsq), predicciones obtenidas a partir de la
estimacion del modelo correspondiente. Caso de no existir problemas de especificacion
defectuosa, €l cuadrado de la prediccion de la variable dependiente deberia ser

estadisticamente no significativo.

En el cuadro 3.14 se presentan los resultados que se derivan de la aplicacién de este test a
las tres especificaciones del modelo de cambio de residencia analizadas previamente. Ta y
como se puede apreciar, € test anterior pone claramente de manifiesto la no existencia de
problemas de especificacion en los modelos R2 y R3. Detecta, en cambio, la presencia de
un problema de especificacion defectuosa en e caso del modelo R1. Estos resultados
avalan las restricciones impuestas a modelo general (modelo R1), circunstancia que
confirma la conveniencia de utilizar los modelos R2 0 R3 (cuadro 3.12) como ecuacién de
seleccion del problema de muestra endégena en € andlisis de las distancias de vigje a
trabgjo y controlar y corregir, de esta forma, € sesgo de seleccidn anaizado en paginas

anteriores.
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Cuadro 3.14. Test de especificaciéon defectuosa. M odelo de cambio residencial

Link test
Modelo R1 Modelo R2 Modelo R3
hat 1.136815 1.003309 .8932168
(10.194) (2.576) (2.892)
hatsqg -.437932 -.0125652 4748481
(-2.045) (-0.010) (0.423)
C .0245262 8.19e-06 -.0028647
(0.843) (0.000) (-0.089)
Log likelihood -1778.8116 -1832.3167 -1831.3664
LR chi2(2) 136.98 29.97 31.87
Prob > chi2 0.0000 0.0000 0.0000
N 2680 2680 2680

3.3.3.2. Egpecificacion final del modelo: endogeneizacion de las decisiones de

cambio residencial en las ecuaciones de distanciadeviagje al trabajo

En la subseccion anterior hemos analizado, en primer lugar, los factores que explican la
probabilidad de cambio residencia. En segundo lugar, hemos determinado la especificacion
estilizada de la ecuacion de movilidad residencial que mejor se gusta al del PGD y que, en
consecuencia, mejor predice las probabilidades de que los individuos de la muestra hayan
giecutado una decision de relocalizacion residencial. Las probabilidades de migracion
intraurbana derivadas de esta ecuacion nos deben permitir, a continuacion, incorporar un
término de correccién a las ecuaciones de distancia de vigje a trabajo®™ que controle €
efecto que sobre la movilidad pendular puede haber tenido € hecho de haber cambiado o

no deresidencia.

8 De esta forma, por tanto, |as estimaciones de las especificaciones de |as ecuaciones de movilidad obligada
gue presentamos en la presente seccidn se corresponden a las especificaciones estimadas en el apartado 3.3.3
de este capitulo, con la salvedad de que, en esta ocasién, incorporamos como variables explicativas a tales
especificaciones un término que controla y corrige la incidencia que sobre los coeficientes estimados de
dichas ecuaciones pueda haber tenido las probabilidades de que los individuos hayan cambiado o no de
residencia.
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De esta forma, en la presente seccidn, €l proceso de mejora de la especificacion de la
distancia correspondiente a la movilidad de base diaria consiste en la endogeneizacion de
las decisiones de movilidad residencial en las ecuaciones de distancia de vigje a trabajo™.
Esta estrategia nos permite controlar y corregir € sesgo con que se estimarian los
coeficientes de | as variables explicativas de la movilidad obligada cuando las caracteristicas
no observables que determinan la localizacion residencia se encuentran correlacionadas
con las caracteristicas individuales y locacionales que explican la distancia de vige a
trabagjo.

A ta efecto, en aplicacion de esta estrategia, presentamos a continuacion los resultados
derivados de la estimaciéon correspondiente a la especificacion fina del modelo de
probabilidad de paro (modelo 5).

En e cuadro 3.15 se presentan los resultados de la estimacion de las distintas
especificaciones de las ecuaciones de distancia de vige a trabgo andizadas en las
secciones anteriores de este capitulo, cuando incorporamos a las mismas, como variable
explicativa, un término que controla el efecto que sobre los coeficientes estimados pueden
tener las probabilidades de que los individuos hayan cambiado o no de residencia. En la
seccion primera de este cuadro se apuntan los resultados derivados de la estimacion de las
ecuaciones de distancia de vigje a trabajo para las submuestras de individuos que han
tomado una decision de relocalizacion residencia durante los Ultimos cinco afios,

mostrandose también los resultados derivados de la estimacion de la ecuacion de

8 Como hemos puesto de manifiesto en la especificacion tedrica del modelo (véase seccion 3.2), la existencia
de un problema de seleccion muestral derivado de las implicaciones que en términos de determinacién de la
distancia observada de vigje a trabajo puede tener el cambio de residencia, hace aconsejable la introduccion
de un factor de correccion en las ecuaciones estimadas de distancia para lograr que, aunque ineficientes, tales
estimaciones sean consistentes. La derivacion de los términos de correccidn, que se incorporan posteriormente
como variables explicativas a las ecuaciones de distancia, constituye el objetivo de la estimacion de la
probabilidad de cambio de residencia
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probabilidad de cambio de residencia. En la segunda seccion se hace lo propio para
aquellos otros en que no se observa decision alguna a respecto. EI método utilizado en la
estimacion de las ecuaciones de distancia de vigie a trabajo es el de méxima verosimilitud

con informacion compl eta.

La estimacion de la ecuacion inicia de probabilidad de paro a partir de la cual, tal y como
sefialamos anteriormente, obtenemos un factor de correccion que nos permite predecir
posteriormente, en las ecuaciones de movilidad obligada, una distancia tedrica de vige a
trabgjo para los individuos de la muestra es la correspondiente a la especificacion

presentada en el cuadro 3.3 de la seccion 3.3.3.

Ta y como sefialamos en e epigrafe 3.3.3, contrastamos una serie de especificaciones
generales amplias que nos permitan explicar la incidencia tanto de las caracteristicas
personales como de la forma y de la composicion socioecondmica del area urbana en la
determinacion de las distancias correspondientes a la movilidad de base diaria. Este
gjercicio se realiza en base a las tres primeras especificaciones presentadas en las secciones
primera y segunda del cuadro 3.15 (modelos 5.1 a 5.3). Asimismo, presentamos las
estimaciones correspondientes a aquellas especificaciones instrumentales o estilizadas
(modelos 5.4 a 5.6) de las ecuaciones de movilidad obligada que, tal y como hemos puesto
de manifiesto en la seccién 3.3.3, reproducen con mayor fidelidad y exactitud el PGD y que
nos permiten, en consecuencia, imputar alos individuos de la muestra, de forma consistente
y libre de sesgos, una distancia residencia-trabajo predicha asociada a las vacantes de

empleo que reciben, dadas sus caracteristicas personalesy de localizacién residencial .
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Cuadro 3.15. Seccion Primera. Ecuacién de distancia. Submuestra de individuos que han cambiado de

municipio y/o zona de residencia (estadisticost entre par éntesis)

M odelo de seleccion de Heckman

Variable dependiente: logaritmo neperiano dela distancia devigje al trabajo (DCR)

Modelo5.1 Modelo5.2 Modeo5.3 Modelo54 Modelo55 Modelob5.6
Variable Coeficiente  Coeficiente  Coeficiente  Coeficiente  Coeficiente  Coeficiente
SEXOH .2419954 .240545 .2352325
(4.202) (4.187) (4.097)
ANALF .3160573 .297684 .3196766
(0.479) (0.448) (0.500)
PRIMINC .027908 .0295978 .0196607
(0.272) (0.290) (0.190)
EMEDIOS .0894264 .0972884 .1080097
(1.271) (1.377) (1.529)
ESUPERIOR .2785569 .2865511 .2981826
(2.975) (3.078) (3.214)
EDAD1624 -.239364 -.2271185 -.2363861
(-2.548) (-2.437) (-2.529)
EDAD3554 -.0387409 -.0405845 -.0330025
(-0.596) (-0.626) (-0.505)
EDAD5564 -.0159551 -.019817 -.0125351
(-0.159) (-0.197) (-0.125)
IND .0131845 .0188989 .0157144 2236731 .2299606 2277374
(0.195) (0.280) (0.233) (2.429) (2.499) (2.479)
SCOM 1929586 1924712 .1879561 1194526 .1200321 1194562
(2.636) (2.642) (2.590) (1.221) (1.240) (1.238)
SEMP 1820119 1757715 .1828481 2422511 .2331448 .2521402
(1.906) (1.848) (1.921) (1.987) (1.931) (2.085)
PIE -.9436649 -.9306107 -.9253133
(-11.799) (-11.573) (-11.527)
PRIVADO 1.370285 1.375669 1.37577
(18.768) (18.855) (18.885)
PUBLICO .2279583 2224472 .2307963
(2.887) (2.814) (2.950)
TPUBnNIigl 1.40699 1.404485 1.406201
(13.615) (13.670) (13.728)
TPUBNig2 1.278645 1.282164 1.285664
(12.320) (12.392) (12.487)
TPUBnNig4 5991425 6142714 .6313794
(2.783) (2.857) (2.940)
POTEMP .0021494 .0013286 .00138 .0018076 .000607 .0005717
(2.141) (1.406) (1.470) (1.904) (0.768) (0.743)
DENSEMP -.4516105 - 7011737
(-2.124) (-2.379)
POTEMPPRIM .000684 .0005086 .000311
(0.301) (0.224) (0.136)
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Cuadro 3.15. (Continuacién) Seccion Primera. Ecuacion de distancia. Submuestra de individuos que
han cambiado de municipio y/o zona deresidencia (estadisticost entre par éntesis)

M odelo de seleccién de Heckman

Variable dependiente: logaritmo neperiano de la distancia deviaje al trabajo (DCR)

Modelo5.1 Modelo5.2 Modelo5.3 Modelo5.4 Modelo5.5 Modelo 5.6
Variable Coeficiente  Coeficiente  Coeficiente  Coeficiente  Coeficiente Coeficiente
POTEMPMED .0007796 .0008539 .0009814
(0.640) (0.701) (0.807)
POTEMPSUP -.0005901 -.0004401 -.0003524
(-0.410) (-0.308) (-0.246)
POTEMPMUJER -.0004008 -.0003705 -.0003418
(-0.416) (-0.385) (-0.354)
CRECEMPLEO -.0133126 -.0118505 -.0195341 -.0163333
(-3.079) (-2.693) (-3.309) (-2.713)
TINACT3554 .0148658 .0245388
(2.822) (3.602)
DIFPRIMARIA .0004495 .0004533 .0004755 .0004843
(2.060) (2.097) (1.521) (1.565)
DIFSUPERIOR -.0002059 -.0002487 -.000651 -.0007079
(-1.065) (-1.309) (-2.563) (-2.868)
CT5A -.1038261 -.0986185 -.0994854 -.0890657 -.0791071 -.0821674
(-1.867) (-1.777) (-1.792) (-1.173) (-1.045) (-1.083)
LAMBDAPAR .819309 .8189267 .8290763
(6.417) (6.455) (6.492)
CONS .7003889 552735 .1644962 3771267 .1658958 -.5181126
(4.265) (3.712) (0.832) (1.292) (0.626) (-1.553)
RHO -.0622182 -.0481622 -.0614688 -.2744408 -.2710106 -.2859989
(-0.458) (-0.301) (-0.454) (-2.239) (-2.187) (-2.329)
SIGMA .9833941 .9811306 .9804052 1.377538 1.374087 1.376151
(43.396) (43.317) (43.382) (36.046) (36.314) (35.214)
LAMBDA -.061185 -.0472534 -.0602644 -.3780527 -.3723921 -.3935777
(-0.457) (-0.301) (-0.454) (-2.135) (-2.089) (-2.212)
N 2680 2680 2680 2680 2680 2680
Censored obs 1461 1461 1461 1461 1461 1461
Uncensored obs 1219 1219 1219 1219 1219 1219
Grados de libertad 25 25 24 10 10 9
®
Wald chi2(k) 1703.90 1693.13 1687.22 56.02 88.76 92.50
Log(L) -3877.683 -3875.014 -3873.277 -4345.866 -4334.498 -4332.75
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Cuadro 3.15. (Continuacién) Seccion Primera. Ecuacion de distancia. Submuestra de individuos que
han cambiado de municipio y/o zona deresidencia (estadisticost entre par éntesis)

M odelo de seleccién de Heckman

Variable dependiente: logaritmo neperiano de la distancia deviaje al trabajo (DCR)

Modelo5.1 Modelo5.2 Modelo5.3 Modelo5.4 Modelo5.5 Modelo 5.6

Variable Coeficiente  Coeficiente  Coeficiente  Coeficiente  Coeficiente Coeficiente
CFEDAD3554 -.0622931 -.062706 -.0621469 -.0728759 -.0715193 -.0729339
(-1.044) (-1.035) (-1.037) (-1.269) (-1.249) (-1.273)
CFEDAD5564 -.1972248 -.1969768 -.196718 -.1999742 -.1980619 -.1973394
(-2.347) (-2.340) (-2.337) (-2.406) (-2.380) (-2.373)
CFPRIMARIOS -.1194322 -.1190612 -.1194738 -.1225022 -.122066 -.1233903
(-1.598) (-1.591) (-1.598) (-1.669) (-1.663) (-1.681)
CFMEDIOS .1839047 1837314 .1840065 .1904967 .1911889 1924884
(2.710) (2.702) (2.709) (2.831) (2.837) (2.856)
CFSUPERIOR .2229402 223323 2232251 .2201259 .2210278 .2201903
(3.069) (3.072) (3.080) (3.059) (3.074) (3.060)
C 1284728 128613 1282644 .1345955 1332236 .1340062
(2.383) (2.368) (2.370) (2.534) (2.512) (2.527)

Cuadro 3.15. Seccion Segunda. Ecuacion de distancia. Submuestra de individuos que no han cambiado
de municipio y/o zona deresidencia (estadisticos t entre par éntesis)

Ecuacion de distancia

M odelo de seleccion de Heckman
Variable dependiente: logaritmo neperiano dela distancia deviaje al trabajo (DNCR)

Modelo5.1 Modelo5.2 Modelo5.3 Modelo54 Modelo55 Modelob.6

Variable Coeficiente  Coeficiente  Coeficiente  Coeficiente  Coeficiente  Coeficiente
SEXOH .0510805 .0527716 .053963
(1.029) (1.069) (1.104)
ANALF .732304 7377385 .800665
(2.424) (2.448) (2.980)
PRIMINC 1712055 .1808567 1562277
(1.700) (1.790) (1.546)
EMEDIOS .004807 -.0001336 .0067094
(0.084) (-0.002) (0.116)
ESUPERIOR .149683 1484924 .1505956
(1.670) (1.662) (1.700)
EDAD1624 .0327025 .0362559 .0288222
(0.578) (0.644) (0.516)
EDAD3554 -.0087543 -.0108365 -.0071988
(-0.140) (-0.174) (-0.116)
EDAD5564 -.0988063 -.1046247 -.0918757
(-1.015) (-1.066) (-0.922)

IND .0831508 .08183 .0837463 .2385286 .2384701 .2377698

(1.601) (1.577) (1.616) (2.484) (2.481) (2.452)
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Cuadro 3.15. (Continuacién) Seccion Segunda. Ecuacién de distancia. Submuestra de individuos que no
han cambiado de municipio y/o zona deresidencia (estadisticost entre par éntesis)

Ecuacion de distancia

M odelo de seleccién de Heckman

Variable dependiente: logaritmo neperiano dela distancia deviaje al trabajo (DNCR)

Modelo5.1 Modelo5.2 Modeo5.3 Modelo54 Modelo55 Modelob5.6
Variable Coeficiente  Coeficiente  Coeficiente  Coeficiente  Coeficiente  Coeficiente
SCOM .0359422 .0354523 .0413437 1413707 .1404685 .1440085
(0.544) (0.538) (0.643) (1.294) (1.285) (1.320)
SEMP .0562128 .0551084 .0588366 .1160204 .1189977 .1096905
(0.755) (0.742) (0.771) (0.791) (0.809) (0.744)
PIE -1.009023 -1.010521 -1.010782
(-10.908) (-10.778) (-10.733)
PRIVADO 1.534071 1.533837 1.533879
(28.068) (27.921) (28.377)
PUBLICO .2344218 .2286051 .2264307
(2.593) (2.522) (2.524)
TPUBNigl 1.694464 1.68887 1.686528
(19.996) (19.579) (19.992)
TPUBNig2 1.590002 1.586595 1.591308
(17.504) (17.307) (17.621)
TPUBnNig4 1.857536 1.858738 1.872689
(6.728) (6.592) (6.640)
POTEMP .0030724 .0028199 .0029549 .0010576 .0005166 .0006552
(3.911) (3.774) (3.907) (1.050) (0.586) (0.749)
DENSEMP -.167079 -.2843365
(-1.087) (-0.961)
POTEMPPRIM -.0049843 -.004985 -.0051131
(-2.179) (-2.178) (-2.180)
POTEMPMED -.0001147 -.0001381 -.0000584
(-0.113) (-0.136) (-0.057)
POTEMPSUP -.0002235 -.0002575 -.0001066
(-0.161) (-0.185) (-0.076)
POTEMPMUJER -.0024826 -.0024624 -.0023883
(-2.904) (-2.893) (-2.781)
CRECEMPLEO .0009533 .003743 -.0073721 -.0020826
(0.248) (0.933) (-1.085) (-0.290)
TINACT3554 .0152423 .0299528
(3.626) (3.923)
DIFPRIMARIA .0004438 .000485 .0008806 .0008995
(2.356) (2.590) (2.673) (2.746)
DIFSUPERIOR -.0001434 -.0001735 -.0005896 -.0006054
(-0.921) (-1.125) (-2.203) (-2.301)
CT5A .0405267 .0400434 .0402641 .1985988 1983117 195195
(0.872) (0.863) (0.876) (2.434) (2.435) (2.393)
LAMBDAPAR .8882225 .892132 9262731
(5.937) (5.963) (6.232)
CONS -. 7167012 -.7982255 -1.214875 -1.612207 -1.688552 -2.506065
(-6.954) (-9.790) (-8.121) (-4.396) (-4.885) (-6.471)
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Cuadro 3.15. (Continuacién) Seccion Segunda. Ecuacién de distancia. Submuestra de individuos que no
han cambiado de municipio y/o zona deresidencia (estadisticost entre par éntesis)

Ecuacion de distancia

M odelo de seleccion de Heckman
Variable dependiente: logaritmo neperiano dela distancia deviaje al trabajo (DNCR)

Modelo5.1 Modelo5.2 Modelo5.3 Modeo54 Modelo55 Modelob.6

Variable Coeficiente  Coeficiente  Coeficiente  Coeficiente  Coeficiente  Coeficiente
RHO .9639676 .9641753 .9646902 .8258331 .8218885 .8062131
(160.245) (157.429) (157.157) (8.580) (8.240) (7.793)
SIGMA 1.470225 1.471585 1.470195 1.8646 1.856784 1.824342
(27.627) (27.458) (27.527) (10.375) (10.172) (10.353)
LAMBDA 1.41725 1.418866 1.418283 1.539849 1.526069 1.470808
(24.692) (24.493) (24.555) (4.716) (4.571) (4.465)
N 2680 2680 2680 2680 2680 2680
Censored obs 1219 1219 1219 1219 1219 1219
Uncensored obs 1461 1461 1461 1461 1461 1461
Grados de 25 25 24 10 10 9
libertad (K)
Wald chi2(k) 2062.44 2043.77 2111.14 65.76 67.28 73.25
Log(L) -3387.072 -3387.61 -3384.706 -3953.895 -3953.771 -3951.34

Entre los resultados obtenidos con relacion a la incidencia que presentan las caracteristicas
personales sobre la determinacion de la propension a la movilidad obligada, cabe destacar

los siguientes aspectos.

En cuanto a la relacion de causalidad entre género y movilidad, se aprecia que, en las tres
especificaciones contrastadas (modelos 5.1 a 5.3), en aquellos casos en que se ha producido
un cambio de residencia, las distancias de vigje al trabajo son significativamente superiores
entre los hombres —SEXOH- con respecto a las observadas en las mujeres. Estos resultados
se encuentran en consonancia con los de numerosos estudios en los que también se
constatan diferencias significativas en la propension a la movilidad obligada segin sexo
(véanse, entre otros, Blumen, 1994; Gordon et al., 1989; Madden, 1981; McLafferty &
Preston, 1997; Turner & Niemeijer, 1997). Las diferencias sociales de género existentes en

la distribucion de las responsabilidades domeésticas, en funcion de las cuaes se
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responsabiliza a la mujer de gran parte de las tareas del hogar y del cuidado de los hijos
implican que, en su caso, las restricciones diarias de tiempo sean més severas que en €l caso
del hombre. Este aspecto contribuye a la explicacion de que la mujer presente, en términos
generales y con relacion al hombre, una mayor propension a la aceptacion de vacantes de

empleo a menor distanciadel hogar o que impliquen menores tiempos de vige.

Asimismo, estos resultados son consistentes con las consideraciones sobre la correlacion
gue se establece entre el papel de la persona principa del hogar (generalmente hombre), en
términos de aportacion de ingresos a la unidad familiar, y la disponibilidad o € acceso al
vehiculo privado familiar, lo cua implica un significativo aumento de la capacidad de

desplazamiento a mayores distancias.

Andogamente, e efecto del género sobre la distancia asociada a la movilidad obligada es
significativamente superior entre los hombres que han cambiado de residencia que entre
aquellos en que no se ha producido esta situacion. Para estos Ultimos, por otra parte, a pesar
de que @l coeficiente estimado sobre la distancia presenta €l signo (positivo) esperado, no se
observan diferencias significativas respecto a las pautas de movilidad obligada de las

muj eres.

Tomando como referencia algunas de las consideraciones que la teoria de capital humano
realiza a respecto (véanse Mincer, 1978; Polachek & Hovarth, 1977 o Shaklee, 1989), las
razones que explicarian las mayores distancias de vigie en € caso de los hombres en que se
constata una decision de cambio de residencia, se encuentran posiblemente asociadas a los
mayores costes que probablemente impone la movilidad residencial (especialmente en
aquellos casos en que no es de corta distancia) para las familias en que son varios los
perceptores de renta. En estos casos, cuando se adopta una decision de relocalizacion
residencial, dada la mayor dificultad de encontrar un (nuevo) equilibrio entre la nueva
ubicacion de la residencia de la unidad familiar y las diferentes localizaciones del empleo

de sus miembros, existe una mayor probabilidad de incurrir en una pérdida de ingresos por
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parte de alguno de los conyuges. Esta circunstancia afecta especialmente al miembro de la
pargja que no ostenta e estatus de cabeza de familia o persona principal del hogar,
normalmente la mujer. Para paliar, en la medida de lo posible, esta situacion, cuando se
produce un gjuste en la localizacion residencial familiar, la tolerancia a las relaciones de
commuting o la flexibilidad espacial, es decir, la propensién a vigiar mayores distancias
puede ser superior entre aquellos componentes del hogar, normalmente el hombre cabeza
de familia, que presentan menores restricciones a la movilidad debido tanto a su mayor
grado de disponibilidad o de accesibilidad relativa al vehiculo privado familiar como a sus

menores restricciones de tiempo derivadas de sus menores responsabilidades domésticas.

Estas circunstancias denotan la posbilidad de que las pargas frecuentemente puedan
acordar otorgar prioridad a las necesidades residenciales expresadas por la mujer, habida
cuenta de sus multiples obligaciones profesionales y familiares que hacen aconsgjable la
reduccion a méximo de las restricciones espacio-temporales para conciliar la actividad
laboral y las tareas domésticas mediante la reduccion de su tiempo diario de

desplazamiento y, de forma accesoria, el delapargja.

En este sentido, es plausible que los hogares en los que existe un Unico preceptor de renta
presenten una mayor capacidad de adaptacion de la localizacion residencial a la ubicacion
del lugar de trabajo, con lo que, en estos casos, la distancia observada de commuting
deberia ser inferior con relacion a la categoria de referencia. La ausencia de restricciones
familiares implica que la eleccion de la distancia éptima entre € lugar de residenciay la
localizacion del empleo esté asociada a un menor coste cuando tal decision conlleva un
cambio de vivienda. De existir lazos familiares, tales restricciones se encuentran
supeditadas a rol del individuo en e contexto de la estructura familiar, siendo

posi blemente menos intensas en el caso del cabeza de familia

Como hemos sefialado en la especificacion tedrica del modelo (véase la seccion 3.2), la

edad constituye una proxy a la experiencia en € empleo, la cual se asume positivamente
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correlacionada con €l nivel de ingresos salariales que alcanza €l individuo a lo largo de su
vida laboral. A su vez, ceteris parribus, la renta salarial, entre otros aspectos, aproxima la
capacidad de gjuste en e mercado de la vivienda. Con dllo, la variacion en e nivel de
ingresos fruto de la acumulacién de experiencia podria determinar cambios en las
preferencias del individuo en materia residencia y/o de accesibilidad al empleo, pudiendo
inducir esta situacién modificaciones, en uno u otro sentido, del radio del area de vige al

trabajo y, en consecuencia, de las distancias de commuting.

En este contexto, nuestros resultados confirman, en primer lugar, la existencia de un efecto
no lineal de la edad sobre la movilidad, aunque no se aprecian diferencias significativas

con relacion ala categoria de referencia™.

Esta constatacion es valida tanto para los individuos que han cambiado de residencia como
paralos que no. Unicamente se observa un efecto (negativo) significativo sobre la distancia
entre los activos de hasta veinticinco afos de edad que han cambiado de residencia. S
asumimos la existencia de una correlacion positiva entre la edad y la figura del cabeza de
familia, la probabilidad de dependencia respecto de algin otro miembro de la unidad
familiar es superior entre los menores de veinticinco afios. Debemos suponer, en
consecuencia, una mayor probabilidad de que estas personas tomen €l lugar de residencia
como dado, por lo que existe a priori la posbilidad de que la determinacion de su
propension a la movilidad se encuentre sujeta o condicionada en mayor medida por las
estrategias residenciaes de la unidad familiar que en una situacion en la que lalocalizacion
residencia fuera una decision con un componente de mayor endogeneidad. En este sentido,
tal y como hemos sefidlado en € andlisis de las relaciones de causalidad entre el géneroy la
movilidad, la relocalizacion residencia implica frecuentemente la necesidad de encontrar
un equilibrio entre la nueva localizacion del hogar y e emplazamiento del empleo de los

diferentes miembros de la unidad familiar. El objetivo es evitar, en la medida de |o posible,

8 poblacién activa entre 55 y 64 afios de edad.
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que € cambio de residencia acabe repercutiendo en la pérdida de ingresos (empleo) por
parte de aguno/s de los componentes de la familia, situacion de riesgo a que se encuentran
especia y diferenciamente expuestos aquellos con mayores restricciones a la movilidad,
colectivo en €l que destacan |os jovenes.

Ante estas circunstancias, nuestros resultados parecen indicar que, caso de producirse un
cambio de residencia, € nuevo equilibrio residenciaempleo se sdda, de forma
significativa, con una reduccion de la distancia correspondiente a la movilidad obligada de
tales colectivos (mujeres y jovenes). Andlogamente, €l nuevo equilibrio se caracteriza por
un incremento de las distancias de vigie a trabgo de aquellos componentes de la unidad
familiar que con mayor probabilidad padecen menores restricciones a la movilidad
(hombres, debido a que asumen, en una mayor proporcion de casos, la condicién de cabeza
de familia).

En cambio, tal y como cabria esperar, en €l caso de |os jovenes que mantienen inalterada su
localizacion residencial en el periodo considerado, se observa el comportamiento contrario,
s bien no llega a ser estadisticamente significativo. Al igual que sucede en el caso de la
mayor incidencia relativa del género sobre la movilidad de los hombres que han cambiado
de zona y/o de municipio de residencia, este comportamiento diferencial entre los jovenes,
en funcion de que se haya producido o no cambio residencial, puede en cierta medida
encontrarse determinado o influenciado por la naturaleza, generamente familiar, de este

tipo de decisiones.

En cualquier caso, aunque a excepcion de los jovenes -EDAD1624- que han cambiado de
residencia, los coeficientes sobre las variables de edad no son significativos, se observa que
para la poblacion entre 35 y 54 afios -EDAD3554-, larelacion (negativa) entrelaedad y la
distanciade vigie a trabajo es mas acusada, respecto ala categoria de referencia, en € caso
en que se ha producido cambio de residencia en los Ultimos afios, en tanto que para aquellos

entre 55 y 64 anos de edad -EDAD5564- , se produce la circunstancia contraria.
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A tenor de los resultados, € efecto que € nivel de cudificacion o especializacion de la
poblacién activa puede tener sobre la determinacion de sus pautas de vigje a trabg o queda
capturado, mas que por €l sector de actividad a que se adscribe € individuo, por € nivel
educativo del mismo. En consecuencia, en términos de vigie a trabgjo, salvo en € caso de
los servicios de mayor cualificacion para la poblacion que ha cambiado de residencia, no
parecen exigtir diferencias relevantes en e grado de asimetria en la distribucion del empleo
de mayor y menor cualificacion seglin sectores de actividad®. De esta forma, se mantiene
la prerrogativa de menor polarizacion geografica del empleo menos cualificado y viceversa,
sin que se observen, no obstante, divergencias significativas a respecto a nivel sectoria,
por lo que, independientemente de la actividad, €l efecto del nivel de cuadlificacion sobre la
propension a vigiar mayores 0 menores distancias parece encontrarse condicionado por €
nivel educativo individual .

En este sentido, como aproximacion al efecto del nivel de cualificacion sobre la propension
a la movilidad, € andlisis de los coeficientes estimados asociados a nivel educativo
corrobora las hipotesis iniciales planteadas en la formulacion del modelo. A tal efecto, los
resultados de las especificaciones 5.1 a 5.3 muestran que, con relacion a la categoria de
referencia®, los individuos con estudios superiores presentan, en términos medios y de
forma significativa, mayores distancias de vigje a trabagjo, siendo esta circunstancia mas
acentuada entre aguellos que han cambiado de residencia. No se aprecian diferencias
relevantes entre e resto de niveles educativos y la categoria omitida, salvo en el caso de los

menos cualificados que no han cambiado de residencia.

La explicacion a este comportamiento se encuentra en €l hecho de que la menor densidad o

la mayor dispersion geogréfica de las vacantes de empleo para e acceso a las cuaes se

8 Se han estimado especificaciones aternativas de las ecuaciones de distancia implementando una mayor
desagregacion sectoria de la actividad, sin que se hayan producido variaciones sustanciales en los resultados
obtenidos.

8 Educacion obligatoria completa o equivalente.
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requiere un mayor nivel de cuaificacion, restringe € nimero de oportunidades de empleo
en las que los individuos con mayor nivel educativo pueden aplicar sus conocimientos de
tal manera que ello les permita maximizar € rendimiento de sus inversiones previas en
capital humano. Normalmente este efecto es compensado mediante una expansion del
ambito espacial de busgueda de empleo. Aumenta con ello la probabilidad de que la
distancia de vigje al trabajo sea mayor entre la poblacion activa con mayor nivel de

cualificacion y/o de especializacion.

En cambio, la mayor densidad o menor dispersion territorial del empleo de menor
cualificacion implica también mayor homogeneidad geogréfica en los saarios
correspondientes a este tipo de puestos de trabajo, aspecto que implica que los individuos
con menor dotacion de capital humano probablemente maximicen su salario neto de costes
de commuting aceptando aquellas vacantes que se encuentran mas proximas a su domicilio.
Para la submuestra de individuos con bao nivel educativo, este proceso de gjuste
residencia-empleo no parece producirse, no obstante, en aquellas circunstancias en que no
se ha experimentado un cambio de localizacion residencial, situacion que parece apuntar
hacia la relevancia de las pautas de acercamiento a lugar de trabgjo cuando se produce un

movimiento residencial.

Estas apreciaciones también son consistentes con las teorias de los costes de transaccion
asociados a la busqueda de empleo. El hecho de que los activos més cualificados acumulen
mas informacion sobre vacantes de empleo debido a la mayor eficienciay alcance espacial
de sus métodos de busqueda implica, en su caso, un menor coste de blsqueda por unidad de
distancia, aspecto que facilita la ampliacion del radio del area de vige a trabagjo y, en

consecuencia, incrementa la probabilidad de observar mayores distancias de commuting.
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Por lo que se refiere a la relacién de causalidad entre distanciay modo de transporte®, los
resultados obtenidos en las tres especificaciones anaizadas reflgjan nitidamente que la
distancia de vige a trabgo de los individuos con rentas mas bgjas es, con relacion a la
categoria de referencia®

publicos de transporte —=TPUBNING1 y TPUBNING2- (como modo preferente en las

, Significativamente muy sensible a la utilizacion de servicios

relaciones de commuting), respecto a comportamiento observado a efecto entre los
ocupados con mayores niveles de ingresos —-TPUBNING4- (para los cuaes, no obstante, €l
efecto sigue siendo significativo). Aungue los coeficientes asociados a estas variables no se
corresponden con la elasticidad de la distancia a variaciones en la provision de este modo
de transporte, los valores estimados de los mismos podrian ser un indicador de que la
demanda de transporte publico puede ser, en cualquier caso, menos inelastica entre los
individuos menos cautivos de este modo de transporte, coincidiendo normal mente éstos con
el segmento de la poblacion con mayores ingresos. Esta situacion puede estar aproximando
distintas valoraciones del tiempo entre individuos heterogéneos con relacion a nivel de
renta, como aproximacion a la forma en que diferentes caracteristicas socioecondémicas

operan en la determinacion de las restricciones ala movilidad obligada

Estos resultados son generalizables tanto entre los individuos que han cambiado de zona
y/o de municipio de residencia, como entre aquellos otros en que no se aprecia esta
circunstancia. Comparando el valor de los coeficientes estimados de |os distintos modos de
transporte sobre la distancia en las diferentes especificaciones correspondientes a ambas
submuestras, se constata una significativa reduccion de tales coeficientes en € caso de la
distancia de aguellos que han cambiado de residencia. Esta circunstancia podria estar
indicando que, s bien probablemente la locaizacion del empleo no se encuentra
necesariamente entre |os criterios prioritarios en funcion de los cuales las familias adoptan

decisiones de relocalizacion residencial, en aguellas situaciones en que se adopta una

% E| modo de transporte que dejamos como referencia en este andlisis es e correspondiente a los
desplazamientos que combinan transporte pablico y privado.

8 | ndividuos con un nivel de ingresos mensuales corrientes netos de entre 140.001 y 300.00 pesetas y que se
desplazan a empleo en transporte publico.
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decision de estas caracteristicas, se produce, en la medida de los posible, un acercamiento
al lugar de trabgjo. O bien que, como consecuencia del cambio residencial, se incrementala
probabilidad de que se acabe produciendo posteriormente un gjuste en términos de empleo
que se traduzca en una reduccion de las distancias correspondientes a la movilidad de base
diaria

En este sentido, para el caso de la ciudad de Barcelona es ilustrativo e interesante sefialar
que, en € intervalo tempora objeto de andlisis, se experimenta en términos agregados una
elevada tasa de movilidad migratoria desde este ambito sin que ello repercuta o se traduzca
en un aumento de las entradas netas por vigje a trabajo. En contra de lo que cabria esperar,
esta situacion se produce de manera simultanea a un incremento de las salidas netas. En
consecuencia, esta circunstancia no parece indicar que la pauta predominantemente haya
estado marcada por salidas residenciales con mantenimiento del puesto de trabgjo en la
ciudad. Por € contrario, cabe suponer que una proporcion significativa de las salidas

migratorias ha estado asociada a cambio de localizacién del puesto de trabajo.

Este argumento que postula la posibilidad de que se haya dibujado un cierto un patron de
acercamiento a empleo, toma consistencia a tenor de la significatividad con la que se
estiman los coeficientes asociados a la variable categorica que captura si € individuo ha
cambiado de empleador en los Ultimos afios —CT5A-. En todas | as especificaciones sujetas a
consideracion, en aquellos casos en que se ha g ecutado una decisiéon de cambio residencial
en este intervalo temporal, e signo con se estima esta variable es negativo, s bien
Unicamente se constata una reduccion significativa de la distancia asociada a la movilidad
obligada en los modelos 5.1 a 5.3. Esta circunstancia no se produce, en cambio, en las
situaciones en las que la localizacién residencial permanece inalterada. En estos casos, la
relacion de causalidad entre e cambio de empleador y la distancia adopta € signo
contrario.
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La interpretacion simultdnea de los resultados presentados hasta el momento permite inferir
que, en e caso objeto de estudio, individuos con diferentes caracteristicas socioecondémicas
soportan distintos grados de restriccion a la movilidad obligada y presentan, asimismo,
distintas areas relevantes de vige a trabago y/o de busgueda de empleo, aspecto que se ve
fielmente reflgado en la divergencia existente en la distancia asociada a los

desplazamientos de movilidad obligada cuando comparamos col ectivos heterogéneos.

Ante la variacion territoria en la presion de la demanda en el mercado de trabgjo —
crecimiento ponderado del empleo en e érea de vige a trabgjo (CRECEMPLEO)-, la
oferta normamente reacciona buscando empleo en aquellas zonas donde diferencia mente
se esté produciendo un mayor crecimiento de los puestos de trabgo. En € ambito
metropolitano es razonable que una parte significativa de este proceso de gjuste entre oferta
y demanda se pueda llevar a cabo sin que sea imprescindible un cambio de lugar de
residencia del individuo y que adopte, en consecuencia, la forma de variaciones en sus
pautas de vigje a trabajo y, por tanto, de su distancia de commuting®’. No obstante, para
aquellos individuos que han cambiado de zona y/o municipio de residencia, en lamedidaen
que tal decision haya implicado también un cambio efectivo de area de vige a trabagjo,
mayores crecimientos diferenciales del empleo en € érea de vige a trabgo de destino
deberian encontrarse significativamente asociados a reducciones en la distancia de vigje al
trabgjo. Dado que se incrementa el pool de vacantes de empleo a que se enfrenta €
individuo, aumenta con €ello la probabilidad de aceptacién de una oportunidad de empleo
adecuada a su perfil ocupacional y que implique una reduccion relevante de su distanciay/o
de su tiempo de vige a trabgjo. Para aquellos que no han cambiado de residencia, €l area
de vigje al trabgjo estd dada, por 1o que no es esperable un efecto significativo sobre sus

distancias de commuting.

8 No obstante, como hemos sefialado anteriormente, ello no es ébice para obviar el hecho que |as variaciones
observadas de las pautas de vigje a trabajo responden, no sdlo a variaciones espaciales en la presion de la
demanda, sino que también son resultado de la dinamicaresidencial del area.
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Como se puede observar, estos son precisamente los resultados que al respecto se derivan
de nuestro andlisis (modelos 5.2, 5.3, 5.5 y 5.6, cuadro 3.15), corroborandose asi las

conjeturas planteadas a priori.

Por lo que se refiere ala relacion que se establece entre estructura urbana y movilidad, una
de la hipétesis principales que se han planteado en la presente investigacion es que una
mayor accesibilidad a la ocupacion (aproximada como el nimero de centros y subcentros
de empleo y la accesibilidad a los mismos a través de la dotacion y € servicio de
infraestructura existente en € érea urbana) revierte en menores costes de busqueda y/o de
vige a trabgo. De esta forma, en aquellas zonas del ambito metropolitano en que la
accesibilidad relativa es mayor, € coste por unidad de distancia asociado a la busqueda de
empleo o de vige a trabajo es menor, aumentando con elo la probabilidad de considerar
como relevantes areas de vigie a trabgjo con un radio mayor y, en consecuencia, de

observar distancias de commuting més elevadas.

Por lo que atafie a la densidad empleos -DENSEMP®- (especificaciones 5.1 y 5.4), una
mayor cantidad de puestos de trabajo en relacion con la poblacion en e ambito inmediato
del individuo mas alla de la zona, & municipio, supone que € individuo tendr4 mayor
probabilidad de enfrentarse a vacantes aceptables de empleo a menores distancias. En
consecuencia, la expectativa es que a mayor potencial de empleo mayor distancia, pero a
mayor densidad de empleos, menor distancia.

Asimismo, en segundo lugar, una vez controlado este efecto, hemos considerado
conveniente contrastar el efecto diferencial de la accesibilidad a empleo entre individuos
con distintos grados de restriccion a la movilidad obligada y con diferentes perfiles
ocupacionales y de cudificacién, como aproximacion, en este Ultimo caso, a la

determinacion del radio del &rea de vigje a trabgo relevante en cada caso (modelos 5.1 a

8 Razén entre los puestos de trabajo del municipio donde se encuentra la zona de residencia y la poblacién
potencialmente activa del municipio.

275



Capitulo 3. Incidencia de la forma urbana y de la segregacién residencial sobre las probabilidades
individuales de paro

5.3). Es decir, planteamos como segunda hipotesis que una misma forma urbana y, por
tanto, un mismo grado de accesibilidad fisica d empleo, puede presentar una relevancia
distinta en términos de determinacion de la distancia de vige a trabgo e imponer
diferentes costes y restricciones a la movilidad a individuos con perfiles socioeconémicos
distintos.

De nuestros resultados se infieren algunas consideraciones relevantes respecto a ambas
cuestiones. Por lo que se refiere a la primera de las hipdtesis postuladas destaca que,
cuando consideramos conjuntamente, como aproximacion a la estructura urbana, €l
potencial de empleo de la zona de residencia del individuo -POTEMP- y la densidad de
empleo, es decir, laratio entre los puestos de trabajo del municipio donde se encuentra la
zona de residencia y la poblacion potenciadmente activa del municipio -DENSEMP-
(modelos 5.1 y 5.4), para la submuestra de individuos que han cambiado de residencia,
sendas variables se encuentran significativamente asociadas a la distancia de commuting,
presentando coeficientes positivos y negativos respectivamente, en linea con las
expectativas establecidas apriori.

Con respecto ala situacion en que considerdbamos el crecimiento del empleo (modelos 5.2,
5.3, 5.5y 5.6, cuadro 3.15), su sustitucion como variable explicativa por la variable de
densidad de empleo -DENSEMP- (especificaciones 5.1 y 5.4) nos permite aproximar
simultaneamente los efectos de demanda (que es |o que en esencia captura el crecimiento
de los puestos de trabajo localizados) pero también de la presion de la oferta en € mercado
de trabgjo. En este sentido, los resultados que se derivan de las especificaciones sujetas a
estimacion revelan, para la submuestra de individuos que han cambiado de residencia, la
operatividad de una circunstancia de notable interés: dada la permeabilidad de |os mercados
locales de trabajo, la accesibilidad al empleo es una condicion necesaria pero no suficiente
para la reduccion del coste margina de la distancia de vigje a trabajo. Es decir, la mayor
flexibilidad espacial que confiere a los habitantes la residencia en zonas con mayores

accesibilidades a empleo, se materializa Unicamente de manera significativa en la
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reduccién del coste unitario por unidad de distanciay, en consecuencia, en la ampliacion de
los radios de las areas de vige a trabajo y/o de busqueda de empleo en la medida en que
dichas zonas se encuentren localizadas en entornos en cuyos ambitos inmediatos exista una
mayor cantidad de puestos de trabgo localizados con relacion a la poblacion, es decir, en

tanto existan mayores densidades de empl eo.

En este caso, los individuos que han relocalizado su residencia hacia zonas con mayor
accesibilidad, disfrutan de lo que podriamos considerar como mayor flexibilidad espacial
en la medida en que, como hemos sefidlado anteriormente, mayores accesibilidades
implican menores costes de busqueda y/o de vige a trabagjo por unidad de distancia,
aspecto que les confiere la oportunidad de ampliar el radio del &rea de vige a trabgo
utilizando la movilidad pendular, es decir, las relaciones de vigje a trabao, como
sustitutivas de la migracion residencial. En aquellas situaciones en que se producen
migraciones residenciales, se encuentren o no asociadas a transiciones de empleo, la
eleccion de la nueva locaizacion residencial probablemente sera funcion no sblo de la
ubicacion geografica del puesto de trabajo actua del individuo, sino que también dependera
de la accesibilidad relativa a otras oportunidades de empleo, tanto para otros miembros de
la unidad familiar como para posibles transiciones futuras en la ocupacion del propio

individuo.

En cambio, paralos activos que no han cambiado de zona o de municipio de residencia, la
accesibilidad a empleo -POTEMP- pierde toda significatividad sobre la determinacién de
la distancia asociada ala movilidad obligada en las especificaciones 5.4 a 5.6 (cuadro 3.15)
y, en cambio, se mantiene como relevante en los modelos 5.1 a 5.3%, en tanto que la
densdad y e crecimiento del empleo no es significativa en ninguna de estas

especificaciones. La explicacion a este extremo se encuentra en e hecho de que dentro del

% T4l y como sefidlamos en péginas anteriores a analizar la capacidad de ajuste a proceso de generacion de
los datos de las especificaciones consideradas, la lectura de la significatividad de la variable de potencia de
empleo debe estar sujeta a la cautela que merece la excesiva desagregacion con que se aproxima en dichos
model os la accesibilidad, circunstancia que podria estar induciendo cierto ruido en tales especificaciones.
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conjunto de individuos que no cambiaron de residencia encontraremos a aguellos col ectivos
que, por una parte, ya se encontraban en equilibrio en relacion con su residencia porque ya
habian realizado anteriormente un movimiento de guste, o bien individuos cuyas
caracteristicas hacen que los condicionamientos que impone €l territorio sean menos
relevantes para ellos. Por otra parte, tendremos los individuos que han quedado “ atrapados’
residenciamente debido a las restricciones que sufren en términos de su capacidad de
guste en términos teritorides. En este Ultimo caso, otros factores pueden estar
compensando |as ventgjas de una mejor accesibilidad o de una mayor densidad de empleos.
Es decir, en este sentido, nuestros resultados no indican necesariamente que la accesibilidad
no sea un factor relevante para los activos que no han cambiado de residencia, sSiho més
bien que, cuando este es el caso, pueden exigtir restricciones territoriales que impliquen la
prevalencia de un proceso de sorting que inhiba la capacidad de gjuste territorial de estos

colectivos.

En cambio, como hemos sefialado previamente, para los individuos que cambiaron de
localizacion residencial, esta decision de cambio puede haber implicado la blsgueda de
localizaciones mas accesibles al empleo en parte, a menos, como reflgo de un cierto
acercamiento a lugar de trabgo. En consecuencia, desde este punto de vista, se detecta
también la existencia de una cierta relacion de sorting residencial, en funcion de la cual,
para la seleccion de los posibles destinos residenciales, aunque sea de forma no prioritaria,
los individuos tienen en cuenta, entre otros criterios y en la medida de lo posible, la

accesibilidad relativa al empleo.

Cabe destacar que, tal y como apuntamos previamente, esta circunstancia parece razonable
habida cuenta del signo negativo con que se estima en todas las especificaciones €
coeficiente correspondiente a la variable que captura s se han producido cambios de
empleo en los dltimos cinco afios —CT5A- en € caso de los individuos que han gecutado
una decisiéon de cambio de localizacion residencial durante dicho periodo. No obstante, esta

relacion de causalidad Unicamente es significativa en las especificaciones 5.1 a 5.3.
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Analizado este extremo, abordamos a continuacion el andlisis de la segunda de las hipétesis
planteadas previamente™. Cabe destacar que, en linea con lo esperado en funcion de los
resultados expuestos anteriormente con relacion a la primera hipotesis, para los activos que
han cambiado de residencia no se aprecian, respecto a la categoria de referencia’™, efectos
diferenciaes significativos seguin niveles educativos y género del potencial o accesibilidad
a empleo sobre la distancia de vige a trabgo (como aproximacion a grado de
cuaificacion de individuo y a diferentes grados de restriccion a la movilidad,

respectivamente).

No sucede lo mismo en aguellas situaciones en que se mantiene inalterada la localizacion
residencial. Cuando este es € caso, de nuestros resultados se infiere (modelos 5.1 a 5.3),
con relacion ala categoria omitida, un efecto negativo y estadisticamente significativo de la
accesibilidad o potencial de empleo sobre la distancia de los individuos con menor nivel
educativo® -POTEMPPRIM-. No se aprecian diferencias relevantes a respecto en d resto

de casos.

Incluso s comparamos e vaor de los coeficientes estimados correspondientes a esta
variable (POTEMPPRIM) y a la que denota e efecto agregado de la accesibilidad
(POTEMP), es decir, independientemente del nivel educativo, se puede observar que para
el colectivo de activos con menor nivel de cudificacion el efecto neto de la accesibilidad al
empleo sobre la distancia es negativo. La explicacion a esta circunstancia se encuentra en €l
hecho de que mayores accesibilidades denotan un menor coste marginal de la basqueda de
empleo o del vigje a trabgjo por unidad de distancia. Si a esto afiadimos, como ya hemos

sefidlado anteriormente, la ya de por s inferior dispersion territorial del empleo de menor

% Efecto diferencial de la accesibilidad al empleo sobre la determinacion de las pautas de movilidad obligada
de individuos con distintos perfiles ocupacionales.

% Accesibilidad a empleo para los activos con un nivel educativo méximo correspondiente a ciclo de
educacién obligatoria compl eta.

%2 Activos analfabetos y/o con educacién obligatoriaincompleta.

279



Capitulo 3. Incidencia de la forma urbana y de la segregacién residencial sobre las probabilidades
individuales de paro

cualificacion y, por tanto, la mayor homogeneidad geogréfica en la distribucion de los
salarios correspondientes a este tipo de puestos de trabajo, es plausible que para €l colectivo
de menor cudlificacion forma y/o en & empleo, mayores accesibilidades hagan factible l1a
maximizacion de su salario neto de costes de commuting (sujeta, entre otros aspectos, a sus
correspondientes dotaciones de capital humano) aceptando aguellas vacantes que se

encuentran mas cercanas a su residencia.

Andogamente, si consideramos laincidencia diferencia de la accesibilidad sobre las pautas
de vige a trabgo segin género, los resultados obtenidos en las especificaciones 5.1 a 5.3,
para la submuestra de activos que no han cambiado de residencia, arrojan un efecto relativo
negativo y significativo en e caso de la mujer®® -POTEMPM-. No obstante, para este
colectivo, a contrario de lo que sucede en e de los activos menos cudlificados, la
comparacion del coeficiente estimado con e correspondiente a la variable de potencial —
POTEMP- indica que e efecto neto de la accesibilidad es positivo (y significativo), aunque
es menor que en € caso del hombre. Esta situacion esta aproximando las diferencias en las
restricciones ala movilidad obligada segiin género. Como hemos apuntado previamente, la
mayor participacion de la mujer en la realizacion de las tareas del hogar impone mayores
restricciones diarias de tiempo, aspecto que determina su mayor propension a buscar y a
aceptar vacantes de empleo que minimicen en la medida de lo posible la distancia o €l
tiempo de commuting desde el domicilio familiar. En este sentido, mayores accesibilidades,
al implicar mayores densidades de empleo por unidad de distancia, incrementan la
probabilidad de hallar una oportunidad de empleo més cercana a hogar, situacion que

explicarialarelacién de causalidad observada entre género y accesibilidad.

Asimismo, esta apreciacion viene a confirmar los resultados que en términos agregados
hemos obtenido en e capitulo segundo de la presente investigacion, segun los cuales,

formas urbanas que proporcionan una mayor accesibilidad a empleo a sus residentes

% Con relacion alas pautas observadas al respecto en el caso del hombre.
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generan efectos diferenciales positivos sobre la situacion en e mercado de trabgjo de

aquellos colectivos que padecen restricciones més severas de movilidad.

Ta y como se infiere de los resultados anteriores, € radio del areade vige al trabajo y/o de
blsqueda de empleo se encuentra inversamente relacionado a nivel de cualificacion. Si
éste, a su vez, constituye una proxy del nivel de renta o de la capacidad adquisitiva de los
individuos y, a su vez, la renta actia como un mecanismo de sorting en la eleccion
residenciad y por tanto, del vecindario de los individuos, es plausible que las
concentraciones geograficas de pobreza que se producen como consecuencia del
funcionamiento corriente del mercado de la vivienda puedan influir a su vez, ceteris
paribus, en la determinacion de las pautas de movilidad obligada de los colectivos
expuestos a condiciones socioecondmicas mas adversas en sus respectivos entornos

residenciales.

Como apuntamos en la seccion 3.2.1, capturamos la eventual incidencia que € medio
socioecondmico Y las caracteristicas del colectivo socia de referencia del individuo puedan
tener sobre la configuracion de su érea relevante de vigje a trabajo y/o de busgueda de
empleo a partir de latasa de inactividad de la poblacion de entre 35 y 54 afios de edad en la
zona de residencia —TINACT3554- (modelo 5.3). En las especificaciones 5.1 y 5.2
aproximamos este efecto através del diferencial entre e porcentaje de poblacion entre 16 y
64 afos sin estudios o con estudios primarios incompletos residente en la zona —
DIFPRIMARIA- y la media correspondiente a dicha variable para € conjunto de la region
metropolitana, asi como a partir de esta misma variable pero definida para la poblacién con
estudios superiores —-DIFSUPERIOR-.

La concentracion zona de individuos con bgjo nivel de estudios afecta significativamente

la distancia de los que no cambiaron de residencia, pero no la de los que cambiaron. Los

efectos negativos de la segregacion residencial pueden estar compensando |os efectos de la
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accesibilidad en los individuos menos cualificados que sufren mayores restricciones en su

capacidad de movilidad residencial.

Los resultados obtenidos se encuentran en linea con las hipétesis iniciades planteadas d
respecto. De esta forma, mayores tasas de no empleo y mayores diferenciales de poblacion
sin estudios o con estudios primarios incompletos en la zona de residencia del individuo se
estiman positivay muy significativamente relacionadas a la distancia de vigje a trabgo, no
apreciandose diferencias relevantes a respecto entre las submuestras de individuos que han
cambiado de residencia y los que no lo han hecho. La justificacion de este resultado se
encuentra en € hecho de que latasa de inactividad y e diferencial de poblacion residente
segun nivel educativo constituyen una aproximacion a la cantidad de informacién sobre
generacion de vacantes de empleo que € individuo recibe de su entorno socioeconémico de
referencia. En este sentido, es razonable pensar que mayores tasas de inactividad y de
poblacion residente con escaso nivel educativo se encuentren negativamente
correlacionadas con la capacidad de generacion de informacion acerca de oportunidades de
empleo por parte del medio socioecondémico del individuo. Esta menor tasa de recepcion de
informacién sobre vacantes se compensa nhormal mente mediante la ampliacién del radio del
area de busqueda de empleo, derivando esta circunstancia en mayores distancias esperadas
de commuting. Este resultado se pone nitidamente de manifiesto en todas las

especificaciones contrastadas.

Por ultimo, destacar que, tal y como se puede apreciar en € cuadro 3.15 (modelos 5.4 a
5.6), € coeficiente estimado correspondiente a factor de correcciéon —LAMBDAPAR-
procedente de la ecuacion inicial de paro y que incluimos en las ecuaciones de distancia a
efectos de imputar o predecir una distancia tedrica para los individuos de la muestra, es
positivo y altamente significativo. Este resultado no es sorprendente si se tiene en cuenta lo
anteriormente explicado sobre € papel de este término de correccién. Se ha de recordar que
este factor esta capturando los efectos de las caracteristicas personal es en ambas ecuaciones

de distancia, de ahi su elevada significatividad. Con €llo, se deduce que quienes se
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encuentran en situacion de desempleo presentarian, de forma significativa, una distancia de
vige al trabajo més reducida (sesgo de seleccion positivo) si accedieran a una vacante de

empleo.

Por su parte, € coeficiente de correlacion -RHO- entre las perturbaciones aeatorias del
modelo de eleccidn discreta de cambio de residencia 'y de las ecuaciones de distancia es
altamente significativo. Este resultado se produce tanto en las ecuaciones de distancia
correspondientes a la submuestra de individuos que han cambiado de residencia (modelos
5.4 a 5.6) como en todas las especificaciones de la distancia para aquellos en que no se
produce esta circunstancia (con signos negativo y positivo respectivamente, en linea con 1o
esperado). La gignificatividad de RHO para ambas ecuaciones estd indicando la no
independencia entre la decision de cambiar de zona y/o municipio de residencia y la
determinacion de la distancia de vigie a trabajo. De ahi que € coeficiente de LAMBDA
resulte significativo en ambas ecuaciones. Es decir, este hecho permite aceptar la hipotesis
de existencia de relacién entre la decision de cambiar de zona o municipio de residenciay
el proceso de determinacion de las distancias de vige al trabgjo, tal y como habiamos
postulado a priori en la formulacion de las premisas bésicas del modelo sujeto a

consideracion.

Este resultado queda corroborado a tenor de la elevada significatividad con que se estiman
los correspondientes factores de correccion —LAMBDA- introducidos en las ecuaciones de
distancias para obtener, segin e procedimiento de Heckman (1979), estimadores
consistentes —aunque ineficientes- de la distancia. En & caso de la submuestra de
individuos que han cambiado de residencia, € coeficiente asociado a LAMBDA es negativo
y dtamente significativo (especificaciones 5.4 a’5.6). La significatividad de este coeficiente

confirma la existencia del sesgo de seleccién muestral postulado a priori en el modelo™. Es

% \/éase seccidn 3.2.
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decir, existe un comportamiento significativamente diferente en términos de distancia de

vigie a trabajo entre aguellos que cambian de residenciay |os que la mantienen.

Finalmente, en el cuadro 3.16 se presentan |os resultados correspondientes a la estimacion
de la ecuacion fina de probabilidad de paro. La especificacion fina estilizada de la
ecuacion de distancia de vige a trabgjo utilizada paralaimputacion de la distanciade vigie
al trabgjo alos individuos de la muestra es la correspondiente a modelo 5.4 presentado en
el cuadro 3.15%. La especificacion definitiva de la ecuacion estimada es € resultado de
numerosos contrastes previos que incluyeron todas aguellas variables que las distintas
teorias de paro presumen como relevantes y que se encontraban disponibles en las fuentes
estadisticas utilizadas. El criterio empleado para contrastar la conveniencia de incluir las
diferentes caracteristicas seleccionadas es € test de la razon de verosimilitud (véase
Cramer, 1991). Los resultados obtenidos se encuentran en linea con las previsiones tedricas
establecidas anteriormente. Todas las variables presentan el signo esperado. Un coeficiente
positivo (negativo) denota un incremento (disminucion) de la probabilidad de paro
consecuencia de la variacion del valor absoluto de la variable explicativa a la que se
encuentra asociado € coeficiente correspondiente. Para medir como se dtera la
probabilidad condiciona de paro ante un cambio unitario en las variables independientes de
carécter continuo utilizadas (o de un salto discreto en €l caso de las dummy), tal efecto debe
ser evaluado en e punto de las medias muestrales. Es decir, € efecto neto de una
modificacion en las variables explicativas se mide en la media por la pendiente o efecto
marginal.

% La prediccion e imputacion de la distancia de vigje a trabajo en base alos modelos 5.5 y 5.6 (cuadro 3.15)
proporciona resultados practicamente idénticos, circunstancia por la que omitimos la presentacion de los
resultados correspondientes a las especificaciones de la ecuacion de probabilidad de paro que incluyen las
distancias imputadas en base a dichos model os.
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Cuadro 3.16. Ecuacién final de probabilidad de paro. Var. dep. (paro) (estadisticos z entr e par éntesis)

\/ariahle® C.oerficiente Ffectn M arninal
SEXOH -.4166288 -.1034772
(-5.875) (-5.87)
ANALFPRIMARIA -.0252044 -.0060196
(-0.208) (-0.21)
EMEDIOS -.3265015 -.0725555
(-3.978) (-3.98)
ESUPERIOR -.5985026 -.1164914
(-4.292) (-4.29)
NC .1005672 .0249266
(1.268) (1.27)
CM .0278864 .0067972
(0.291) (0.29)
PTPD -.7383572 -.1434976
(-6.935) (-6.94)
EDAD1624 .3386701 .0913609
(3.830) (3.83)
EDAD3554 -.4269767 -.1015154
(-5.180) (-5.18)
EDAD5564 -.1932824 -.0431587
(-1.698) (-1.70)
TENALQ .2006865 .051465
(2.726) (2.73)
SUPMEGO .1695021 .0434521
(2.073) (2.07)
IND -.1742766 -.0407345
(-2.153) (-2.15)
CONS .0781805 .0195396
(0.549) (0.55)
SCOM -.5696422 -.1177266
(-6.048) (-6.05)
SEMP -.2386415 -.0521424
(-2.051) (-2.05)
CRECEMPLEO -.0101606 -.0024531
(-1.940) (-1.94)
CRECNAT .0177933 .004296
(0.822) (0.82)
CRECNATB 1112299 .0268551
(2.325) (2.33)
EDIST .0738502 .0178302
(4.852) (4.85)
C -.895486
(-4.814)
N 2680
wald chi2(20) 230.52
Prob > chi2 0.0000
Log(L) -1156.9661

Oindividuo de referenciaz mujer de entre 25 y 34 afios de edad, con educacion obligatoria completa y un perfil ocupacional
correspondiente a la categoria de cualificados no manuales, trabaja en el sector del comercio, hoteleria o restauracion y vive en régimen
de propiedad en unavivienda de més de 60 m? de superficie.
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En primer lugar, la probabilidad de paro parece encontrarse significativamente asociada a
determinadas caracteristicas individuales y de naturaleza socioeconomica. Todas resultan

significativas, siendo los valores relativos y 1os signos de | os coeficientes | os esperados.

Respecto alarelacion de causalidad entre género y probabilidad de paro, se puede constatar
gue en términos estadisticos existe una significativa diferencia en la probabilidad de paro
de hombres y mujeres. Tal y como sefialamos anteriormente, las mayores restricciones de
tiempo a que se enfrenta la mujer, consecuencia de su mayor asuncion de responsabilidades
domesticas, devienen no solo en mayores restricciones a la movilidad obligada y, en
consecuencia, en menores distancias y/o tiempos de vigie a trabagjo, sino también y muy
especialmente, en una menor propension a la busgueda de empleo, circunstancia que se ve
acentuada por los menores salarios asociados en términos medios a empleo femenino
(Becker, 1975; 1991). A su vez, esta circunstancia refuerza los patrones sociales de division
del trabajo en funcion de los cuales, en € caso de familias no monoparental es, normal mente
el hombre es la persona principal del hogar en términos de generaciéon de ingresos en la
unidad familiar (Hekman, 1980; Turnbull, 1992; Hotchkiss & White, 1993) y quién tiene,
en consecuencia, mayor accesibilidad al vehiculo privado y menores restricciones

temporales alamovilidad obligada.

La edad presenta un efecto no lineal y significativo sobre la probabilidad de paro. Los
activos més jovenes de la muestra (hasta 25 afios de edad) -EDAD1624- presentan una
probabilidad de paro significativamente superior con relacién ala categoria de referencia®,
observandose la pauta contraria entre aguellos con edades comprendidas entre 35 y 54 afios
—EDAD3554-. El efecto diferencial o marginal de la edad sobre la probabilidad de paro
para sendos intervalos de edad se estima en un incremento de 0.09 y en una reduccion de

aproximadamente 0.10 puntos respectivamente. Si consideramos la edad como una proxy

% Poblacién activa de entre 25 y 34 afios de edad.
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adecuada a la acumulacion de experiencia en € empleo y asumimos gue esta faceta puede
encontrarse en cierta medida asociada a la productividad del trabajador, estos resultados

son consistentes con las hipdtesis establecidas a priori.

Los niveles educativos y de cualificacién ocupacional se consideran una aproximacion
tanto a la capacidad del individuo de competir por las oportunidades de empleo como ala
determinacion de la dimensién del ambito espacial de busqueda. Al igual que € resto de
variables socioeconomicas, actla también como proxy del nivel de renta Segin se
desprende de nuestros resultados, tener estudios medios -EMEDIOS- y superiores —
ESUPERIOR- reduce la probabilidad de paro respecto a la correspondiente a nivel
educativo del individuo de referencia® en 0.07 y 0.11 puntos respectivamente.

Por su parte, y también con relacion a nivel ocupaciona del individuo de referencia®,
aquellos activos que se adscriben a la categoria de profesionales, técnicos y personal
directivo presentan de manera significativa una menor probabilidad de paro, estimada en
este caso en préacticamente 0.15 puntos. Por tanto, con todo ello se observa como, con un
elevado grado de significatividad, la probabilidad de paro se encuentra positivamente
asociada al perfil de persona con bgjo nivel de estudios y/o de cudlificacion en e empleo y
en régimen de aquiler en e mercado de la vivienda. La menor capacidad de competir con
éxito por las oportunidades de empleo, consecuencia de una menor
formacion/especializacion del individuo, se vincula normamente a una peor posicion
relativa en e mercado de trabajo con relacion a las categorias de referencia, 1o cual, a su
vez, se traduce en menores ingresos corrientes y, ceteris paribus, en una menor capacidad

de gjuste en términos de vivienda.

9 Activos con un nivel educativo méximo de educacion obligatoria completa.
% Cualificados no manuales. Véase e anexo 4.2 para la definicion de las ocupaciones incluidas en cada
categoria.
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A lo largo de esta investigacion se ha destacado reiteradamente el efecto de la correlacion
de la desventgja en & mercado de trabgjo y en e mercado de vivienda. En este sentido, es
interesante inferir si las variables que aproximan desventgja en e mercado de vivienda
afectan también ala probabilidad de paro. A ta efecto, se han introducido dos variables en
el modelo para recoger estarelacion de causalidad. La primera, TENALQ, tomavalor 1 s €
individuo vive en vivienda en régimen de alquiler y 0 en caso contrario. La segunda,
SUPMEG0, adopta un vaor unitario si la vivienda del individuo tiene una superficie
méxima de 60 m* y O s es mayor de esa superficie. Los resultados obtenidos a respecto
parecen indicar la existencia de cierta relacion significativa entre la posicion del individuo
en el mercado de la vivienday su situacion en € mercado de trabgjo. El estatus de paro se
estima positiva y significativamente asociado a un régimen de tenencia de aquiler —
TENALQ- y a hecho de ocupar una vivienda de reducidas dimensiones —-SUPMEGO-, ya
gue ambas variables aumentan significativamente la probabilidad de paro, siendo € efecto

de alquiler ligeramente superior a de superficie.

El sentido y la influencia de este conjunto de caracteristicas personales y socioecondmicas
sobre la probabilidad de paro son, por tanto, inequivocos. Los resultados estan sefialando
como un perfil de individuo joven y mujer, no habiendo acanzado educacion
postobligatoria y con una ocupacion poco cuaificada tiene asociada las mas elevadas
probabilidades de paro en términos de caracteristicas personales™. Asimismo, por ejemplo,
las edades intermedias del ciclo vital, normalmente asociadas a la asuncion por parte de los
individuos de mayores responsabilidades familiares y a mayores tamafios de hogar, 0
mayores niveles educativos y/o de cualificacion en la ocupacion, son atributos que
favorecen un mayor nimero de contactos potenciales con empleadores, resultando esta
circunstancia en una mayor probabilidad de empleo. Adicionalmente, los menores costes de
busqueda y la mayor capacidad y eficiencia en el procesamiento de la informacién sobre

oportunidades de empleo redundan en una reduccion del diferencial de probabilidad de

% En sentido estricto, serfaincorrecto considerar la categoria ocupacional como una caracteristica personal.
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paro. Nétese al respecto que tal reduccion en los diferenciales de costes de blsqueda se
encuentran asociados a la busgueda de vacantes por métodos directos, mas comunes entre
los activos con mayor nivel educativo, los cuales, a su vez, pertenecen a las categorias

profesionales u ocupacionales de més alto nivel.

Respecto a los efectos del sector de actividad, la menor probabilidad de paro se asocia con

100

los servicios comunitarios (SCOM)™", seguidos de la industria (IND) y de los servicios

empresariaes (SEMP).

Por su parte, y como aproximacion alaincidencia que sobre la probabilidad de paro tiene la
evolucion de los factores de demanda en el mercado de trabajo, destaca la significatividad
con que se estima el coeficiente correspondiente al crecimiento medio ponderado del
empleo en e &rea de vige a trabgo'™ —CRECEMPLEO'. En este sentido, ceteris
paribus, mayores crecimientos del empleo denotan una mayor tasa de generacion de
vacantes, circunstancia que normalmente se asocia a una mayor tasa de recepcion de
oportunidades de empleo por parte del individuo, reduciéndose, en consecuencia, la

probabilidad de permanecer en situacion de desempl eo.

Hemos estimado especificaciones aternativas de la probabilidad de paro en las que, ademés
del propio crecimiento del empleo, considerdbamos la inclusion de la interaccion de esta
variable con € nivel educativo del individuo. Asimismo, en una especificacion aternativa
se anaiz6 la sensibilidad de los resultados de |la estimacion de la ecuacion de probabilidad
de paro a la sustitucion de la variable -CRECEMPLEO- por otra (CRECEMPLEOED) que
asignaba a cada individuo € crecimiento medio ponderado de los puestos de trabgo

localizados correspondientes a su nivel educativo. De esta forma, por egemplo, a un

190 En e anexo 3.2 se detallala agregacion sectorial utilizada.

191 En |a definicion de la variable no seincluye el crecimiento del empleo del propio municipio de residencia.
No obstante, laintroduccion del crecimiento del empleo municipa resulté en un coeficiente no significativo.
192 Concretamente, esta variable aproxima el crecimiento medio ponderado del empleo en e 4rea de vigje a
trabajo del municipio ddl individuo, donde € factor de ponderacion es € porcentaje que representa cada
municipio de destino en |os flujos de salida por commuting desde €l municipio del individuo.
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individuo con estudios medios se le asignaba el crecimiento medio ponderado del empleo
localizado correspondiente a este nivel educativo. Con la consideracion de esta variable
pretendemos contrastar la hipétesis de s 1o relevante en términos de probabilidad de paro
es gque el individuo se encuentre localizado en una zona de residencia en el érea de vigje a
trabajo de la cua crezca € empleo, sin distincién alguna entre el tipo de empleo de que se
trate, o bien s lo que reduce de forma significativa la probabilidad de desempleo es residir
en zonas en cuyos mercados de trabgo locales crezca € empleo que se gusta a perfil
ocupaciona correspondiente a nivel educativo o de cudificacion del individuo. El
procedimiento de construccién de esta variable es e mismo que € correspondiente a la
variable -CRECEMPLEO-, con la salvedad de que, en este caso, € factor de ponderacion
es € porcentge que representa cada municipio de destino en los flujos de salida por
commuting correspondientes a cada uno de |os niveles educativos desde e municipio donde
reside e individuo. Los resultados correspondientes a estas dos especificaciones
alternativas de la ecuacion de probabilidad de paro se presentan en los cuadros A.3.1 y

A.3.2 respectivamente del anexo 3.1.

Por lo que ala primera de ellas se refiere (cuadro A.3.1), en todos los casos las variables de
interaccion entre € nivel educativo de losindividuosy e crecimiento medio ponderado del
empleo de sus zonas de resdencia (CRECEMPLEOOBLIGATORIA,
CRECEMPLEOMEDIOS, CRECEMPLEOSUPERIOR) se estimaban aparentemente no
asociadas de manera significativa con la probabilidad de paro, a tiempo que se mantienen

invariables los efectos, los signos y lasignificatividad del resto de variables explicativas.

Por lo que atafie a la segunda de las especificaciones aternativas sefialadas anteriormente
(cuadro A.3.2), € coeficiente asociado a la variable que aproxima € crecimiento medio
ponderado de los puestos de trabgjo localizados correspondientes a nivel educativo
especifico de cada individuo -CRECEMPLEOED- se estima negativa 'y significativamente
asociado a la probabilidad de desempleo. El grado de significatividad del coeficiente

estimado es practicamente equivaente a de la variable de crecimiento del empleo
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(CRECEMPLEO) en la especificacion final del modelo (cuadro 3.16). No obstante, como
se puede apreciar en € cuadro A.3.2 del anexo 3.2, los niveles educativos de los individuos
pierden toda significatividad estadistica al introducir la variable CRECEMPLEOED. Es
decir, esta circunstancia parece indicar que la variable CRECEMPLEOED no esta
capturando la hipotética rel evancia que en términos de reduccion de la probabilidad de paro
puede tener el hecho de residir en zonas donde crece el empleo correspondiente a nivel
educativo especifico del individuo, sino que simplemente est& aproximando |os efectos del

propio nivel educativo sobre la probabilidad de paro.

A tenor de estos resultados, cabe destacar que, por lo que a los factores de demanda se
refiere, todo parece indicar que, por encima de cualquier otra consideracion, la faceta de
mayor relevancia para € individuo en términos de reduccion de la probabilidad de paro es
tener localizada su residencia en areas de vigie a trabajo donde crece e empleo, no
apreciandose un efecto diferencia adicional sobre la probabilidad de paro en funcion de
gue se esté generando diferencialmente una mayor proporcion de oportunidades de empleo
en puestos de trabgo circunscritos a su categoria ocupacional o de especializacion,

aproximada segun nivel educativo, con relacion ala categoria de referencia.

Dada la significatividad sobre la probabilidad de paro con que reiteradamente se estima e
coeficiente asociado a la variable de crecimiento del empleo en € érea de vigje al trabajo,
estimamos una Ultima especificacion en la que incluiamos e crecimiento de los puestos de
trabajo localizados del propio municipio. El objetivo de este gjercicio esinferir si, desde e
punto de vista de los factores de demanda, €l aspecto que realmente reduce la probabilidad
de desempleo es encontrarse localizado en zonas en cuyas areas de vigje al trabgjo crece €
empleo 0 S, por €l contrario, esta variable esta capturando y aproximando indirectamente el
efecto del crecimiento municipal del empleo. Los resultados correspondientes a la
estimacion de esta especificacion se detallan en € cuadro A.3.3 del anexo 3.1. Segin se
desprende de estos resultados es sumamente interesante comprobar que efectivamente, €l
crecimiento del empleo municipa -CRECEMPLEOMUNICIPAL-, aunque presenta el signo
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esperado, no se estima significativamente asociado a la probabilidad de desempleo, en tanto
que se mantiene la significatividad del crecimiento medio ponderado del area de vige a
trabgjo de la zona de residencia. Se contrastd, asimismo, una especificacion en la que se
omitia la variable CRECEMPLEO y en la que, como aproximacion a los factores de
demanda, Unicamente se consideraba como variable explicativa el crecimiento municipal de
los puestos de trabgjo localizados. Los resultados indicaban también en este caso la no
significatividad de esta variable.

A la vista de los resultados se observa que la presiéon de la oferta, capturada a través del
crecimiento natural de la poblacion activa —CRECNAT-, no contribuye de forma
significativa a incremento de la probabilidad de paro, aunque si es significativa su
interaccion con una variable ficticia que toma vaor 1 s el individuo vive en Barcelona -
CRECNATB-. No obstante, atendiendo a los valores de los coeficientes estimados y de los
efectos marginales calculados, esta Ultima variable presenta una incidencia sobre la
probabilidad de paro inferior a la de aquellas variables que aproximan desventgjas
diferenciaes en e mercado de trabajo en funcién de las caracteristicas individuaes de la
oferta. En cambio, su incidencia es superior en términos absolutos con relaciéon a la
contribucion positiva de los factores de demanda (aproximados a partir del crecimiento del

empleo en € &eadeviged trabajo) en términos de reduccion de la probabilidad de paro.

Uno de los principales aspectos de interés que, en el contexto de la presente investigacion y
como aproximacion a la hipGtesis de mismatch espacial, plantea la estimacion de la
probabilidad de paro, reside en conocer la relacion de causalidad entre la esperanza de la
distribucion de distancias asociada a las vacantes a las que se enfrentan |os desempleados —
EDIST- y su probabilidad de paro. El resultado de la estimacion indica que existe una
relacion positiva y significativa entre la distancia imputada —EDIST-, resultado de la
prediccion de las ecuaciones de distancia, y la probabilidad de paro. Es decir, a mayor
distancia implicita a las vacantes de empleo relevantes para los desempleados, mayor |la

probabilidad de que & salario neto sea inferior a saario de reserva del individuo y, en
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consecuencia, mayor la probabilidad de paro. Cabe destacar en este sentido que, seguin se
desprende del andlisis redizado, la distancia tedrica predicha para los desempleados

incrementa margina mente la probabilidad de desempleo en aproximadamente 0.02 puntos.

El potencial de empleo del entorno residencial del individuo incide indirectamente en la
probabilidad de paro a través de la determinacién del ambito de blsqueda de empleo y, en
consecuencia, de la distancia correspondiente ala movilidad de base diaria. En este sentido,
los resultados derivados del andlisis de la incidencia de la estructura urbana sobre la
configuracion de las pautas de movilidad obligada han puesto nitidamente de relieve que
una mayor accesibilidad fisica a empleo deviene en una reduccion de los costes de
blsqueda y/o de vigje a trabajo por unidad de distancia, circunstancia que, ceteris paribus,
permite ampliar € radio de las dreas de blusgueda de empleo y de vigje a trabgo. La
ampliacion del radio del area de busqueda de empleo repercute en un incremento de la
densidad de vacantes a la que tiene acceso €l individuo y, en consecuencia, revierte en un

aumento de la tasa de recepcién de oportunidades de ocupacion.

A lavista de los resultados obtenidos en € andlisis del comportamiento de los patrones de
vige a trabgjo en funcion de que se hayan producido o no decisiones de relocalizacion
residencial, cabe considerar que parte del efecto de la estructura urbana sobre la
probabilidad de paro queda tamizado y recogido por aguellas facetas mas directamente
asociadas a la dinamica residencial de la poblacion. En este sentido, la existencia de
procesos de sorting en las decisiones de localizacion, en funcidn de los cuales la eleccion
residencial pueda depender, entre otros criterios y aunque lo haga de forma no prioritaria,
de la accesibilidad relativa a pool de oportunidades de empleo del &rea de vigje d trabajo,
podria estar influyendo a la probabilidad de paro individual através de facetas que a efectos
de aproximacion empirica quedarian reflgjados, en Ultima instancia, en consideraciones

meramente residenciales.
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3.3.4. Analisis de sensibilidad de los resultados del modelo respecto a la definiciéon de
la accesibilidad o potencial de empleo en términos de tiempo de viaje en transporte

publicoy privado

Hasta este momento hemos capturado la accesibilidad o € potencial de empleo (como uno
de los factores de aproximacion a la estructura urbana) a partir del nimero de puestos de
trabajo localizados por unidad de distancia (Km.) en linea recta. Desde este punto de vista,
a priori, no podemos precisar con exactitud en qué medida la utilizacion de la distancia en
linea recta puede estar distorsionando la relaciéon de causalidad que, como hemos tenido
oportunidad de comprobar, se establece entre la forma urbana y la determinacion de las
pautas de movilidad obligada y, en consecuencia, entre la primera y la probabilidad de

paro.

Las razones que justifican este cuestionamiento residen en la consideracion de la
posibilidad de que la faceta que realmente pudiera estar determinando las restricciones a la
movilidad no fuera Unicamente la distancia, sino los tiempos de vigje asociados a la misma.
Estos dltimos son funcion del estoc de infraestructura y de la dotacion de servicios de
transporte en e area urbana, aspecto que, en aparienciay a priori, deberiamos contrastar si
es 0 no independiente de la distancia que observamos separa la locaizacion de las
actividades residenciales y de los lugares de trabgjo. En definitiva, la duda que pudiera
suscitar este planteamiento es s reamente la utilizacion de la distancia en linea recta en la
elaboracién de la variable de potencia de empleo es una medida adecuada para cuantificar

laincidencia de |a estructura urbana sobre la determinacién de la movilidad de base diaria.

Para abordar el andlisis de esta hipotesis y proporcionar una respuesta satisfactoria respecto
a esta cuestion, en la presente seccion se contrasta la sensibilidad de los resultados
correspondientes a la especificacion final del modelo analizado en € epigrafe anterior con
respecto aladefinicion de la variable de accesibilidad o de potencial de empleo (nimero de

puestos de trabajo por unidad de distancia) en términos, no de distancia, sino de tiempo de
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vigie en transporte publico y privado, tal y como han sido definidos previamente. Con €llo,
incorporamos a nuestra especificacion la incidencia que la dotacion de servicios de
transporte y € estoc de infraestructuras, asi como la distribucion territorial del mismo en el
area urbana, pueden tener sobre la determinacion del comportamiento en materia de
movilidad obligada de los individuos de la muestra. Este andlisis nos permite inferir s
existen o no diferencias significativas en larelacion de causalidad entre estructura urbana 'y
movilidad de base diaria que se infiere del modelo estimado cuando la accesibilidad o
potencial de empleo se calculaen base a tiempo o0 aladistanciade vigie. Los resultados de

|la estimacion de este modelo se muestran en el cuadro A.3.4 del anexo 3.1.

El resultado de mayor interés que se deriva de la realizacion de este gjercicio es la gran
estabilidad de la totalidad de los coeficientes estimados (tanto en las ecuaciones distancia
de vige a trabajo como en las de probabilidad de paro) con respecto a la especificacion en
gue definiamos e potencial de empleo -POTEMP- a partir de la distancia en linea recta
(cuadro 3.15). De hecho, tal y como se puede apreciar comparando |os resultados de sendas
especificaciones, bgjo esta nueva definicion de potencial de empleo, en todos los casos la
variacion en el valor de los coeficientes estimados de la distancia imputada —EDIST- es

insignificante, manteniéndose inalterado el signoy la significatividad o no de los mismos.

La Unica excepcion significativa a este comportamiento se encuentra precisamente en |os
coeficientes estimados de la variable de potencial de empleo. En primer lugar, cuando se
define € potencial en términos de tiempo en transporte publico, para la submuestra de
individuos que han cambiado de residencia, €l coeficiente asociado a dicha variable degja de
ser estadisticamente significativo con relacion a la especificacion en que se definia la
accesibilidad en términos de la distancia en linearecta. En segundo lugar, para aquellos que
no han modificado su localizacion residencial, cuando definimos e potencial en base d
tiempo de vigje en transporte privado, € coeficiente estimado pasa a ser significativo. En
todos los casos los coeficientes adoptan € signo positivo esperado. En e cuadro 3.17 se

adjuntan las diferencias correspondientes a la estimacién de dichos coeficientes bgjo las tres
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especificaciones consideradas'™. Asimismo, se presenta el coeficiente con que se estima en
la ecuacion de probabilidad de paro la variable de distancia imputada —EDIST- en cada una

de estas tres alternativas.

Cuadro 3.17. Diferencias entre los coeficientes estimados cuando se define e potencial de empleo de la
zona de residencia del individuo en términos de distancia y de tiempos de viaje en transporte publico y
privado (estadisticost y z entre par éntesis)
Especificacion de potencial  Especificacion de potencial con  Especificacion de potencial con
con distanciaen linearecta tiempo en transporte publico tiempo en transporte privado

Ecuacion dedistancia Ecuacion dedistancia Ecuacion dedistancia
Cambiode NoCambio Cambiode No Cambiode Cambiode No Cambio de
residencia deresidencia residencia residencia residencia residencia
POTEMP .0018076 .0010576 .0020657 .0010263 .0037 .0035246
(1.904) (1.050) (1.375) (0.637) (2.017) (1.816)
Log(L) -4345.866 -3953.895 -4338.297 -3954.295 -4336.99 -3952.703
Ecuacién de probabilidad Ecuacion de probabilidad de paro
deparo
EDIST .0738502 .0844975 .0765368
(4.852) (5.455) (5.016)
Log(L) -1156.9661 -1153.993 -1156.3596

L as accesibilidades o |os potencial es de empleo de las zonas de residencia de |os individuos
son sistematicamente méas bajos cuando los definimos en base a tiempo de vige en
transporte publico que cuando lo hacemos con respecto a tiempo en transporte privado,
puesto que los tiempos de desplazamiento minimos interzonales son superiores en e modo
publico. En una estructura urbana como la que estamos analizando, de caracter no
monocéntrico, la mayor dispersion del empleo y de la poblacion genera un considerable
volumen de flujos de movilidad unidireccionales, aunque de baja intensidad, dificiles de
servir de forma eficiente en base a trasporte publico, circunstancia que deriva en un
aumento de la cuota de mercado del transporte privado.

193 Para una comparacion entre los valores de los coeficientes estimados asociados al resto del variables del
modelo, véase el cuadro A3.4 del anexo 3.1 del presente capitulo.
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En este sentido, cabe destacar que en e contexto de suburbanizacién y de descentralizacion
del empleo ad que nos hemos referido en secciones anteriores y en el capitulo segundo,
existe un considerable nimero de zonas de la periferia de la region metropolitana que
disponen de una escasa dotacion de transporte publico para servir en condiciones
competitivas los desplazamientos transversales interzonales, asi como los que tienen como
destino € centro del &rea urbana. Esta circunstancia implica que cuando calculamos €l
potencial de empleo de estas zonas en base a tiempo de desplazamiento implicito al
transporte publico, obtengamos valores reducidos y que, como podemos observar segiin se
desprende de los resultados anteriores, no influyan de forma significativa en la
determinacion de la distancia de vigie a trabgjo. Si en estas zonas la distribucion de la
poblacién y del empleo localizado, tanto en la propia zona como en su &rea de vigje a
trabajo, determina una tipologia de desplazamientos para los cuales € vehiculo privado es
més eficiente que €l transporte publico, la utilizacion como variable explicativa del
potencial de empleo de la zona calculado en base al tiempo de vige en transporte publico
puede estar generando una infravaloracion del coeficiente estimado asociado a dicha
variable, restando importancia, en consecuencia, a papel de la forma urbana en la

determinacion de los patrones de movilidad de base diaria.

Desde este punto de vistay dadas |as circunstancias anteriores, la utilizacion de la distancia
como criterio de célculo del potenciad de empleo de las zonas de residencia de los
individuos nos permite eludir las distorsiones anteriores y de hecho, permite capturar un

efecto medio alas accesibilidades segin tiempos en modo publico y privado.

En cualquier caso, y por lo que alos objetivos del modelo planteado se refiere, tal y como
se infiere de los resultados anteriores (cuadro 3.17), la definicion del potencia de empleo
de la zona de residencia del individuo no afecta o no altera de forma significativa el valor
del coeficiente estimado correspondiente a la distancia residencia-trabgjo asociada a las
vacantes recibidas por los individuos, dadas sus caracteristicas personales y su localizacion

residencial. Bgjo las tres especificaciones, independientemente de que definamos el
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potencial de empleo a partir de ladistanciaen linearecta o en base alos tiempos de vigie en
transporte publico o privado, se verifica la hipotesis planteada a priori segn la cud, para
individuos con caracteristicas similares, una mayor distancia implicita a las vacantes de
empleo relevantes para |os desempleados implica una mayor probabilidad de que € salario
neto ofertado con la vacante sea inferior a salario de reserva, determinando, en
consecuencia, una mayor probabilidad de paro. AsSimismo, como se puede apreciar, las

medidas de gjuste de | as tres especificaciones consideradas son préacticamente idénticas.

Este es € resultado que en Ultima instancia esperdbamos a priori. En los model os urbanos
de carécter policéntrico, € estoc de infraestructura 'y la dotacion de servicios de transporte
en e area urbana y, en definitiva, los atributos del transporte, afectan a la distribucion
espacial de la localizaciéon residencial y del empleo, determinando, en consecuencia, la
distribucion de distancias observadas entre ambas localizaciones. A su vez, la propia forma
urbana condiciona e reparto modal, determinando la cuota de mercado de los diferentes
modos. Es decir, tal y como cabia esperar ex ante de acuerdo con los postulados tedricos de
los modelos policéntricos y multicéntricos expuestos en el capitulo primero, nuestros
resultados ponen nitidamente de manifiesto que la distancia, alin medida en linea recta, esta
capturando correctamente la estructura urbana, interpretada como la distribucion espacial
tanto de los patrones residenciales como del nimero de centros y subcentros de empleo
existentes y la accesibilidad a los mismos desde los diferentes enclaves del &area
metropolitana a través de la dotacion de servicio y del estoc de infraestructura del area
urbana. Desde este punto de vista, formas urbanas distintas a la analizada nos hubieran

[levado ala observacion de distancias diferentes.
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3.3.5. Distanciasdeviaje al trabajo y probabilidades de paro teoricas predichas
por e modelo para el individuo modal de la muestra segun nivel educativo y

|localizacion

El gréfico 3.1 permite captar visuamente el efecto de la distancia sobre la probabilidad de
paro. Concretamente en é se muestra la probabilidad tedrica que predice la ecuacion de
probabilidad de paro del cuadro 3.16 para dos perfiles de individuos. por una parte, €
individuo modal de la muestra (PROBMODAL) y, por otra, este mismo perfil de individuo
pero con educacion superior (PROBSUP). El individuo modal reline las siguientes
caracteristicas: hombre, con educacion obligatoria completada, ocupacion de cualificado no
manual (CNM), edad entre 35 y 54 afios (EDAD3554), ha cambiado de residencia en los
dltimos cinco afios, posee vivienda en propiedad, de superficie superior a 60 m?, trabaja en
comercio o restauracion y vive en Barcelona. En el gréfico, la linea continua muestra la
probabilidad de paro que predice e modelo (gje de ordenadas) para distancias de 0 a 12
Kms (ge de abcisas). Lalinea discontinua hace |o mismo para un individuo con las mismas

caracteristicas pero con estudios universitarios.

Gréfico 3.1. Probabilidadestedricas de paro predichas por €l modelo para segln nivel
educativo y distancia
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Como se puede observar, este gercicio nos permite inferir resultados y conclusiones
sumamente relevantes. Quizas € resultado mas destacado e interesante consiste en
comprobar la no linedidad de la probabilidad de paro con respecto a la distancia,
circunstancia que se exacerba en @ caso de individuo moda. Con relacion a esta
apreciacion, cabe enfatizar que la divergencia que se establece entre las probabilidades de
paro representadas en el gréfico anterior es atribuible alos diferencias en € nivel educativo
de los individuos tipo considerados, puesto que ambos perfiles son idénticos en el resto de
caracteristicas. En este sentido, tal y como se aprecia en el grafico anterior, los resultados
muestran claramente que una misma estructura urbana afecta de forma notoriamente
distinta a la probabilidad de desempleo de individuos con diferentes niveles educativos.
Desde este punto de vista, la accesibilidad se revela como un factor mas relevante para e
colectivo con mayores restricciones a la movilidad y, por tanto, con menor capacidad de
gjuste.

En e cuadro 3.18 se muestran las distancias y |as probabilidades tedricas de paro predichas
por el modelo para los dos perfiles de individuos analizados bajo distintos escenarios
residenciaes, es decir, bajo € supuesto de que tuvieran localizada su residencia en las
distintas &reas que se muestran en e cuadro. Asimismo, para cada uno de estos casos, se
caculan las predicciones de distancia y de paro que se derivan del modelo cuando
imponemos |as restricciones de que € individuo tipo correspondiente a perfil considerado

haya cambiado o no de residencia.

La distancia tedrica predicha aproxima cua seria la distancia residencia-trabajo asociada a
las vacantes recibidas por los individuos que se adscriben a los perfiles considerados, es
decir, dadas las caracteristicas personales y de localizacion residencia correspondientes a

tales perfiles.
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Cuadro 3.18. Distancias (Km.) y probabilidades tedricas de paro predichas por € modelo para €
individuo modal segun nivel educativoy éreas deresidencia

Individuo Modal Individuo Modal con estudios superiores
Cambio residencia No cambio residencia Cambio residencia No cambio residencia
Distancia Prob. Paro Distancia  Prob. Paro Distancia  Prob. Paro Distancia Prob. Paro

Barcelona 943 20.35 8.29 17.39 11.48 10.09 13.33 12.72
Al 12.63 24.55 10.14 19.15 15.37 16.31 14.47 16.11
A2 10.76 19.67 9.58 17.36 13.09 10.49 15.42 13.95
Corredores 9,84 15.54 8.38 13.12 11.97 7.65 13.49 9.39

Polos 10.08 15.31 8.84 13.25 12.27 7.57 14.23 9.84

El andlisis de las distancias y de las probabilidades de paro tedricas predichas por € modelo
para e individuo modal segin nivel educativo y areas de residencia pone claramente de
relieve una faceta interesante a destacar con respecto a la relacion de causalidad que se
establece entre estructura urbana y probabilidad de paro. Esta faceta resulta de interés dado
que escapa a las conclusiones que se derivan de la estimacion de la especificacion final del
modelo presentado previamente. En este sentido, segin se infiere de los resultados
obtenidos anteriormente, uno de los aspectos que confiere una ventgja comparativa al
individuo en términos de mayores probabilidades de empleo es estar localizado en zonas
con elevada accesibilidad a empleo. No obstante, € andlisis del individuo modal revela
gue una vez controlado este efecto, la incidencia de la estructura urbana sobre la
probabilidad de paro no es independientemente del nivel educativo. Es decir, tal y como se
puede apreciar tanto en el grafico 3.1 como el cuadro 3.18, € nivel de cudificacion se
revela significativo en la determinacion de los radios de | as areas de busqueda de empleo y
de vige a trabgo relevantes para e individuo. Una vez controlado este efecto y
establecido, por consiguiente, €l pool de vacantes de empleo accesibles parad individuo en
funcién de su perfil ocupacional y educativo, se aprecia que la estructura urbana impone
efectos diferenciales muy significativos sobre la probabilidad de paro segin nivel
educativo.

301



Capitulo 3. Incidencia de la forma urbana y de la segregacién residencial sobre las probabilidades
individuales de paro

Mas alla de las implicaciones sobre € individuo modal, la constatacion de este resultado
plantea la conveniencia de segmentar la muestra de individuos con el objetivo de llevar a
cabo un andlisis mas exhaustivo de los efectos diferenciales que la estructura urbana tiene
sobre la determinacion del ambito de blusgueda de empleo y, por ende, de la distancia de
vigie al trabajo y de la probabilidad de paro segun nivel educativo. Este es €l objetivo de la

siguiente seccion.

3.3.6. Forma urbana, desempleo y cualificacion. Estimacion de la especificacion

final del modelo por niveles educativos

De los resultados presentados previamente se infiere que una misma estructura urbana,
aproximada como la distribucion espacia de los patrones residenciaesy de localizacion del
empleo impone mayores probabilidades de paro a individuos con mayores restricciones ala
movilidad y, en consecuencia, con menor capacidad de gjuste en los mercados de trabgo y
de vivienda. Es decir, € gradiente de distancias residencia-trabajo asociado a las vacantes
de empleo que reciben los individuos en funcién de sus caracteristicas personales y de su
localizacion residencial, impone distintas restricciones de accesibilidad a la ocupacion a
individuos con diferentes caracteristicas personales. A su vez, esta circunstancia deviene en
distintas probabilidades de desempleo para diferentes colectivos en funcion de tales

caracteristicas.

Desde este punto de vista y con respecto a los resultados presentados anteriormente, la
segmentacion de la muestra en base a dos grandes niveles educativos, estudios bajos'® y
medios-altos'®, nos proporciona una dimensién adicional de lamovilidad de base diaria, en
la medida en que los niveles educativos capturan distintos grados de cualificacion y de

especializacion. A tal efecto, en € cuadro 3.19 se presentan los resultados que se derivan de

1% 1 ndividuos con nivel educativo méximo de obligatoria completa.
1% | ndividuos con educacion postobligatoria.
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las estimaciones de las ecuaciones de distancia de vige al trabajo y de probabilidad de
cambio de residencia correspondientes a la especificacion final del modelo, cuando se
estima separadamente para las submuestras de individuos que se adscriben a cada uno de
los dos niveles educativos citados anteriormente. Obviamente, en este caso, con relacion a
modelo general presentado previamente, en el que estimabamos utilizando |a totalidad de
las observaciones muestrales, se omiten las variables de nivel educativo, tanto en las

ecuaciones de distancia como en las de probabilidad de cambio de residencia.

De los resultados derivados de las estimaciones anteriores se infieren importantes y
significativas diferencias en las relaciones de causalidad que se establecen entre estructura
urbana, pautas de movilidad obligada y probabilidad de paro para los dos colectivos

considerados seguin nivel educativo.

Una primera cuestion a considerar son los resultados referidos a factor de correccion de
cambio residencial. Para e colectivo de individuos con mayor nivel educativo que han
cambiado de residencia, €l coeficiente de correlacion —RHO- entre los residuos de las
ecuaciones de distancia y de probabilidad de cambio de residencia no es estadisticamente
significativo, y solo e factor de correccion de cambio residencial -LAMBDA- es
significativo, aunque muy ligeramente, en e caso de los que no han modificado su
localizacion residencial. Lano significatividad del coeficiente asociado a RHO paralos més
educados indica la independencia entre la decisién de cambiar de zona y/o municipio de
residencia 'y la determinacion de la distancia de vigje a trabajo, circunstancia que, por €l
contrario no se produce para los menos cualificados, para los cuales ambas facetas se

estiman significativamente no independientes.
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Cuadro 3.19. Estimaciones de distancia y de cambio residencial para las submuestras de individuos con
niveles educativos maximos de obligatoria completa y postobligatoria (estadistico t entre paréntesis)

Ecuaciones de distancia. Variable dependiente: logaritmo neperiano dela distancia deviajeal trabajo

Educacidon maxima de obligatoria completa

Educacion postobligatoria

Variables Cambioresidencia No cambioresidencia Cambioresidencia No cambio residencia
IND 1266472 .2666059 4031869 .3850471
(1.022) (2.539) (2.836) (2.392)
SCOM .0823246 .0763459 .2736306 .2980057
(0.559) (0.512) (2.059) (2.997)
SEMP .2782886 .3463794 .3249449 .1189638
(1.336) (2.036) (2.045) (0.629)
PUBLICO 1751041 .3102954 .2636874 .2390622
(1.496) (3.049) (2.426) (1.893)
POTEMP .0029049 .0003979 .0001445 .0006946
(2.219) (0.335) (0.099) (0.437)
DENSEMP -1.126124 2376179 .008407 -.4978933
(-3.157) (0.863) (0.018) (-0.993)
DIFPRIMARIA .0004883 .0007076 .0002946 .0004201
(1.134) (1.878) (0.605) (0.838)
DIFSUPERIOR -.001092 -.0003458 -.0001628 -.0002687
(-2.454) (-0.842) (-0.534) (-0.821)
CT5A -.102982 1474779 -.1338881 219127
(-0.958) (1.584) (-1.237) (1.762)
LAMBDAPAR 7570452 .5465568 -.0869849 -.1003433
(2.983) (1.920) (-2.969) (-3.056)
LAMBDA -.4689112 2.169241 .272884 .9574991
(-2.557) (22.862) (0.326) (2.733)
C 7762139 -2.048468 451112 -.007347
(L.777) (-5.233) (0.675) (-0.014)
RHO -.3305107 .9632385 .2041286 .5971069
(-2.764) (80.422) (0.334) (2.256)
SIGMA 1.418747 2.252028 1.336824 1.603564
(26.745) (28.573) (12.300) (7.382)
N 1364 1364 1316 1316
Log(L) -2220.08 -2009.827 -2126.681 -1945.352
Ecuacion de probabilidad de cambio Ecuacion de probabilidad de cambio
residencial residencial
Coeficiente Cosficiente
CFEDAD3554 -.13597 -.1052216
(-1.586) (-1.295)
CFEDAD5S564 -.232431 -.3177089
(-1.949) (-2.849)
c 2155582 2302305
(3.095) (3.482)
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Las variables de estructura urbana, POTEMP y DENSEMP, ain con € signo esperado,
también pierden toda significatividad en la determinacién de la distancia correspondiente a
la movilidad de base diaria de los més educados, independientemente de que hayan
cambiado 0 no de zona y/o municipio de residencia. Esta misma circunstancia se produce
también para los menos educados, pero sdlo para aguellos que no han modificado su
localizacion residencial en los dltimos cinco afios. La constatacion de estos dos hechos
viene a corroborar € resultado que obteniamos con relacién a la incidencia de estas
variables en la configuracion de la distancia de vigje a trabajo cuando estimabamos el
modelo para la totalidad de la muestra: dentro del conjunto de individuos con mayor nivel
educativo, s se considera éste como una proxy del nivel de rentay, en consecuencia, de las
restricciones a la movilidad en el mercado de la vivienda, encontraremos a aquellos que ya
se hallaban en equilibrio en términos residenciales, habida cuenta que ya habian €ecutado
anteriormente un movimiento de guste. Analogamente, encontraremos también a aquellos
otros que, aun no habiendo cambiado de residencia, presentan unas caracteristicas
individuales que implican que los condicionamientos y las restricciones a la movilidad que
impone e territorio no ateren o determinen de manera significativa sus relaciones

pendulares residencia-empleo y, en consecuencia, sus distancias de vigje al trabgo.

En cambio, para los individuos con menor nivel educativo que no han cambiado de
residencia, el estar localizados en areas con mayor accesibilidad no parece ser un factor
suficientemente significativo como para compensar las desventgas competitivas que
padecen en e mercado de trabajo, asociadas tanto a su perfil individual de cuaificacion
como a las mayores restricciones a que se encuentran sujetos en términos de su capacidad
de gjuste territorial. No obstante, para aquellos individuos que, ain con las restricciones
asociadas con mayor probabilidad a este perfil de cudlificacion, han cambiado de
residencia, tal decision puede haber implicado la busqueda de localizaciones mas accesibles
al empleo, aungue sea Unicamente como reflgjo de una cierta pauta de acercamiento al
lugar de trabgjo.
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La evidencia empirica que se infiere de los resultados referidos a resto de variables
territoriales consideradas en la estimacion -DIFPRIMARIA y DIFSUPERIOR-
complementa, al tiempo que apoya, la explicacion anterior. De entre las dos submuestras de
individuos considerados, para aguellos con mayor nivel educativo, hayan gecutado o0 no
una decisién de cambio residencia en € intervalo temporal objeto de andlisis, estar
localizados en areas cuyas concentraciones zonales de individuos con nivel educativo bajo
(DIFPRIMARIA) y superior (DIFSUPERIOR) se encuentran por encima de la media
metropolitana, presenta el efecto estimado esperado sobre la distancia correspondiente a la
movilidad obligada, aungue en ninguin caso es estadisticamente significativo. Una vez més,
es necesario enfatizar que e perfil de cudificacion de taes individuos inhibe las
desventagjas asociadas a la localizacion y, en consecuencia, les hace mas independientes o
inmunes a las restricciones que en términos de gjuste a las oportunidades de empleo puede
imponer €l territorio en materia de gjuste en los mercados de trabajo locales. Cabe recordar
gue estas restricciones se encuentran delimitadas por las restricciones a la movilidad
cotidiana'y por la distribucion del abanico de vacantes de empleo que se gjustan a su perfil
de cudlificacion, asi como del conjunto de eleccion de oportunidades residenciales,
circunstancias que condicionan la eficiencia de los métodos de busqueda de empleo en

funcién del alcanceterritorial de sus &reas de busgqueda

Siguiendo un razonamiento simétrico y tal y como cabria esperar ex-ante, para el colectivo
con menor nivel educativo que ha cambiado de residencia, aln con € signo (positivo)
esperado, tener localizada la residencia en &eas con diferenciales positivos en la
concentracion zona de individuos con bao nivel de estudios (con relacién a la
concentraciéon media de la region metropolitana) no afecta de forma significativa a la
determinacion de la distancia de vigje a trabgjo. De esta forma, los resultados estarian
apuntando hacia la significatividad de un efecto de composicion sobre la determinacion de
los radios de |as &reas de blsgueda de empleo y de vigie a trabajo. Es decir, es posible que

en areas cuya composicion poblaciona se encuentre determinada por una mayor
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concentracion o polarizacion zona relativa de individuos con niveles educativos bajos, se
produzca una menor generacion de derrames de informacién relevantes sobre vacantes de
empleo y que ademas, a menor nivel educativo del individuo, menor sea la probabilidad de
que este efecto se vea compensado via incremento del radio del érea de busqueda de
oportunidades de empleo, dada la mayor homogeneidad territorial en la distribucién del
empleo de menor cuaificacién. Andlogamente, tal y como cabria esperar siguiendo esta
linea argumental, para los més educados estas variables no son estadisticamente
significativas, independientemente de que se hayan producido o no movimientos

residenciales.

En definitiva, la interpretacion conjunta de los resultados anteriores denota que las
variables territorialles no parecen afectar de manera significativa a los patrones de
movilidad obligada de los individuos con mayor nivel educativo. Sus caracteristicas
individuales son tales que compensan |os efectos que la accesibilidad o la estructura urbana
y la segregacion residencia tienen sobre la determinacion de las restricciones a la
movilidad cotidiana y residencia, y por tanto, sobre la configuracién de los patrones de
movilidad de base diaria. No sucede o mismo, en cambio para € colectivo de individuos
con bgo nivel educativo, para los cuaes, habida cuenta de los resultados obtenidos, la
segregacion territorial 'y las condiciones de accesibilidad adversas exacerban sus

restricciones alamovilidad.

De estos resultados se puede inferir la hipdtesis o conjetura que la esperanza de la
distribucion de las distancias asociadas a las vacantes de empleo deberia mostrar un efecto
menor sobre la probabilidad de paro de los més educados con relacion a la incidencia que
deberia mostrar sobre la de los individuos con niveles educativos bajos. Contrastar este
efecto es @ principal objetivo de la estimacion de la ecuacion de probabilidad de paro,

cuyos resultados se muestran en el cuadro 3.20.
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Cuadro 3.20. Resultados de la estimacién de probabilidad de paro para las submuestras de individuos
con niveles educativos maximos de obligatoria completa y postobligatoria (estadistico z entre

par éntesis)

Ecuaciones de probabilidad de paro. Var. dep.: paro

Educacion méxima de obligatoria completa Educacion postobligatoria

Variables Probabilidad de Paro Efectos Marginales Probabilidad deParo  Efectos Marginales
SEXOH -.4954663 -.1425328 -.4157952 -.0754146
(-5.309) (-5.32) (-2.795) (-2.79)
NC .1148813 .0325412 .1362568 .0254042
(1.164) (1.16) (0.794) (0.79)
CM -.0140494 -.0038969 .2216833 .0438126
(-0.120) (-0.12) (0.946) (0.95)
PTPD -1.02321 -.203469 -.4643908 -.0730212
(-5.505) (-5.52) (-2.697) (-2.70)
EDAD1624 .2202759 .0649766 .54942 .1278798
(1.878) (1.88) (2.221) (2.22)
EDAD3554 -.3841216 -.1056638 -.4914837 -.0890384
(-3.718) (-3.72) (-2.603) (-2.60)
EDAD5564 -.1568036 -.0413176 -.1337423 -.0220772
(-1.042) (-1.04) (-0.670) (-0.67)
TENALQ .2540917 .0754156 .3094513 .0615174
(2.541) (2.54) (2.027) (2.03)
SUPMEGO .2089911 .0615918 .0677153 .0123116
(1.989) (1.99) (0.369) (0.37)
IND -.1558188 -.0426465 -.2030703 -.0335364
(-1.518) (-1.52) (-0.969) (-0.97)
CONS -.1168954 -.0310953 .7031411 1779208
(-0.577) (-0.58) (2.350) (2.35)
SCOM -.542317 -.127707 -.7396855 -.1109215
(-4.025) (-4.03) (-3.668) (-3.67)
SEMP -.3425117 -.0828743 -.5940849 -.0796654
(-1.872) (-1.87) (-2.302) (-2.30)
CRECEMPLEO -.0052897 -.0014719 -.0417231 -.0073351
(-0.781) (-0.78) (-3.294) (-3.29)
CRECNAT .0362245 .0100796 -.0166698 -.0029306
(1.339) (1.34) (-0.324) (-0.32)
CRECNATB .0940079 .0261581 1570156 .027604
(1.488) (1.49) (1.416) (1.42)
EDIST .1103701 .0307109 .0718292 .0126279
(4.866) (4.87) (1.975) (2.97)
C -1.223414 -.9470229
(-4.957) (-2.332)
N 1364
Log(L) -654.06926 -654.06926 -244.65847 -244.65847

ODIndividuo de referencia: mujer, entre 25 y 34 afios de edad, con ocupacién correspondiente a la categoria de cualificados no manuales,
trabajaen el sector del comercio, hoteleria o restauracion y vive en régimen de propiedad en una vivienda de més de 60 m? de superficie.
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Ta y como se puede apreciar en el cuadro anterior, los resultados de la estimacion de la
probabilidad de paro segun nivel educativo confirman la hipétesis planteada a priori. Existe
una relacion positiva y significativa entre la distancia imputada —EDIST-, resultado de la
prediccion de las ecuaciones de distancia presentadas previamente, y la probabilidad de
paro. Esta constatacion es valida para los dos col ectivos de individuos considerados, segin
su nivel educativo. No obstante, como se puede observar a tenor de los coeficientes
estimados asociados a la variable de distancia imputada y de sus correspondientes efectos
marginales, laincidencia de la distancia sobre |a probabilidad de paro es considerablemente
méas elevada en e caso de los menos educados. Es decir, a mayor distancia implicita a las
vacantes de empleo relevantes para los desempleados, mayor la probabilidad de que €
salario neto sea inferior a salario de reserva del individuo y, en consecuencia, mayor la
probabilidad de paro, circunstancia que es mas acusada entre los individuos con menor
nivel educativo.

Adicionalmente, cabe destacar, segin se deriva de los resultados anteriores, la no
significatividad de la variable de control del crecimiento de la demanda de trabgo en €l
caso de los individuos con bajo nivel educativo, circunstancia que no se produce para los
més educados. Esta constatacion denota que mayores crecimientos del empleo,
normalmente asociados a una mayor tasa de generacion de vacantes y, en consecuencia, a
una mayor tasa de recepcion de oportunidades de empleo por parte dd individuo, no se
traduce en una menor probabilidad de permanecer en situacion de desempleo para la
poblacién con bagjo nivel educativo. Existen consideraciones adicionales, posiblemente
asociadas a las restricciones territoriales a que se encuentra diferencialmente sujeta la
poblacién con menor nivel educativo, que inhiben o compensan €l efecto del crecimiento

del empleo sobre a probabilidad de desempleo.
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3.4. Conclusiones

El objetivo del presente capitulo ha sido explorar la relacion que se establece entre la
estructura o forma urbana 'y € desempleo. Para ello hemos desarrollado un andlisis a nivel
individual que nos ha permitido deslindar de forma precisa los efectos de la estructura
urbana del érea de Barcelona sobre la determinacion de los patrones de movilidad obligada
y sobre la probabilidad de paro. Concretamente, se ha planteado la estimacion y explicacion
de la incidencia tanto de las caracteristicas individuales como de la forma y de la
composicidn socioecondmica del area urbana en la determinacion de las distancias de vige
al trabgo y de las probabilidades de paro. Con €ello, se ha tratado de contrastar
empiricamente la hipotesis de s una misma estructura urbana puede afectar de forma

distinta ala probabilidad de desempleo de individuos con caracteristicas diferentes.

Todos los resultados obtenidos han confirmado que la organizacion espacia delaRMB, en
términos de la localizacién relativa de empleos y residencias, no es neutral respecto a los
resultados de mercado de trabajo y, concretamente, respecto a la determinaciéon de las
probabilidades individuales de paro. Desde este punto de vista, lalocalizacion del individuo
respecto a la localizacion del empleo condiciona las decisiones de busgueda y, por
consiguiente, las probabilidades de desempleo. En consecuencia, del andisis realizado se
puede concluir que no podemos considerar independiente o exdgena la distancia de vigje d
trabajo de la localizacién residencial, dado que ésta se advierte como una posible forma
relevante de gjuste del individuo en & mercado de trabgjo, en relacion con la localizacion

del empleo.

A tal efecto, del estudio de las decisionesy de las motivaciones que inducen a cambio de la
localizacion de la residencia habitual en e érea urbana se han podido inferir una serie de
conclusiones relevantes para € estudio de la movilidad obligada. En este sentido, hemos
podido constatar que la propensién a la migracion intraurbana no es lineal ni en la edad ni

en las diferentes etapas del ciclo vital de los individuos. El cambio de residencia es una
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dindmica més extendida entre los adultos jovenes, circunstancia que, como hemos podido
comprobar, responde a la sucesion de una serie de transiciones significativas estrechamente
relacionadas a la integracion en e mercado de trabgjo, a la emancipacion y ala formacion
de una unidad familiar independiente. Con posterioridad a esta etapa, la propension a la
movilidad residencial se reduce de forma notoria y, en cualquier caso, parece encontrarse
en gran medida determinada por los cambios residenciaes ligados a la sdida de la
poblacién activa. En este sentido, se podria concluir que las preferencias y |as necesidades
residenciales se encuentran estrechamente relacionadas, entre otros aspectos, a las

diferentes fases evolutivas ddl ciclo vital familiar.

Establ ecidos estos patrones generales de ciclo vital de lamigracién residencial en el ambito
urbano, hemos podido constatar que las variables de nivel de estudio e ingreso, junto con la
edad, condicionan de forma determinante tanto la actitud individual y familiar frente a las
decisiones de movilidad residencial como la capacidad de gecucion de tales decisiones. A
tenor de los resultados, la movilidad residencial tampoco es auténoma de las redes de
relaciones familiares, puesto que éstas parecen constituir un mecanismo relevante de
financiacion inicial de la vivienda cuando la situacion economica de la unidad familiar 1o

permite.

No obstante, e condicionamiento que impone la localizaciéon en términos de gjuste en €
mercado de trabajo no es idéntico ni homogéneo para toda la poblacién. Las restricciones a
gue estan sujetas distintos grupos, sea via género o cualificacion, son también diferentes. La
interpretacion conjunta de estos resultados permite inferir que, en e caso objeto de estudio,
individuos con diferentes caracteristicas socioecondmicas soportan distintos grados de
restriccion a la movilidad obligada y presentan, asimismo, distintas areas relevantes de
vigie al trabgjo y/o de busgueda de empleo, aspecto que se ve fielmente reflgado, cuando
comparamos colectivos heterogéneos, en las divergencias existentes tanto en la distancia
asociada a los desplazamientos de movilidad obligada como en las probabilidades de paro.

En consecuencia, la capacidad de gjuste frente a las fricciones impuestas por € espacio
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urbano difiere y concede ventgas diferencidles a unos grupos respecto a otros. Este
resultado proporciona evidencia empirica a favor de una de las hipétesis basicas planteadas
en la presente investigacion: una misma estructura urbana impone restricciones y costes
diferencides significativos sobre la movilidad y sobre las probabilidades de paro de
individuos con perfiles socioecondmicos distintos. Por consiguiente, politicas que reduzcan
los costes diferenciales que impone € territorio a estos grupos parecen una buena via,

complementaria, de compensar |as desventgjas.

A tal efecto, los resultados han mostrado de forma clara que la localizacion incide mediante
dos vias en € desempleo. La primera, y méas obvia, es la accesibilidad relativa a empleo
desde @ lugar de residencia. Una mayor accesibilidad a la ocupacién revierte en menores
costes de busqueda y/o de vigie a trabajo. De esta forma, se ha mostrado que en aquellas
zonas del ambito metropolitano en que la accesibilidad relativa es mayor, e coste por
unidad de distancia asociado a la busqueda de empleo o de vige al trabagjo es menor,
aumentando con ello la probabilidad de considerar como relevantes &reas de vigje a trabajo
con un radio mayor y, en consecuencia, de observar distancias de commuting mas elevadas.
A su vez, una mayor cantidad de puestos de trabajo en relacion con la poblacién en el
ambito inmediato del individuo més ala de la zona, e municipio, es decir, una mayor
densidad de empleo, supone que el individuo tendra mayor probabilidad de enfrentarse a
vacantes aceptables de empleo a menores distancias, circunstancia que, a tenor de los
resultados, deriva en una menor probabilidad de paro.

Cabe destacar y enfatizar que, seguin se deriva de los resultados, ambos aspectos, potencial
y densidad de empleo, constituyen facetas complementarias de la estructura urbana,
complementariedad que permite caracterizar de manera fehaciente la significatividad de la
incidencia de la accesibilidad fisica a la ocupacion sobre la probabilidad de paro. Desde
este punto de vista, los resultados denotan que dada la permeabilidad de los mercados
locales de trabagjo, la accesibilidad a empleo es una condicién necesaria, aunque no

suficiente, para la reduccion del coste marginal de la distancia de vigie a trabgjo. Es decir,
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la mayor flexibilidad espacia que confiere a los habitantes la residencia en zonas con
mayores accesibilidades al empleo, se materializa Unicamente de manera significativaen la
reduccion del coste unitario por unidad de distanciay, en consecuencia, en laampliacion de
los radios de las areas de vigie a trabago y/o de busqueda de empleo en la medida en que
dichas zonas se encuentren localizadas en entornos en cuyos ambitos inmediatos exista una
mayor cantidad de puestos de trabajo localizados con relacion a la poblacion, es decir, en
tanto existan mayores densidades de empleo. La interaccion de sendos aspectos deviene en

menores probabilidades de paro.

La segunda via de incidencia de la localizacion sobre el desempleo se produce a traveés de
los efectos negativos que se derivan de la segregacion residencial. Desde este punto de
vista, los resultados del andlisis han mostrado € carécter sociamente selectivo de las
decisiones de movilidad residencial, que pueden incrementar €l grado de segregacion. La
concentracién espacia de grupos de poblacion desaventajados en ambos mercados, trabajo
y vivienda, tiene efectos negativos sobre los resultados individuales de paro en esas
zonas'®. Los efectos negativos de la segregacion residencial pueden estar compensando los
efectos de la accesibilidad en los individuos menos cudificados que sufren mayores

restricciones en su capacidad de movilidad residencial y diaria.

Estos efectos aparecen mas acentuados en el colectivo de poblacién que no cambié de
residencia. Y es en este colectivo donde las variables de accesibilidad no resultaban
significativas a explicar la distancia de vigje a trabgo. Para los individuos con menor
nivel educativo, inferior ala educacién postobligatoria, que no han cambiado de residencia,
el estar locdlizados en &eas con mayor accesbilidad no parece ser un factor

suficientemente significativo como para compensar las desventgias competitivas que

1% Es importante resaltar que los coeficientes de las variables de nivel educativo zonal en las ecuaciones de
distancia resultaron muy robustos a distintas especificaciones. Adicionalmente, se ha de sefialar que estas
variables no resultaban significativas s se incluian en la ecuacion final de probabilidad de desempleo. Por
otra parte, tampoco resultaban significativas cuando se definian tomando como unidad de andlisis €
municipio y no zonas.
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padecen en e mercado de trabajo, asociadas tanto a su perfil individual de cuaificacion
como a las mayores restricciones a que se encuentran sujetos en términos de su capacidad
de gjuste territorial. No obstante, para aquellos individuos que, ain con las restricciones
asociadas con mayor probabilidad a este perfil de cudlificacion, han cambiado de
residencia, tal decision puede haber implicado la busqueda de localizaciones mas accesibles
al empleo, aungue sea Unicamente como reflgjo de una cierta pauta de acercamiento al
lugar de trabgjo.

La explicacion a la circunstancia anterior se encuentra asociada a hecho que entre €l
colectivo que no ha cambiado de residencia encontramos, por una lado, a aquellos
individuos que ya se encontraban en equilibrio en relacién con su residencia porque ya
habian realizado previamente un movimiento de guste, o bien a aquellos otros cuyas
caracteristicas les hacen mas independientes o inmunes de |as restricciones que impone €l
territorio en términos de accesibilidad a empleo. Por otra parte, tenemos a los individuos
con menor propension a la movilidad residencial debido a las restricciones que sufren en
términos de su capacidad de gjuste territorial. En este Ultimo caso, otros factores pueden
estar compensando las ventgjas de una mejor accesibilidad o de una mayor densidad de
empleos. En ese contexto, nuestros resultados no deben ser interpretados como el hecho de
que la accesibilidad no es un factor relevante para la poblacion que no ha cambiado de
residencia, sino mas bien que, cuando este es € caso, pueden existir restricciones
territoriales que impliquen la prevalencia de procesos de sorting residencial que inhiban la
capacidad de gjuste territorial de estos colectivos.

En cambio, si nos cefiimos a los resultados que a tal efecto se derivan del andlisis, cabe
destacar que las variables territoriales y, en consecuencia, la estructura urbana, no parecen
afectar de manera significativa a los patrones de movilidad obligada de los individuos con
mayor nivel educativo. Sus caracteristicas individuales son tales que compensan |os efectos

gue la accesibilidad o la estructura urbana y la segregacion residencial tienen sobre la
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determinacion de las restricciones a la movilidad cotidianay residencial, y por tanto, sobre

la configuracién de los patrones de movilidad de base diaria.

La interpretacion conjunta de estos resultados nos lleva a plantear que medidas dirigidas a
la mejora de accesibilidad tienen que ir acompaiadas de medidas que relgen las
restricciones sobre la decision de localizacion residencia de aquellos colectivos que

presentan mayores desventajas al respecto™”.

En este contexto, € andlisis realizado nos ha permitido tipificar con detalle los perfiles de
caracteristicas individuales que se encuentran mas sujetas a las restricciones que impone la
estructura urbana en términos de accesibilidad a empleo y asociadas, a su vez, a mayores
probabilidades de paro. A ta efecto, € sentido y la influencia de las caracteristicas
personales y socioeconémicas sobre la probabilidad de paro son inequivocos. Los
resultados denotan que un perfil de individuo joven, no habiendo alcanzado educacion
postobligaria y con una ocupacion poco cudificada tiene asociada las més elevadas
probabilidades de paro en términos de caracteristicas personaes'®, circunstancia que es
ain s cabe considerablemente més significativa entre la poblacion femenina. Por €
contrario, las edades intermedias del ciclo vital, normalmente asociadas a la asuncion por
parte de los individuos de mayores responsabilidades familiares y a mayores tamafios de
hogar, o mayores niveles educativos y/o de cualificacion en la ocupacion, son atributos que
favorecen un mayor nimero de contactos potenciales con empleadores, resultando esta
circunstancia en una mayor probabilidad de empleo. Anaogamente, desde €l punto de vista
de la demanda del mercado, los resultados indican que lo relevante en términos de
reduccién de la probabilidad de paro individual es tener localizada la residencia en areas de
vige a trabgo (y no necesariamente en municipios) donde crezca € empleo, no

apreciandose un efecto diferencia adicional sobre la probabilidad de paro en funcion de

197 En este sentido, entre otros aspectos, se ha de pensar en e futuro (y ya presente) en la problemética
asociada a las restricciones en la eleccion residencial de los inmigrantes.
1%8 En sentido estricto, seriaincorrecto considerar |a categoria ocupacional como una caracteristica personal.
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gue se esté generando diferencialmente una mayor proporcion de oportunidades de empleo
en puestos de trabgjo que se gjustan a perfil de nivel educativo, categoria ocupaciona o de

especializacion del individuo.

Como aproximacion alaincidencia diferencia de la estructura urbana sobre la situacion en
el mercado de trabajo de individuos que presentan distintos perfiles de caracteristicas, los
resultados han puesto claramente de manifiesto que a mayor distancia implicita entre la
localizacion residencia y las vacantes de empleo relevantes para los desempleados, mayor
la probabilidad de que e salario neto sea inferior a salario de reserva del individuo y, en
consecuencia, mayor la probabilidad de paro. Este efecto o relacion de causalidad es, no
obstante, considerablemente mas elevado entre la poblacion con menor educativo y, en
general, para los perfiles que, tal y como hemos sefiadlado anteriormente, se encuentran
sujetos a mayor riesgo de paro. Estos resultados han demostrado ser robustos y, por tanto
independientes, con relacion a la definicion  especifica de potencial zonal de empleo'®
utilizadaen el andisis.

109 as distintas especificaciones del potencial de empleo utilizadas se han calculado en base a la distancia en
linea recta 0 alos tiempos de vigje en transporte plblico o privado
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Anexo 3.1
Definicion delasvariables utilizadasen € andlisis
Variable Descripcién
paro variable dummy: 1 si el entrevistado se encuentra parado; O en caso contrario
CR variable dummy: 1 si el entrevistado ha cambiado de zona 0 municipio de residencia
durante los 5 afios anteriores ala realizacion de la encuesta; 0 en caso contrario
DNCR variable continua: logaritmo neperiano de la distancia de vigje a trabgo para la
submuestra de individuos que no han cambiado de zona 0 municipio de residencia
DCR variable continua: logaritmo neperiano de la distancia de vigje a trabgjo para la
submuestra de individuos que han cambiado de zona 0 municipio de residencia
SEXOH variable dummy: 1 si €l entrevistado es hombre; 0 en caso contrario
EDAD1624 variable dummy: 1 s €l individuo tiene entre 16 y 24 afios; O en caso contrario
EDAD?2534 variable dummy: 1 si el individuo tiene entre 25y 34 afios; 0 en caso contrario
EDAD3554 variable dummy: 1 si el individuo tiene entre 35 y 54 afios; 0 en caso contrario
EDAD5564 variable dummy: 1 si el individuo tiene entre 55 y 64 afios, 0 en caso contrario
CFEDAD1624 variable dummy: 1 si el cabeza de familiatiene entre 16 y 24 afios; 0 en caso contrario
CFEDAD2534 variable dummy: 1 si el cabeza de familiatiene entre 25y 34 afios; 0 en caso contrario
CFEDAD3554 variable dummy: 1 si el cabeza de familiatiene entre 35 y 54 afios; 0 en caso contrario
CFEDAD5564 variable dummy: 1 si el cabeza de familiatiene entre 55 y 64 afios; 0 en caso contrario
ANALF variable dummy: 1 s € individuo es analfabeto; 0 en caso contrario
PRIMINC variable dummy: 1 si el individuo posee un nivel de estudios maximo de obligatoria

incompleta; 0 en caso contrario

ANALFPRIMARIA

variable dummy: 1 si el individuo es analfabeto o posee un nivel educativo maximo
de primaria completa; 0 en caso contrario

EMEDIOS variable dummy: 1 si € individuo posee, como maximo, nivel de estudios medios; 0
en caso contrario

ESUPERIOR variable dummy: 1 si el individuo posee nivel de estudios superiores; 0 en caso
contrario

CFANALF variable dummy: 1 si el cabeza de familia es analfabeto; 0 en caso contrario

CFPRIMARIOS |variable dummy: 1 s e cabeza de familia tiene un nivel de estudios méaximo
correspondiente a educacion obligatoriaincompleta ; 0 en caso contrario

CFMEDIOS variable dummy: 1 si & cabeza de familia posee, como maximo, nivel de estudios
medios; 0 en caso contrario

CFSUPERIOR variable dummy: 1 si el cabeza de familia posee nivel de estudios superiores; 0 en
caso contrario

NC variable dummy: 1 s la categoria ocupacional del individuo es la de no
cualificados™?; 0 en caso contrario

CM variable dummy: 1 s la categoria ocupacional del individuo es la de cudlificados
manuales; 0 en caso contrario

PTPD variable dummy: 1 si la categoria ocupacional del individuo es la de profesionales,
técnicos y personal directivo; 0 en caso contrario

NHIJOS variable continua: nimero de hijos que conviven en la unidad familiar

110 v/ éase anexo 3.2.
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Definicion de las variables utilizadas en el andlisis (continuacién)

NVPARSA variable continua: nimero de veces que €l cabeza de familia se ha encontrado en
situacion de desempleo durante los 5 afios anteriores ala realizacién de la encuesta

NINGFAM1 variable dummy: 1 si los ingresos netos anuales de la unidad familiar son inferiores a
1.5 millones de pesetas; 0 en caso contrario

NINGFAM2 variable dummy: 1 si losingresos netos anuales de la unidad familiar son deentre 1.5y
2,5 millones de pesetas; 0 en caso contrario

NINGFAMS3 variable dummy: 1 si losingresos netos anuales de la unidad familiar son de entre 2.5y
5 millones de pesetas; 0 en caso contrario

NINGFAM4 variable dummy: 1 si losingresos netos anuales de la unidad familiar son superiores a5
millones de pesetas; 0 en caso contrario

ED1DPE1 variable dummy: 1 s e individuo tiene entre 16 y 24 afios de edad y sus padres son
analfabetos o con un nivel maximo de estudios de educacién obligatoria incompleta;
CEro en caso contrario

ED1DPE2 variable dummy: 1 s € individuo tiene entre 16 y 24 afios de edad y sus padres
presentan un nivel educativo maximo de educacién obligatoria completa; cero en caso
contrario

ED1DPE3 variable dummy: 1 s e individuo tiene entre 16 y 24 afios de edad y sus padres
presentan un nivel educativo méximo de estudios medios ; cero en caso contrario

ED1DPE4 variable dummy: 1 si € individuo tiene entre 16 y 24 afios de edad y sus padres tienen
estudios superiores; cero en caso contrario

ED4DIF1 variable dummy: 1 si € individuo tiene entre 55 y 64 afios de edad e ingresos
familiares anuales netos inferiores a 1,5 millones de pesetas; 0 en caso contrario

ED4DIF34 variable dummy: 1 si € individuo tiene entre 55 y 64 afios de edad e ingresos
familiares anuales superiores a 3,5 millones de pesetas; 0 en caso contrario

IND ™ variable dummy: 1 si el individuo trabaja en el sector industrial; cero en caso contrario

CONS variable dummy: 1 si € individuo trabaja en el sector construccion; cero en caso
contrario

SCOM variable dummy: 1 si € individuo trabaja en actividades que se circunscriben alo que
hemos clasificado como servicios comunitarios ; cero en caso contrario

SEMP variable dummy: 1 s el individuo trabaja actividades que se circunscriben a lo que
hemos clasificado como servicios alas empresas ; cero en caso contrario

PIE variable dummy: 1 s el individuo se desplaza a pie para cubrir la distancia diaria
residencia-empleo; cero en caso contrario

PRIVADO variable dummy: 1 si el individuo utiliza el transporte privado como modo preferente
para desplazarse al empleo; cero en caso contrario

PUBLICO variable dummy: 1 s e individuo utiliza €l transporte publico como modo preferente
para desplazarse al empleo; cero en caso contrario

TPUBNigl variable dummy: 1 si e individuo utiliza € transporte publico como modo preferente
para desplazarse al empleo y sus ingresos corrientes netos mensuales son inferiores a
90.000 pesetas; cero en caso contrario

TPUBNig2 variable dummy: 1 si e individuo utiliza el transporte publico como modo preferente
para desplazarse a empleo y sus ingresos corrientes netos mensuales se encuentran
entre 90.001 y 140.000 pesetas, cero en caso contrario

11 \/éase el anexo 3.2 para una descripcion detallada de las actividades econémicas incluidas en cada una de
|as agregaciones sectoriales utilizadas en € andlisis.
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Definicion delas variables utilizadas en el andlisis (continuacién)

TPUBNig3

variable dummy: 1 s el individuo utiliza €l transporte piblico como modo
preferente para desplazarse a empleo y sus ingresos corrientes netos
mensuales se encuentran entre  140.001 y 300.000 pesetas; cero en caso
contrario

TPUBNig4

variable dummy: 1 s €l individuo utiliza el transporte publico como modo
preferente para desplazarse a empleo y sus ingresos corrientes netos
mensuales superan las  300.001 y pesetas; cero en caso contrario

CRECEMPLEO

variable continua: tasa de crecimiento ponderada de los puestos de trabajo
localizados del area de vigje a trabajo entre 1991 y 1996. El dreade vige a
trabajo queda determinada por todos aquellos municipios que reciben flujos
de commuters desde el municipio de residencia del individuo. Cada uno de
estos flujos (salidas) se encuentra ponderado por la proporcion que
representa con relacién al total de salidas del municipio

POTEMP

variable continua: accesibilidad fisica a la ocupacién o de potencia de
empleo. La definicion precisa de esta variable se encuentra en e capitulo
segundo

CRECEMPLEOOBLIGATORIA

interaccion entre ANALFPRIMARIA y e crecimiento medio ponderado del
empleo (CRECEMPLEQ) de la zona de residencia

CRECEMPLEOMEDIOS

interaccion entre EMEDIOS y €l crecimiento medio ponderado del empleo
(CRECEMPLEOQ) de lazona de residencia

CRECEMPLEOSUPERIOR

interaccion entre ESUPERIOR Yy € crecimiento medio ponderado del empleo
(CRECEMPLEOQ) de lazona de residencia

CRECEMPLEOED Variable continua que asigna a cada individuo el crecimiento medio
ponderado de los puestos de trabajo |ocalizados correspondientes a su nivel
educativo

POTEMPPRIM accesibilidad fisica ala ocupacion o de potencial de empleo (potemp) en caso

de que € individuo sea analfabeto o posea un nivel estudios méaximo de
educacién obligatoriaincompleta; 0 en caso contrario

POTEMPOBLIG

accesibilidad fisica ala ocupacion o potencial de empleo (potemp) en caso de
que € individuo posea un nivel estudios maximo de educacion obligatoria
completa; 0 en caso contrario

POTEMPMED

accesibilidad fisicaala ocupacién o potencia de empleo (potemp) en caso de
que €l individuo posea un nivel educativo maximo de estudios medios; O en
caso contrario

POTEMPSUP

accesibilidad fisica ala ocupacion o potencial de empleo (potemp) en caso de
gue € individuo posea nivel de estudios superiores; 0 en caso contrario

POTEMPMUJER

accesibilidad fisica a la ocupacién o potencial de empleo (potemp) cuando €l
entrevistado es mujer; 0 en caso contrario

DENSEMP

Variable continua: densidad de empleo definida como empleos municipaes
sobre poblacion municipal entre 16 y 64 afios

DIFPRIMARIA

Variable continua: diferencia entre el porcentaje de poblacién zonal entre 16
y 64 con educacion hasta primaria incompleta y € porcentge
correspondiente a esta variable para la media de la Regién Metropolitana de
Barcelona

DIFSUPERIOR

variable continua: diferencial entre e porcentaje de poblacién zonal entre 16
y 64 con educacion superior y el porcentgje correspondiente a esta variable
parala media de la Region Metropolitana de Barcel ona
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Definicion delas variables utilizadas en el andlisis (continuacién)

MUNDIFPRIMARIA

Variable continua: diferencial entre el porcentaje de poblacion del municipio
de residencia del individuo entre 16 y 64 con educacién maxima de primaria
incompletay el porcentaje correspondiente a esta variable parala mediade la
Region Metropolitana de Barcelona

MUNDIFSUPERIOR

variable continua: diferencial entre el porcentaje de poblacién del municipio
de residencia del individuo entre 16 y 64 con educacion superior y €l
porcentaje correspondiente a esta variable para la media de la Region
Metropolitana de Barcelona

TINACT3554

variable continua: tasa de inactividad de la poblacién de entre 35 y 54 afios
de edad en € municipio deresidenciadel individuo

CT5A

Variable dummy: 1 si el individuo ha cambiado de empleador en los Ultimos
cinco afos; 0 en caso contrario

1AMBDAPAR

variable continua: inversa de laratio de Mills procedente de la estimacién de
la ecuacion inicia de paro, con €l objetivo de predecir una distancia tedrica
paralosindividuos de la muestra

1AMBDA

Variable continua: factor de correccion de cambio residencial en la ecuacion
de distancia

TENALQ

variable dummy: 1 si el individuo se encuentra en régimen de alquiler en €l
mercado de la vivienda; 0 en caso contrario

SUPMEGO

variable dummy: 1 si la superficie de la vivienda del entrevistado es igua o
inferior a60m?;, 0 en caso contrario

CRECNAT

variable continua: tasa de crecimiento natural de la poblacion en el municipio
deresidenciadel individuo

CRECNATB

Interaccion de CRECNAT con una variable categérica que adquiere valor
unitario si €l individuo reside en Barcelonay cero en caso contrario

EDIST

variable continua: prediccion de la esperanza de distribucion de distancias de
vigje al trabajo paralosindividuos de la muestra
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Cuadro A.3.1. Ecuacion final de probabilidad de paro incluyendo la interaccién del
crecimiento medio ponderado del empleo en €l area deviaje al trabajo con € nivel
educativo delosindividuos (estadisticos z entre par éntesis)

Variable dependiente: paro

Variable Coseficiente Efecto Marainal
SEXOH -.4216964 -.1045245
(-5.910) (-5.91)

ANALFPRIMARIA -.0188763 -.0045094
(-0.155) (-0.15)

EMEDIOS -.3552827 -.0781568
(-4.271) (-4.27)

ESUPERIOR -.682689 -.1284068
(-4.811) (-4.81)

NC .1077885 .0267023
(1.353) (1.35)

CM .0305976 .0074468
(0.318) (0.32)

PTPD -.7415181 -.1435705
(-6.906) (-6.92)

EDAD1624 .3428981 .092421
(3.867) (3.87)

EDAD3554 -.4491752 -.106448
(-5.376) (-5.38)

EDAD5564 -.2197777 -.0484061
(-1.936) (-1.94)

TENALQ 1947214 .0497346
(2.630) (2.63)

SUPMEGO 1786155 .0458254
(2.179) (2.18)

IND -.1884726 -.043824
(-2.315) (-2.32)

CONS .07208 .0179246
(0.508) (0.51)

SCOM -.5704789 -.1175491
(-6.031) (-6.03)

SEMP -.2565358 -.0554687
(-2.183) (-2.18)

CRECEMPLEO -.015898 -.003829
(-1.700) (-1.70)

CRECEMPLEOOBLIGATORIA 4.92e-07 1.19e-07
(0.060) (0.06)

CRECEMPLEOMEDIOS -6.75e-07 -1.63e-07
(-0.025) (-0.02)

CRECEMPLEOSUPERIOR .0000204 4.92e-06
(1.272) (1.27)
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Cuadro A.3.1. (Continuacién). Ecuacion final de probabilidad de paro incluyendo la
interaccién del crecimiento medio ponderado del empleo en €l areadevigjeal
trabajo con € nivel educativo de losindividuos (estadisticos z entr e par éntesis)

\/ariahle Codficiente Ffectn Marainal
CRECNAT .0147755 .0035586
(0.659) (0.66)
CRECNATB .0784428 .0188926
(1.510) (1.51)
EDIST .081285 .0195771
(5.046) (5.05)
C -.9107698
(-4.691)
N 2680 2680
Wald chi2(27) 237.31 237.31
Prob > chi2 0.0000 0.0000
Log(L) -1154.4846 0.1226

Cuadro A.3.2. Ecuacion final de probabilidad de paro con crecimiento medio ponderado
del empleo en el area devigjeal trabajo individualizado segin nivel educativo de

losindividuos (estadisticos z entr e par éntesis)

Variable dependiente: paro

Variable Coseficiente Efecto Marainal
SEXOH -.4147458 -.1029932
(-5.842) (-5.84)

ANALFPRIMARIA .0428165 .0105266
(0.344) (0.34)

EMEDIOS .0779514 .019181
(0.341) (0.34)

ESUPERIOR -.3113107 -.0673653
(-1.460) (-1.46)

NC .0997929 .0247288
(1.257) (1.26)

CM .0289616 .0070616
(0.303) (0.30)

PTPD -.7369138 -.1432718
(-6.926) (-6.93)

EDAD1624 .337388 .0909769
(3.813) (3.81)

EDAD3554 -.4251369 -.1010807
(-5.152) (-5.15)

EDAD5564 -.1952583 -.0435623
(-1.716) (-1.72)

TENALQ .200889 .051518
(2.726) (2.73)
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Cuadro A.3.2. (Continuacion). Ecuacion final de probabilidad de paro con crecimiento
medio ponderado del empleo en €l area deviaje al trabajo individualizado segun nivel
educativo delosindividuos (estadisticos z entre par éntesis)

\/ariahle Codficiente Ffectn Marainal
SUPMEGO .1676008 .0429353
(2.042) (2.04)
IND -.1742685 -.0407311
(-2.151) (-2.15)
CONS .0858698 .0215321
(0.603) (0.60)
SCOM -.5697995 -.1177489
(-6.048) (-6.05)
SEMP -.2337224 -.0511744
(-2.005) (-2.01)
CRECEMPLEOED -.0073025 -.001763
(-1.974) (-1.97)
CRECNAT .0175659 .0042409
(0.813) (0.81)
CRECNATB 112797 .0272323
(2.359) (2.36)
EDIST .0730768 .0176428
(4.787) (4.79)
C -1.024142
(-6.008)
N 2680 2680
Wald chi2(27) 232.02 232.02
Prob > chi2 0.0000 0.0000
Log(L) -1156.8436 -1156.8436

Cuadro A.3.3. Ecuacion final de probabilidad de paroincluyendo el crecimiento del
empelo municipal (estadisticos z entre par éntesis)
\/ariahle denendiente narn

Variable Cosficiente Efecto Marainal
SEXOH -.4105027 -.1017723
(-5.761) (-5.76)

ANALFPRIMARIA -.029614 -.0070488
(-0.245) (-0.24)

EMEDIOS -.3209725 -.0713174
(-3.897) (-3.90)

ESUPERIOR -.58254 -.113866
(-4.168) (-4.17)

NC .0991871 .0245408
(1.250) (1.25)

CM .0241164 .0058622
(0.252) (0.25)
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Cuadro A.3.3. (Continuacion). Ecuacién final de probabilidad de par o incluyendo
el crecimiento del empelo municipal (estadisticos z entr e par éntesis)

\/ariahle Coeficiente Ffectao Marninal
PTPD -.7379821 -.1431989
(-6.928) (-6.93)
EDAD1624 .3334896 .0897082
(3.768) (38.77)
EDAD3554 -.4183455 -.0993481
(-5.053) (-5.05)
EDAD5564 -.1917269 -.042772
(-1.686) (-1.69)
TENALQ 1978439 .0506249
(2.689) (2.69)
SUPMEGO .1683805 .043089
(2.058) (2.06)
IND -.1686378 -.039399
(-2.082) (-2.08)
CONS .0768555 .0191703
(0.541) (0.54)
SCOM -.567703 -.1171971
(-6.032) (-6.03)
SEMP -.2346208 -.0512715
(-2.017) (-2.02)
CRECEMPLEO -.0091229" -.0021994
(-1.675) (-1.68)
CRECEMPLEOMUNICIPAL -.0035494 -.0008557
(-1.311) (-1.31)
CRECNAT .0200221 .004827
(0.901) (0.90)
CRECNATB .0899526 .0216862
(1.791) (1.79)
EDIST .0705203 .0170013
(4.540) (4.54)
C -.8893943
(-4.719)
N 2680 2680
wald chi2(21) 232.65 232.65
Prob > chi2 0.0000 0.0000
Log(L) -1156.2569 -1156.2569

"Coeficiente significativo al 10%
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Cuadro A.3.4. Estimacion de las ecuaciones de distancia y de probabilidad de paro correspondientes a
la especificaciéon final del modelo cuando definimos la variable de potencial de empleo -POTEMP-
utilizando €l tiempo en transporte publico y privado respectivamente

Variables dependientes: logaritmo neperiano dela distancia deviaje al trabajo (DCR, DNCR) y paro

Tiempo en transporte publico

Tiempo en transporte privado

Ecuaciones de distancia Ec. Paro Ecuaciones de distancia Ec. Paro
Cambiode  Nocambio Cambiode  Nocambio
residencia deresidencia residencia deresidencia
Variable Coeficiente  Coeficiente  Coeficiente  Coeficiente  Coeficiente  Coeficiente
SEXOH -.4287312 -.4202873
(-6.025) (-5.895)
ANALFPRIMARIA -.0181376 -.0248135
(-0.149) (-0.205)
ANALF
PRIMINC
EMEDIOS -.3446103 -.3316781
(-4.192) (-4.040)
ESUPERIOR -.6491082 -.6089699
(-4.582) (-4.363)
EDAD1624 .3522046 .3392157
(3.978) (3.844)
EDAD3554 -.4514153 -.433122
(-5.465) (-5.245)
EDAD5564 -.2046705 -.1952411
(-1.792) (-1.716)
NC .1002528 .1006974
(1.262) (1.269)
CM .0314063 .0300696
(0.327) (0.3149)
PTPD -.7331028 -.7395169
(-6.883) (-6.948)
TENALQ .1982378 .2020338
(2.689) (2.746)
SUPMEGO 16791 .1642403
(2.051) (2.006)
IND .2205532 .2372405 -.1927356 .2187316 .2356874 -.1783054
(2.394) (2.464) (-2.375) (2.381) (2.454) (-2.199)
CONS .0790551 .0755589
(0.554) (0.531)
SCOM 1161323 1428351 -.582865 1179949 1347187 -.5715356
(2.187) (1.303) (-6.172) (1.207) (1.232) (-6.049)
SEMP .2454437 1191871 -.2550678 .2400929 1105474 -.2416864
(2.018) (0.813) (-2.186) (1.972) (0.755) (-2.079)
PUBLICO .2464454 .2420405 237794 2211516
(3.164) (2.664) (3.115) (2.451)
POTEMP .0020657 .0010263 .0037 .0035246
(1.375) (0.637) (2.017) (1.816)
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Cuadro A.3.4. (Continuacion). Estimacion de las ecuaciones de distancia y de probabilidad de paro
correspondientes a la especificacion final del modelo cuando definimos la variable de potencial de
empleo -POTEM P- utilizando €l tiempo en transporte publicoy privado respectivamente

Variables dependientes: logaritmo neperiano dela distanciadeviaje al trabajo (DCR, DNCR) y paro

Tiempo en transporte pablico

Tiempo en transporte privado

Ecuaciones de distancia Ec. Paro Ecuaciones de distancia Ec. Paro
Cambiode  Nocambio Cambiode  No cambio
residencia deresidencia residencia deresidencia
Variable Coeficiente  Coeficiente  Coeficiente  Coeficiente  Coeficiente  Coeficiente
DENSEMP -.5766974 -.2082705 -.5884399 -.2726547
(-2.101) (-0.739) (-2.263) (-1.016)
CRECEMPLEO -.010289%4 -.0088808
(-1.976) (-1.689)
CRECNAT .016886 .0112009
(0.780) (0.514)
CRECNATB 1187394 .0995576
(2.482) (2.072)
DIFPRIMARIA .0004291 .0008535 .0004087 .0008169
(1.370) (2.601) (1.304) (2.492)
DIFSUPERIOR -.0006298 -.0005649 -.000606 -.000576
(-2.486) (-2.119) (-2.439) (-2.187)
EDIST .0844975 .0765368
(5.455) (5.016)
CT5A -.0866069 .1978189 -.0849028 .198423
(-1.140) (2.423) (-1.119) (2.436)
LAMBDAPAR .8298713 .8916494 .8341762 .8937052
(6.513) (5.961) (6.588) (6.001)
CONS .2944662 -1.643902 .3066888 -1.608739 -.8731547
(1.023) (-4.433) (1.098) (-4.458) (-4.772)
RHO -.2703465 .8229473 -.2813439 .8228747
(-2.158) (8.200) (-2.306) (8.713)
SIGMA 1.377501 1.85957 1.378965 1.857147
(36.053) (10.062) (35.545) (10.675)
LAMBDA -.3724027 1.530328 -.3879634 1.528199
(-2.062) (4.536) (-2.193) (4.819)
N 2680 2680 2680 2680 2680 2680
Censores obs 1461 1461 1461 1461 1461 1461
Uncensored obs 1219 1219 1219 1219 1219 1219
Grados de 10 10 20 10 10 20
libertad (K)
Wald chi2(k) 77.21 64.61 234.36 79.24 68.49 228.72
Log(L) -4338.297 -3954.295 -1153.993 -4336.99 -3952.703  -1156.3596
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Cuadro A.3.4. (Continuacion). Estimacion de las ecuaciones de distancia y de probabilidad de paro
correspondientes a la especificacion final del modelo cuando definimos la variable de potencial de
empleo -POTEM P- utilizando €l tiempo en transporte publicoy privado respectivamente

Variables dependientes: CR, NCR

Ecuacion cambio de Ecuacion no cambio de
residencia residencia
Variable Variable
CFEDAD3554 -.0726722 -.0731838
(-1.265) (-1.275)
CFEDAD5564 -.1998868 -.2001014
(-2.404) (-2.409)
CFPRIMARIOS -.1218409 -.1229619
(-1.660) (-1.676)
CFMEDIOS .1904811 .1903892
(2.829) (2.833)
CFSUPERIOR .2201814 2201139
(3.059) (3.061)
C 1343746 .1348704
(2.529) (2.539)
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Anexo 3.2

individuales de paro

La definicion, descripcion y agrupacion del sector de actividad econémica a que se
adscriben los individuos de la muestra se ha realizado en base a las 31 subsecciones de la
CCAE-93, siguiendo los siguientes criterios de agrupacion:

OCO~NOOUIAWNPE

Agricultura, ganaderia, cazay silvicultura

Pesca

Extraccién de productos energéticos

Extraccion de otros minerales excepto productos energeéticos
Industrias de alimentacién, bebidas y tabaco

Industriastextilesy de la confeccion

Industrias del cueroy del calzado

Industrias de maderay corcho

Industrias del papel, edicion, artes gréficas y reproduccion de apoyos
registrados

Refino de petrdleo y tratamiento de combustibles nucleares
Industrias quimicas

Industrias de transformacion de caucho y materias plasticas
Industrias de otros productos minerales no metaicos

Metalurgiay fabricacion de productos metalicos

Industrias de construccion de magquinariai equipos mecanicos
Industrias de materiales y equipos eléctricos, electronicosi opticos
Fabricacion de materiales de transporte

Industrias manufactureras diversas

Produccion y distribucién de energia eléctrica, gasy agua
Construccion

Comercio, reparacion de vehiculos de motor, motocicletas y
ciclomotores, y articulos personales de uso doméstico

Hoteleria

Transporte, almacenamiento y comunicaciones

Mediacion financiera

Actividadesinmobiliarias y de alquiler ; servicios empresariales
Administracion publica, defensai Seguridad Social obligatoria
Educacion

Actividades sanitarias y veterinarias, servicios sociales

Otras actividades sociales y de servicios prestados a la comunidad ;
Servicios personales

Hogares que ocupan personal domestico

Organismos extraterritoriales
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La definicion, descripcion y de las categorias profesionales utilizadas en la presente
investigacion se ha redlizado en base a la CCO-94 a dos digitos, segin subgrupos
principales. Las agrupaciones realizadas son |as siguientes:

(A) Profesionales, técnicosy personal directivo (PTPD):

1

OCO~NOUTPA,WN

11
12
13

14

15

16

17
18
19
20
21

22
23
24

Miembros del poder eecutivo y legidativo, y personal directivo de las
administraciones publicas; dirigentes de organizaciones de interés socia

Directores de empresas con diez asalariados 0 més

Gerentes de empresas de comercio con menos de diez asal ariados

Gerentes de empresas de hoteleriay restauracién con menos de diez asalariados
Gerentes de otras empresas con menos de diez asalariados

Gerentes de empresas de comercio sin asalariados

Gerentes de empresas de hoteleria sin asalariados

Gerentes de otras empresas sin asalariados

Profesionales de las ciencias fisicas, quimicas, mateméticas e ingenierias asociados
atitulaciones de 2° y 3% ciclo universitario

Profesionales de las ciencias naturales y la sanidad, asociados atitulaciones de 2%° y
3% ciclo universitario

Profesional es de | a ensefianza asociados a titulaciones de 2% y 3% ciclo universitario
Profesionales del derecho

Profesionales de organizacion de empresas y profesionales de las ciencias socialesy
humanas, asociados a titulaciones de 2%° y 3% ciclo universitario

Escritores, artistas y otros profesionales, asociados a titulaciones de 2% y 3% ciclo
universitario, y similares

Profesionales de les ciencias fisicas, quimicas, matematicas, ingenieriay similares,
asociados atitulaciones de 1% ciclo universitario

Profesionales de las ciencias naturales y la sanidad, asociados a titulaciones de 1%
ciclo universitario, excepto de los Opticos, los fisioterapeutas y similares
Profesionales de la ensefianza asociados atitulaciones de 1% ciclo universitario
Otros profesional es asociados atitulaciones de 1% ciclo universitario

Técnicos en ciencias fisicas, quimicas eingenieria

Técnicos en ciencias naturales y en sanidad

Técnicos en educacion infantil, instructores de vuelo, navegacion y conduccién de
vehiculos

Profesionales de apoyo de operaciones financierasy comerciales

Profesionales de apoyo de gestion administrativa

Otrostécnicosy profesionales de apoyo
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(B) Cudificados no manuaes (CNM):

1

10
11

Empleados de servicios contables, financieros y servicios de apoyo a la produccion
y € transporte

Empleados de bibliotecas, servicios de correosy similares

Operadores de maguinas de oficina

Auxiliares administrativos sin tareas de atencion a publico no clasificados en otros
apartados

Auxiliares administrativos con tareas de atencion a publico no clasificados en otros
apartados

Empleados de agencias de viges, recepcionistas y telefonistas que tratan
directamente con € publico

Cajeros, taquilleros y otros empleados similares que tratan directamente con el
publico

Trabgjadores de servicios de restauracion

Trabgjadores de servicios personales

Trabajadores de servicios de proteccion y seguridad

Dependientes de comercio y similares

(C) Cudlificados manuales (CM):

P OO~NOOIA~,WNERE

13
14

15
16
17
18

Trabgjadores cualificados en actividades agricolas

Trabgjadores cualificados en actividades ganaderas

Trabgjadores cualificados en otras actividades agrarias

Pescadores y trabajadores cualificados en actividades piscicolas

Encargados de obray otros encargados de la construccion

Trabgjadores de obras estructurales de la construccion y similares

Trabajadores de acabados de |a construccién y similares; pintoresy similares
Encargados de metalurgiay jefes de taller mecanico

Trabajadores de las industrias extractivas

Soldadores, planchistas, montadores de estructuras metalicas, herreros, fabricantes
de herramientasy similares

Mecanicosy gustadores de maguinariay equipos eléctricosy electronicos
Mecanicos de precision en metales, trabgjadores de las artes gréficas, ceramistas,
fabricantes de productos de vidrio y artesanos de lamadera, € textil y € cuero
Trabgjadores de laindustriade la alimentacion, las bebidas y €l tabaco

Trabgjadores del tratamiento de la madera, ebanistas, trabgjadores de las industrias
textiles, la confeccion, lapiel, €l cuero, e calzado y similares

Jefes de equipo y encargados de instalaciones industriales fijas

Operadores de instalaciones industriales fijas y similares

Encargados de operadores de maguinas fijas

Operadores de maquinas fijas
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19 Montadores y engarzadores

20 Maquinista de locomotora, operador de maquinaria agricola y de equipos pesados
moviles, y marinero

21 Conductores de vehicul os de transporte urbano o por carretera

(D) No cudificados (NC):

Trabagjadores no cualificados del comercio

Empleados domeésticos y resto de personal de limpieza de interior de edificios
Conserje de edificios, limpia-cristalesy vigilantes

Otros trabajadores no cualificados en otros servicios

Peones agrarios y pesqueros

Peones de lamineria

Peones de la construccion

Peones de las industrias manufactureras

Peones del transporte y descargadores

OCoO~NOOUITA~,WNE
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Capitulo 4. Segregacion residencial, movilidad obligada y
probabilidad de paro: un enfoque desagr egado

4.1. Introduccion

En el capitulo anterior se ha puesto de relieve la significatividad que |os efectos asociados a
los patrones de segregacion residencial y a contexto y el entorno socioecondmico de los
individuos gjercen sobre la configuracion de las pautas y de las restricciones ala movilidad
obligada, asi como sobre la determinacion de la situacion y posicién en e mercado de
trabajo. No obstante, el andlisis preliminar que con relacion a esta faceta se ha planteado en
el capitulo precedente no hace posible la identificacién de la naturaleza y de los
mecanismos y efectos especificos, expuestos en € capitulo primero, a través de los cuales
se producen tales interacciones entre e entorno y €l individuo. La relevancia de estos
resultados hace aconsgjable la instrumentacion y el desarrollo de un tratamiento més
profuso que haga posible la identificacion y € andlisis rigurosos de la influencia de esta
tipologia de efectos sobre las probabilidades individuales de paro. Este es precisamente el
principal objetivo del presente capitulo, abundar en la inferencia de la eventual existencia
de efectos de endogeneidad puros y/o, en su caso, de efectos de correlacion, sobre la
probabilidad de paro.

La presencia de externalidades del territorio sobre e individuo, ya sea bajo la forma de
efectos de correlacion y/o de endogeneidad puros, hace necesaria la consideracion
simultanea de dos dimensiones analiticas en e andisis de la probabilidad de paro, la del
individuo y la de los colectivos. Desde este punto de vista, puede aseverarse que en la
funcién de probabilidad de paro del individuo aparece un argumento de caracter colectivo,
propio del entorno social 0 econdmico a cua pertenece. Dicho argumento depende del

promedio de las caracteristicas socioecondmicas del colectivo del mencionado entorno vy,
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en consecuencia, es externo al individuo, pues € no lo decide. Es decir, cuando concurren
estas circunstancias, las externalidades generadas por e entorno son exogenas para €l

individuo pero endégenas para el colectivo socioeconomico a cual pertenece.

La estructura del capitulo, a partir de la cua se intentan deslindar de forma precisa los
efectos anteriores, es la siguiente. En la segunda seccién llevamos a cabo un andlisis
exhaustivo con relacion a la identificacion y a tratamiento conceptual, metodolégico y
estadistico de la incidencia que los efectos de vecindad, las pautas de segregacion
residencia o la composicion del medio socioecondémico de referencia del individuo pueden
tener sobre la determinacion de las pautas de movilidad obligada y de la probabilidad de
paro. La importancia y la problemética asociadas a la identificacion y medicion de esta

tipologia de efectos implica que merezcan ser tratados con suma precaucion y cautela.

A continuacion, en la seccidn tercera, considerando |os aspectos metodol dgicos relevantes
analizados bajo el epigrafe precedente y partiendo de la especificacion final del modelo de
probabilidad de paro presentado en capitulo tercero, planteamos un proceso secuencial de
estimacion que nos proporciona una aproximacion a la eventual existencia de efectos de

endogeneidad puros y/o de correlacion.

Tras la identificacion y cuantificacion de las relaciones anteriores, en la cuarta seccion se
discute y se contrasta empiricamente si e nivel de agregacion territoria (inframunicipal)
utilizado en e andlisis propuesto en e epigrafe tercero es e mas adecuado para la
aproximacion y medicion de esta tipologia de efectos. Para andlizar este extremo, se
comparan los resultados sefialados previamente con aquellos que se obtienen cuando la
unidad territorial que se toma como referencia para capturar la composicion

socioecondmicadel entorno en € que residen losindividuos es e municipio.

Finalmente, en la seccidn quinta se presentan las conclusiones mas relevantes del andlisis.
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4.2. Consideraciones metodologicas acerca de la identificacion y
tratamiento de la incidencia de la segregacion residencial o de los
efectos de vecindad sobre la determinacion de las pautas de

movilidad obligada y de la probabilidad de paro

4.2.1. Andlisis paramétrico de las interacciones sociales de no mercado como
aproximacion a la caracterizaciéon socioeconémica del entorno

residencial

421.1. Introduccion

La estimacion paramétrica de lo que en laliteratura se consideran interacciones sociales de
no mercado en general, y de los efectos de vecindad en particular, plantea una serie de

problemas metodol 6gi cos de cierta entidad.

El primero de ellos hace referencia a la posible endogeneidad de las variables
independientes y a sesgo inducido por la omision de variables explicativas relevantes.
Ambos resultan en la obtencion de estimadores sesgados de los parametros asociados a las
variables consideradas. Efectivamente, parece plausible pensar en la existencia de ciertos
atributos individuales y locacionales, dificilmente medibles y cuantificables, que afectan
simultaneamente a la determinacion de la posicién del individuo en el mercado de trabajo y
a la locaizacion residencial del mismo. Cualquier caracteristica no observada que
intervenga de manera significativa en sendos procesos es susceptible de generar
estimadores sesgados. De esta forma, s las variables no observadas que determinan la
localizacion residencial —y por tanto los atributos de la misma- estédn correlacionadas con
las caracteristicas individuales y locacionales explicativas de la situacion y posicion del
individuo en & mercado de trabajo, obtendremos estimadores sesgados de |os parametros

correspondientes a las variables explicativas. Andlogamente, las implicaciones del sesgo
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pueden ser distintas entre diferentes colectivos de la poblacién s asumimos que los
diferentes grupos poblacionales pueden presentar, en funcién de sus caracteristicas,
distintas restricciones a la movilidad y a acceso a conjuntos disuntos de oportunidades

residenciales.

El segundo problema hace referencia a que, en ocasiones, la identificacién de un tipo
determinado de efecto de vecindad puede no ser posible. Es o que se conoce como €l
problema dereflgjo (Manski, 1993).

4.2.1.2. Endogeneidad de variables explicativasrelevantes

En términos generales, normamente, las especificaciones en base a las que se estima la
relacion existente entre las interacciones sociales de no mercado imbricadas en los efectos
de vecindad y la posicién del individuo en € mercado de trabajo cuentan con informacion
acerca de los atributos socioecondmicos de individuos y hogares, a partir de los cuaes se
elaboran las medidas que caracterizan el entorno socioecondémico y locaciona del mismo.
Ta y como sefiala en Brock & Durlauf (2000), la expresion (4.1) ilustra € proceso de
generacion de los datos (PGD) habitua al efecto:

Yi :OH'ﬂ'Xi"'Z'Zi"',Ui (4.1)

donde y; es la variable que reflgja la situacion y posicion del individuo en € mercado de
trabajo, X; denota €l vector de caracteristicas individuales y/o familiares, Z; es € vector de
atributos del vecindario que nos aproxima las caracteristicas socioecondmicas del entorno

residencial y del colectivo de referenciade individuoii, y x4 es €l término de error.
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Los contrastes que rechazan la hipétesis nula y = 0 indican la ho existencia de evidencia
empirica suficiente que permita rechazar la existencia de una relaciéon de causalidad entre
las caracteristicas e interacciones sociadles de no mercado del medio residencial y la
posiciéon del individuo en e mercado de trabgjo. Considerar como exégeno € vector de
variables Z; supone que la decision de localizacion residencia del individuo se encuentra
predeterminada y es independiente de factores tales como la clase socia y € nivel
educativo y de renta de los miembros de la unidad familiar. La decision de localizacion
residencial implica normamente la eleccion del colectivo y el entorno de referencia. La
direccion del sesgo en que incurrimos cuando ignoramos esta simultaneidad depende de la
relacion existente entre las variables no observadas que determinan e proceso de sorting y
los factores latentes que afectan a la variable dependiente. De esta forma, € principal
problema estadistico asociado a la especificacion anterior es la endogeneidad de la matriz
de variables Z; que se utiliza como proxy del entorno socioecondmico en el que se localiza
laresidencia del individuo. La eleccion del medio residencia es enddgena en la medida en
gue se encuentra condicionada por los atributos familiares, de carécter exégeno, incluidos

también como variables explicativas en e PGD especificado.

El sesgo que estadisticamente impone esta consideracion se pone claramente de manifiesto

si rescribimos la expresion (4.1) de la siguiente forma:

Y = W + 1 4.2)

donde Y es lavariable que nos aproximala situacion y posicion del individuo en e mercado
de trabagjo-, W es la matriz que denota las caracteristicas familiares, del hogar y los
correspondientes atributos del entorno residencia en el que se localiza éste. 4 es el término
de error. La aplicacion del método de estimacion de M.C.O a proceso de generacion de los

datos anterior deviene en la obtencion del coeficiente ¢ estimado:
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s

=ww)'wy 4.3)

Si las variables incluidas en la matriz W que actlan como proxy de las caracteristicas
socioecondmicas del entorno residencial son enddgenas, estarén correlacionadas con el
término de error y, como se puede observar en (4.5), € estimador en cuestion serd sesgado,

ademas de inconsi stente.
e@)-E[ww] Wi s @

E(@)=g+ E[(vv'w)lw' ,u} (4.5)

La magnitud y la direccion del sesgo con que se estiman las caracteristicas que definen los
efectos de vecindad viene determinada por la relacién existente entre las variables
explicativas —“W- y los residuos de la regresion lineal, informacién que desconocemos a

priori, especialmente s como es habitual en estos casos, existe autocorrelacion espacial.

La dependencia espacial surge cuando existe una relacion funciona entre e valor que
toman las variables dependiente y/o independientes en diferentes puntos del espacio (Cliff
& Ord, 1973; Paelink & Klaassen, 1979; Ansdlin, 1988). En nuestro caso, esto implica que
el vaor de una variable en un entorno residencial o vecindario especifico no depende
anicamente de los condicionantes internos del mismo, sino también del valor que toman las
observaciones correspondientes a esa misma variable en espacios residenciales proximos,

incumpliéndose en consecuencia e supuesto de independencia de las observaciones.

Las principales causas que explican € origen de este problema se encuentran, en primer
lugar, en la existencia de errores de medida en las observaciones muestrales como

consecuencia de la existencia de una escasa correspondencia entre € carécter o la
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naturaleza espacia de los efectos de vecindad y € ambito territorial que utilizamos como
unidad de observacién del fendmeno en cuestion. En este sentido, es probable, por emplo,
que sea mas dificil aproximar los efectos que las interacciones sociales de no mercado
tienen sobre la posicion de un individuo en e mercado de trabajo a medida que aumenta el
nivel de agregacion territorial que utilizamos como unidad de medida del valor de las
observaciones. Fotheringham & Wong (1991) demuestran que los resultados de los
modelos de regresion lineales y logisticos son especialmente sensibles ala definicién de la
delimitacion geogréfica que se utiliza como unidad de observacion y medida del fenébmeno
analizado.

La segunda fuente relevante de generacion de autocorrelacion espacial viene dada, en
nuestro caso, por la existencia de fendmenos de interaccion espacial, segin los cuales, las
unidades territoriales (que utilizamos como unidad de observacion) colindantes se
encuentren integradas en un mismo mercado de trabao local 0 bien porgue un mismo

mercado de trabgjo local forme parte de varias unidades territoriales contiguas.

En caso de que la variable endégena, que aproxima la posicién del individuo en el mercado
de trabgjo, esté correlacionada espacialmente, la estimacion de una especificacion que, en
relacion a (4.2), incorpore retardos espaciales (Anselin, 1988), corrige la parte del sesgo de
los efectos de vecindad estimados (expresion (4.5)) atribuible a la existencia de
autocorrelacion espacial. Rescribiendo (4.2) obtenemos €l modelo del retardo espacial

correspondiente, 0 modelo mixto regresivo espacial autorregresivo:
Y = pEY + 0W + (4.6)
donde Y es un vector (N*1), EY es € retardo espacia de la variable dependiente, W es la

matriz que denota las caracteristicas familiares, del hogar y del entorno residencial, u es €

término de error y p es e pardmetro autorregresivo que recoge la intensidad de las
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interdependencias entre las observaciones muestrales de la variable endégena y cuyo signo
indica la naturaleza de la interaccion entre las observaciones. Se trata de una estructura
similar a la de un sistema de ecuaciones simulténeas, con la salvedad que la variable
dependiente se encuentra ponderada espacial mente. Rescribiendo (4.6) podemos observar
la diferencia existente entre este modelo mixto espacial autorregresivo y la especificacion
4.2).

Y = (1 pE) "W + (1~ pE) " i (4.7)

Como se puede observar en (4.7), la diferencia se encuentra en lamatriz (1-pE) ™, siendo su
interpretacion la siguiente: si la autocorrelacion espacia es significativa, entonces para €
caso en que esta matriz esta multiplicada por #W (primer término a la derecha de la
expresion (4.7)), se puede interpretar que € impacto sobre Y de un cambio marginal en W
no es solo igua a ¢, como en e modelo (4.2), sino que se transmite a todas las unidades
geogréficas del estudio a través de los efectos indirectos que captura la matriz inversa
asociada, los cuales pueden calcularse con detale para cada zona estudiada. Esta misma
interpretacion es valida para € término de error. Como se pone de manifiesto en las
expresiones (4.6) y (4.7), en caso de omitir de forma errénea algun retardo espacia de la
variable enddgena, |a dependencia espacial se trasladaria directamente a la perturbacion del

modelo, que pasaria a estar espacia mente correl acionada.

En e caso del andlisis de los efectos de vecindad, esta especificacion implica que la
posicién de cada individuo en el mercado de trabajo depende de la del resto de individuos,
pero de tal manera que laintensidad de |a interdependencia disminuye conforme aumenta la
distancia —fisica y/o socioecondmica- que los separa. Como sefida Manski (1993), esto
puede suponer un problema puesto que a efectos de estimacion se ha de suponer que
Unicamente se producen interacciones entre los individuos de la muestray no entre éstos y

los que guedan fuera de la misma, lo que implica que los individuos analizados conocen la
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composicion muestral. Este problema adquiere mayor relevancia a medida que se reduce el
tamafno de la muestra. En este sentido, la incorporacion de retardos espaciales aun modelo
tipo (4.2) es una técnica de mayor utilidad cuando la unidad de observacion no es €
individuo, sino €l vecindario, o en su caso la unidad o escala territoria utilizada en €
andlisis para explicar € fendmeno socioecondmico en cuestion. Cuando este es el caso, €
muestreo puede ser méas completo, solventando las distorsiones que genera la apreciacion

anterior.

Esta no es, no obstante, la principal limitacién metodol 6gica a que esta sujeta la aplicacion
de esta técnica. Como se puede observar en (4.6) y (4.7), lainfluencia de cada individuo y,
por construccion, del entorno socioecondmico, sobre la determinacion de la posicion en el
mercado de trabajo del resto de individuos, recibe un tratamiento enddgeno. De esta forma,
ceteris paribus, la situacion en el mercado de trabajo de aguellos individuos agrupados en
€l mismo entorno socioecondmico puede presentar una mayor similitud con relacion alade
los agrupados en clusters socioecondmicos distintos. Sin embargo, como se puede observar,
esta metodologia no aborda en ningln momento la explicacion de la formacion de tales
clusters de individuos. Es decir, no contempla un tratamiento especifico de los procesos de
sorting residencial de la poblacion, por 1o que esta técnica es Unica y exclusivamente
indicativa del grado de clustering, distribucion o segregacion espacia de la poblacion con
relacion a su situacion en e mercado de trabajo. La medida en que las causas subyacentes a
la configuracion de tales pautas de segregacion territorial de la poblacion pueden ser
atribuibles a la existencia de procesos de sorting residencial o ala influencia que el medio
socioeconémico tiene sobre la posicion del individuo en € mercado de trabgjo, es una
cuestion que continua quedando indeterminada con la aplicaciéon de esta metodologia. No
elimina, por tanto, & sesgo —apuntado en la expresién (4.5)- con que se estiman los efectos

de vecindad en presencia de variables explicativas endogenas.
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4.2.1.3. Omision de variables explicativasrelevantes

Una pauta comun entre las investigaciones que andizan las implicaciones que las
interacciones sociales de no mercado tienen en la explicacion de la configuracion de un
fendmeno socioecondmico concreto es el andlisis comparativo de la significatividad de los
atributos que definen el entorno socioecondmico residencial del individuo y de las
caracteristicas y € background familiar. En estos casos, e PGD apuntado en (4.2) deberia
incluir toda lainformacion relevante referida a background familiar. En caso contrario, aun
en la eventual e hipotética situacidn en que no existiera un proceso de sorting -que deviene
en la aparicion de sesgo por endogeneidad en la forma en que hemos sefidlado
anteriormente-, los coeficientes estimados asociados a sendos conjuntos de variables
estarian afectados de un sesgo atribuible a la omisién de variables independientes
relevantes. Supongamos atal efecto que no disponemos de la caracterizacion relevante del
background familiar del individuo. En este caso, la especificacion del PGD (4.2) seria

defectuosa, correspondiendo laforma correcta a (4.8):

Y=gW+)F +pu (4.8)

donde F denota la matriz de atributos de background familiar no observados.

Substituyendo (4.8) en (4.3) obtenemos € coeficiente estimado asociado a las
caracteristicas familiares, del hogar y del entorno residencial del individuo correspondiente

ala situacion en que existe un problema de omisién de variables relevantes que afecta a la

definicion del background familiar:

b =4+ryWW) WE +Ww) W (49
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El valor esperado del coeficiente en laexpresion (4.9) es.
E(3)=g+rWW)'WF+ E[(vv'w)‘lw' ,u} (4.10)

El segundo término ala derecha de laigualdad (4.10) aproxima el sesgo con que se estiman
los parametros (y sus correspondientes errores esténdar) asociados a la matriz W de
caracteristicas familiares, del hogar y de atributos del entorno residencia cuando
trabajamos en base a un proceso de generacion de los datos defectuoso por omision de
variables explicativas relevantes de background familiar. En una especificacion linea
estimada segin e méodo de M.C.O, € efecto de la informacidn de background familiar
omitida quedaria recogido de manera esplrea y sesgada en los efectos de vecindad. Este
problema estadistico invalida cualquier posibilidad de contraste de hipétesis sobre los

coeficientes estimados.

A su vez, € tercer término ala derecha de laigualdad (4.10) denota el sesgo imputable ala
endogeneidad de las variables que se utilizan como proxy del entorno socioecondmico de
residencia del individuo. En estos casos, cuando estimamos a partir de un conjunto amplio
de variables, e andlisis de correlacion estandar no es suficiente para determinar €l sentido y
magnitud de sendas fuentes de sesgo, debiendo conocer €l patrén de relacion entre residuos

y variables independientes.

4.2.1.4. Técnicas estadisticas de correccion del sesgo asociado a la endogeneidad y a la

omisién de variablesindependientes relevantes

Son diversas | as técnicas estadisticas existentes en materia de correccion del sesgo asociado
a la endogeneidad de variables explicativas relevantes. Una de las més utilizadas es la

estimacion de esta tipologia de modelos a partir del método de variables instrumentales o
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minimos cuadrados bietdpicos. La esencia de esta técnica pasa por la disponibilidad de una
serie de instrumentos que estén correl acionados con |as variables independientes endégenas
pero que no lo estén con e término de error (Greene, 1997). En la estimacion de |os efectos
de vecindad esta técnica implicala utilizacion como regresores de una lista de instrumentos
gue se encuentren correlacionados con las variables que caracterizan e entorno
socioeconémico de residenciay € colectivo de referencia del individuo y que no lo estén
con los residuos de la estimacién y por tanto con la variable que aproxima la posicién del
individuo en el mercado de trabajo. La limitacion de mayor envergadura a que se encuentra
sujeta esta técnica es la dificultad de encontrar instrumentos adecuados que satisfagan estas

condiciones.

Aplicado al andlisis de las tasas de abandono y fracaso escolar, asi como alaincidencia del
embarazo en la adolescencia, Evans et al. (1992) utilizan esta técnica para estimar un
sistema de ecuaciones simultaneas que intenta corregir la potencial endogeneidad de las
variables explicativas que utilizan para caracterizar € entorno y el colectivo social de
referencia de los individuos analizados. Aunque a priori, s la eleccién de los instrumentos
—en este caso, las tasas de pobreza y de desempleo, asi como los niveles educativos de los
ambitos metropolitanos correspondientes- es correcta, los estimadores que captan la
incidencia del entorno socioecondmico deben ser insesgados, los resultados le atribuyen

una significatividad nula, e incluso en un caso con signo contrario al esperado.

Contrastan los resultados obtenidos con la estimacion lineal de una especificacion tipo
(4.1), obteniendo en este caso coeficientes estadisticamente significativos de los efectos de
vecindad sobre la variable dependiente, aunque inferiores a los correspondientes a las
caracteristicas familiares. La disponibilidad de informacion obliga a los investigadores a
medir las variables instrumentales utilizadas a un nivel de agregacion que posiblemente no
capture con suficiente precision los procesos relevantes asociados a la formacion del
entorno y colectivo socia de referencia de los adolescentes, reduciendo en consecuencia la

utilidad y €ficacia de los instrumentos. Asi, por gemplo, s & comportamiento de los
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adol escentes con relacion a las variables consideradas estuviera en parte significativamente
determinado por la disparidad existente entre los atributos socioeconémicos del centro
educativo especifico en € que se encuentran escolarizados y los correspondientes a la
media de su area metropolitana, la medicion de las variables instrumental es tomando como
unidad de observacion e entorno metropolitano implicaria, como parece ser €l caso, la
pérdida de una parte importante de la explicacion de la incidencia que € medio

socioecondmico tiene sobre la configuracion de |os habitos de |os adol escentes.

Los resultados estén sujetos, por tanto, a la validez de los instrumentos. No obstante, en
cualquier caso, no parecen invalidar la relevancia que en este tipo de andlisis adquiere la
incidencia del fenébmeno de sorting, dado que a medida que incluyen un mayor nimero de
variables familiares y de hogar, los problemas de endogeneidad parecen perder
importancia. Estos resultados ponen de manifiesto, una vez més, que los efectos de la
omision de atributos familiares correlacionados con la variable dependiente son atribuidos
de manera espuria a la incidencia del entorno socioecondmico de residencia, debido a

$esgo en que seincurre en la estimacion defectuosa del proceso de generacion de los datos.

Ante los problemas que, como hemos podido observar, plantea el método de variables
instrumental es, algunos autores han desarrollado estrategias de estimacion aternativas para
corregir € sesgo derivado de la existencia de un proceso de sorting, segun € cual, en la
elecciéon residencial o del colectivo de referencia del individuo intervienen a menudo
atributos y condicionantes familiares no observables por € investigador y que pueden
encontrarse, a su vez, correlacionados con variables latentes asociadas a la variable
dependiente del andlisis.

Cuando se produce tal circunstancia, la estimacion de este tipo de modelos mediante la
utilizacion de efectos fijos de familia proporciona estimadores insesgados de |os parametros

asociados alas variables que caracterizan € entorno socioeconémico del individuo.
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Latécnica se basa en el andlisis de lainfluencia que € entorno de residencia tiene sobre la
configuracion de una variable socioecondmica determinada —nivel educativo, fracaso
escolar, dituacion y posicion en e mercado trabgjo, etc.- a partir del seguimiento
longitudinal de una muestra de individuos con relaciones de parentesco —hermanos- que
conviven con los padres en la unidad familiar y que han relocalizado su residencia en €l
periodo objeto de estudio. La idea que subyace a esta estrategia es la de suponer que las
variables latentes que influyen en la eleccion de los padres en materia de localizacion
residencial familiar o de su entorno socioeconomico de referencia no difieren entre
hermanos, para los cuales, ademas, esta decision es exdgena. De esta forma, los cambios
residencidles de estas familias proporcionan un background suficiente acerca de la
evolucion del entorno socioecondmico de residencia que elimina el sesgo asociado a la
significatividad que las variables latentes y la especifidad y heterogeneidad familiar tienen
sobre la eleccion de la localizacion y e entorno residencial. En consecuencia, dado que
estos efectos fijos de familiay variables no observadas afectan por igual alos hermanos de
una misma unidad familiar y que, en su caso, la localizacion residencia es exdgena, es
posible aidar € efecto que & background del entorno socioecondmico de residencia tiene

sobre la variable dependiente, cuando la unidad de observacion son los hijos.

A efectos ilustrativos, para mostrar € sentido de esta metodol ogia, rescribimos la expresion

(4.1) como sigue:

Yie =aCy +IB'Cif +Z'Zif + Mg+ L (4.11)

donde C; es un vector de efectos fijos de familia, Cj; denota las caracteristicas personales
del individuo i perteneciente alafamiliaf, Z; esla matriz de atributos del vecindario que se
utiliza como proxy de las caracteristicas socioeconomicas del entorno residencia y del
colectivo de referenciadel individuoi. u es €l término de error, que bajo esta especificacion

gueda descompuesto en dos componentes, 4 Yy i, que recogen, respectivamente, las
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variables omitidas 0 no observadas de caracter familiar e individual que potencia mente
pueden contribuir a explicar de manera significativa la variable dependiente del andlisis y
que, por consiguiente, pueden generar un proceso endégeno de sorting residencial. En este
sentido, variables no observables como por gemplo, la preocupacion de los padres por el
bienestar, seguridad, educacion u oportunidades futuras de empleo de sus hijos'?, pueden
influir en la decisiéon de localizacién residencial familiar y en la definicién de su entorno
socioecondmico inmediato de referencia. Si no controlamos el impacto que estas variables
latentes de naturaleza familiar pueden tener sobre la determinacion de los atributos
socioecondmicos de los hijos, sus efectos podrian ser espuriamente imputados a las
caracteristicas del entorno de residenciadel individuo. En este caso, dada la correlacion que
se establece entre Z; y 14 cuando las variables familiares latentes no son especificadas
correctamente en e modelo, la estimacion M.C.O del PGD (4.11) derivaria en la obtencion
de estimadores sesgados del efecto que los atributos del medio residencia tienen sobre la
variable dependiente.

Dada la dificultad asociada a la medida de una tipologia de factores que, por su naturaleza,
parece licito suponer no observables a priori por € investigador, el modelo de efectos fijos
de familia asume la existencia de la correlacion anterior (entre Zj y 1) en la forma
estructural (4.11). De esta forma, tomando primeras diferencias en (4.11) se elimina la
matriz C; de variables familiares no observadas y obtenemos la forma reducida del PGD

que recoge laexpresion (4.12).

Aj Vit :IB'AiCif +Z‘Aizif + A i (4.12)

Como se puede observar en (4.12), bajo esta nueva especificacion, e efecto de las variables

que caracterizan €l entorno socioecondémico difiere para cada individuo, incluso para los

112 Con relacion a este aspecto, Hill & Stafford (1974) sefialan que la importancia que los padres otorgan a
estas facetas y la cantidad de tiempo que dedican a sus hijos con relacion a estas consideraciones se encuentra
positivamente relacionado al nivel educativo de los padres.
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pertenecientes a la misma unidad familiar. Ello implica, no obstante, la necesidad de
disponer de una muestra compuesta por familias con més de un hijo -de diferentes edades-
y cuyo background residencial esté configurado por espacios caracterizados por
condiciones socioeconomicas distintas, bien sea debido a relocalizaciones residenciales o a
la evolucion o cambio de las condiciones socioeconémicas de un mismo vecindario a lo

largo del tiempo.

Andogamente, a pesar de que, segun esta metodologia, la estimacion del efecto quetiene el
entorno socioecondmico del individuo sobre la variable dependiente esta libre de la
influencia del background familiar, es posible que no depure los efectos de la més que
posible existencia de heterogeneidad entre las caracteristicas personales de los individuos
pertenecientes a la misma familia o que, en su caso, presentaran idéntico background
familiar. Es decir, es plausible que atributos individuales no observables, como la
capacidad o la ambicion y persistencia en la consecucion de metas u objetivos personales,
puedan determinar en parte e resultado del fendmeno o € hecho socioeconémico bajo
andlisis. Si es asi, aln cuando fuera posible delimitar con exactitud, segin el mecanismo
especificado anteriormente, laincidencia del entorno y del background familiar, los efectos
de la heterogeneidad intrafamiliar |atente podrian ser errGneamente imputados a entorno o
accesibilidad socioecondmica del individuo en agquellos casos, poco probables, en que los
padres eligieran la localizacion residencia familiar en funcion de las diferencias que
presentaran sus hijos con relacién a esta tipol ogia de aptitudes personales no cuantificables.
Si fuera este e caso, € sesgo con que se estimarian los pardmetros de las variables de
vecindad seria € resultado de la correlacion que en esta situacion exigtiria entre la
heterogeneidad intrafamiliar no observable y las variables que caracterizan e medio

residencial.

Aaronson (1998) emplea esta técnica para cuantificar la incidencia del entorno
socioeconémico sobre la educacion de los hijos. En su caso, la estimacion del modelo de

efectos fijos de familiarevelala significatividad de | as variables que caracterizan € entorno
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socioecondmico de residencia, aproximado a partir de las tasas de pobreza. Los resultados
son robustos, mostrando no obstante cierta sensibilidad a la definiciéon y delimitacién de lo

gue se considera a efectos de estimacion e entorno socioeconomico familiar de referencia

La no disponibilidad de la gran cantidad de informacion estadistica que, como se puede
apreciar, requiere esta técnica de estimacion, limita su aplicacion efectiva como alternativa
viable de correccion de la tipologia de sesgos asociados a la estimacion de los efectos de
vecindad. Caso en que fuera viable, es importante destacar, no obstante, que esta
metodologia no proporciona una estimacion de los efectos contemporaneos del medio
socioecondmico del individuo, sino desfasados, dado gque por construccion aproxima la
relacion existente entre la situacion socioecondmica actual de individuos adultos y las
caracteristicas de sus correspondientes entornos de residencia durante la infancia, periodo
en que la localizacion residencial se considera una decision exégena. Nuestro interés se
centra, en cambio, en el andlisis de los efectos contemporaneos que € comportamiento en
términos de empleo del entorno y e colectivo socioecondmico de referencia del individuo

tiene sobre su propia situacion y posicion presente en el mercado de trabagjo.

El estudio de Datcher (1982) es una de las aproximaciones pioneras a la medicién de la
influencia que el background socioeconémico residencial en el que crecen los individuos™®
y € background familiar tienen sobre la determinacion de sus niveles educativos y de
ingresos en los afios™* posteriores a abandono del hogar de los padres. Se trata, en
consecuencia, de un andlisis desfasado de los efectos de vecindad, dado que la variable
utilizada a efectos de aproximacion de la caracterizacion socioecondmica del entorno de
residencia —renta media del vecindario- hace referencia a la infancia y juventud de los
individuos considerados en la muestra. La utilizacion de la renta media como proxy de la

caracterizacion del medio residencial implica que la tipologia de efectos de vecindad que

13 Perfodo durante el cual la localizacion residencial se considera una decision exégena, determinada por los
padres.

14 |_a muestra estad compuesta por individuos varones, blancos y de color, cabezas de familia, con edades
comprendidas entre los 23 y 32 afios y que habian dado por finalizado su paso por € sistema educativo.
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contrasta este estudio no se corresponden a efectos de endogeneidad puros, segun la
acepcion apuntada previamente, sino a efectos de correlacion: mayores niveles medios de
renta deberian estar correlacionados con una prestacion de servicios educativos de mayor
calidad, asi como con la generacién de otras externaidades positivas por parte del
vecindario en forma de, por gemplo, mayor informacion en materia de oportunidades
profesionales y educativas. Estas consideraciones podrian repercutir, por tanto, en la
obtencion de mayores ingresos por parte de aquellos individuos que cuentan con un

background residencia de estas caracteristicas.

Siguiendo € proceso de generacion de los datos apuntado en la expresion (4.1), se
especifican sendas ecuaciones lineales de ingresos salariadles y nimero de afios de
educacion, considerdndose en la estimacion de ambas la utilizacion de controles
individuales y familiares: nivel educativo de los padres, nimero de hijos y edad de los
mismos e ingresos familiares. EI método de estimacién aplicado es el de M.C.O recursivos,
técnica que, como hemos apuntado anteriormente, genera estimadores sesgados e
inconsi stentes cuando, como parece ser € caso en este estudio, los residuos de la regresion
lineal y las variables explicativas de cada una de las ecuaciones consideradas se encuentran

correlacionados.

Los resultados atribuyen una importancia considerable a la incidencia que e entorno
socioecondémico del individuo tiene con relacion a la determinacidn de su nivel educativo 'y
de ingresos: como minimo una cuarta parte de los diferenciales observados en estas dos
variables entre los individuos de la muestra son atribuidos a la influencia del medio
residencial. La validez de estos resultados esta sujeta, no obstante, a la magnitud del sesgo
gue puedan estar incorporando los estimadores debido a la no consideracién y correccion
del fendmeno de sorting residencial. La utilizacion de variables de control de naturaleza
familiar proporciona cierta aproximacion ala sensibilidad de la estimacion de los efectos de
vecindad. No obstante, en la medida en que, como cabe esperar, tales variables no estén

capturando la totalidad de atributos familiares no observables, la significatividad y
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magnitud del coeficiente de la variable que en Datcher (1982) se utiliza como proxy de las
caracteristicas socioecondmicas del entorno residencial del individuo podria ser un simple

reflgjo de los atributos familiares | atentes omitidos en la estimacion.

El mismo problema se pone de manifiesto en Brooks-Gunn et al. (1993). Al igua que en
Datcher (1982), sin pretender capturar relaciones de endogeneidad puras, este estudio
aproxima los posibles efectos de correlacion existentes entre el entorno socioeconémico y
las tasas de abandono de la educacién obligatoria y de embarazo en la adolescencia. La
estimacion de tales efectos a través del método de M.C.O, sin correccion alguna de la
endogeneidad asociada a los procesos de sorting residencial, pone en tela de juicio los
resultados de la investigacion: es posible que la localizacion residencia familiar en
entornos soci oecondmicos mas favorables sea debida a que tales familias cuentan, a su vez,
con mejores perfiles socioecondmicos. Si la consecucion de estos perfiles se encuentra
relacionada a las caracteristicas personales, la variable a través de la que se infieren los
efectos de vecindad seria enddgena, resultando en la obtencion de estimadores sesgados e
invalidando cualquier posibilidad de inferencia estadistica y, por consiguiente, de contraste

de hipétesis.

En este sentido, e anadlisis de panel es un método aternativo, frecuentemente utilizado en la
literatura, para corregir €l sesgo asociado a la omision de variables explicativas relevantes.
Mediante la utilizacion de controles de efectos fijos individuaes, esta técnica puede
corregir € sesgo atribuible a la omisiéon de variables relevantes diferenciando los atributos
latentes entre individuos y, concretamente, €l efecto de aquellas caracteristicas no
observadas que de alguna manera intervienen en la eleccion residencial. No eimina, en
cambio, e sesgo inducido por la endogeneidad de las variables que se utilizan como proxy
del entorno residencial. En consecuencia, no corrige €l sesgo derivado de la existencia de
un proceso de sorting. EI método opera de la siguiente forma. En términos longitudinales,
el modelo general equivalente a (4.1) y a partir del cual podemos llevar a cabo un andlisis

de panel estdndar vendria dado por la expresion (4.13).
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Yit = @i +13'Xit +leit + it (4.13)

donde i, Xit Y Zit denotan, respectivamente, la situacion del individuo i en el mercado de
trabgjo, los atributos personales observables y las caracteristicas socioeconomicas del
medio residencial en el periodo t. Para cada una de las variables en (4.13), dependientes e
independientes, calculamos lo que se podria considerar equivalente a un perfil de
experiencia, es decir, laevolucion alo largo del tiempo de los atributos considerados. A tal
efecto, ta y como apuntamos en (4.14), para cada una de las variables del modelo
estimamos una forma cuadréica a partir de todas las observaciones individuales

disponibles en todos y cada uno de los periodos de la muestra.

Xy = & +ayé3 +aiés o (4.14)

donde x; denota una variable cualquiera de las incluidas en (4.13) y a; indica los afios de
experiencia referidos a la variable en cuestion y de los que disponemos en la muestra. La

expresion (4.14) nos permite calcular a continuacién los valores predichos de x;; de laforma

que seindicaen (4.15).

R = & +auds +aids (4.15)

Para permitir que los efectos de la experiencia varien entre individuos podemos realizar la
regresion de cada una de las variables x;; respecto a su correspondiente perfil de experiencia
predicho anteriormente y a una constante ¢; que varia entre los individuos pero no en €

tiempo:

Xip = @) + X7y (4.16)
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Por ultimo, reemplazamos cada una de las variables, dependiente e independientes, del
modelo general (4.13) por la desviacion respecto de su correspondiente perfil de
experiencia y;* calculado en (4.16). Como se puede observar, por muy exhaustivos que
sean los controles utilizados, a pesar de eiminar € sesgo por omision de variables
relevantes via la diferenciacion entre individuos de las caracteristicas personales no
observables, este método de estimacion no aborda de manera eficiente e fendmeno del
sorting residencial: es decir, aguellos atributos individuales no observables que se
encuentran positivamente asociados a una mayor participacion en € mercado de trabajo o,
en general, a una mejor situacion y posicion en e mismo, pueden asimismo incentivar a
estos individuos a localizar su residencia en entornos socioeconémicos mas favorables,
aspecto que a no quedar corregido en la especificacion anterior, derivaria en la
sobrevaloracion de la incidencia que sobre e empleo tendrian los efectos de vecindad
estimados.

Corcoran et al. (1992) andliza la relacion de causalidad existente entre el background
familiar y residencial observado y una serie de variables indicativas del estatus
socioecondémico del individuo: nivel deingresos, saario/horay nimero de horas trabajadas.
Para ello dispone de una muestra longitudinal de individuos de edades comprendidas entre
los 10 y 17 afios en 1968, para cada uno de los cuaes dispone de un méximo de ocho
observaciones, correspondientes al periodo 1976 y 1983. La restriccion que determina el
nimero de observaciones correspondiente a cada individuo es que en dicho intervalo
temporal tuvieran como méximo 25 afios de edad. De estaforma, para aquellos que en 1968
tenian 10 afios, se incluyen las ocho observaciones, mientras que para los que en tal fecha
tenian 17 afos, solo se considera € dato correspondiente a 1983. A partir de esta
informacion se especifica un proceso de generacion de los datos similar a planteado en
(4.13). La probable omision de variables relevantes de background familiar y residencia
que se encuentren correlacionadas con las variables explicativas incluidas en la

especificacion utilizada hace dificil mantener la hipétesis de independencia entre éstas y el
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término de error. En consecuencia, la estimacion via M.C.O deviene en la obtencion de
estimadores sesgados e inconsistentes. A pesar de utilizar el método de minimos cuadrados
ponderados para corregir la heteroscedasticidad del término de error derivada de la
consideracion de diferente nUmero de observaciones —afos- para diferentes individuos, no
se contempla ninguna medida de correccién de la endogeneidad de los regresores
consecuencia de un eventual proceso de sorting. Esta limitacién induce a los autores a ser
cautos con relacion a la interpretacion de la validez del efecto estimado del entorno

Socioecondmico, que en este caso No parece ser especialmente significativo.

El problema de sorting es, como podemos observar, una de las debilidades mas acentuadas
del andlisis de las interacciones sociales de no mercado. Sus efectos, segin ponen de
manifiesto algunos autores (véase, entre otros, Elliot et al., 1996), se pueden abordar y
corregir adecuadamente mediante la utilizacion de exhaustivos controles individuales a
través del andlisis multinivel o de jerarquia™™, técnica que, como sefialamos a continuacion,
permite diferenciar, capturar y cuantificar los efectos asociados a la estructura 'y division

espacia de lainformacion.

Se trata por tanto de un método Util para e andisis de datos que presenten una estructura
jerérquica o anidada: en nuestro caso, individuos que viven en familias, que a su vez se
encuentran localizadas en espacios geograficamente definidos y delimitados. Los diferentes
niveles de andlisis corresponderian, en este gemplo, a individuo, la familiay € colectivo
socia de referencia, respectivamente. A partir de esta estructura, € andisis de jerarquia
permite cuantificar simultdneamente la incidencia de las caracteristicas personaes y de
grupo o bloque (en este caso, € medio de residencia o las caracteristicas del colectivo
social de referencia del individuo) sobre la variable analizada. No obstante, como

tendremos oportunidad de comprobar, a menos que dispongamos de suficiente informacion

15 F| origen de esta metodologia se encuentra en la literatura de capital humano y sistema educativo,
instrumentandose especificamente en € andlisis de los efectos fijos de |los distintos niveles o agrupaciones de
estudiantes en que se organizala ensefianza —clases, escuelas y distritos educativos- (Goldstein, 1987).
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acerca de los mecanismos y la forma precisa en que opera €l proceso de sorting para poder
especificar una proxy del entorno socioeconémico gque no se encuentre correl acionada con
el término de error, € andlisis de jerarquia, a pesar de mejorar la estimacion de los errores
estdndar, reduciendo en consecuencia los efectos no explicados de entorno
socioecondmico sobre la variable dependiente, no elimina e sesgo por endogeneidad y
omisién de variables explicativas.

En aquellos casos en que la informacion responda a una estructura anidada, €l proceso de
generacion de los datos (4.2) puede ser defectuoso en tanto no recoge explicitamente la
posibilidad que para perfiles individuales similares, la posicion media de un individuo en €
mercado de trabajo pueda variar de un entorno socioeconémico o medio residencia a otro.
Es razonable pensar que con datos agrupados, las observaciones pertenecientes al mismo
grupo o blogue (entorno socioecondmico en nuestro caso) presenten en general mayores
similitudes entre si que con respecto a las de otros grupos, 10 que violaria la condicion de
independencia entre | as observaciones.

Asi, en nuestro caso, puede ocurrir que los individuos que residen en un mismo entorno
presenten restricciones similares en términos de accesibilidad socioecondmica a empleo.
Cuando las observaciones no son independientes, las pruebas estadisticas habituales
basadas en que si existe esa independencia, tienden a producir errores estandar inferiores a
los reales, a considerar e tamafio de la muestra como e conjunto de todas las
observaciones, con lo que se obtiene una sobreestimacion espuria y un mayor nimero de
resultados estadisticamente significativos de lo debido. Esta claro que s vamos a extraer
conclusiones respecto a los efectos del entorno residencia, nuestro tamafio de muestra
relevante no viene dado por e ndmero de individuos, sino por € de unidades territoriales.
Los métodos estadisticos més utilizados en el andlisis de variables numéricas continuas a
los que se aplican métodos de andlisis multivariante estan, en su mayoria, disefiados para
situaciones en las que se registra una Unica medida por cada unidad de observacion (una

medida por individuo). Es el caso del andlisis de la varianza 'y de las técnicas de regresion.
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Aungue mediante el andlisis de la varianza es posible contemplar disefios en los que
tengamos medidas repetidas sobre & mismo elemento de observacion, tiene €
inconveniente de que el nimero de observaciones por elemento debe ser idéntico, requisito
gue salvo en los estudios experimentales es dificil de garantizar, y aln en éstos es posible
gue se produzcan pérdidas de informacion que rompan el equilibrio del disefio. El andlisis
de jerarquia es, en este sentido, una herramienta alternativa que puede mostrarse efectiva en

la estimacion de model os que presenten esta estructura.

De estaforma, rescribiendo €l modelo (4.2), obtenemos la expresion (4.17) que aproximala

especificacion economeétrica habitual en que se basa el andlisis multinivel:

Vi =a; + W + (4.17),

donde ¢; es €l término constante que, a diferencia de (4.2), recoge la variabilidad en los
términos de tendencia de los distintos entornos residenciaes, por lo que puede ser
interpretado como un “efecto de vecindad” que tratamos como un efecto aleatorio y que
representamos, por tanto, como una varianza. W denota los atributos individuales y 4
proporciona la descomposicion territorial 0 espacia del término de error, de formatal que a
cada nivel de desagregacion territorial (por ggemplo, municipio, distrito y seccion censal) en
la que podamos ordenar los datos de la muestra, se le asigna un componente de error
especifico. Los subindices i y j hacen referencia a individuo y a medio residencial
respectivamente. El tratamiento del término de error es de hecho la Unica diferencia entre el
analisis multinivel y latécnica de M.C.O. La estimacion de esta especificacion del proceso
de generacién de los datos consiste en obtener, en primer lugar, la matriz de coeficientes
estimados ¢, 10 que a su vez hace posible e computo de los residuos. El problema de este
tipo de andlisis reside, no obstante, en que la estimacion de los coeficientes ¢ se rediza a
partir del método de méxima verosimilitud, técnica que, aplicada sobre un proceso de

generacion de los datos defectuoso por omision de variables explicativas relevantes, genera
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estimadores sesgados, invalidando en consecuencia la explicacion que nos proporcionan los
residuos con relacion a efecto que las caracteristicas no explicadas del medio

socioecondmico tienen sobre la variable dependiente.

Como hemos sefialado anteriormente, la expresion (4.17) permite que € término de
tendencia varie entre los distintos espacios residenciales representados en la muestra.
También podemos estar interesados, no obstante, en capturar posibles variaciones de la
pendiente -¢- entre estos entornos residenciales, aspecto que seria interpretado como €l
hecho que los atributos socioecondmicos de la localizaciéon residencial del individuo
pueden estar influyendo en la relacién entre, por gemplo, el nivel educativo o de renta del
individuo —como aproximacion alas caracteristicas personaes- y su posicion en € mercado
de trabgjo, pudiéndose reforzar esta relacion en determinados ambientes socioecondémicos y

reducirse en otros. A tal efecto, podemos rescribir la expresion (4.17) de lasiguiente forma:

donde, como podemos observar, a diferencia de (4.17), ademas de ¢, ahora disponemos de
un segundo efecto aleatorio - ¢- que aproxima la variabilidad entre las pendientes de los
distintos entornos residenciales. Tendencia y pendiente pueden a su vez encontrarse
correlacionadas. La figura 4.1 ilustra las diferentes especificaciones consideradas hasta €l

momento en el andlisis de esta metodol ogia:
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Figura 4.1 Analisis multinivel

4.1.A 41B 41.C

Posicion en el mercado de trabajo

o

&
ali
> > >

Caracteristicas personales

Lafigura4.1.A muestra el modelo de regresion lineal estandar, representado por € proceso
de generacién de los datos (4.1), mientras que la 4.1.B denota la situacion en que las
tendencias del modelo pueden variar pero las pendientes permanecen constantes (modelo
(4.17)). El panel 4.1.C corresponde a la especificacion (4.18), en e que tanto los términos

constantes como |as pendientes varian entre localizaciones residenciales con
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caracteristicas socioeconOmicas distintas, existiendo en € caso representado a modo de

ejemplo, una correl acion negativa entre tendenciay pendiente.

Supongamos, en este contexto y tomando como referencia la figura anterior, que estamos
interesados en € andlisis de la restricciones de accesibilidad al empleo que imponen las
caracteristicas personales en dos tipos de aproximacion al contexto social: tener localizada
la residencia en diferentes comunidades geogréficamente definidas y delimitadas y
pertenecer a una clase social u otra. Los efectos de la primera aproximacion a la
caracterizacion del entorno social —as implicaciones de la comunidad- pueden ser
representados a través de dos tipos de efectos aleatorios. la varianza entre las distintas
comunidades respecto a la media de la variable que utilizamos para explicar la posicion del
individuo en e mercado de trabgjo (correspondiéndose por tanto esta situacion a la
representada en la figura 4.1.B) y mediante la varianza entre comunidades en cuanto a la
relacion —pendiente- existente en cada una de ellas entre las caracteristicas personales y la
variable dependiente, de manera andloga a como se indica en lafigura4.1.C. En cambio, la
clase social, como aproximacion alternativa a contexto socioecondémico, es un efecto fijo.
Incorporamos este tipo de contextualizacion socia estimando la magnitud de la interaccion
estadistica entre la relacion existente entre las caracteristicas personales y la clase social
sobre la variable dependiente, permitiendo de esta forma que larelacion entre esta Ultimay

los atributos personales varien en funcién de la clase social.

Elliot et al. (1996) andizan la relacion de causalidad existente entre determinados
comportamientos y habitos socides de los jovenes —consumo de estupefacientes y
propension a delinquir, medida segin e nimero de detenciones- y los atributos y
condiciones socioecondmicas de su entorno de residencia, en las areas de Chicago y
Denver. Para ello especifican un sistema de ecuaciones simultédneas en & que incluyen
variables latentes que utilizan como proxys de las ventgjas y/o desventgjas, en términos
sociales, vinculadas a su localizacion residencial, tales como las redes socialesy el grado de

integracién o cohesion de la comunidad. La principal ventgja asociada a la inclusion de
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variables latentes es que permiten la caracterizacion del fendmeno que aproximan como un
proceso endodgeno. A pesar de ello, esta investigacion tampoco lleva a cabo un tratamiento
del proceso de formacion del colectivo social de referencia de los individuos como
fendmeno endogeno. Los resultados otorgan escasa importancia a efecto del entorno
socioecondmico sobre las pautas de comportamiento socia de la poblacién analizada,
situacion que los autores atribuyen a la existencia de un efecto de composicion, segun €l
cual la incidencia del medio residencial quedaria en parte recogida por las variables

personales de |os individuos que componen |os vecindarios.

Para controlar estos efectos individuales utilizan modelos lineales de jerarquia siguiendo
una forma funcional similar a la especificada en el modelo (4.17). A pesar de €llo, los
resultados deben seguir siendo interpretados con cautela en tanto que el andlisis multinivel,
Sl no se acompafia, como es el caso, de métodos que corrijan la posible endogeneidad de las
variables explicativas, no garantiza la obtencion de estimadores insesgados de los efectos
individuales, distorson que, por consiguiente, puede tradadarse a los residuos,
cuestionando con ello la validez de la lectura del efecto estimado de las caracteristicas

socioecondmicas de lalocalizacion residencia sobre la variable dependiente.

4.2.1.5. El problema dereflgoy laidentificacion

La segunda dificultad metodolégica asociada a la estimacion de los efectos de vecindad
viene dada por € hecho que, en ocasiones, dependiendo de la naturaleza de la relacion
existente entre las caracteristicas de los individuos y los atributos socioecondmicos del
medio residencial y de como estas Ultimas varian con las primeras, la identificacion

estadistica de los parametros del modelo puede no ser posible.

En nuestro caso, € problema de reflgo sugiere la dificultad de separar y diferenciar las

implicaciones que sobre la determinacién de la posicion de un agente en € mercado de
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trabajo tienen los siguientes factores: por un lado, |as caracteristicas personalesy, por otro,
los atributos socioecondmicos que caracterizan tanto a entorno de residencia como a
colectivo socia de referencia del individuo (a través de, por gemplo, la influencia que
gjercen sobre su nivel educativo y sobre la configuracion de su abanico de oportunidades de
empleo). Esta situacion es debida a que probablemente la configuracion de las
caracteristicas personales no es exégena respecto a las influencias que € individuo recibe
del medio socioecondmico inmediato, existiendo ademas a priori una significativa
correlacion entre ellas. Con ello, se pone claramente de manifiesto la complejidad de
distinguir entre un simple efecto de correlacion -atribuible a hecho que los individuos que
comparten una misma localizacion residencial tienden a presentar caracteristicas
socioecondmicas similares, debido posiblemente a la existencia de un proceso de sorting
previo-, de un efecto de endogeneidad puro, segin e cua los atributos del medio
residencia y del entorno personal del individuo influyen directamente en la determinacion
de aspectos como las pautas de comportamiento social, el nivel educativo y la situacion y

posicion en el mercado de trabgjo.

Partiendo de la interpretacion de | os efectos de endogeneidad puros (Manski, 1993) y con €
objetivo de ilustrar el problema en cuestion, supongamos que, tal como se apunta en la
expresion (4.19), la probabilidad de paro de un individuo i —p;- (como aproximacion a su
situacion y posicion en e mercado de trabajo), que pertenece a un colectivo socia j, se
encuentra inversamente relacionada a su nivel educativo y de renta -y;- (0 en su caso, a
conjunto de variables que nos aproxime sus caracteristicas personaes), asi como
directamente asociada a la probabilidad media de paro (o duracion media del desempleo) —
E[p(j)]- del grupo socia a que pertenece -0, en general, acualquier otra aproximacion ala
caracterizacion socioecondmica de su entorno residencia y por extension, a las redes

socialesy de lainformacion relevantes en términos de busqueda de empleo-.

p=a+pp(i)+rY +e (4.19)
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A partir de (4.19) se puede inferir que la probabilidad media de paro del colectivo de

referenciadel individuo i viene dada por:

p(i)= (1f‘ e £ 5Y0) (4.20)

Sustituyendo (4.20) en (4.19) obtenemos la expresion que nos aproxima e problema de
reflgo: la variable —dependiente- que nos aproxima la situacién y posicion del individuo en
el mercado de trabgjo (expresada, en este gemplo, como la probabilidad de paro) es
funcion tanto del nivel educativo o de renta individual como del nivel medio

correspondiente al colectivo | dereferenciaa que pertenece el individuo.

__ BX_ (Ve (4.21)
P (1_ﬂ)+(1_ﬂ)y(1)+zy.

Como podemos observar, si la probabilidad de paro esta inversamente relacionada al nivel
educativo y/o de renta individual y esta Ultima variable actia como un mecanismo de
sorting en las decisiones de localizacion residencial de los individuos, es plausible que la
distribucion residencial en funcién del nivel de renta, consecuencia del propio
funcionamiento del mercado de lavivienday que deviene en la concentracién geogréfica de
los segmentos de la poblacion con menor renta, sea la causa que explica la concentracion
geogréfica del desempleo. En este contexto, si la distribucion geogréfica de la renta™® esta
asociada a la capacidad de atraccion de actividad econdmica y de generacion de
oportunidades de empleo, la concentracion de la pobreza es susceptible de generar

incrementos del desempleo. Si es asi, |os patrones observados de distribucion geogréfica

116 \/éase Wilson (1987) para una revision exhaustiva acerca de los efectos de la concentracion geogréfica
persistente de la pobreza.
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del paro urbano serian atribuibles a un efecto de correlacion derivado la existencia de un
mecanismo previo de sorting que restringe y delimita € conjunto de eleccion de

localizacion residencial de los individuos en funcion de su renta.

Andogamente, la expresion (4.21) sugiere que un incremento en el nivel educativo o de
renta de un hogar individua perteneciente a vecindario o al entorno socioeconémico del
individuo, ademas de derivar en una reduccion de la probabilidad de paro de los miembros
del hogar en cuestion, genera lo que podemos considerar una externalidad positiva o un
efecto de derrame sobre €l resto de individuos que integran el vecindario: € incremento del
nivel educativo de un individuo, a hacer crecer la media del colectivo, reduce la
probabilidad o la duracion de paro de los miembros de su entorno de referencia. La

magnitud de este efecto viene dada por € coeficiente 8y/ (1- ) en (4.21), que puede ser

interpretado de esta forma como un multiplicador social.

Ante esta situacion, € problema de mayor calado subyacente a la cuestion del reflgjo es la
identificacion estadistica de |os efectos de endogeneidad puros, es decir, del parametro £ en
(4.19). Solo asi es factible obtener una aproximacion objetiva a la medida en que la
distribucion del paro urbano se ve influida o determinada por procesos de correlacion y/o,
segun la terminologia de Manski (1993), de endogeneidad pura. La no identificacion y
cuantificacion de la incidencia de este ultimo efecto derivaria en la imposibilidad de
delimitar la naturaleza de los efectos de vecindad, por |0 que un efecto de endogeneidad
podria ser espureamente imputado y recogido por la correlacion eventualmente existente
entre las caracteristicas de los individuos, fruto de la existencia de un proceso de sorting
residencial.

El grado de complgjidad que suscita la identificacion del parametro £ en (4.19) difiere en

funcién de si la especificacion del proceso de generacion de los datos objeto de estimacion

es linea o no. En ambos casos, Manski (1993) sefida con detalle las condiciones
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estadisticas bagjo las cuales no es posible la identificacion de f en la forma estructural
(4.19). En la especificacion lineal, tales condiciones se circunscriben a las situaciones en
que: e nivel educativo o de renta —0 en su caso, € vector de variables que describe los
atributos personaes- es funcion o depende del colectivo de referencia del individuo; el
nivel educativo o de renta medio —o en general, |as variables que caracterizan al colectivoy
entorno socioecondmico del individuo- es homogéneo entre los diferentes colectivos
sociales de referencia y/o si es funcién lineal del colectivo de referencia; o bien s éste es
funcion linea del nivel educativo o de renta.

Las condiciones anteriores sugieren la dificultad de identificar los pardmetros de la
ecuacion estructural (4.19) a partir de la estimacion de (4.21). A efectos de ilustrar esta
complejidad, supongamos, por g emplo, que las variables que aproximan las caracteristicas
del entorno socioecondmico del individuo (y(j) en (4.21)) son homogeéneas, es decir, no
varian, entre los distintos entornos o colectivos representados en la muestra. Si este es €
caso, como se puede observar en (4.21), € numero de parametros se iguaa a de
coeficientes, lo cual hace posible la estimacién de las ratios entre |os coeficientes en (4.21),
aunque los parametros de la forma estructura (4.19) que componen los coeficientes de
(4.21) no pueden ser identificados, con lo que su estimacion no es viable. Paraddjicamente,
es precisamente la estimacion de los pardmetros de (4.19), especialmente £, y no las ratios
entre coeficientes de (4.21), la que resulta de interés para capturar la existencia e incidencia
de los efectos de vecindad. En particular, la identificacion y estimacion de S es
especialmente necesaria para aproximar la eventua existencia e incidencia de efectos de
endogeneidad puros, dado que este parametro denota la presencia de efectos de grupo -peer
effects-.

No obstante, Brock & Durlauf (2000) sugieren que, en el caso lineal, el problema de no

identificacion que plantea Manski (1993) sOlo es relevante si € proceso de sorting -en

virtud del cual, individuos con caracteristicas personales ana ogas se integran en un mismo
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colectivo socia 0 comparten una misma localizacion residencial -es perfecto: es decir, s €
resultado de la operacion de un hipotético proceso de sorting es la configuracion de
colectivos de individuos estrictamente homogéneos en cuanto a sus caracteristicas, de tal
forma que fuera imposible distinguir entre individuos pertenecientes a un mismo colectivo
o localizados en un mismo entorno. Si, por el contrario y como cabe esperar, alin en €l caso
de gue se produzca este proceso de sorting, existe un cierto grado de heterogeneidad y
variabilidad en la composicion del grupo de referencia del individuo, la identificacion de
los parametros de la forma estructural (4.19) puede ser viable, solventando con ello €l
problema de refleo y haciendo posible, en consecuencia, la disociacion de las
implicaciones que sobre la variable independiente del andlisis tienen las caracteristicas
personales por un lado y los atributos socioecondmicos que caracterizan tanto a entorno de
residencia como a colectivo social de referencia del individuo por otro. Para ello,
simplemente seria necesario encontrar una combinacion de atributos del entorno, o del

grupo socia, linealmente independiente respecto de | as caracteristicas individuales.

No obstante, a pesar de relativizar la incidencia préactica que en términos estadisticos
impone e problema de reflgjo, en e fondo, la aseveracion de Brock & Durlauf (2000)
adolece del mismo problema que e planteamiento de Manski (1993). En ambos casos se
supone que se conoce la forma exacta en que se produce €l proceso de sorting, los factores
gue intervienen en e mismo y que, por tanto, puede ser especificado correctamente en
términos estadisticos. Es decir, se asume la existencia de suficiente informacion acerca de
los criterios y mecanismos en funcion de los cuales se produce la asignacion de los
individuos a sus respectivos colectivos de referencia o entornos residenciales. El
cumplimento de las condiciones que hacen posible la identificacion esta sujeto, tanto en
Manski (1993) como en Brock & Durlauf (2000), a la verificacion de este supuesto. Una
vez més, las limitaciones de informaciéon pueden actuar como e principa obstaculo a
respecto, dado que a menudo los mecanismos por los cuales se produce un proceso de

sorting no son observables -y por tanto modelizables- por € investigador.
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Bajo una especificacion no lineal del proceso de generacion de los datos (4.19), en laque se
incluyen los modelos de eleccion binaria, € efecto del multiplicador social varia a unatasa
diferente a la del efecto directo de las caracteristicas de los propios individuos. Las
diferencias existentes entre |os distintos entornos residenciales con relacion a sus miembros
se acompafian de diferencias no lineales en la variable que aproxima la situacion del
individuo en & mercado de trabgjo. No obstante Manski (1993) enfatiza que las
condiciones especificas bgo las cuales es posible la identificacion de los pardmetros

estructurales de (4.19) no han sido especificadas.

4.3. ldentificacion y estimacion de la incidencia del entorno
socioecondmico sobre la determinacion de las pautas de movilidad
obligada y sobre la probabilidad de paro: efectos de endogeneidad

pur os versus efectos de correlacion

4.3.1. Introduccion

En la seccion anterior hemos abordado de manera sistematica los problemas estadisticos
asociados a la aproximacion, identificacién y medicion de la eventua influencia que €
medio socioecondmico y las caracteristicas del colectivo socia de referencia del individuo
pueden tener sobre su probabilidad de paro. Una de las conclusiones que ha puesto de
relieve este andlisis es que la problemética asociada a la identificacion y medicion de esta

tipologia de efectos implica que merezcan ser tratados con suma precaucion y cautela

Asimismo, hemos analizado y valorado la operativa de las posibles vias y métodos de
correccion de estos problemas, asi como la viabilidad de su implementacion practica. En

numerosas ocasiones, la informacion estadistica de la que disponemos en esta investigacion
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nos deja un escaso margen para la aplicacion de tales metodologias. Este aspecto, no
obstante, no hace inviable un tratamiento mas profuso de la identificacion y andlisis de la
influencia que & contexto y e entorno socioecondémico pueden tener sobre la delimitacion
delas pautas y de las restricciones ala movilidad obligada del individuo, asi como sobre su

incidencia sobre la determinacion de su situacion y posicién en el mercado de trabgjo.

Teniendo en cuenta las circunstancias anteriores, a continuacion se estudia de forma
exhaustiva la relacion que se establece entre el entorno residencial, medido en términos de
las caracteristicas socioecondémicas de la poblacion de la zona de residencia del
individuo™’, y sus probabilidades de desempleo. El objetivo de esta aproximacion es
abordar y ofrecer una respuesta objetivay sistemética a problema de reflgjo, cuestion que,
tal y como se expone en la seccion anterior, afecta y condiciona habituamente de forma
significativa la estimacion de esta tipologia de efectos. En consecuencia, se trata de
determinar la eventual existencia de efectos de endogeneidad puros y/o, en su caso, de
efectos de correlacion, sobre la probabilidad de paro. Desde este punto de vista, € andlisis
planteado en las secciones que siguen, complementa y enriquece los resultados que al
respecto se ofrecen en e capitulo precedente. El tratamiento que, con relacién a esta faceta
del andlisis, hemos llevado a cabo en € capitulo anterior no nos permite inferir

conclusiones sdlidas y robustas a respecto.

No obstante, previa presentacion del andlisis y de los resultados que se derivan del mismo,
es necesario establecer y explicitar la forma especifica a través de la cual se aborda el
tratamiento de los problemas estadisticos asociados a la aproximacion, medida e
identificacion de la incidencia que los efectos del entorno socioecondémico del individuo
pueden tener sobre la determinacion de las pautas de movilidad obligada y de la
probabilidad de paro. Esta cuestion resulta de extrema importancia habida cuenta que, tal y

como se ha puesto detalladamente de manifiesto en la seccion precedente, € tratamiento

117 Como aproximacion alas pautas de segregacion residencial del entorno en el que selocaliza el individuo.
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gue se confiera a tales facetas puede condicionar seriamente la fiabilidad y robustez de los
resultados y de las conclusiones que a efecto se deriven del andlisis. Dar una respuesta

satisfactoria a estas cuestiones es €l objetivo de la siguiente seccion.

4.3.2. Tratamiento y correccion de los problemas de endogeneidad e

identificacion

Ta y como se ha puesto nitidamente de manifiesto en la seccion segunda del presente
capitulo, para dar respuesta a |os objetivos planteados en esta fase de la investigacion, son
esencialmente tres los aspectos o problemas metodol 6gicos basicos que cabe considerar y
resolver en toda especificacion de un proceso de generacion de los datos que pretenda
abordar de manera sisteméticay con el menor ruido posible la identificacién de los efectos
y de los mecanismos seguiin los cuales las multiples facetas del entorno socioeconémico
inciden sobre la probabilidad de paro individual: la eventual endogeneidad de las variables
que se instrumentan como proxies de la caracterizacion del medio residencia y del
colectivo socia de referencia del individuo; la omiséon de variables independientes
relevantes para la aproximacion y explicacion del background familiar y de atributos
individuales latentes, dificilmente identificables y cuantificables, pero que inciden
simultaneamente en las decisiones de localizacion residencia y en la probabilidad de paro;
y, por ultimo, el problema de reflgo, consistente en la dificultad que en ocasiones entrafia
la identificacién de lo que en la literatura se definen como efectos de endogeneidad puros,

en contraposicion alos efectos de correlacion o de grupo.

Por lo que hace referencia a tratamiento del primero de los problemas sefialados
anteriormente, la potencial endogeneidad de las variables con las que se intenta capturar las
caracteristicas del medio residencial del individuo, la estrategia que seguimos en nuestro

planteamiento es la siguiente. Las metodologias a uso y més frecuentemente utilizadas en
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la literatura en materia de correccion de esta fuente de sesgo, y cuyas implicaciones se han
puesto profusamente de manifiesto en la seccidén segunda del presente capitulo, exigen
habitualmente una ingente cantidad de informacion para su instrumentacion y aplicacion
efectiva. Este es € caso, como hemos tenido oportunidad de comprobar, del andlisis
multinivel o de jerarquia, de la metodologia de panel o de la instrumentacion de efectos
fijos de familia. Esta circunstancia hace del todo inviable, en nuestro andlisis, la
consideracion de tales métodos como dternativas operativas para la correcciéon de la

tipologia de sesgos a udida previamente.

Ante tal tesitura, cabe considerar y enfatizar que, no obstante, en esencia, e problema que
nos ocupa se suscita a raiz de la eventual endogeneidad asociada a |os procesos de sorting
residencia y, en consecuencia, a la posibilidad de que la localizacion residencia familiar
en entornos socioecondmicos menos vulnerables o deprimidos pueda ser en parte imputable
precisamente a hecho de que tales familias cuentan con perfiles socioecondmicos més
aventgjados. Si la consecucion de estos perfiles se encuentra asociada, a su vez, a las
caracteristicas personaes, las variables a través de la cuales se infieren los efectos del
medio socioecondmico serian enddgenas, resultando su uso en la obtencion de estimadores
sesgados. Esta circunstancia se produce cuando existen atributos individuales y
locacionales, en ocasiones de dificil medicién y cuantificacion, que pueden afectar
simultaneamente a la determinacion de la probabilidad de paro, via condicionamiento de la
distancia de vige al trabgo, y a la localizacion residencial. Toda caracteristica que
intervenga de manera significativa en la determinacién de sendos aspectos puede constituir
una fuente de sesgo. Con dllo, si las variables que determinan la localizacién residencia vy,
por consiguiente, las caracteristicas de la misma, estuvieran correlacionadas con las
caracteristicas individuales y locacionales explicativas de la distancia de vige a trabajo,

obtendriamos estimadores sesgados de |as variables explicativas de |a probabilidad de paro.

Desde este punto de vista, no podemos considerar independientes la probabilidad de paro y
los atributos que definen lalocalizacion residencia del individuo, ya que una posible forma
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de gjuste de éste en € mercado de trabgo, en relacién con lalocalizacion del empleo, esla
relocalizacion residencial. A su vez, las decisiones en esta materia y, en consecuencia, la
eleccion de los atributos del medio residencial, condicionan tanto las pautas de la distancia
de vige d trabgjo como € flujo de vacantes y la intensidad y calidad de la informacion
sobre oportunidades de empleo relevantes para € individuo. En este sentido, la distancia
correspondiente a la movilidad obligada y, por consiguiente, la probabilidad individual de
paro, pueden ser dependientes de las decisiones de localizacion residencial. Esta hipotesis

ha quedado validada a tenor de los resultados presentados en el capitulo tercero.

Para paliar este problema, dadas las restricciones de informacion estadistica a las que se
encuentra sujeto nuestro andlisis y que impiden, como hemos sefidlado anteriormente, el
recurso a las vias cominmente utilizadas de correccion del sesgo inducido por la
endogeneidad de las variables territoriales, optamos por la endogeneizacion de las
decisiones de (re)localizacion residencial, incorporando tales decisiones a la ecuacion de
paro a través del efecto que presentan sobre la determinacion de las éreas de vigje de
trabajo y/o de busgueda de empleo de los individuos. Corregimos, de esta forma, € sesgo
con que se estimarian los determinantes de la distancia de commuting, de la que depende
significativamente, habida cuenta de los resultados presentados en €l capitulo tercero, la
probabilidad de paro, a tiempo que mantenemos en dicha ecuacion, un control, libre de

sesgo, de |as decisiones en materia de eleccion del emplazamiento de laresidencia™®.

Andogamente, tal y como se puede observar en la especificacion del modelo desarrollado y
estimado en el capitulo tercero, en la ecuacion final de probabilidad de paro, no
especificamos directamente, sino que instrumentamos, la caracterizacion de los atributos de
la zona de residencia del individuo. Lo hacemos a traves de la consideracion como variable

independiente en la ecuacion de paro de la distancia imputada, que incorpora, via ecuacion

118 \/éase el capitulo tercero, seccidn segunda, para una descripcion y andlisis detallados de |a especificacion
del modelo a partir del cual estimamos en las siguientes secciones la incidencia del entorno socioeconémico
sobre la probabilidad de paro.
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de distancia de vige a trabgjo, los atributos y efectos del medio socioecondmico. De esta
forma, a tiempo que conservamos, a través de una via indirecta, lainformacion zona en la
explicacion del desempleo, evitamos la posible correlacion entre las caracteristicas
individuales que utilizamos como variables explicativas en la ecuacion de paro y las
proxies empleadas para capturar las caracteristicas socioecondmicas de las zonas de
residencia de los individuos, puesto que, como hemos apuntado previamente, tales perfiles
de atributos personales podrian estar influyendo simulténeamente en la determinacion de

|as caracteristicas zonales de lalocalizacion residencial.

La estrategia de estimacion secuencia planteada segiin los términos anteriores, similar ala
de un sistema de ecuaciones simultaneas, nos facilitay nos permite, a su vez, abordar con
ciertas garantias € problema de identificacion analizado en la seccion precedente. Tal y
como se sefiala en Brock & Durlauf (2000), si la eleccion de la localizacion residencial es
enddgena, la inclusién como variable independiente en nuestro modelo de un término de
correccién del sesgo de seleccion muestral, tal y como se detalla en la seccion segunda del
capitulo tercero, contribuye a que el nimero de pardmetros no sea superior a nimero de
regresores. En la modelizacién desarrollada en el capitulo precedente hemos planteado, y
contrastado posteriormente, la no exogeneidad de la determinacion de la distancia o del
radio de las areas de vige a trabgo y/o de busqueda de empleo con respecto a la
localizacion residencial, estableciendo, a su vez, € caracter enddgeno de las decisiones
familiares en relaciéon con este Ultimo aspecto. De esta forma, la existencia de
heterogeneidad entre los individuos de la muestra, garantiza que no se produzca un proceso
de sorting residencial perfecto en virtud del cual la totalidad de individuos de una misma
zona presentaria perfiles andlogos y, en consecuencia, la composicion poblacional
intravecindario seria homogeénea. Esta situacion haria inviable deslindar la incidencia que
sobre la probabilidad de paro tienen las caracteristicas individuales y las del entorno
socioecondmico. Si asumimos que esta circunstancia no se produce y, por tanto,
consideramos la existencia de individuos con caracteristicas y preferencias residenciales

heterogéneas, la inclusiéon del factor de correccion de la endogeneidad de la muestra nos
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permite incorporar tal heterogeneidad al modelo, aspecto que facilita la identificacion de
los efectos de endogeneidad puros y de correlacion™®. En la siguiente seccién se detallala

secuencia especifica seguida al efecto.

4.3.3. Resultados

A partir de la evidencia empirica analizada en €l capitulo primero y dados los resultados
presentados en los capitulos segundo y tercero, la identificacion y discriminacion entre
efectos de endogeneidad puros y/o efectos de correlacion sobre la probabilidad de paro
presenta una importancia estratégica en términos de formulacion de medidas de politicas de
mercado de trabajo, de vivienday de transporte. La justificacion de este extremo estriba en
el hecho de que la identificacién y € control de ambas relaciones contribuyen a hacer
posible la formulacién de un diagndstico mas gjustado y objetivo de las causas del eventual
desguste de los desocupados en los mercados de trabgo locales. Asimismo, permiten
detectar |as principal es restricciones que inhiben su capacidad de gjuste a |l as oportunidades

de empleo relevantes segun su perfil de cualificacion.

A ta efecto, S se contrastara empiricamente que las caracteristicas o la composicion
socioeconémica del colectivo de un mismo entorno residencial gercen una influencia
directa sobre las probabilidades de paro de los individuos del vecindario, nos
encontrariamos ante un efecto de endogeneidad puro. Si es asi, las politicas de formacion o,
en general, de mercado de trabajo, que incidan o repercutan en un incremento de la
probabilidad de transicion de un individuo desde una situacién de no empleo a una de
ocupacion'®, podrian generar por si solas una externalidad positiva sobre € resto de

integrantes del vecindario. Este efecto de derrame se produciriaa aumentar la probabilidad

119 véase Brock & Durlauf (2000) para e andisis y discusion detallada del desarrollo estadistico y
conceptua que justifica este extremo.
120 Se encuentren o no acompafiadas por medidas que faciliten la movilidad residencial.
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de gque este individuo pudiera ofrecer informacién rel evante sobre oportunidades de empleo
a sus vecinos desempleados, reduciéndose con €lo la probabilidad y/o la duracion de paro

de aquellos que integran su entorno socioeconodmico de referencia

Simultanea o independientemente de la situacion anterior, podria constatarse también la
existencia de un proceso de sorting residencial, segin el cual € nivel de renta delimitay
restringe la capacidad y € conjunto de eleccion de los individuos en €l mercado de la
vivienda. Si se valida empiricamente la significatividad de esta circunstancia, es posible
que los colectivos pertenecientes al mismo medio socioecondmico 0 que comparten el
mismo entorno residencia tiendan a presentar probabilidades de paro similares debido a
gue tienen caracteristicas personales y familiares semejantes. Si este es el caso, la relacion
empirica observada entre composicion socioecondmica del medio urbano, distancias de
vigie a trabgjo y probabilidad de paro, seria atribuible a un efecto de correlacidn. Segun
éste, las concentraciones geogréaficas de pobreza que se producen como consecuencia del
funcionamiento corriente del mercado de la vivienda pueden contribuir a explicar a su vez
las concentraciones de paro observadas a nivel urbano. En este escenario, las politicas de
vivienda, de movilidad residencial, de infraestructuras y de accesibilidad a empleo
adquiririan una extraordinaria relevancia, sin que €ello sea dbice para obviar la

significatividad de | as politicas de mercado de trabgjo.

Con € objetivo de contrastar la validez de las hipétesis anteriores, a partir de la
especificacion final del modelo presentada en la seccion 3.3.3.2 del capitulo anterior,
planteamos un proceso secuencia de estimacién gue nos proporciona una aproximacion a

laeventual existencia de efectos de endogeneidad puros y/o de correlacion.
En primer lugar, para identificar la posible existencia de efectos de endogeneidad puros, ta

y como han sido definidos en los capitulos primero y tercero, estimamos la ecuacion final
de probabilidad de paro correspondiente al modelo presentado en e cuadro 3.16 del
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capitulo tercero, pero incluyendo entre las variables explicativas aquellas que aproximan la
composicion poblacional de las zonas segun nivel educativo y omitiendo la distancia
imputada predicha a partir de las ecuaciones de movilidad obligada. Cabe recordar que ta
distancia ha sido predicha considerando las caracteristicas que definen e entorno
socioecondmico como variables independientes en las ecuaciones de movilidad obligada.
En consecuencia, para evitar posibles problemas de correlacion y colinealidad entre las
variables que caracterizan € medio residencial y la distancia imputada, omitimos esta
tltima como variable explicativa en la ecuacion final de paro especificada a efectos de
contrastar la significatividad de los efectos de endogeneidad. De esta forma, si el medio
residencia incide directamente en la probabilidad de paro del individuo a través de la
determinacion del ambito de busqueda de empleo y, por ende, de la distancia de vige a
trabajo, las caracteristicas socioeconémicas de la poblacion de la zona de residencia del
individuo, como aproximacion a la caracterizacion del entorno residencial, deberian
mostrar coeficientes estadisticamente significativos. Los resultados de este gercicio se

muestran en la primera columnadel cuadro 4.1 (especificacion 4.1.1).
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Cuadro 4.1. Identificacién y estimacion de la incidencia de los efectos de correlacion y/o de
endogeneidad puros sobre la determinacion delas distancias de viaje al trabajoy sobre la probabilidad
deparo

M odelo de seleccién de Heckman

Variables dependientes: logaritmo neperiano dela distancia deviaje al trabajo (dcr) y paro

Especif. Especif. Especif. Especif. Especif. 4.1.5'

411" 4.1.2'* 413 414"
Variable Coeficiente  Coeficiente  Coeficiente  Coeficiente Coseficiente
SEXOH -.3296418 -.4424001 -.4408416
(-5.038) (-6.265) (-6.251)
ANALFPRIMARIA -.0638743 .0216653 .0163615
(-0.533) (0.177) (0.134)
EMEDIOS -.210397 -.4280414 -.4133383
(-2.730) (-5.068) (-4.933)
ESUPERIOR -.2939806 -.9076571 -.862426
(-2.591) (-5.966) (-5.786)
NC .1013453 .1208931 .1151887
(1.283) (1.512) (1.444)
CM .0066558 .046323 .045008
(0.070) (0.480) (0.467)
PTPD -.7882468 - 727157 -. 7258772
(-7.379) (-6.770) (-6.805)
EDAD1624 .2520251 .3815636 3794227
(2.896) (4.277) (4.260)
EDAD3554 -.2725968 -.5452568 -.5318068
(-3.745) (-6.567) (-6.383)
EDAD5564 -.1332781 -.2713801 -.2571866
(-1.196) (-2.377) (-2.246)
TENALQ .214878 18212 1817518
(2.929) (2.451) (2.453)
SUPMEG0 .218765 1942799 .1793085
(2.655) (2.343) (2.183)

12! Ecuacion final de probabilidad de paro.

122 Edtimacion de la ecuacion de distancia de vigje al trabajo para la submuestra de individuos que han
cambiado de residencia cuando omitimos las variables que aproximan la composicion poblacional zonal
seguin niveles educativos.

123 Edtimacion de la ecuacion de distancia de vigje al trabajo para la submuestra de individuos que no han
cambiado de residencia cuando omitimos las variables que aproximan la composicion poblacional zonal
segln niveles educativos.

124 Edtimacion de la ecuacion final de probabilidad de paro cuando incluimos como variable explicativa la
distancia imputada predicha en base a la especificacién de la distancia de vigie a trabgjo, en la que omitimos
las variables que aproximan la composicién poblacional zonal segln niveles educativos, e incluyendo tales
variables zonales en la ecuacion final de probabilidad de paro.

125 Egtimacion de la ecuacion final de probabilidad de paro cuando incluimos como variable explicativa la
distancia imputada predicha en base a la especificacion de la distancia de vigje al trabajo en la que omitimos
las variables que aproximan la composicion poblaciona zona seglin niveles educativos. Asimismo, se omiten
tambi én tales variables zonales en la ecuacion fianl de probabilidad de paro.
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Cuadro 4.1. (Continuacion) I dentificacién y estimacién de la incidencia de los efectos de correlacion y/o
de endogeneidad puros sobre la determinacion de las distancias de viaje al trabajo y sobre la
praobabilidad de paro

M odelo de seleccion de Heckman

Variables dependientes: logaritmo neperiano dela distancia de viaje al trabajo (dcr) y paro

Especif. Especif. Especif. Especif. Especif. 4.1.5%°
411 4.1.2% 4138 4.1.4%°
Variable Coseficiente Cosficiente Cosficiente Cosficiente Coseficiente
IND -.0335504 .2380869 .2418536 -.2890047 -.2851246
(-0.444) (2.591) (2.493) (-3.456) (-3.417)
CONS .090431 .0677658 .0658833
(0.641) (0.473) (0.460)
SCOM -.482916 123025 1357256 -.6191674 -.620324
(-5.210) (1.259) (1.233) (-6.498) (-6.519)
SEMP -.1503068 .2326638 .0763178 -.3020207 -.2919335
(-1.313) (1.899) (0.509) (-2.533) (-2.467)
PUBLICO 2475321 2563732
(3.157) (2.816)
POTEMP .0013758 .0006324
(1.461) (0.630)
DENSEMP -.8567758 -.4922439
(-2.985) (-1.699)
CRECEMPLEO -.0149793 -.004902 -.0052426
(-2.895) (-0.932) (-1.000)
CRECNAT .018366 .0180694 .0253159
(0.788) (0.773) (1.170)
CRECNATB .0969566 .1019042 1266081
(1.934) (2.022) (2.637)
DIFPRIMARIA .000241 .0001135
(0.906) (0.420)
DIFSUPERIOR .0001919 .0003487
(0.881) (1.590)

126 Ecuacion final de probabilidad de paro.

127 Edtimacion de la ecuacion de distancia de vigje al trabajo para la submuestra de individuos que han
cambiado de residencia cuando omitimos las variables que aproximan la composicion poblacional zonal
seguin niveles educativos.

128 Edtimacion de la ecuacion de distancia de vigje al trabajo para la submuestra de individuos que no han
cambiado de residencia cuando omitimos las variables que aproximan la composicion poblacional zonal
segln niveles educativos.

129 Edtimacion de la ecuacion final de probabilidad de paro cuando incluimos como variable explicativa la
distancia imputada predicha en base a la especificacién de la distancia de vigie a trabgjo, en la que omitimos
las variables que aproximan la composicién poblacional zonal segln niveles educativos, e incluyendo tales
variables zonales en la ecuacion final de probabilidad de paro.

130 Egtimacion de la ecuacion final de probabilidad de paro cuando incluimos como variable explicativa la
distancia imputada predicha en base a la especificacion de la distancia de vigje al trabajo en la que omitimos
las variables que aproximan la composicion poblacional zonal segiin niveles educativos. Asimismo, se omiten
tambi én tales variables zonales en la ecuacion final de probabilidad de paro.
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Cuadro 4.1. (Continuacion) I dentificacién y estimacién de la incidencia de los efectos de correlacion y/o
de endogeneidad puros sobre la determinacion de las distancias de viaje al trabajo y sobre la
praobabilidad de paro

M odelo de seleccion de Heckman

Variables dependientes: logaritmo neperiano dela distancia de viaje al trabajo (dcr) y paro

Especif. Especif. Especif. Especif. Especif. 4.1.5"
4.1.1% 4.1.2"% 413 414"
Variable Coeficiente  Coeficiente Coseficiente Coseficiente Coseficiente
CT5A -.0913024 .200092
(-1.199) (2.433)
EDIST 1272552 1245782
(7.030) (6.915)
LAMBDAPAR .7481577 .8280225
(5.888) (5.584)
CONS -.4939289 4756259 -1.388141 -1.228379 -1.251404
(-2.779) (1.562) (-3.582) (-6.060) (-6.318)
RHO -.2176108
(-1.483)
SIGMA 1.369011
(37.859)
LAMBDA -.2979116
(-1.440)
N 2680 2680 2680 2680 2680
Censored obs 1461 1461 1461
Uncensored obs 1219 1219 1219
Grados de 21 8 8 22 20
libertad (K)
Wald chi2(k) 223.98 65.40 49.78 252.31 248.88
Log(L) -1166.5268 -4341.279 -3958.874 -1144.6214 -1146.0761

13! Ecuacion final de probabilidad de paro.

132 Edtimacion de la ecuacion de distancia de vigje al trabajo para la submuestra de individuos que han
cambiado de residencia cuando omitimos las variables que aproximan la composicion poblacional zonal
seguin niveles educativos.

133 Edtimacion de la ecuacion de distancia de vigje al trabajo para la submuestra de individuos que no han
cambiado de residencia cuando omitimos las variables que aproximan la composicion poblacional zonal
segln niveles educativos.

13 Estimacion de la ecuacion final de probabilidad de paro cuando incluimos como variable explicativa la
distancia imputada predicha en base a la especificacién de la distancia de vigie a trabgjo, en la que omitimos
las variables que aproximan la composicién poblacional zonal segln niveles educativos, e incluyendo tales
variables zonales en la ecuacion final de probabilidad de paro.

135 Egtimacion de la ecuacion final de probabilidad de paro cuando incluimos como variable explicativa la
distancia imputada predicha en base a la especificacion de la distancia de vigje al trabajo en la que omitimos
las variables que aproximan la composicion poblaciona zona seglin niveles educativos. Asimismo, se omiten
tambi én tales variables zonales en la ecuacion fianl de probabilidad de paro.
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Cuadro 4.1. (Continuacion) I dentificacién y estimacién de la incidencia de los efectos de correlacion y/o
de endogeneidad puros sobre la determinacion de las distancias de viaje al trabajo y sobre la
probabilidad de paro

Variable dependiente: cr
Ecuacion Cambio de Residencia

Variable

CFEDAD3554 -.0724576
(-1.246)

CFEDAD5564 -.2027192
(-2.423)

CFPRIMARIOS -.1199528
(-1.628)

CFMEDIOS .1876567
(2.780)

CFSUPERIOR 2171787
(2.963)

C .1353903
(2.519)

Como se puede observar, los coeficientes estimados correspondientes a porcentgje de
poblacion zona analfabeta o con primaria incompleta (DIFPRIMARIA) y a porcentgje de
poblacién con estudios superiores (DIFSUPERIOR), como aproximacion a las
caracteristicas socioeconémicas del entorno de residencia de los individuos, no son
significativamente distintos de cero. Segun estos resultados se rechazaria la hipétesis nula

de existencia de efectos de endogeneidad puros significativos sobre la probabilidad de paro.

No obstante, esta conclusién podria ser excesivamente simplista y precipitada y, en
cualquier caso, en absoluto implica que e entorno socioecondmico sea inocuo en la

determinacion de las probabilidades de paro individuales.

Esta circunstancia se pone de relieve en la medida en que, como hemos comprobado en la
estimacion de la especificacion final del modelo en el capitulo anterior (véase @ cuadro
3.15, modelo 5.4, del capitulo tercero), las variables que capturan la composicion
socioecondmica del vecindario son significativas en las ecuaciones correspondientes a la

movilidad de base diaria 'y € efecto de tales variables se traslada a la ecuacion de paro,
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habida cuenta que queda recogido en la distancia imputada, la cual, a su vez, se estima
positiva y significativamente asociada a la probabilidad de paro (véase cuadro 4.1). Este
resultado denota que € radio del &rea de vigie a trabgjo y/o de blusgueda de empleo esta
inversamente relacionado al nivel de cuadificacion de la poblacion de la zona de residencia
del individuo. En términos generales € nivel educativo se puede instrumentar
legitimamente como una aproximacion al nivel de rentay ésta actlla como mecanismo de
sorting en la delimitacion y determinacion del conjunto de eleccion de oportunidades
residencidles y, por ende, de la tipologia de vecindarios, segin composicion
socioecondmica, a que puede tener acceso €l individuo. En consecuencia, la segregacion
residencia de la poblacion que se produce como consecuencia de la selectividad geogréfica
con que opera el mercado de la vivienda influye de forma significativa en la determinacion
de los patrones de movilidad de base diaria, circunstancia que afecta especiamente a
aquellos colectivos que afrontan condiciones socioecondmicas mas adversas en sus

entornos de residencia

Dadas |as apreciaciones anteriores, a continuacion planteamos la conveniencia de contrastar
con mayor rigor tanto la hipétesis de la existencia y la significatividad de efectos de
correlacion sobre la probabilidad de paro como la necesidad de confirmar, como parece ser
gue se deriva de la estimacion de la especificacion 4.1.1 (cuadro 4.1), la no inferencia de
evidencia empirica suficiente a favor de la incidencia significativa de efectos de

endogeneidad puros sobre la probabilidad de desempleo.

A tal efecto, en la segunday tercera columnadel cuadro 4.1 (especificaciones 4.1.2 y 4.1.3)
se presentan las estimaciones correspondientes, respectivamente, a las ecuaciones de
movilidad obligada para los individuos que han cambiado de zona y/o municipio de
residenciay paralos que no lo han hecho cuando omitimos como variables explicativas de
tales ecuaciones las caracteristicas de la poblacion residente segin nivel educativo. La
distancia predicha segun estas ecuaciones, que en esta ocasion no incorpora el efecto de las

variables que caracterizan el entorno socioeconémico de la zona de residencia del
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individuo, se incorpora posteriormente como variable explicativa a la especificacion final
de la probabilidad de paro (especificacion 4.1.4, cuadro 4.1), en la que se incluyen también
las variables de composicion de la poblacion segun nivel educativo. S estas Ultimas
continuaran siendo no significativas en la ecuacion final de paro (especificacion 4.1.4), se
confirmaria la no existencia de un efecto directo significativo de las caracteristicas
socioeconémicas del entorno residencial sobre la probabilidad de paro, no pudiendo
aceptarse, en consecuencia, la existencia de una relacion de causalidad significativa entre

efectos de endogeneidad purosy probabilidad de desempleo.

Tal y como se puede apreciar en € cuadro 4.1, estos son precisamente |os resultados que se
derivan del andisis propuesto. Interpretando este resultado de forma conjunta con el
obtenido a respecto en e capitulo anterior cuando analizabamos las pautas de vige al
trabajo (véase € cuadro 3.15, modelo 5.4, capitulo tercero), la evidencia empirica apunta
gue los efectos del medio socioecondmico sobre la probabilidad de paro son depurados y
compensados viaresidenciay movilidad. Es decir, se demuestra la existencia de un proceso
previo de sorting residencial, segun el cua, los efectos de la composicion socioecondémica

de la zona de residencia sobre |a probabilidad de paro individual vienen dados via distancia.

Con relacion a la sensibilidad de este resultado a la especificacion de las ecuaciones del
modelo presentado en € cuadro 4.1, cabe destacar que se han estimado diversas
especificaciones aternativas del modelo bgjo andlisis, considerando la inclusion de otras
variables que potencialmente y a priori pueden constituir aproximaciones adecuadas a la
caracterizacion socioecondmica del entorno residencial y del colectivo de referencia del
individuo: proporcion de hogares en la zona de residencia en que todos los miembros
activos se encuentran en situacion de desempleo y porcentgje de hogares en que como
minimo la mitad de sus activos son desempleados. A pesar de no experimentar variacion en
los signos estimados, en todos los casos, tanto en las ecuaciones de distancia de vigje a
trabajo como en la especificacion de probabilidad de paro, estas variables se estiman

aparentemente asociadas de manera significativa con la distancia de vigje a trabajo pero no
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con la probabilidad de paro, a tiempo que se mantenian précticamente invariables los

efectosy lasignificatividad del resto de variables explicativas.

Como ya hemos puesto de manifiesto en reiteradas ocasiones a lo largo de esta
investigacion, los resultados presentados con respecto a la incidencia de esta tipologia de
efectos deben ser tomados con la precaucion y cautela que merece la problemética asociada

alaidentificacion y medicién de los mismos.

4.4. Andlisis de sensibilidad de la incidencia del medio residencial sobre
la distancia de viaje al trabajo y sobre la probabilidad de paro a la

unidad geogr &fica de andlisis

Tras laidentificacion y cuantificacion de la significatividad de los efectos de endogeneidad
puros y de correlacion, a continuacion se discute y se contrasta empiricamente la
sensibilidad de los resultados del modelo a la variacion de la unidad territorial
(inframunicipal) que hemos utilizado hasta el momento para la aproximacion y medicion de
los efectos que e entorno residencial, medido en términos de las caracteristicas
socioecondmicas de la poblacion de la zona de residencia del individuo, tienen sobre la

distanciade vigje al trabgjo y sobre la probabilidad de paro.

Esta faceta del andlisis es de suma importancia habida cuenta que la validez de los
resultados obtenidos se encuentra supeditada a la no existencia de errores de medida
imputables a la existencia de una escasa correspondencia entre el carécter o la naturaleza
espacial de los efectos de vecindad y el dmbito territorial que utilizamos como unidad de
observacion de laincidencia que e medio socioecondmico tiene sobre la determinacion del
ambito de busqueda de empleo y, por ende, de la distancia de vigje a trabgo y de la
probabilidad de desempleo.
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En este contexto, dada la naturaleza de las interacciones que se establecen entre las
caracteristicas socioeconomicas del entorno de residencia o del colectivo social de
referencia de los individuos y su comportamiento en materia de movilidad pendular y la
probabilidad de paro, la hipo6tesis que planteamos a priori apunta hacia una mayor dificultad
de medida de los efectos que las interacciones sociales de no mercado tienen sobre la
posicién de un individuo en € mercado de trabgjo a medida que aumenta € nivel de
agregacion territorial que utilizamos como unidad de medida del vaor de las

observaciones.

Para analizar este extremo, se comparan |0os resultados correspondientes a la especificacion
fina del modelo analizados previamente (cuadros 3.15 y 3.16, capitulo tercero) con
aquellos gque se obtienen cuando la agregacion territorial que se toma como referencia para
capturar la composicién socioecondmica del entorno en el que residen los individuos es €
municipio. En el cuadro 4.2 se presentan los resultados correspondientes a esta Ultima

especificacion.
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Cuadro 4.2. Resultados de la estimacion de la distancia de viaje al trabajo y de la probabilidad de paro
cuando las variables que aproximan el entorno socioeconémico del individuo se definen a nivel
municipal (estadisticost entre paréntesis)

Variables dependientes: logaritmo neperiano dela distancia de viaje al trabajo (dcr, dncr) y paro

Cambioresidencia No cambioresidencia Probabilidad de Paro
Variables Coeficiente Coeficiente Coeficiente
SEXOH -.4292011
(-6.119)
ANALFPRIMARIA .0090834
(0.074)
EMEDIOS -.3968586
(-4.733)
ESUPERIOR -.8168544
(-5.514)
NC 1159919
(1.456)
CM .0413452
(0.429)
PTPD -.728903
(-6.843)
EDAD1624 .364733
(4.100)
EDAD3554 -.5090289
(-6.131)
EDAD5564 -.2507293
(-2.188)
TENALQ .1882713
(2.544)
SUPMEGO 175407
(2.139)
IND 2319433 .2388506 -.258039
(2.513) (2.442) (-3.123)
CONS .0703068
(0.492)
SCOM 1233432 1412432 -.6081478
(1.263) (1.282) (-6.400)
SEMP .2354643 .0809887 -.2820698
(1.924) (0.542) (-2.380)
PUBLICO 2508676 .2539346
(3.201) (2.803)
CRECEMPLEO -.0056335
(-1.068)
CRECNAT .0225277
(1.038)
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Cuadro 4.2. (Continuacién) Resultados de la estimacion de la distancia de viaje al trabajo y de la
probabilidad de paro cuando las variables que aproximan e entorno socioeconémico del individuo se

definen a nivel municipal (estadisticost entre par éntesis)

Variables dependientes: logaritmo neperiano dela distancia de viaje al trabajo (dcr, dncr) y paro

Cambioresidencia No cambio residencia

Probabilidad de Paro

Variables Coeficiente Coeficiente Coeficiente
CRECNATB 1329361
(2.757)
EDIST 1127287
(6.380)
POTEMP .0036704 .0005885
(2.005) (0.294)
DENSEMP -.7008954 -.140526
(-1.662) (-0.312)
MUNDIFPRIMARIA -.0002154 .0002075
(-1.063) (0.910)
MUNDIFSUPERIOR .0000715 -.00012
(0.753) (-1.143)
CT5A -.0943416 .1983945
(-1.238) (2.413)
LAMBDAPAR 7462594 .8387348
(5.835) (5.661)
LAMBDA -.2945847 1.530347
(-1.406) (4.321)
C 5556992 -1.583596 -1.176367
(1.649) (-3.704) (-5.965)
RHO -.2154135 .8217637
(-1.477) (7.799)
SIGMA 1.367531 1.862271
(37.819) (9.611)
N 1461 1219 2680
Log(L) -4340.14 -3957.94 -1148.1886
Ecuacion de probabilidad Ecuacion inicial de
de cambio residencial probabilidad de paro
Coeficiente Coeficiente
CFEDAD3554 -.0723254 SEXOH -.2980285
(-1.243) (-5.175)
CFEDAD5564 -.202016 ANALF -.5429056
(-2.416) (-0.981)
CFPRIMARIOS -.120471 PRIMINC .0367223
(-1.634) (0.315)
CFMEDIOS .1878306 EMEDIOS -.2712716
(2.781) (-3.896)
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Cuadro 4.2. (Continuacién) Resultados de la estimacion de la distancia de viaje al trabajo y de la
probabilidad de paro cuando las variables que aproximan e entorno socioeconémico del individuo se
definen a nivel municipal (estadisticost entre par éntesis)

Ecuacién de probabilidad Ecuacion inicial de probabilidad de
de cambio residencial paro
Coeficiente Coeficiente
CFSUPERIOR .2168544 ESUPERIOR -.6721786
(2.952) (-6.933)
C .1353088 EDAD1624 .2557819
(2.517) (3.034)
EDAD3554 -.3815477
(-5.446)
EDAD5564 -.221016
(-2.034)
CONS -.4153139
(-6.191)
2680
-1236.5182

A tenor de los resultados expuestos en el cuadro anterior y, tal y como sefialamos en €
capitulo tercero, se confirma la hipétesis de que € nivel de agregacion territorial utilizado
es susceptible de determinar el grado de precision con que se capturan los procesos
relevantes asociados a la formacion del entorno y del colectivo social de referencia de los
individuos. Esta circunstancia puede determinar, en consecuencia, la utilidad, la eficiencia

y labondad del modelo y de los resultados que se derivan del mismo.

Asi, tal y como parece ser el caso en nuestro objeto de andlisis, si los efectos que e entorno
socioecondmico de referencia del individuo tiene sobre su probabilidad de paro se
encuentran en parte significativamente determinados por la disparidad existente entre los
atributos socioeconémicos de la zona o del vecindario de residencia del individuo y los
correspondientes a la media de su municipio, la medicién de las variables que aproximan
las caracteristicas del entorno de residencia tomando como unidad de observacion e

municipio implica la pérdida de una parte importante de la explicacion de la incidencia que
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el medio socioecondmico tiene sobre la configuracion de las pautas de vigje a trabgjo y de
la probabilidad de paro. Efectivamente, tal y como se infiere de los resultados anteriores,
cuando la unidad geogréfica a partir de la cual aproximamos las caracteristicas del entorno
residencia es € municipio, las caracteristicas socioecondmicas de la poblacion del
municipio de residencia del individuo -MUNDIFPRIMARIA y MUNDIFSUPERIOR- no
inciden significativamente en la determinacion del ambito de busgueda de empleo y de la
distancia de vigje a trabgjo. Esta situacion se produce tanto para los individuos que han
cambiado de residencia como para los que no lo han hecho, circunstancia contraria ala que
se constata cuando €l dmbito geogréfico de andlisis es la zona y no e municipio de

residencia

4.5. Conclusiones

En & capitulo anterior, entre otros aspectos, hemos destacado la significatividad de los
efectos que gercen la segregacion residencial y el entorno socioeconémico de los
individuos (medidos en términos de las caracteristicas socioecondmicas de la poblacion)
sobre la determinacién tanto de las pautas y de las restricciones a la movilidad obligada
como de las probabilidades individuales de paro. Dada la gran relevancia de este resultado,
el presente capitulo se ha centrado en laidentificacion de lanaturalezay de |os mecanismos
y efectos especificos a través de los cuales se producen tales interacciones entre € entorno
y € individuo. El objetivo de este gjercicio ha sido intentar dar una respuesta sistemética al
problema de reflgjo para poder inferir e identificar la eventual existencia de efectos de
endogeneidad puros y/o, en su caso, de efectos de correlacion, sobre la probabilidad de

paro.

El esclarecimiento de esta cuestion presenta una extraordinaria importancia, habida cuenta

gue € tratamiento que se confiera a esta faceta del andlisis puede condicionar seriamente €l
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sentido y las implicaciones de las conclusiones que se deriven del mismo. Esta
circunstancia adquiere una significatividad especia, dado que la identificacion y
discriminacion entre sendos tipos de efectos, endogeneidad y correlacion, permiten detectar
la naturaleza de las restricciones que atendan o limitan la capacidad de guste de la
poblacién, via movilidad obligada y/o residencia, a la distribucién en €l territorio de las

vacantes de empleo relevantes seguin perfil de cualificacion individual.

Los resultados que, con relacion a esta cuestion, se han derivado del andlisis realizado, han
puesto nitidamente de manifiesto la no significatividad de los efectos de endogeneidad
puros sobre la probabilidad de paro. Es decir, desde este punto de vista, no se ha inferido
una relacion de causalidad directa significativa entre las caracteristicas o la composicion
socioecondmica del entorno zonal de residencia'y del colectivo social de referencia de los
individuos y sus respectivas probabilidades de desempleo. No obstante, a tenor de los
resultados, esta circunstancia no debe ser interpretada como el hecho de que los patrones
geogréficos de segregacion residencial no inciden sobre la situacion de los individuos en €l
mercado de trabajo. Por € contrario, tal y como se deduce del andlisis redizado, la
evidencia empirica apunta hacia la existencia de tal relacion, pero bgjo la forma de efectos
de correlacion significativos. Segin éstos, la incidencia de la existencia de procesos de
sorting residencial, en virtud de los cuales el nivel de rentadelimitay restringe la capacidad
y € conjunto de eleccién de los individuos en € mercado de la vivienda, explican que los
individuos pertenecientes a mismo medio socioeconémico o que comparten € mismo
entorno residencial tiendan a presentar probabilidades de paro similares, debido
precisamente a que tienen caracteristicas personales y familiares semejantes que restringen
y delimitan sus posibilidades de eleccion residencial. En consecuencia, la significatividad
del territorio o del entorno local sobre las probabilidades individuales de desempleo se
produce e instrumenta por la via, no de la incidencia directa que las caracteristicas o la
composicion socioeconomica zonal de la poblacion ejercen sobre las probabilidades de
paro de los individuos del vecindario, sino por la relevancia asociada a la existencia de

concentraciones territoriales de desaventajados en los mercados de trabajo y de vivienday,
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por consiguiente, por la existencia de patrones geograficos de segregacion residencia y de

espacios urbanos vulnerables.

En este contexto, los resultados han confirmado la importancia de la unidad o del nivel de
agregacion territorial utilizado en el andlisis y aproximacion de esta tipologia de efectos. La
definicion de la unidad territorial de andlisis es susceptible de determinar € grado de
precision con que se capturan los procesos relevantes asociados a la formacion del entorno
y del colectivo sociad de referencia de los individuos y su incidencia sobre las

probabilidades individual es de desempl eo.

A tenor de estos resultados, las politicas de base territorial, disefiadas y orientadas hacia el
desarrollo local y hacia la megora del entorno socioeconémico del espacio urbano,
adquieren una importancia estratégica, circunstancia que se acentlia en aquellas zonas del
entorno metropolitano en que la concentracion de desventgjas territoriales y de colectivos
expuestos a mayor riesgo de paro es mas elevada. En este escenario, las politicas de
vivienda y de movilidad residencial, de infraestructuras y de accesibilidad a empleo
adquiririan una extraordinaria relevancia. Esta constatacion no implica, en cualquier caso,
gue se deba obviar la significatividad de las politicas de mercado de trabgjo. Los resultados
expuestos y analizados en e capitulo tercero con relacion a la significatividad de la
incidencia que tienen sobre la probabilidad de paro los factores de demanday de oferta del

mercado de trabajo avalan y amparan la relevancia de este abanico de politicas.
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Capitulo 5. Andlisis de sensibilidad de |la probabilidad de
paro individual a la variacion de las pautas de
segregacion residencial y de potencial y densidad

de empleo

5.1 Introduccidn

En el capitulo segundo hemos podido comprobar que, desde un punto de vista agregado,
la composicién socioecondmica y la estructura espacial’®® de las ciudades y de sus
periferias suburbanas influyen sobre la configuracion de las pautas de concentracion o
de segregacion espacial del desempleo en los mercados de trabgjo locales. Diferentes
formas urbanas afectan en diferente grado ala determinacion de la distribucion espacial

del desempleo.

Estos resultados nos han permitido concluir que la probabilidad individual de paro no es
aleatoria ni independiente de la forma urbana, estando condicionada, entre otros
aspectos, por e nimero de centros y de subcentros de empleo existentes, por su
distribucion geogréfica y por la accesibilidad a los mismos desde los diferentes
emplazamientos del area metropolitana a través de la dotacion de servicio y de estoc de
infraestructura existente. Los resultados obtenidos en los capitulos tercero y cuarto
respecto a la relacion que se establece, sobre la base de un andlisis individual, entre la
forma urbana, los patrones geogréficos de segregacion residencial, las caracteristicas
individuales y la probabilidad de paro, avalan y corroboran la significatividad de las

hipétesis anteriores.

En este contexto, a partir de la modelizacién utilizada en lainvestigacion, en el presente
capitulo desarrollamos una simulacion o andlisis de sensibilidad de los resultados

presentados en los capitul os tercero y cuarto. Este gjercicio nos permitira determinar de

138 Definida como las pautas de distribucion residencia y del empleo.
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forma precisa los efectos diferenciales que sobre la probabilidad de paro tienen, en
zonas expuestas a distintos grados de segregacion residencial y de accesibilidad al
empleo, las caracteristicas individuales y los efectos agregados asociados a las pautas de
segregacion residencial 0 a la composicion socioeconomica de las zonas de residencia
de los individuos. Con €llo, se trata de obtener una aproximacion a la sensibilidad de la
probabilidad de paro con respecto a la estructura urbana para individuos con distintos
perfiles de cuaificacion.

Planteado en estos términos, el principal objetivo de este andlisis es inferir los efectos
que e potencia de empleo y las caracteristicas del medio socioeconémico o del
colectivo social de referencia del individuo y, en consecuencia, los distintos patrones de
segregacion residencial zonales, pueden gercer sobre la probabilidad de paro de
individuos con perfiles de cualificacion andl ogos en entornos territorial es caracterizados
tanto por distintos grados de potencial de empleo como de segregacion en la
composicion zona de la poblacién. La simulacién de tales efectos facilita el andisis e
interpretacion de los resultados de la investigacion en clave de la relevancia de la
eleccion e instrumentacion de distintas tipologias y combinaciones de politicas urbanas

y de mercado de trabajo a nivel local.

5.2 Andlisis de sensibilidad de la probabilidad de paro del individuo
modal a la variacion de los diferenciales zonales de segregacion

residencial

En la presente seccion se presentan los resultados que se derivan del andlisis de la
sensibilidad de la probabilidad de paro a la variacion de los diferenciales zonales de
concentracion de poblacion con bajo nivel educativo, como aproximacion ala dindmica
de segregacion residencial en el ambito urbano.

Las simulaciones realizadas consisten en la reproduccion de las distancias predichas de

vige a trabgjo y de las probabilidades de paro que se infieren de la estimacion del
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modelo analizado en los capitul os tercero y cuarto cuando consideramos Unicamente a
efectos de su computo € valor de los coeficientes correspondientes a las variables que
definen el perfil del individuo modal (establecido en el capitulo tercero) y el de las
caracteristicas de las zonas y municipios seleccionados segun diferenciales de
segregacion residencial. El resto de variables y coeficientes se consideran nulos. Es
decir, € céalculo de las distancias predichas de commuting y de las probabilidades de
paro se realiza aplicando los coeficientes estimados asociados a las variables que
definen tanto e perfil del individuo modal como las caracteristicas zonales y
municipales a los valores muestrales de tales variables. El valor de las variables
territoriales es en cada caso €l correspondiente ala media del conjunto de zonas que se
toman como unidad de andlisis en cada una de las simulaciones, agrupadas segun
distintos diferenciales de concentracion zonal de poblacion con un perfil de bajo nivel
educativo. Las estimaciones a partir de las cuales se realiza este anadlisis de sensibilidad

se corresponden alas presentadas en los cuadros 3.15 y 3.16 del capitulo tercero.

L os gréficos representan la probabilidad de paro (gje de ordenadas) del individuo modal
en aquellas zonas cuyos diferenciales de poblacion con estudios bajos son inferiores o
iguales a los valores expresados en el ge de abcisas. De esta forma, por gemplo, €
valor del ge de ordenadas correspondiente a un nivel de 100 en el gje de abcisas denota
la probabilidad de paro del individuo modal en aquellas zonas cuyos diferenciales de
concentracion residencial de poblacidn con bajo nivel educativo con respecto alamedia
de la regién metropolitana son superiores a 100. Asimismo, en los mismos graficos se
representa también mediante una linea discontinua dicha probabilidad de paro cuando
en la simulacion realizada para el cdlculo de la misma se considera la no existencia de
diferencias zonales en la composiciéon y concentracion de la poblacion con bajo nivel
educativo. Los graficos situados en la columna de la izquierda se corresponden a tales
probabilidades en una situacion en la que se ha cambiado de residencia, mientras que en
los de la derecha se hace lo propio para los casos en que no se ha producido tal
circunstancia. En lafiguras 5.2.1 y 5.2.2 se muestran, respectivamente, |os resultados de
este gjercicio para €l individuo modal y para e caso en que imputamos a este perfil un

nivel de cualificacion correspondiente a estudios superiores.
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Figura 5.2.1. Simulacion de la sensibilidad de la probabilidad de paro del individuo modal a la

variacion de los difer enciales zonales de segregacién residencial
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Corredores. Probablidad de paro (PRTC) con
y sin (PRNVC) diferencias de composiciéon de
la poblacién
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Figura 5.2.2. Simulacién de la sensibilidad de la probabilidad de paro del individuo modal con

estudios superiores ala variacion delos difer enciales zonales de segregacion residencial
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Polos. Probablidad de paro (PRTC) cony sin Polos. Probablidad de paro con (PRTNC) y
(PRNVC) diferencias de composicién de la sin (PRNVNC) diferencias de composicién de
poblacién la poblacion
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A lavistade los resultados representados en |os graficos de las dos figuras anteriores, €l
nivel educativo, como proxy del perfil de cuaificacion del individuo, y la composicion
zonal de la poblacion, como aproximacion, en este Ultimo caso, a la caracterizacion
socioecondmica del medio local de residencia, condicionan de forma significativa la
determinacion de las tasas de paro. Tal y como se puede observar en las simulaciones
representadas en los graficos anteriores, ceteris paribus, en todos los ambitos
territoriales considerados, las tasas individuales de desempleo son sustancialmente
inferiores cuando € perfil educativo que asignamos a individuo modal se corresponde
con un nivel de estudios superiores. En segundo lugar, para € individuo modal
analizado, bajo sendos perfiles de cualificacion formal, las tasas de paro se reducen de
forma significativa en zonas donde existe una menor concentracién de poblacion con
bajo nivel educativo y, en este sentido, a medida que consideramos zonas donde las
pautas de segregacion residencial son menos intensas.
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A tenor de las constataciones anteriores, la primera conclusion de importancia que se
infiere de este gercicio es que, tal y como se puede apreciar en los gréficos presentados
previamente, para un mismo perfil de cualificacidn, es decir, para individuos con
caracteristicas andlogas, las tasas de paro difieren ostensiblemente entre ambitos
territoriales caracterizados por distintos grados de concentracion de poblacién cuyo
perfil de cualificacion se encuentra asociado a una peor posicion competitiva en €l
mercado de trabgo y, por consiguiente, con mayor riesgo de paro. A tal efecto, resulta
de extraordinaria relevancia comprobar que en un hipotético escenario en e que no
existieran diferencias zonales en la distribucion geogréfica de la poblacion maés
desaventajada en los mercados de trabajo y de vivienda, las tasas de paro individuales se
verian ostensiblemente reducidas con respecto a la situacion en que operan tales
diferencias en las pautas de distribucion de la poblacién. La magnitud de tal reduccion
en las probabilidades de desempleo es creciente conforme aumenta el diferencial de
concentracion zonal de la poblacion con mayores perfiles de desventgja y, por
extension, a medida que consideramos areas con una estructura socioeconémica mas
adversa. Como se puede observar, esta aseveracion es valida para los dos perfiles de
nivel educativo atribuidos a individuo modal, asi como en todos los ambitos

geogréficos analizados.

En segundo lugar, dentro de cada uno de los cuatro conglomerados territoriales
considerados, la probabilidad de desempleo experimenta un notable incremento en
aquellas zonas en que se observa una mayor concentracion diferencial de poblacion con
bajo nivel educativo y por extension, en entornos socioeconémicos gque podriamos
considerar como més vulnerables y en los que la segregacién residencia es mayor. Es
decir, ceteris paribus, la probabilidad de paro de un mismo individuo crece a medida
gue se intensifican los patrones territoriales de segregacion residencial. Mayores grados
de segregacion territorial de la poblacién actlian penalizando en € mercado de vivienda

alos grupos en desventagja.

Esta circunstancia adquiere especia relevancia en la medida en que, tal y como se ha

puesto de manifiesto a partir de los resultados presentados en e capitulo segundo, la
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accesibilidad al espacio residencial metropolitano no es homogénea para colectivos con
distinta posicion socioecondémica. La heterogeneidad en las pautas de distribucién
geografica de la poblacién deviene en la existencia de una ocupacion diferencial de los
distintos enclaves territoriales de las areas metropolitanas, aspecto que desde una
perspectiva de morfologia urbana se traduce en €l tipo, €l tamafio y la calidad, tanto de
la vivienda como del vecindario (dotacion de infraestructuras y de servicios publicos 'y
privados), asi como en latipologiay la cantidad de empleo localizado en el mismo y en
los derrames de informacidn sobre oportunidades de empleo que se generan en el medio

local.

Como resultado de lo anterior, la distribucion espacial de la poblacion, segin
caracteristicas socioecondémicas, reflejara esa desventgja. Si tales caracteristicas también
deterioran de manera significativa la posicion competitiva de estos individuos en €l
mercado de trabgjo, la interaccidn de la desventaja en sendos mercados (de trabajo y de
vivienda) es susceptible de contribuir a hecho de que observemos empiricamente
mayores tasas de desempleo en zonas del area metropolitana donde diferencialmente se
concentra laresidencia de grupos de poblacion con caracteristicas asociadas a mayores
probabilidades de paro. La segregacion residencial y las caracteristicas del entorno
socioecondmico 0 del medio local del individuo imponen ciertas restricciones de
accesibilidad a empleo que en Ultima instancia repercuten en una mayor probabilidad

individual de paro.

En consecuencia, de los resultados que se derivan de la simulacion anterior se infiere
que aigualdad de caracteristicas personales, los atributos del territorio o del medio local
en el que reside el individuo imponen diferentes grados de restriccién ala accesibilidad
al empleo y, por consiguiente, influyen de distinta manera en la determinacion de las
tasas de paro individuales. Desde este punto de vista, un mismo colectivo de individuos,
con idénticas desventajas competitivas en € mercado de trabajo, se enfrentaria a
distintas probabilidades de paro en ambitos territoriales y en entornos zonaes

soci oecondmicos distintos.
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Desde esta Optica, dada la significatividad de los efectos de composicion o de
correlacion sobre la probabilidad de paro que se ponen de manifiesto en el capitulo
cuarto y alaluz de la simulacion de la sensibilidad de tales resultados a la variacion
territorial del entorno socioeconémico, la conclusion més relevante que se puede extraer
al respecto es doble. En primer lugar, laimportancia estratégica de las politicas de corte
territorial dirigidas a desarrollo local y a la mejora del entorno socioeconémico del
espacio urbano, especialmente en aquellas zonas en que la concentracion de desventgjas
territoriales y de colectivos expuestos a mayor riesgo de paro es més elevada. La
incidencia directa de esta tipologia de politicas sobre €l territorio es susceptible de
generar efectos de derrame que, independientemente de |os colectivos, redunden en una

reduccion de la probabilidad de paro.

En segundo lugar, la conveniencia de eludir e disefio de politicas, tanto de oferta como
de demanda, ad hoc o estandarizadas territorialmente, puesto que tal y como se puede
inferir de la simulacién de los resultados de la presente investigacion, una misma
politica, ain en el caso de que estuviera dirigida ex profeso a colectivos con perfiles de
desventgja idénticos en los mercados de trabgjo y de vivienda, podria tener una
incidencia diferenciada y derivar en la obtencion de resultados dispares en términos de
reduccion de la probabilidad de paro en funcién de | as caracteristicas socioeconomicas y

territoriales del entorno geogréfico en la que se aplique.

En este sentido, de nuestros resultados se deriva la significatividad del componente
territorial de los patrones del desempleo local, componente que, segun la lectura de las
conclusiones que se infieren de la simulaciéon realizada previamente, se deberia
imprimir alas politicas de mercado de trabajo a escala local. Las variables territoriales
afectan de manera mas significativa a los patrones de desempleo de la poblacion con
menor nivel educativo. Sus caracteristicas individuales son tales que no permiten
compensar los efectos que la accesibilidad o la estructura urbana y la segregacion
residencial tienen sobre la determinacién de las restricciones ala movilidad cotidiana'y
residencial, y por tanto, sobre la configuracion de los patrones de movilidad de base

diariay, en Ultima instancia, sobre la probabilidad de paro. Desde este punto de vista, la
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segregacion territorial y las condiciones de accesibilidad adversas exacerban sus
restricciones ala capacidad de gjuste en e mercado de trabajo. En cambio, tal y como se
puede apreciar en los gréficos anteriores, este efecto se atentia considerablemente en €l
caso del colectivo de individuos con un nivel educativo elevado. El perfil de
cualificacion de tales individuos compensa en gran medida las desventgjas asociadas a
los condicionantes socioecondémicos que impone la localizacion y, por consiguiente, les
hace menos vulnerables a | as restricciones que en términos de gjuste a las oportunidades
de empleo puede imponer el territorio. Cabe enfatizar que estas restricciones se
encuentran delimitadas por las limitaciones a la movilidad cotidiana y por la
distribucion tanto del abanico de vacantes de empleo relevantes en funcion del perfil de
cualificacién, como del conjunto de eleccion de oportunidades residenciales. Estas
circunstancias condicionan la eficiencia de los métodos de busqueda de empleo en
funcion del alcance territorial de sus éreas de busgueda e influyen, en consecuencia, en

la determinacion de la probabilidad de paro.

Respecto a este Ultimo aspecto, es decir, la significatividad de la faceta territorial del
paro en los mercados de trabajo locales, cabe destacar y enfatizar que la identificacion
de los mecanismos especificos a través de los cuales e territorio incide sobre la
probabilidad de desempleo presenta una importancia estratégica en términos de la
propia formulacion de las medidas de politicas de mercado de trabajo, pero también de
las de vivienda y transporte. Por lo que atafie a esta cuestion, los resultados que se
derivan del andlisis planteado en € capitulo anterior son suficientemente expeditivos e
ilustrativos al efecto. Tales resultados ponen nitidamente de relieve la significatividad
de la incidencia de los efectos de sorting residencial sobre la determinacion de las
probabilidades individuaes de paro. Segun esta constatacion empirica, la
significatividad del territorio o del entorno local sobre la probabilidad de desempleo, asi
como sus efectos diferenciales (segin la ssimulacién realizada) en funcion del grado de
segregacion residencial zona en cuestion, son atribuibles no tanto alainfluencia directa
que las caracteristicas 0 la composicion socioecondmica del colectivo de un mismo
entorno residencial ejercen sobre las probabilidades de paro de los individuos del

vecindario, como a la relevancia de la existencia de concentraciones territoriales de
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desaventajados en los mercados de trabajo y de vivienda y, por consiguiente, a la
existencia de patrones geograficos de segregacion residencial y de espacios urbanos
vulnerables.

La validacion empirica de esta hipotesis implica que las concentraciones geograficas de
pobreza o0 de individuos con mayores desventgjas competitivas en términos de
accesibilidad a empleo que se producen como consecuencia de la segmentacion y
division del espacio residencia urbano en funcion del nivel de renta de los colectivos
poblacionales que los ocupan, contribuyen de manera significativa ala explicacion tanto
de las probabilidades de paro de tales individuos como de las concentraciones zonales
de desempleo. La explicacion a esta constatacion, tal y como se deriva de nuestros
resultados, se encuentra en el hecho de que tales concentraciones de poblacion con
perfiles de desventaja mas severos tienden a producirse en ambitos territoriales cuyas
caracteristicas especificas de estructura urbana 'y de demanda en el mercado de trabajo
imponen una serie de restricciones de acceso a empleo que no pueden ser compensadas
por los efectos de las caracteristicas individual es de la poblacion afectada.

Dada esta situacion, las politicas de oferta en el mercado de trabajo disefiadas y
orientadas hacia el incremento de la probabilidad de transicion de un individuo desde
una situacion de no empleo a una de ocupacion, no serian suficientes por si solas para
generar una externalidad positiva significativa en términos de reduccion de la
probabilidad de paro del resto de integrantes del entorno local de tal individuo. El
eventual efecto de derrame se produciria a incrementarse con esta politica la
probabilidad de que el individuo al cual se mejorala probabilidad de transicion desde la
situacion de no empleo pudiera ofrecer desde su nuevo estatus de ocupado informacion
relevante sobre vacantes a sus vecinos desempleados, reduciéndose con €llo la
probabilidad y/o la duracién de paro de aquellos que integran su entorno
socioecondmico de referencia. No obstante, si tal y como parece ser el caso en el ambito
espacial objeto de andlisis, dada la distribucién de la tipologia de vacantes de empleo
relevantes para los colectivos con mayores perfiles de desventajas competitivas en €l

mercado de trabagjo, la faceta relevante que inhibe su capacidad de guste en este
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mercado se encuentra imbricada en parte a las caracteristicas del territorio (en términos
de forma urbana y de la estructura de la demanda en e mercado de trabgjo), y a las
restricciones que impone la misma en materia de acceso a empleo, las politicas de
oferta sefialadas previamente dificilmente serén susceptibles de generar unilateralmente
los efectos externos apuntados anteriormente, dado que no alteran ni las restricciones a
la accesibilidad a empleo que impone la forma urbana ni los condicionantes de
demandadel areade vigje al trabgjo de los individuos.

Este resultado no debe ser interpretado bajo ningun concepto como una negacion de la
relevancia de instrumentar politicas de mercado de trabajo desde € lado de la oferta,
tales como las dirigidas a la formacién e incremento del nivel de cualificacion de la
poblacion potencialmente activa. La importancia del perfil de cuaificacion individual
gue se infiere de los resultados que en términos de probabilidad de paro se derivan del
andlisis llevado a cabo en el capitulo tercero y de la simulacion de la sensibilidad de
tales resultados a la variacién de los diferenciales zonales de segregacion residencial de
la poblacion avalan la relevancia de este abanico de politicas. Por el contrario, este
resultado Unicamente es indicativo de que las politicas susceptibles de generar efectos
externos o de derrame en términos de reduccion de la probabilidad de paro de la
poblacion, més aléa de la de los colectivos especificos a las que puedan ir dirigidas tales
politicas, deberian ser disefiadas sobre la base de un enfoque territorial e incorporar
componentes de dinamizacion socioeconomica del entorno local. Esta tesitura es
indicativa de que la ateracion de las condiciones territoriales que inhiben el guste de la
poblacion con mayores restricciones y desventajas en los mercados de trabajo y de
vivienda también aparece como una herramienta estratégica de atenuacion del riesgo de
paro de los colectivos de la poblacion localizados en entornos geograficos mas
deprimidos. En este escenario, las politicas de demanda orientadas hacia la
dinamizacion de la actividad econdmica y del desarrollo local, de vivienda y de
movilidad residencial, de infraestructuras y de accesibilidad a empleo adquiririan una
notable relevancia, sin que ello implique obviar la relevancia de las politicas de oferta

en el mercado de trabajo, habida cuenta de la importancia que, segin se deriva de los
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resultados, se atribuye a perfil de cualificacion en la determinacién de la posicién del

individuo en el mercado de trabgjo.

5.3. Andlisis de sensibilidad de la probabilidad de paro dd individuo
modal a la variacion de los diferenciales zonales de potencial y de

densidad de empleo

A continuacion, en lafigura 5.3.1 se presentan los graficos que recogen |os resultados
derivados de la ssimulacion o del andlisis de la sensibilidad de la probabilidad de paro
del individuo modal ala variacion de los diferenciales zonaes de potencial de empleo.
En la columna de la izquierda, para €l caso en que se considera se ha producido un
cambio de zona y/o municipio de residencia, se adjuntan dos graficos para cada uno de
los subsistemas urbanos de la regién metropolitana. En € primero de ellos se puede
apreciar, en € gje de ordenadas, |a probabilidad tedrica de paro que se desprende del
modelo presentado en € capitulo tercero (cuadros 3.15 y 3.16) para los conglomerados
de zonas cuyos diferenciales de potencial son, en cada caso, inferiores o iguales a los
valores indicados en €l ge de abcisas. Asimismo, se muestra también en los mismos
graficos la probabilidad de paro en que incurriria el individuo modal, segun se infiere de
la simulacion del modelo, caso de que no existieran diferencias zonales de potencial de
empleo. En € segundo de los graficos de cada area se vuelve areproducir, tal y como se
ha sefialado anteriormente, la probabilidad tedrica de paro del individuo modal en las
diferentes agrupaciones zonales seguin diferenciales de potencial, asi como la variacién
de la misma cuando se instrumentan politicas de estimulo de la demanda en el mercado
de trabajo que inducen, ceteris paribus, sendos incrementos acumulados de una cuarta
parte de la desviacion estédndar cada uno en la ratio entre los puestos de trabagjo del
municipio donde se encuentra la zona de residencia y la poblacidén potencialmente
activadel municipio. De estaforma, |as lineas discontinuas de trazo delgado representan
la probabilidad de paro cuando incrementamos la densidad de empleo en una magnitud
equivalente a una cuarta parte de su propia desviacion estandar, en tanto que las de

trazado grueso hacen lo propio cuando el incremento simulado es de media desviacion
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estandar. Siguiendo un criterio analogo, en la columna de la izquierda se adjuntan los
gréficos correspondientes a escenario en que no se ha producido cambio de residencia.
En la figura 5.3.2 se repite e mismo ejercicio de simulacion cuando el nivel de
cualificacion que se atribuye a individuo modal se corresponde a un nivel de educacion

superior, manteniéndose inalteradas €l resto de variables del andlisis.

Figura 5.3.1. Simulacion de la sensibilidad de la probabilidad de paro del individuo modal a la

variacion de los diferenciales zonales de potencial y de densidad de empleo

Cambio de residencia No cambio de residencia
Barcelona. Probabilidad de paro con (PRTC) y sin Barcelona. Probabilidad de paro con (PRTNC) y sin
(PRNPC) diferencias zonales de potencial (PRNPNC) diferencias zonales de potencial
16 16
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0 25 40 50 0 25 40 50
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—PRTC PRNPC —PRTNC PRNPNC
Barcelona. Variacion de lala probabilidad Barcelona. Variacién de la probabilidad de
de paro con el cambio de la densidad de paro con el cambio de la densidad de
empleo empleo
16 16
- 15.36
15 - —15:01- — —1501- — 1% 15 |
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AL. Probabilidad de paro con (PRTC) y sin (PRNPC) Al Probabilidad de paro con (PRTNC) y sin
diferencias zonales de potencial (PRNPNC) diferencias zonales de potencial
20 20 A
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Polos. Variacion de la la probabilidad de paro con el
cambio de la densidad de empleo

Polos. Variacion de la la probabilidad de paro con el
cambio de la densidad de empleo
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Figura 5.3.2. Simulacién de la sensibilidad de la probabilidad de paro del individuo modal con

estudios superioresalavariacion delos diferenciales zonales de potencial y de densidad de empleo

Cambio de residencia

No cambio de residencia

Brcelona. Probabilidad de paro con (PRTC) y sin
(PRNPC) diferencias zonales de potencial

Barcelona. Probabilidad de paro con
(PRTNC) y sin (PRNPNC) diferencias zonales
de potencial
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ALl. Variacién de la la probabilidad de paro con el Al. Variacion de la la probabilidad de paro con el
cambio de la densidad de empleo cambio de la densidad de empleo
4 4
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Corredores. Probabilidad de paro con (PRTC) y sin Corredores. Probabilidad de paro con (PRTNC) y sin
(PRNPC) diferencias zonales de potencial (PRNPNC) diferencias zonales de potencial
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Como se puede apreciar en los graficos anteriores, la probabilidad de paro de un
individuo con caracteristicas personales y grados de vulnerabilidad andlogos en los
mercados de trabajo y de vivienda es significativamente distinta en los diferentes
subsistemas urbanos de la region metropolitana. Esta circunstancia se produce incluso si
comparamos la probabilidad de paro entre los distintos conglomerados de zonas de tales
subsistemas que presentan idénticos diferenciadles de accesibilidad a empleo. Este
resultado constituye una primera indicacion de que las restricciones que impone la
estructura urbana en la determinacion de la situacion y de la capacidad de gjuste del
individuo en el mercado de trabajo no se encuentran exclusivamente delimitadas por €l
grado de accesibilidad de la zona de residencia a empleo del entorno. A igualdad de
potencial, la composicion zona de la poblacion y ladensidad de empleo (aproximadaen

este Ultimo caso como laratio entre el empleo del municipio donde se encuentra la zona

406



Capitulo 5. Andlisisde sensibilidad de la probabilidad de paro individual a la variacion de las pautas de
segregacion residencial y de potencial y densidad de empleo

de residencia y la poblacion potencidmente activa del municipio en cuestion)

condicionan de manera sustancial la probabilidad de paro.

Un mayor numero de puestos de trabagjo en relacion con la poblacion en e ambito
inmediato del individuo més ala de la zona, € municipio, implica una mayor
probabilidad de disponibilidad de vacantes aceptables de empleo a menores distancias,
situacion que redunda, ceteris paribus, en una menor probabilidad de paro. En este
contexto, tal y como se puede apreciar en los gréficos en que se muestran los resultados
de la simulacion de la sensibilidad de la probabilidad de paro a la variacion de la
densidad de empleo, politicas de estimulo de la demanda en e mercado de trabajo
presentan €l efecto esperado de desplazamiento hacia abgo y en paralelo de la
probabilidad de paro. Es importante enfatizar que el desplazamiento hacia abajo de la
probabilidad de paro se produce sin que se constate un cambio de pendiente en ninguno
de los rangos de diferenciales de potencial de empleo considerados (en relacion con la
situacion inicial, es decir, con respecto a la probabilidad tedrica de paro que se deriva
del model o). Esta constatacion es vélidatanto para el individuo modal, haya cambiado o
no de residencia e independientemente del subsistema urbano en el que se localice ésta,
como para el caso en que asignamos a mismo un perfil de cualificacion acorde con un

nivel de educacién superior.

El segundo aspecto destacado que se infiere del andlisis de sensibilidad de la
probabilidad de paro con respecto a la variacién de los diferenciales zonales de
potencial de empleo es su aparentemente menor incidencia sobre la determinacion de las
tasas de paro individuales con relacion a impacto que, segin hemos apuntado
previamente, se puede atribuir a la segregacion residencia o a grado de vulnerabilidad

socioecondmicadel espacio urbano.

No obstante, en este contexto, la menor magnitud relativa de los efectos de la variacion
de los diferenciales de potencial de empleo sobre |las tasas de paro que se derivan de la
simulacion presentada en los graficos anteriores debe realizarse teniendo en cuenta las

siguientes consideraciones. El potencia de empleo de la zona de residencia del
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individuo, tal y como ha sido concebido en la presente investigacion, constituye una
aproximacion a grado de accesibilidad fisica a la ocupacién. En este sentido, una baja
accesibilidad a empleo (en términos del nimero de centros, subcentros y vacantes de
empleo accesibles através del estoc y del servicio de infraestructura existente en la zona
de residencia) erosiona y vulnera de manera notable el acceso a las oportunidades de
ocupacion y, en consecuencia, desde este punto de vista, afecta negativamente a la
situacion del individuo en el mercado de trabajo. En este contexto, como consecuencia
de lo anterior, es decir, teniendo en cuenta las relaciones que pretende capturar la
variable de potencial, se ha enfatizar el hecho de que las zonas utilizadas como unidad
de andlisis son de un tamafio demografico y fisico lo suficientemente reducido como
para suponer que su grado de apertura a los movimientos diarios residencia-trabajo es
considerablemente elevado. En consecuencia, en estas zonas, cualquier crecimiento
diferencial del potencial de empleo respecto a de su entorno, sera rapidamente
absorbido por el commuting, resultando en un efecto practicamente nulo sobre latasade

paro local.

L a segunda consideracion de importancia que se deriva de la lectura de los resultados de
la simulacion de la sensibilidad de la probabilidad de paro a gradiente de diferenciales
zonales de potencial de empleo es la existencia de una relacion directa, hasta ciertos
umbrales de accesibilidad, pero no lineal, entre sendas variables. Es decir, las tasas de
paro aumentan con la mejora de la accesibilidad al empleo hasta acanzar un
determinado umbral de diferenciales zonales de potencial, umbral que se encuentra
significativamente por encima de la media (en aguellos @mbitos territoriales de laregion
metropolitana que cuentan con zonas con diferenciales positivos de potencial, es decir,
en e municipio de Barcelonay en Al). A partir de dicho umbral, diferente, como se
puede apreciar, en Barcelona y Al, se pone de manifiesto la no linealidad apuntada
previamente, e incrementos adicionales de accesibilidad al empleo redundan en la

reduccion de las tasas de paro individuales.

Con relacion a la interpretacion y andlisis de este resultado, cabe destacar dos aspectos

fundamentales.
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En primer lugar, la explicacion de la relacion directa entre potencial de empleo y
probabilidad de paro se encuentra determinada por las siguientes circunstancias.
Mayores accesibilidades al empleo denotan menores costes de blusqueda y de vigje a
trabgjo, de tal manera que para aquellos individuos localizados en zonas con mayor
accesibilidad o potencial de empleo, € coste por unidad de distancia es menor con
relacion a las areas con menor accesibilidad y, en consecuencia, es factible ampliar €
radio de las &reas de busqueda y de vigje al trabgjo. Planteado en estos términos, las
localizaciones con mayores diferenciales de accesibilidad al empleo dotan a sus
residentes de una mayor flexibilidad espacial, siendo mayor en tales zonas la posibilidad
de utilizar las relaciones de vigie a trabajo como sustitutivas de la migracion
residencial. Desde este punto de vista, la localizacién de una zona determina su
accesibilidad relativa respecto a la demanda de trabajo, pero también respecto a la
oferta. Esto significa que la poblacion de una zona tiene un determinado nivel de
accesibilidad al empleo, creciente con € nivel de potencial, pero también a la posible
competencia de la oferta en el mercado en la ocupacién de los puestos de trabgjo. Es
decir, incrementos de potencial de empleo también implican que la zona sea més
permeable a la presion de la oferta. De ahi que, tal y como se puede apreciar en los
graficos anteriores, en las a&reas en que encontramos zonas que presentan niveles de
potencial por debajo de la media (Al, polos y corredores), cuando se andiza la
sensibilidad de la probabilidad de paro a la variacion de los diferenciales zonales de
potencial, los efectos sean de un ligero, aunque practicamente imperceptible,
incremento de las tasas de paro individuales. Esta situacion se produce en € caso de los

dos perfiles correspondientes al individuo modal considerado™®’.

En segundo lugar, segin se deriva de los resultados de la ssimulacién anterior, la
naturaleza no lineal que se establece entre la probabilidad de paro y los diferenciales de
accesibilidad a empleo, asi como la intensidad con la que se produce €l efecto de
absorcién de tales diferenciales via commuting y su incidencia en términos de aumento

o de reduccién de las tasas de paro, se encuentra supeditada a la composicion zonal de

57 Ta y como hemos sefidlado anteriormente, como cabia esperar, los efectos son reducidos, habida
cuenta de la reducida dimension de la unidad geografica de referencia utilizada en € andlisis.
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la poblacién. Tal y como indican algunos de los resultados presentados en el capitulo
segundo, el mapa de diferencidles de potencia de empleo se encuentra
significativamente correlacionado a la distribucion geogréfica de la poblacion segin
perfiles de desventaja en los mercados de trabajo y de vivienda. Desde este punto de
vista, las zonas con menores niveles de accesibilidad, ademas de presentar mayores
tasas de paro, se encuentran sujetas también a unas pautas mas acusadas de segregacion
residencial, aproximada, en este caso, a partir de la constatacion de la existencia de
mayores concentraciones diferenciales de poblacidn con bajo nivel educativo.

No obstante, a igualdad de diferenciales zonales de potencial de empleo, se encuentren
por encima o por debgjo de la media, los indices de concentracion residencial de la
poblacion que presenta restricciones mas severas en los mercados de trabajo y de
vivienda son distintos en diferentes entornos del ambito metropolitano. Para estos
individuos, la mayor densidad o la menor dispersion territorial del empleo de menor
cudificacion implica también mayor homogeneidad geogréfica en los salarios
correspondientes a este tipo de puestos de trabagjo. Esta circunstancia implica que los
individuos con menor dotacion de capital humano probablemente maximicen su salario
neto de costes de vigie a trabajo aceptando aguellas vacantes que se encuentran mas

préximas a su residencia

En este contexto, en el rango de zonas con diferenciales de potencial inferiores a 25%,
en el caso de A1, se apreciatanto una mayor concentracion diferencial o polarizacién de
poblacion con perfiles méas acusados de vulnerabilidad en los mercados de trabajo y de
vivienda, como tasas de paro mas elevadas que en las zonas del municipio de Barcelona
gue se encuentran en ese mismo rango de diferenciales de accesibilidad. En este
escenario, es esperable que en estas zonas de Al, caracterizadas por elevados
diferenciales de paro y con una mayor concentracion relativa de residentes con perfiles
acusados de desventgja en el mercado de trabgo, reducciones sucesivas del coste
margina de ladistancia, a medida que se megjorala accesibilidad o potencial de empleo,
redunden, mas que en un incremento significativo de las éreas efectivas de vigje a

trabajo de estos colectivos, en la habilitacion de la oferta de las zonas contiguas para
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competir y presionar por las vacantes de empleo de su entorno. En consecuencia, tal y
como se puede apreciar en los graficos anteriores, €l individuo modal presenta una
probabilidad de paro superior en zonas con diferenciales de accesibilidad inferiores a
25% que en aquellas otras con niveles de potencial por debgo de la media,
circunstancia contraria a la que se produce en las zonas de Barcelona sujetas a esos

mismos diferenciales de accesibilidad.

En cambio, se observa que la tasa de paro Unicamente reacciona a la baja con
incrementos de la accesibilidad al empleo en aquellas zonas con diferenciales de
potencial de empleo positivos muy elevados. En estas zonas, se aprecia una mayor
concentracion relativa de poblacion con perfiles de vulnerabilidad menos acusados en el
mercado de trabajo. Las caracteristicas de esta poblacién la hace depender en menor
medida de las restricciones que imponen €l territorio y la distribucion de vacantes en
términos de acceso a empleo, asi como del potencial efecto de la presion de la oferta
cuando se producen incrementos discrecionales de accesibilidad. EI umbral de
accesibilidad a partir del cual se pone de manifiesto esta relacion inversa entre potencial
zonal y tasa de paro es significativamente superior en A1 que en Barcelona, reflgjo de
las distintas pautas de segregacion residencial en zonas que presentan diferenciales

relativos de accesibilidad anal ogos.

A partir de la constatacion de | as circunstancias anteriores, se puede inferir que politicas
idénticas de estimulo de la demanda en los mercados de trabagjo locales (cuya
importancia en términos de reduccién de las tasas de paro se pone nitidamente de
manifiesto, tal y como hemos sefialado anteriormente, a tenor de la simulacion de la
sensibilidad de la probabilidad de paro a la variacion de las densidades de empleo) o
politicas de infraestructuras y/o de vivienda orientadas hacia la meora de la
accesibilidad, podrian presentar unaincidencia distinta en términos de atenuacion de las
probabilidades de paro en funcion de las caracteristicas y especifidades territoriales
(entre las que destacan |las pautas de segregacion residencial) propias de las zonas en las

que se apliguen. Asi, en € caso objeto de estudio, tales politicas deberian ser més
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intensas en las zonas de A1 que en las de Barcelona para que tuvieran una incidencia

similar en términos de paro en sendos emplazamientos.

En este sentido, la conclusién de mayor relevancia que se infiere de este gjercicio es la
constatacion de que los efectos del potencial de empleo sobre la probabilidad de paro no
pueden ser analizados de forma objetiva haciendo abstraccion de la composicion zonal
de la poblacion y, en consecuencia, de la dindmica de segregacion residencial del
espacio urbano. Este resultado constituye una clara indicacién de que laincidenciade la
estructura urbana sobre la probabilidad de paro se encuentra determinada por la
conjuncién de los efectos simultaneos atribuibles a ambos factores, confirmandose, en
consecuencia, una de las hipétesis de trabajo basicas que planteamos a inicio de la
presente investigacion. Por tanto, € tratamiento de que deberia ser objeto la forma
urbana desde €l punto de vista del abanico de politicas sectoriales y territoriales, desde
las de mercado de trabajo a las de vivienda o a las de infraestructuras, susceptibles en
todos los casos de incidir sobre la dinamica socioecondémica del medio local, deberia

tomar en consideracidn esta circunstancia.

De esta forma, estableciendo una lectura de este resultado en clave del disefio de
medidas orientadas hacia la atenuacion de las tasas y de los diferenciales de paro en los
mercados de trabgjo locales analizados, nuestros resultados ponen de manifiesto que, en
aquellas zonas con perfiles de vulnerabilidad socioecondmicay patrones de segregacion
residencial méas acentuados o severos, politicas tales como las de infraestructuras, de
vivienda o incluso las de welfare to work, dirigidas a incremento de la accesibilidad
zona a empleo o a la reduccion del coste marginal asociado a las fricciones que
impone la distancia que separa la localizacion residencial del empleo, pueden no
presentar la efectividad que de ellas se espera si se aplican de manera unilateral y no se
acompafian simultdneamente de medidas de estimulo a crecimiento de la demanda. La
mayor flexibilidad espacial que confiere a los habitantes |a residencia en zonas con
mayores accesibilidades a empleo, especialmente en aquellas mas vulnerables, se
materializa Unicamente de manera significativa en la reduccion de la probabilidad de

paro en la medida en que dichas zonas se encuentren localizadas en entornos en cuyos
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ambitos inmediatos exista una mayor cantidad de puestos de trabajo localizados con

relacion ala poblacion, es decir, en tanto existan mayores densidades de empl eo.

En segundo lugar, estos resultados permiten concluir que, aun cifiéndonos a la
recomendacion anterior, la intensidad de tal combinacion de politicas no puede ser
homogénea o0 estéandar en zonas con probleméticas socioecondmicas distintas, puesto
que, previsiblemente, sus resultados seran distintos. Asimismo, una vez mas, de los
resultados se infiere la conveniencia de que las politicas dirigidas a la mejora de la
accesibilidad a empleo de los colectivos méas vulnerables en |os mercados de trabgjo y
de vivienda sean disefiadas bajo |a consideracion del prismaterritorial en el que vayan a

ser aplicadas y g ecutadas.
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Capitulo 6. Conclusiones

La presente tesis doctoral se ha centrado en el andlisis de la incidencia de la estructura
urbana sobre los patrones de distribucion geogréfica del desempleo y sobre la
determinacion tanto de las pautas de movilidad obligada como de las probabilidades
individuales de paro de colectivos con distintos perfiles de cudificacion y sujetos a
distintos grados de restriccion a las relaciones de commuting y a la movilidad residencial.
Para ello, hemos instrumentado y aproximado la forma urbana a partir de los patrones
zonales de accesibilidad o de potencial®® de empleo y de la dindmica de segregacion

residencial del medio urbano.

El estudio preliminar, desarrollado en el capitulo primero, de las relaciones de causalidad
gue se ponen de manifiesto entre forma urbana y paro en las principaes &reas
metropolitanas estadounidenses y europeas nos ha permitido caracterizar y tipificar unas
claras pautas de segregacion y de no aeatoriedad en las distribuciones territoriales de las
tasas de desempleo. Aungue por razones no siempre coincidentes, en sendos casos, la
evidencia empirica indica que la no homogeneidad en las distribuciones del paro urbano se
encuentra significativamente correlacionada con la evolucion diferencial del crecimiento
del empleo pero también, de forma especiamente relevante, con la desigual distribucion
geogréfica de la localizacion residencia de los colectivos de la poblacion con mayores
desventgjas competitivas en los mercados de trabajo y de vivienda. Patrones territoriales de
segregacion residencial més acusados y menores accesibilidades relativas o potenciales
zonales de empleo inhiben la capacidad de gjuste en el mercado de trabajo, circunstancia

que adquiere una relevancia especia en e caso de aguellos colectivos de la poblacion que,

138 En |a presente investigacion, e concepto de potencial zonal de empleo aproxima la cantidad de puestos de
trabajo existentes en €l area de vige d trabgjo o de blsgueda de empleo de los individuos, asi como la
distribucion de tales empleos. Esta circunstancia es funcion del nimero de centros 'y de subcentros de empleo
existentes, de su distribucién geogréfica y de la accesibilidad a los mismos desde los diferentes enclaves del
area metropolitana a través de la dotacién de servicio y del estoc de infraestructura del érea urbana. En
consecuencia, depende, en Ultimainstancia, del grado de policentrismo de la estructura urbana.
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como hemos sefialado anteriormente, padecen desventgjas competitivas mas severas en los
mercados de trabajo y de vivienda. Esta situacion incide, a su vez, en un incremento de las
probabilidades individuales de paro y repercute en una tendencia hacia la concentracion
geogréfica de los desempleados (especidmente de aquellos con mayores perfiles de
desventagja) en determinados enclaves de las areas metropolitanas. La prolongacion de esta
situacion en e tiempo deriva en la formacion de “bolsas’” o “manchas’ de desempleo
nitidamente delimitadas en e entorno metropolitano de las principales ciudades, tanto

europeas como estadouni denses.

No obstante, a tenor del andlisis realizado en € capitulo primero, hemos podido comprobar
la existencia de una notable controversia con relacion a la medida en que tales
concentraciones territoriales de paro se producen como consecuencia del desgjuste espacial
gue se deriva de la operatividad, incidencia y significatividad de las relaciones de
causalidad sefialadas anteriormente o bien s, por € contrario, son simplemente atribuibles
al hecho de que la poblacién que presenta caracteristicas socioecondmicas semejantes
tiende a localizar su residencia en espacios comunes del ambito metropolitano. Desde este
altimo punto de vista, €l importante proceso de segmentacion, division y diferenciacion
socia del espacio residencial urbano que se ha producido durante las Ultimas décadas se
habria traducido en una ocupacion diferencia de las areas metropolitanas, circunstancia que
morfoldgicamente se manifiesta en € tipo, € tamafio y la calidad, tanto de la vivienda
como de las dotaciones de servicios publicos y privados de los vecindarios. En este
escenario, € nivel socioecondmico restringiriay delimitaria el conjunto de posibilidades de
eleccion residencial de la poblacion, siendo posible, en consecuencia, que aguellos
colectivos cuyos perfiles se encuentran asociados con mayor probabilidad de riesgo de paro
compartan, asimismo, localizacion residencia en los espacios mas deprimidos de las &reas

metropolitanas.

Habida cuenta de la significatividad de la constatacion empirica segun la cual se ponen de

manifiesto importantes pautas de segregacion o de no uniformidad en la distribucion
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geogréfica del desempleo y con €l objetivo de intentar contribuir a esclarecimiento de la
controversia anterior, en e capitulo segundo se ha contrastado empiricamente la primera de

las hipotesis basi cas planteadas en |a presente investigacion:

Hipotesis 1. Diferentes formas o0 estructuras urbanas, interpretadas como las
distribuciones geogréficas especificas de los patrones residenciales y del empleo, son
susceptibles de generar distintos grados de concentracion o de segregacion en la
distribucién territorial del paro en € entorno metropolitano. En areas de caracter no
monocéntrico, la distribucién de los centros, y en consecuencia, de las vacantes de empleo,
es mas homogénea o uniforme que en entornos con una estructura monocéntrica. Cuando
existen restricciones a la movilidad obligada y residencial, la menor dispersion de las
vacantes de empleo puede limitar la accesibilidad efectiva a la ocupacion, especialmente
en el caso de los colectivos con mayor riesgo de paro. S es asi, la distribucion geografica
del desempleo urbano deberia ser a priori mas segregada en areas monocentricas que en

aquellas que presentan un carécter mas multicéntrico.

Mediante el contraste y la validacién empirica de la hipétesis anterior hemos pretendido
caracterizar la relacion que se establece entre los diferenciales intraurbanos de tasa de paro
y los condicionantes de la estructura urbana: accesibilidad al empleo y segregacion
residencial. Este gjercicio se harealizado en base a la evidencia empirica que se infiere del
andlisis de dos ciudades espafiolas, Barcelona y Madrid, caracterizadas por estructuras
urbanas marcadamente diferenciadas. El area de Barcelona constituye un ejemplo nitido de
area no monocéntrica, vertebrada por un gran centro y por diversos subcentros auténomos y
con un patron de accesibilidad espacia a empleo considerablemente uniforme alo largo de
su territorio. En cambio, e area metropolitana de Madrid es un claro exponente de area
monocentrica, caracterizada por una desproporcionada concentracion del empleo en el
centro del &reay por unas pautas de movilidad obligada mucho més dependientes del centro

metropolitano que en €l caso de Barcelona.
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Del andlisis redlizado se infiere evidencia empirica a favor de la hipotesis planteada
previamente. Todos los resultados obtenidos apuntan hacia la constatacion de un mayor
grado de desigualdad en la region de Madrid, tanto en términos de accesibilidades o de
potenciales zonaes de empleo como de segregacion residencial de la poblacion. Fruto de
esta circunstancia, los resultados revelan que la estructura urbana, es decir, los diferenciales
interzonales de potencial de empleo y lalocalizacion residencial, condicionan y determinan
en mayor medida la distribucion espacial del paro en € &rea de Madrid que en e sistema
urbano de Barcelona. Como consecuencia de lo anterior, las pautas de segregacion en la
dindmica de la distribucién de los diferenciaes de paro son més acentuadas en la region de
Madrid.

No obstante, se ha podido constatar que la relacion entre estructura urbanay distribucion de
paro no es uniforme cuando se andlizan los diferenciadles zonadles de desempleo
correspondientes a colectivos de la poblacion con distintas restricciones a la movilidad. A
tal efecto, los resultados muestran una mayor incidencia de la accesibilidad o del potencial
de empleo en la determinacion de los diferenciales zonales de paro de las mujeres con
respecto alos de los hombres, en tanto que los diferencia es masculinos dependen en mayor
medida de los niveles de segregacion residencial. Sendos patrones de comportamiento son
sisteméticamente mas acusados en € érea metropolitana de caracter monoceéntrico
(Madrid).

A partir de estos resultado se puede concluir que € beneficio marginal de mejoras en la
accesibilidad zonal al empleo es més elevado en e sistema urbano de naturaleza no
monoceéntrica (Barcelona) que en €l de caracter monocéntrico (Madrid) y lo es en mayor
medida cuando se consideran los diferenciales zona es de desempleo de aquellos colectivos

gue presentan mayores restricciones ala movilidad.

A colacion de la importancia de los resultados derivados del contraste de la hipétesis

anterior, hemos planteado, también en e capitulo segundo, la conveniencia de someter a
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consideracion una segunda faceta de las relaciones de causalidad que se establecen entre

forma urbanay desempleo, estrechamente vinculada a la hipotesis precedente:

Hipdtesis 2. S tal y como se deriva de la hipdtesis 1, la estructura urbana condiciona en
mayor medida la distribucion del desempleo de areas monocéntricas, €l impacto en
términos de atenuacion de las pautas de segregacion o de no uniformidad implicitas a las
distribuciones geogréficas de paro, consecuencia de la eventual eliminacion de los
diferenciales interzonales de potenciales de empleo y de segregacion residencial, también

deberia ser superior en el area metropolitana de naturaleza monocéntrica.

Los resultados obtenidos también corroboran esta segunda hipotesis. A tal efecto, hemos
podido comprobar que, en sendas conurbaciones, en un hipotético escenario en € que no se
observaran diferencias interzonales de potencial de empleo se produciria un significativo
incremento del nlmero de zonas con tasas de paro similares a las correspondientes a las
medias de sus respectivas regiones metropolitanas. Andlogamente, en caso de que no
existieran diferenciales interzonales de segregacion residencial, e mapa de diferenciales
zonales de tasas de paro estaria caracterizado, respecto al real, por un mayor niUmero y una
mayor concentracion de zonas con tasas de desempleo inferiores a la media de sus
respectivas regiones metropolitanas. Ta y como postulamos a priori en esta segunda
hipétesis, estas relaciones son mas significativas y acentuadas en Madrid, es decir, en €l

area metropolitana de caracter monocéntrico.

A su vez, se mantiene la validez de una de las prerrogativas planteadas en la hipétesis
primera segun la cua laincidencia de la estructura urbana condiciona en mayor medida las
distribuciones territoriales de paro de los colectivos sujetos a mayores restricciones a la
movilidad. En linea con este resultado, bgo esta segunda hipotesis también se ha
constatado que los efectos sefialados anteriormente, derivados de la eventual eliminacion de

los diferenciaes zonales de accesibilidad al empleo y de segregacion residencial, serian
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mas acentuados en las distribuciones del paro femenino. Nuevamente, esta circunstancia

seria notoriamente mas significativa en e area monoceéntrica.

De la validacion empirica de las dos hipotesis anteriores se puede inferir y concluir que la
estructura urbana no es neutral respecto a la distribucion geogréfica del desempleo. No
obstante, este resultado no nos permite establecer juicio y valoracion alguna acerca de la
potencial significatividad de la estructura urbana sobre las probabilidades individuales de
desempleo. Por esta razdn, una vez caracterizada, desde la perspectiva que nos ofrece el
andlisis territorial agregado desarrollado en e capitulo segundo, la ssimbiosis entre forma
urbana y distribucion geogréfica del desempleo, la siguiente faceta del andlisis se ha
centrado en e estudio, en e capitulo tercero, de la relacion que se establece entre la
estructura urbana y los resultados o la situacion especifica en € mercado de trabgjo de
individuos con diferentes perfiles de cualificacion. Descendemos, de esta forma, del
andlisis agregado al individual, con el objetivo de dedindar de forma precisa los efectos
gue tiene la estructura urbana sobre la determinacion tanto de los patrones de movilidad

obligada como de la probabilidad de paro.

Con este objetivo, en base a la informacion que nos ha proporcionado la validacion de las
dos primeras hipotesis sometidas a consideracion, en € capitul o tercero hemos desarrollado
un andlisis a nivel individual en virtud de cual hemos planteado y contrastado

empiricamente la siguiente hipétesis:

Hipotesis 3. Una misma estructura urbana, definida como la distribucion espacial de los
patrones residenciales y de empleo, puede imponer distintas limitaciones de accesibilidad
a la ocupacion a individuos que, por sus caracteristicas, presentan diferentes restricciones
de movilidad y/o de ajuste en & mercado de la vivienda. En consecuencia, una misma
forma urbana puede afectar de forma distinta a la probabilidad de desempleo de

individuos con caracteristicas diferentes.
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El contraste de |a hipotesis anterior se hallevado a cabo Unicamente en € caso de la Region
Metropolitana de Barcelona (RMB). Hubiera sido deseable, y metodologicamente
conveniente, poder establecer una comparacion de los resultados con los que se pudieran
derivar del andlisis individual en el &rea de Madrid. No obstante, en este ultimo caso, la no
disponibilidad de la informacién estadistica desagregada minima necesaria ha hecho del
todo inviable esta opcion, circunstancia que constituye una las principales limitaciones de

estainvestigacion.

Todos los resultados obtenidos han confirmado que la organizacion espacia delaRMB, en
términos de la localizacion relativa de empleos y residencias, no es neutral respecto a los
resultados de mercado de trabagjo y, concretamente, respecto a la determinacion de las
probabilidades individuales de paro. A ta efecto, los principales resultados que avalan,
segun el andisis desarrollado, la validez y significatividad empirica de esta tercera

hipétesis son los que se sefialan a continuacion:

v' Lalocdizacion residencial del individuo, respecto a la localizacién de los puestos
de trabgjo, condiciona las decisiones de blsgueda de empleo y, por consiguiente, las
probabilidades de desempleo. En consecuencia, esta circunstancia nos permite
concluir gue no podemos considerar independiente o exdgenaladistanciadevige d
trabajo de la localizacion residencial, dado que ésta se advierte como una forma
relevante de gjuste del individuo en € mercado de trabgo, en relacion con la

localizacion del empleo.

v" Los condicionamientos que impone la localizacién residencial en términos de gjuste
en e mercado de trabajo no son idénticos ni homogéneos para toda la poblacion.
L as restricciones a que estan sujetos distintos grupos, sea via género o cualificacion,
son también diferentes.

420



Capitulo 6. Conclusiones

v" Una vez establecidas las dos constataciones anteriores, |os resultados han mostrado
de forma fehaciente que la localizacion incide mediante dos vias esenciales en €

desempleo de losindividuos:

1. Laprimera, y mas obvia, es la accesibilidad relativa a empleo desde el lugar de
residencia. Con relacion a este aspecto, los resultados han puesto nitidamente de
manifiesto que en aquellas zonas de la RMB en que la accesibilidad o el potencial
relativo de empleo es mayor, € coste por unidad de distancia asociado a la
busqueda de ocupacion o de vigie a trabgo es menor, aumentando con €llo la
probabilidad de que € individuo considere como relevantes areas de vigje a trabajo
con un radio mayor y, en consecuencia, de observar distancias de commuting més
elevadas. No obstante, esta mayor flexibilidad espacial que confiere alos habitantes
la residencia en zonas con mayores accesibilidades a empleo, se materiaiza
Unicamente de manera significativa en la reduccion del coste unitario por unidad de
distancia en la medida en que dichas zonas se encuentren localizadas en entornos en
cuyos ambitos inmediatos exista una mayor densidad de empleo, es decir, una
mayor cantidad de puestos de trabajo en relacién con la poblacion localizada en el
ambito inmediato del individuo mas dla de la zona, e municipio. Mayores
densidades de empleo suponen que € individuo tendrd mayor probabilidad de
enfrentarse a vacantes aceptables de empleo a menores distancias. Lainteraccion de
sendos aspectos, elevados potenciales y densidades de empleo, deviene, a tenor de

los resultados, en menores probabilidades individuales de paro y viceversa.

2. Lasegundaviaatravés delacual lalocalizacion, y en consecuencia, la estructura
urbana, incide sobre el desempleo se produce a través de los efectos negativos que
se derivan de la segregacion residencial. Los resultados sefidan que la
concentracion espacial de grupos de poblacion desaventgjados en los mercados de
trabgjo y de vivienda, tiene efectos negativos sobre los resultados individuales de

paro en esas zonas. Incluso, en € caso de la poblacion con menor nivel de
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cualificacion y que padece restricciones mas severas en su capacidad de movilidad
residencia y diaria, los efectos negativos de la segregacion residencial compensan
de manera significativa los efectos positivos, en términos de reduccidon de la
probabilidad de paro, asociados a la localizacion residencia en zonas de elevada

accesibilidad a empleo.

v' Los resultados han puesto nitidamente de manifiesto que estas dos vias a través de
las cuaes la locaizacion y, en definitiva, la estructura urbana, incide sobre la
determinacion de las probabilidades individuales de paro son notoriamente més
significativas en el caso de los individuos menos cualificados y que se encuentran
en peor posicion relativa en los mercados de trabajo y de vivienda. De hecho, se ha
podido constatar que las variables territoriales o la estructura urbana, no parecen
afectar de manera significativa a los patrones de movilidad obligada de los
individuos con mayor nivel educativo. Sus caracteristicas individuales son tales que
compensan |os efectos que la segregacion residencial y los déficits de accesibilidad
zona a empleo tienen sobre la determinacién de las restricciones a la movilidad
cotidiana y residencial, y por tanto, sobre la configuracion de los patrones de
movilidad de base diaria y sobre las probabilidades de paro. En cambio, esta
circunstancia no se produce en €l caso de los individuos con menor nivel de

cudlificacion.

v' Como aproximacién a la incidencia diferencial de la estructura urbana sobre los
resultados o0 sobre la situacion en € mercado de trabgjo de individuos que presentan
distintos perfiles de caracteristicas, los resultados han puesto claramente de
manifiesto que a mayor distancia implicita entre la localizacion residencia y las
vacantes de empleo relevantes para | os desempleados, mayor la probabilidad de que
el salario neto sea inferior a salario de reserva del individuo y, en consecuencia,
mayor la probabilidad de paro. Este efecto es, no obstante, considerablemente mas

elevado entre la poblacion con menor educativo y, en general, para los perfiles que,
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tal y como hemos sefialado anteriormente, se encuentran sujetos a mayor riesgo de

paro.

Ta y como hemos apuntado anteriormente, este abanico de resultados corrobora la validez
y la significatividad empirica de la tercera hipétesis basica planteada en la investigacion.
Esta constatacion nos permite concluir que la capacidad de ajuste en € mercado de trabajo
frente a las fricciones impuestas por e espacio urbano difiere y concede ventgjas
diferencidles a unos grupos determinados de la poblacion respecto a otros. En
consecuencia, politicas que reduzcan los costes diferenciales que impone el territorio a los
grupos o colectivos més desaventagjados en los mercados de trabagjo y de vivienda parecen
una buena via, complementaria, de compensar tales desventgjas. Desde este punto de vista,
los resultados obtenidos indican, entre otros aspectos, la conveniencia de que las medidas
dirigidas a la mejora de la accesibilidad vayan acompafiadas de medidas que relgen las
restricciones sobre la decision de localizacion residencia de aquellos colectivos que

presentan mayores desventajas al respecto.

Como hemos podido comprobar, uno de los resultados basicos que se han inferido del
contraste de la hipotesis tercera es larelevanciay significatividad de |os efectos que g ercen
la segregacion residencial y €l entorno socioeconémico de los individuos sobre la
determinacion tanto de las pautas y de las restricciones a la movilidad obligada como de las
probabilidades individuales de paro. Habida cuenta de la importancia de este resultado, en
el capitulo cuarto se ha planteado la necesidad de identificar la naturaleza y |0os mecanismos
y efectos especificos a través de los cual es se producen, segun se infiere de lavalidacion de
la hipétesis tercera, las interacciones entre e entorno socioeconémico y el individuo™®. El

objetivo de este andlisis ha sido intentar proporcionar una respuesta sistematica a problema

139 La validacién de la hipétesis tercera arroja evidencia empirica a favor de la no independencia de la
situacion de los individuos en el mercado de trabgjo y las caracteristicas de sus entornos socioecondmicos de
referencia. No obstante, bajo esta tercera hipédtesis, los canales 0 mecanismos a través de los cuaes se
instrumenta y se hace operativa la relacion entre € medio socioeconémico y € individuo quedan
indeterminados.
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de reflgjo e identificar, en consecuencia, la eventual existencia de efectos de endogeneidad

puros y/o, en su caso, de efectos de correlacion, sobre la probabilidad de paro.

Los resultados derivados del contraste de esta cuarta hipotesis denotan la no
significatividad de los efectos de endogeneidad puros sobre |a probabilidad de paro. No se
ha podido inferir, por tanto, evidencia empirica a favor de la existencia de una relacion
dggnificativa de causdlidad directa entre las caracteristicas o0 la composicion
socioecondmica del entorno zona de residencia de los individuos y sus respectivas
probabilidades de desempleo. En cambio, del andlisis realizado si que se desprende la
existencia de efectos de correlacion significativos, segun los cuales se pone de manifiesto la
presencia de efectos de sorting residenciad que actuarian condicionando de manera
relevante las probabilidades de paro individuales.

A tenor de estos resultados se puede concluir que la incidencia de las caracteristicas
socioecondmicas del territorio sobre las probabilidades individuales de desempleo se
produce y se hace operativa por la via de las restricciones que en términos de guste a
empleo impone la existencia de concentraciones territoriales de desaventgjados en los
mercados de trabajo y de vivienda y, por consiguiente, por la existencia de patrones
geogréficos de segregacion residencial y de espacios urbanos vulnerables. Dada la
naturaleza de este resultado, las politicas de vivienda y de movilidad residencia, de
infraestructuras y de accesibilidad a empleo adquiririan una relevancia considerable como
mecanismo de atenuacion de las restricciones que, desde este punto de vista, impone la
estructura urbana en materia de accesibilidad al empleo. No obstante, esta circunstancia no
es Obice para obviar la significatividad de las politicas de oferta en €l mercado de trabajo,
habida cuenta de la importancia que, segun se infiere de la validacion empirica de la
hipétesis tercera, se atribuye a nivel de cudificacion en términos de reduccion de la
probabilidad de paro.

424



Capitulo 6. Conclusiones

Caracterizada la relevancia de la incidencia de la estructura urbana sobre la determinacion
del resultado y de la situaciéon de los individuos en € mercado de trabgo, y una vez
identificada la naturaleza de los mecanismos especificos a través de los cuales se articula
operativamente tal relacion, en € capitulo quinto se ha procedido a andisis de la
sensibilidad de la probabilidad de paro, en € caso ddl individuo modal, alavariacion de los
parametros que hemos utilizado como aproximacion a la estructura urbana: las

accesibilidades o potenciaes zonaes de empleo y |as pautas de segregacion residencial.

Con este gjercicio se ha pretendido ampliar y matizar los resultados presentados en los
capitulos tercero y cuarto. Concretamente, se andliza s dentro de una misma &area
metropolitana, a igualdad de caracteristicas personaes, los atributos del territorio o del
medio loca en e que reside e individuo, aproximados a través de los diferenciales
interzonales de potencia de empleo y de segregacion residencial, imponen diferentes
grados de restriccion a la accesibilidad a la ocupacion y, por consiguiente, influyen de
distinta manera en la determinacion de las tasas de paro individuales. Desde este punto de
vista, un mismo colectivo de individuos, con idénticas desventgjas competitivas en el
mercado de trabgjo, se enfrentaria a distintas probabilidades de paro en ambitos territoriales

y en entornos zonales del area metropolitana con caracteristicas socioecondémicas distintas.

Los resultados que se derivan de este andlisis evidencian que para un mismo perfil, €
correspondiente, en este caso, a individuo modal, es decir, para individuos con
caracteristicas andlogas, las tasas de paro difieren ostensiblemente entre ambitos
territoriales caracterizados por distintos grados tanto de segregacion residencial como de
déficit en materia de potencial de empleo. Esta circunstancia ha demostrado ser
notoriamente menos significativa cuando e nivel educativo que se atribuye al individuo
modal, como aproximacion a grado de cudificacion, es € correspondiente a estudios
superiores.
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Estos resultados corroboran la validez de esta Ultima hipdtesis y ponen nitidamente de
manifiesto, en primer lugar, laimportancia estratégica de disefiar e instrumentar politicas de
corte territorial dirigidas a desarrollo local y ala mejora del entorno socioecondmico del
espacio urbano. Esta circunstancia adquiere especia sentido y relevancia en aquellas zonas
del ambito metropolitano en que la concentracion de desventgjas territoriales y de
colectivos expuestos a mayor riesgo de paro es mas elevada. La incidencia directa de esta
tipologia de politicas sobre € territorio es susceptible de generar efectos de derrame que,
independientemente de los colectivos, redunden en una reduccion de la probabilidad de

paro.

En segundo lugar, estos resultados confieren una relevancia crucial a la importancia de
eludir el disefio de politicas, tanto de oferta como de demanda, ad hoc o estandarizadas
territorialmente, puesto que a tenor de la validacion empirica de la hipétesis anterior, aln en
el caso de que tales paliticas estuvieran dirigida ex profeso a colectivos con perfiles de
desventaja idénticos en los mercados de trabgjo y de vivienda, podrian tener unaincidencia
diferenciaday derivar en la obtencién de resultados dispares en términos de reduccién de la
probabilidad de paro en funcién de las caracteristicas socioeconémicas y territoriales del
entorno geografico en las que se aplicaran. Al considerar la idiosincrasia particular del
territorio, nuestros resultados ponen de manifiesto que la incidencia del potencia de
empleo sobre la probabilidad de paro no puede ser analizada y calibrada de forma objetiva
haciendo abstraccién de la composicion zonal de la poblacion y, por tanto, de la dinamica
de segregacion residencial del espacio urbano. La constatacion de esta circunstancia
implica que los efectos que tiene la estructura urbana sobre la determinacion de los
resultados individuales en e mercado de trabgjo se encuentran determinados por la
conjuncion de la incidencia simultanea de sendos factores, accesibilidad a empleo y
segregacion residencial. En consecuencia, € tratamiento de que deberia ser objeto laforma
urbana desde la perspectiva de las politicas sectoridles y territoriales, de mercado de

trabgjo, de vivienda y/o de infraestructuras, susceptibles en todos los casos de incidir sobre
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la dindmica socioecondmica del medio local, deberia tomar en consideracion esta

circunstancia.
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