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X. ANEXO





Anexo a sección VI.3.6.3. Análisis multivariante de las variables postoperatorias
estudiadas 3 meses tras la intervención

Variables introducidas/eliminadasa

Modelo Variables 
introducidas

Variables 
eliminadas 

Método

1

PLS_3m_2, 
mac_vol_3m,
center_thickne
ss_3m,
RNFL_3m,
PLS_3m_1, 
cell_gg_3mb

. Introducir

2 . mac_vol_3m

Hacia atrás 
(criterio: Prob. 
de F para salir 
>= ,100). 

3 . RNFL_3m

Hacia atrás 
(criterio: Prob. 
de F para salir 
>= ,100). 

4 . cell_gg_3m 

Hacia atrás 
(criterio: Prob. 
de F para salir 
>= ,100). 

a. Variable dependiente: logmar_bcva12m 
b. Todas las variables solicitadas introducidas. 

Resumen del modelo

Modelo R R cuadrado R cuadrado 
corregida

Error típ. de la 
estimación

1 ,871a ,758 ,729 ,11858
2 ,867b ,751 ,726 ,11907
3 ,863c ,744 ,724 ,11956
4 ,857d ,735 ,719 ,12057

a. Variables predictoras: (Constante), PLS_3m_2, mac_vol_3m, 
center_thickness_3m, RNFL_3m, PLS_3m_1, cell_gg_3m 
b. Variables predictoras: (Constante), PLS_3m_2, 
center_thickness_3m, RNFL_3m, PLS_3m_1, cell_gg_3m 



c. Variables predictoras: (Constante), PLS_3m_2, 
center_thickness_3m, PLS_3m_1, cell_gg_3m 
d. Variables predictoras: (Constante), PLS_3m_2, 
center_thickness_3m, PLS_3m_1 

Modelo Coeficientes no 
estandarizados 

t Sig. Intervalo de 
confianza de 95,0% 

para B 

B Error típ. Límite
inferior

Límite
superior 

1

(Constante) ,894 ,106 8,397 ,000 ,680 1,107

mac_vol_3m ,041 ,034 1,191 ,240 -,028 ,109

center_thickness
_3m

-,002 ,000 -4,554 ,000 -,002 -,001

cell_gg_3m -,007 ,004 -1,903 ,063 -,015 ,000

RNFL_3m ,001 ,001 1,331 ,189 -,001 ,003

PLS_3m_1 -,195 ,051 -3,863 ,000 -,297 -,094

PLS_3m_2 -,407 ,048 -8,532 ,000 -,503 -,311

2

(Constante) ,939 ,100 9,428 ,000 ,739 1,139
center_thickness
_3m

-,001 ,000 -4,388 ,000 -,002 -,001

cell_gg_3m -,003 ,002 -1,811 ,076 -,007 ,000
RNFL_3m ,001 ,001 1,192 ,239 -,001 ,002
PLS_3m_1 -,187 ,050 -3,721 ,001 -,288 -,086
PLS_3m_2 -,407 ,048 -8,499 ,000 -,503 -,311

3

(Constante) ,941 ,100 9,409 ,000 ,740 1,142
center_thickness
_3m

-,001 ,000 -4,422 ,000 -,002 -,001

cell_gg_3m -,002 ,001 -1,373 ,176 -,005 ,001
PLS_3m_1 -,180 ,050 -3,582 ,001 -,280 -,079
PLS_3m_2 -,397 ,047 -8,387 ,000 -,491 -,302

4

(Constante) ,835 ,064
13,07

8
,000 ,707 ,963

center_thickness
_3m

-,002 ,000 -4,847 ,000 -,002 -,001

PLS_3m_1 -,182 ,050 -3,612 ,001 -,284 -,081

PLS_3m_2 -,407 ,047 -8,649 ,000 -,501 -,313

Tabla 26 B: Modelo de análisis multivariante de las variables postoperatorias estudiadas 3

meses tras la intervención que se asocian con la agudeza visual final



Anexo a sección VI.3.6.3. Análisis multivariante de las variables postoperatorias
estudiadas 6 meses tras la intervención

Variables introducidas/eliminadasa

Modelo Variables 
introducidas

Variables 
eliminadas 

Método

1

grosor_coroid_
6m,
mac_vol_6m,
PLS_6m_1, 
centre_thick_6
m, celgg_6m, 
PLS_6m_2b

. Introducir

2 . celgg_6m

Hacia atrás 
(criterio: Prob. 
de F para salir 
>= ,100). 

3 . mac_vol_6m

Hacia atrás 
(criterio: Prob. 
de F para salir 
>= ,100). 

a. Variable dependiente: logmar_bcva12m 
b. Todas las variables solicitadas introducidas. 

Modelo Coeficientes no 
estandarizados 

t Sig. Intervalo de 
confianza de 
95,0% para B 

B Error típ. Límite
inferior

Límite
superior 

1

(Constante) 1,283 ,292 4,388 ,000 ,697 1,870

PLS_6m_1 -,198 ,065 -3,049 ,004 -,327 -,068

PLS_6m_2 -,396 ,064 -6,148 ,000 -,525 -,267

mac_vol_6m -,037 ,040 -,936 ,353 -,116 ,042

centre_thick_6
m

-,002 ,001 -3,033 ,004 -,003 -,001

celgg_6m ,001 ,001 ,583 ,562 -,001 ,003

grosor_coroid
_6m

-,001 ,000 -2,523 ,015 -,001 ,000

2 (Constante) 1,257 ,287 4,376 ,000 ,681 1,832



PLS_6m_1 -,200 ,064 -3,105 ,003 -,329 -,071
PLS_6m_2 -,393 ,064 -6,159 ,000 -,521 -,265
mac_vol_6m -,028 ,036 -,774 ,442 -,100 ,044
centre_thick_6
m

-,002 ,001 -3,321 ,002 -,003 -,001

grosor_coroid
_6m

-,001 ,000 -2,470 ,017 -,001 ,000

3

(Constante) 1,048 ,097 10,756 ,000 ,853 1,243

PLS_6m_1 -,199 ,064 -3,104 ,003 -,327 -,071

PLS_6m_2 -,401 ,063 -6,362 ,000 -,527 -,274

centre_thick_6
m

-,002 ,001 -3,401 ,001 -,003 -,001

grosor_coroid
_6m

-,001 ,000 -2,572 ,013 -,001 ,000

Variables excluidasa

Modelo Beta
dentro

t Sig. Correlación 
parcial

Estadísticos
de

colinealidad

Tolerancia 

2 celgg_6m ,050b ,583 ,562 ,079 ,715

3
celgg_6m ,019c ,234 ,815 ,032 ,846

mac_vol_6m -,060c -,774 ,442 -,104 ,875

a. Variable dependiente: logmar_bcva12m 
b. Variables predictoras en el modelo: (Constante), grosor_coroid_6m, 
mac_vol_6m, PLS_6m_1, centre_thick_6m, PLS_6m_2 
c. Variables predictoras en el modelo: (Constante), grosor_coroid_6m, 
PLS_6m_1, centre_thick_6m, PLS_6m_2 

Tabla 28: Modelo de análisis multivariante de las variables postoperatorias estudiadas 6

meses tras la intervención que se asocian con la agudeza visual final



Anexo a la sección VI.3.6.3. Análisis multivariante de las variables postoperatorias
estudiadas 12 meses tras la intervención

Variables introducidas/eliminadasa

Modelo Variables 
introducidas

Variables 
eliminadas 

Método

1

NFL_12m,
centre_thickne
ss_12m,
grosor_coroide
o_12m,
MLE_EPR_12
m, cellgg_12m, 
PLS_12m, 
mac_vol_12mb

. Introducir

2 . cellgg_12m 

Hacia atrás 
(criterio: Prob. 
de F para salir 
>= ,100). 

3 . NFL_12m 

Hacia atrás 
(criterio: Prob. 
de F para salir 
>= ,100). 

4 .
MLE_EPR_12
m

Hacia atrás 
(criterio: Prob. 
de F para salir 
>= ,100). 

5 . mac_vol_12m

Hacia atrás 
(criterio: Prob. 
de F para salir 
>= ,100). 

a. Variable dependiente: logmar_bcva12m 
b. Todas las variables solicitadas introducidas. 

Modelo Coeficientes no 
estandarizados

t Sig. Intervalo de 
confianza de 
95,0% para B 

B Error
típ.

Límite
inferior

Límite
superior

1
(Constante) 1,677 ,358 4,687 ,000 ,960 2,394

PLS_12m -,170 ,037 -4,523 ,000 -,245 -,094



mac_vol_12m -,043 ,056 -,766 ,447 -,154 ,069

centre_thickness_
12m

-,001 ,001 -2,495 ,016 -,002 ,000

cellgg_12m ,000 ,004 -,063 ,950 -,008 ,007

grosor_coroideo_1
2m

-,001 ,000 -2,436 ,018 -,001 ,000

MLE_EPR_12m -,005 ,004 -1,427 ,159 -,012 ,002

NFL_12m -,002 ,002 -,704 ,485 -,007 ,003

2

(Constante) 1,679 ,353 4,757 ,000 ,972 2,386

PLS_12m -,170 ,037 -4,574 ,000 -,244 -,095
mac_vol_12m -,045 ,044 -1,006 ,319 -,134 ,044
centre_thickness_
12m

-,001 ,001 -2,521 ,015 -,002 ,000

grosor_coroideo_1
2m

-,001 ,000 -2,460 ,017 -,001 ,000

MLE_EPR_12m -,005 ,004 -1,438 ,156 -,012 ,002
NFL_12m -,002 ,002 -,757 ,452 -,007 ,003

3

(Constante) 1,739 ,343 5,076 ,000 1,053 2,425

PLS_12m -,168 ,037 -4,555 ,000 -,242 -,094
mac_vol_12m -,061 ,039 -1,558 ,125 -,139 ,017
centre_thickness_
12m

-,001 ,001 -2,469 ,017 -,002 ,000

grosor_coroideo_1
2m

-,001 ,000 -2,517 ,015 -,001 ,000

MLE_EPR_12m -,005 ,004 -1,523 ,133 -,013 ,002

4

(Constante) 1,448 ,287 5,036 ,000 ,872 2,023

PLS_12m -,191 ,034 -5,577 ,000 -,259 -,122
mac_vol_12m -,058 ,039 -1,467 ,148 -,137 ,021
centre_thickness_
12m

-,001 ,001 -2,707 ,009 -,003 ,000

grosor_coroideo_1
2m

-,001 ,000 -2,643 ,011 -,001 ,000

5

(Constante) 1,047 ,090 11,648 ,000 ,867 1,226

PLS_12m -,198 ,034 -5,824 ,000 -,267 -,130

centre_thickness
_12m

-,002 ,001 -3,196 ,002 -,003 -,001

grosor_coroideo_ 
12m

-,001 ,000 -2,804 ,007 -,001 ,000



Variables excluidasa

Modelo Beta
dentro

t Sig. Correlación 
parcial

Estadístico
s de 

colinealidad

Tolerancia 

2 cellgg_12m -,007b -,063 ,950 -,009 ,441

3
cellgg_12m -,030c -,270 ,788 -,036 ,477
NFL_12m -,066c -,757 ,452 -,101 ,743

4

cellgg_12m -,029d -,265 ,792 -,035 ,477
NFL_12m -,078d -,891 ,377 -,117 ,749
MLE_EPR_
12m

-,136d -1,523 ,133 -,198 ,705

5

cellgg_12m -,096e -1,198 ,236 -,155 ,910

NFL_12m -,114e -1,479 ,145 -,191 ,963

MLE_EPR_
12m

-,129e -1,430 ,158 -,184 ,706

mac_vol_12
m

-,124e -1,467 ,148 -,189 ,800

a. Variable dependiente: logmar_bcva12m 
b. Variables predictoras en el modelo: (Constante), NFL_12m, 
centre_thickness_12m, grosor_coroideo_12m, MLE_EPR_12m, PLS_12m, 
mac_vol_12m
c. Variables predictoras en el modelo: (Constante), centre_thickness_12m, 
grosor_coroideo_12m, MLE_EPR_12m, PLS_12m, mac_vol_12m 
d. Variables predictoras en el modelo: (Constante), centre_thickness_12m, 
grosor_coroideo_12m, PLS_12m, mac_vol_12m 
e. Variables predictoras en el modelo: (Constante), centre_thickness_12m, 
grosor_coroideo_12m, PLS_12m 

Tabla 30: Modelo de análisis multivariante de las variables postoperatorias estudiadas 12

meses tras la intervención que se asocian con la agudeza visual final




