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ABREVIACIONS DE LA TESI

Abreviatures

Sigles

ang.: (en) anglés

cat.: (en) catala

cast.: (en) castella
en.: enunciats

esp.: especialitzades
Ig.: llengua/llenguatge
meteo.: meteorologia
n.: nombre (de)

oc.: ocurrencies

per.: periodistic

AVL: Academia Valenciana de la Llengua

CCMA: Corporacio Catalana de Mitjans Audiovisuals

CR: Catalunya Radio

DRAE: Diccionario de la Real Academia Espafiola

DIEC 2: Diccionari de la llengua catalana, de I'Institut d’Estudis Catalans
DNV: Diccionari Normatiu Valencia, de I'Academia Valenciana de la Llengua
EP: El Periddico de Catalunya

GCC: Gramatica del Catala Contemporani

GDLC: Gran Diccionari de la Llengua Catalana

GIEC: Gramatica de la llengua catalana, de I'Institut d’Estudis Catalans
GNV: Gramatica Normativa del Valencia, de I’Academia Valenciana de la Llengua
IEC: Institut d’Estudis Catalans

ND: Nacio Digital

RAE: Real Academia Espafiola

TV3: Televisio de Catalunya

TVE: Circuit Catala de Radio Televisién Espafiola
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1. INTRODUCCIO

1.1 MorTIvacid

La motivacidé per investigar en I'ambit del llenguatge dels mitjans de comunicacié sorgeix de la meva
experiéencia professional i académica. Les practiques de la llicenciatura i del master les vaig fer a Televisio
de Catalunya. Arran d’aixd, em vaig decidir per estudiar en el Treball de Final de Master! els usos abusius
de TV3 (“paraules i expressions que en alguns textos es fan servir d'una manera gairebé exclusiva o
estereotipada, en detriment d'altres possibilitats que convé no oblidar”, CCMA, 2013). | I’estiu del 2015
vaig accedir a un lloc de treball d’assessor lingiiistic al diari digital VilaWeb, havent superat unes proves
de seleccid. Gracies a aquestes experiencies he descobert tot un moén que m’apassiona i en qué veig que
hi ha molta feina per fer. Els mitjans de comunicacié sén un referent lingistic per a la poblacié i alhora
sén una fabrica de llenguatge ingent. S’ha fet una bona tasca aquests Ultims anys, pero encara en queda
molta. Aquesta investigacié que he emprés pot contribuir a fixar una varietat estandard adequada per al
catala, des del punt de vista del model lingliistic que difonen els mitjans de comunicacié de massa
catalans, que sén un dels motors més potents per a I’Us d’aquesta llengua.

Per a mi, quan vaig descobrir la llista d’usos abusius recollida a I'ésAdir —durant les meves practiques
a Televisié de Catalunya— se’m va obrir tot un mén davant, va ser un punt d’inflexié de la meva percepcié
de la llengua que tenia com a filoleg. Vaig entendre que calia anar molt més enlla de la visi6 monolitica
gue em van ensenyar durant l'educacid obligatoria, en qué tot girava entorn del binomi
correcte/incorrecte. Hi havia molt més, el concepte de I'abus em va fascinar. Fins i tot vaig entendre les
percepcions que tenia de la manera de parlar de la gent en situacions formals; jo ho havia detectat, pero
no havia posat nom al fenomen. Ja se sap, fins que un concepte no adquireix un nom no existeix. A partir
d’aquell moment vaig decidir que allo ho havia d’investigar, perque feia temps que intuia que existia un
tendéncia aixi en el llenguatge periodistic, perd, com que no hi havia ningl que n’hagués parlat tal com jo
ho entenia, creia que eren manies meves. Vaig trobar que certament era molt encertat el concepte d’us
abusiu de I'ésAdir, que era molt explicatiu i que contenia una llista molt generosa de termes i expressions
que em grinyolaven quan els sentia, com ara finalitzar o a nivell de (tots dos s’hi recullen), perqué no
trobava que fos un llenguatge natural que pogués sorgir espontaniament d’un parlant. Ara, en trobava a
faltar molts, que jo sentia cada dia als mitjans de comunicacio. Vaig creure que el llibre d’estil de la CCMA
hi havia posat una primera pedra, pero que calia investigar amb profunditat el fenomen. | és per aixo que

em vaig embrancar en 'elaboracié de la tesi que teniu a les mans.

1.2 OBJECTE D’ESTUDI

La materia d’estudi de la nostra recerca és la varietat estandard planificada i difosa dels mitjans de
comunicacié de massa catalans. L'objecte d’estudi d’aquesta tesi doctoral el constitueixen els usos
dubtosos que sorgeixen en el llenguatge periodistic. Entenem per us dubtds un element linglistic de
I’estandard que els professionals dels mitjans fan servir com una estratégia discursiva perque els sembla
gue aixi apugen la formalitat del discurs, pero que en molts dels enunciats no és adequat i arracona formes
més precises. Majoritariament I'Gs dubtds no s’ajusta estrictament a la prescripcié normativa, malgrat

gue aquest punt de vista no és determinant en el cas que ens ocupa, sind que és més aviat el factor de

1 “Usos abusius en I’estandard actual. Tendéncies del model linglistic de TV3”, juny de 2015.
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I’adequacié a l'estil dels mitjans de comunicacié, que requereix claredat, concisid, precisié i senzillesa

(vegeu 7.1), el que el fa qliestionable.

Concretament, de la varietat estandard ens fixem en un fenomen que ha estat detectat, efectivament,
per diversos autors i mitjans de comunicacio (en els seus llibres d’estil), pero que no ha acabat mai de ser
delimitat clarament. Ara, en el que si que coincideixen és a condemnar I'Gs (o I'abus) d’aquests usos
dubtosos perque substitueixen unes altres formes més adequades, per bé que, com demostrem en
aquesta tesi, se senten diariament en els mitjans de comunicacié. Els noms amb qué se solen anomenar

sén formules estereotipades, clixés, mots crossa o comodi, journalese... (vegeu 1.5, 5.3 6.1.2).

Per tal d’il-lustrar I'esséncia d’aquestes formes dubtoses, passem a examinar un cas que considerem
aixi. Es tracta del mot protagonista i els seus derivats?. Avui dia, aquesta mena de titulars sén més que
habituals:

1. Set policies nacionals protagonitzen una bronca al Born3

A les noticies, s’hi troben implicades habitualment persones, que desenvolupen una accié en un lloc
concret. Aquest esquema es va repetint durant tot el dia als mitjans de comunicacié quan expliquen els
diversos fets noticiables. El paradigma d’aquesta férmula és el segiient: “X (algl) protagonitza(en) Y (una
accid)”. Pero hi ha més possibilitats:

2. El referendum, Puigdemont i el Piuet, protagonistes al 'New York Times'*

En aquest cas la formula és: “X (algu o un concepte), [la coma marca I'elisié del verb] protagonista(es)
en Y (un espai)”. Pero quin és el problema d’aquests titulars, per qué n’hauriem de dubtar? Ens hi pot

ajudar I'entrada del mot protagonista del DIEC 2:

1 m.if. [LC] Personatge principal d’un drama, d'un poema épic, d'una novella, etc.
2 m. i f. [LC] Persona que assumeix el paper principal en un afer, que es distingeix més en una reunio,

etc.

Segons les dues accepcions, de protagonista tant en una obra artistica com en un afer n’hi pot haver
un i prou. Els dos titulars de dalt no respecten aquesta premissa: la forma no es fa servir en el significat
recte. Llavors podem arribar a la conclusié que el problema d’1 i 2 és que no hi pot haver més d’un
protagonista segons el significat normatiu, i que canviant el mot en questio I'exemple ja passa a ser
correcte. Es a dir, “Set policies nacionals tenen un paper principal en una bronca al Born” o “El
referéndum, Puigdemont i el Piuet, actors principals al New York Times”. Tanmateix, aquestes solucions
no sén del tot satisfactories, perquée no hi ha implicada una qiestido de correccid i prou, sind una

d’estilistica. Vegem un altre exemple:
3. Ter Stegen protagonitza el seu millor inici des que és titular a la Champions i a la Lliga®

Es evident que aquest titular continua presentant problemes. Ja no parlem només d’una incorreccid.

| “ |II

Els exemples 1i 2 no s’ajusten a la normativa pel fet que més d’una persona assumeix el “paper principa

—tot i que les solucions que hem aportat tampoc no sén convincents perqué no tenen el mateix sentit.

2 Vegeu I'analisi completa d’aquest cas, que considerem una metafora gastada, a 11.3.

3 El Periddico de Catalunya, 26-10-17: http://www.elperiodico.cat/ca/politica/20171026/bronca-policies-nacionals-bar-barri-born-
6380183 [consulta: 4-2-18].

4 Ara, 29-9-2017: https://www.ara.cat/internacional/Catalunya-Piuet-New-York-Times 0 1878412243.html [consulta: 4-2-18].

5 Titular de la noticia a TV3 alacarta, 17-10-2017: https://www.ccma.cat/tv3/alacarta/telenoticies-migdia/ter-stegen-protagonitza-
el-seu-millor-inici-des-que-es-titular-a-la-champions-i-a-la-lliga/video/5695124/ [consulta: 4-2-18].
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Pero a 3 només n’hiha un, Ter Stegen, de participant en aquest “afer”. Per tant, algu podria dir que aquest
titular és perfectament normatiu. Ara, és adequat tenint en compte les particularitats del llenguatge
periodistic, que, entre més, ha de ser com més clar i precis millor? S’entén bé la idea que vol transmetre,
0 és una manera d’explicar els fets forga embolicada? En realitat és absurd, perqué Ter Stegen forma part
de la seva propia historia, que és que ha parat molts gols. Es a dir, el jugador té un paper principal en la
seva carrera esportiva, que és la seva propia vida i només és propietat d’ell mateix. Aleshores, podem dir
que la forma s’ajusta al significat del DIEC 2, perqué es pot encasellar a la segona accepcio, per bé que el

sentit de la frase resulta absurd. Semanticament I'oracié és si més no qiestionable.

El que tenen en comu tots aquests titulars és que el que anomenem us dubtés complica excessivament
I’estructura de la frase i dificulta la descodificacié del missatge, deixant de banda si s’ajusten al significat
normatiu o no. Mirem de buscar una redaccié més planera dels enunciats que hem vist, fixant-nos en el

contingut de la noticia:

1. Set policies nacionals ocasionen una bronca al Born
2. El referéendum, Puigdemont i el Piuet, al New York Times

3. Millor inici de Ter Stegen des que és titular a la Championsii a la Lliga

Amb aquestes esmenes, hem evitat aquest Us indiscriminat de protagonista i els mots derivats i hem
guanyat en precisio. El problema no era que fos una paraula incorrecta que calgués canviar per una altra
perqué no tenia un significat adient, com seria el cas d’aplacar per ajornar®. De fet, posant atencié en els
canvis que hem proposat, es pot veure que en cada cas hem optat per una solucié ben diferent. A 1 hem
substituit el verb en questié per un de més precis, ocasionar, que sol servir per a estructures causals
d’aquesta mena. A 2 directament hem suprimit el mot, és a dir, sobrava. A 3 el canvi ha estat més elaborat

i proposem de girar la frase i eliminar-ne la predicacié verbal, atés que en un titular és possible.

Es pot veure que esmenar |'Us de protagonista i els seus derivats és complicat perque va penetrant en
diferents contextos i crea unes maneres de dir molt particulars, per tant, és dificil adaptar la frase perque
sigui més clara sense alterar-la del tot. Aixo ha quedat palés a 3. Al seglient exemple veiem com el fet

d’utilitzar aquesta forma pot desembocar en aquesta mena de frases estranyes:

4. Ramon Pellicer: Pero, és que el Lleida també hi sera [al sorteig de vuitens de la Copa], i aix0 si que
sembla que no estava al guid, Maria:

Maria Fernandez Vidal: Doncs no, el Lleida Esportiu ha protagonitzat la gran sorpresa de la nit.”

En aquest cas també hi ha un sol protagonista, és a dir, hauriem de considerar que aquesta frase és
normativa, que és correcta. Pero és adequada per a un informatiu, en que les frases s’han de formular
amb molta precisié i claredat? Torna a passar com a 3, qui ha escrit la frase (vegeu 5.1.2) ha caigut en una
absurditat: el Lleida Esportiu ha fet una gesta, que és guanyar el rival (la Reial Societat), i aixo ha causat
una gran sorpresa, de la qual aquest club esportiu és el protagonista. Una manera més natural de
presentar aquesta informacio seria: “El Lleida Esportiu ha guanyat la Reial Societat per sorpresa de
tothom”. Aixi, arribem a la conclusié que el sentit original de protagonista (‘personatge principal’) es
difuminaiva ampliant el seu abast, de manera que dona lloc oracions estranyes com 3i 4 i acaba adquirint

un sentit molt propi en el periodisme: entra a formar part de I'argot.

6 Vegeu la fitxa de I'ésAdir del verb aplagar: http://esadir.cat/entrades/fitxa/id/1576 [consulta: 4-2-18].

7 “Telenoticies Vespre”, TV3, 29-11-17, minut 35 i 33 segons: https://www.ccma.cat/tv3/alacarta/telenoticies/telenoticies-vespre-
llengua-de-signes-29112017/video/5705711/ [consulta: 4-2-18].
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Com hem vist, el llenguatge periodistic en alguns casos tendeix a buscar formes suposadament
originals o més complexes per fingir una pretesa formalitat en el discurs que en realitat no fa més que
complicar I'estructura de la frase i dificultar la descodificacié del missatge al receptor. Aquests usos
dubtosos que analitzem sorgeixen a partir d’'una innovacid linglistica, mitjangant diversos mecanismes
com poden ser 'ampliacié del sentit, la metafora o el distanciament d’una estructura gramatical habitual.
Un cop s’ha modificat el sentit o la funcié del mot o I'expressié, llavors aquella forma es posa de moda,
comenca a circular i acaba ocasionant multitud de frases com les que hem vist, que apareixen en diferents

mitjans i, per tant, que fan servir diversos periodistes.

Fins aqui estem en condicions d’admetre com a dubtosa la forma protagonista i els seus derivats,
perqué hem vist que origina oracions que no es poden considerar adequades al proposit comunicatiu del
llenguatge periodistic. Ara cal contrastar el que hem vist amb el que adverteixen les obres de referéncia
en llenguatge periodistic. Per posar un exemple d’un dels onze llibres d’estil que el condemnen (vegeu
11.3.2), I'ésAdir, una part del manual de la CCMA (vegeu 6.1), considera abusiu I'is del verb
protagonitzar®:

Sovint se n’abusa

Un miler de persones han protagonitzat una manifestacié a Tarragona
Un miler de persones s’han manifestat a Tarragona

Dos cotxes han protagonitzat un accident a la Gran Via
Dos cotxes han tingut un accident a la Gran Via

Veiem que al primer cas “protagonitzar una manifestacid” és manifestar-se, és a dir, el verb en qliestid
sobra —com a 3 (vegeu supra). En aquest cas, a més, I'aparicio d’aquesta férmula implica que es faci servir
un nom per a una accioé (manifestacié), de manera que s’allarga més del compte la frase amb aquesta
estructura: “verb + nom”, quan només és necessaria una forma verbal. En canvi, per resoldre el segon
exemple es recorre a tenir (“tenir un accident”), que és una opcié més habitual en la parla espontania.
D’una altra banda, dos autors de referéncia, com Oliva i Sitja (1990: 39), consideren que la formula “X
protagonitza X” és un clixé, “una frase o expressio estereotipada, repetida continuament i que, de tan feta
servir, ha perdut forga”. Consideren que els clixés s’han d’evitar perquée “lleven qualitat i frescor a la

informacid”. Es ben il-lustratiu el que aquests autors n’expliquen:

Si fem servir clixés ens trobem amb tres perills: que el nostre text sembli ridicul, que no aporti
informacio, i que compliquem innecessariament les frases. Una paraula que s’ha fet clixé i que serveix
per tapar tots els forats de vocabulari és protagonitzar. Protagonitzen els nens, els avis, les dones, els

banquers, els futbolistes... Pero ningl no sabra mai qué vol dir, qué indica realment. (1990: 39)

Aixi, podem concloure que aquesta forma és clarament dubtosa, a partir del contrast entre el que
trobem en els enunciats extrets de mitjans de comunicacio catalans (per tant, que inclouen la varietat
estandard difosa) i el que exposen les obres de referéncia en llenguatge periodistic (és a dir, la varietat
estandard planificada). Aquest cas, que hem utilitzat d’exemple, ha servit per tenir una perspectiva
general dels conceptes que examinem en aquesta investigacid, com ara l'essencia de la varietat
estandard, el paper de la normativa, el llenguatge periodistic..., a més de les caracteristiques principals
gue observem del nostre objecte d’estudi: I'alta productivitat d’'una forma concreta, la variacio estilistica,

el sentit figurat, I'argot periodistic, etc.

8 Vegeu: http://esadir.cat/entrades/fitxa/node/protagonitzar [consulta: 4-2-18].
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1.3 OBIJECTIU DE LA RECERCA

L’objectiu global d’aquesta tesi és contribuir a la fixacié d’un estandard catala de qualitat, que es transmet
diariament en els mitjans de comunicacid. Atés que aquests son i han de ser un referent per a la comunitat
lingUistica, considerem que és molt necessari que el model lingtiistic que difonen sigui ric i que afavoreixi
I’autonomia i la vitalitat de la llengua catalana —que malauradament continua sent minoritzada i
subordinada. A més, els usos dubtosos que analitzem en aquesta tesi atempten contra els principis
fonamentals del llenguatge periodistic, que sén la claredat, la precisid, la concisid i la senzillesa (vegeu
2.5.1i7.1).

Tal com hem exposat a 1.1 (i aprofundirem en la questié a 1.5) el nostre objecte d’estudi no s’ha
examinat amb deteniment. Es cert que molts autors n’han parlat i, de fet, tots els manuals d’estil que hem
revisat (vegeu 6.1) recullen casos que en aquest estudi considerem dubtosos, pero sense cap criteri
sistematic i, fins i tot, sense tractar I'objecte d’estudi com un fenomen definit i clar. Aquest fet es pot
deduir pel llenguatge que es fa servir: formula estereotipada, clixé...(vegeu 5.3). Per tant, el primer
objectiu d’aquesta tesi és fer una revisié de com han tractat el fenomen aquestes obres (principalment
especialitzades en llenguatge periodistic), amb la finalitat d’arribar a caracteritzar-lo. Es a dir, pretenem
posar nom i establir unes caracteristiques a un aspecte del llenguatge estandard dels mitjans de
comunicacié que hem detectat, a partir de I’analisi des del vessant linglistic i tenint en compte els punts
de vista recollits als llibres d’estil i més obres de llenguatge periodistic.

A partir d’aquesta tasca, el segon objectiu és oferir una classificacié dels usos dubtosos que pugui
ajudar a detectar-los. Aixi, pretenem establir una série de categories que agrupin les formes dubtoses
seguint uns criteris determinats, fixats a partir del buidatge de les obres de referéncia i del resultat de
I’analisi (vegeu 7.2). A banda, cal especificar que aquesta tesi compta amb un corpus d’estudi d’un periode
determinat de diferents mitjans de comunicacio catalans (vegeu 1.7 i 5.1.1), que conté enunciats en qué
apareixen les formes dubtoses que fixem a partir del buidatge de les obres de referéncia. D’aquesta
manera, el tercer objectiu és analitzar totes les peces linglistiques amb el proposit final d’arribar a
aquesta caracteritzacid del fenomen i a la classificacid, amb la voluntat que pugui servir als mitjans de

comunicacié per detectar-los, a més d’oferir solucions per evitar-los.

1.4 PREGUNTES DE RECERCA | HIPOTESIS

Tot seguit exposem les preguntes de recerca que ens fem en comencar la tesi doctoral, que han de servir

per orientar la investigacié. Després de cadascuna hi ha la hipotesi corresponent que plantegem:
Pregunta 1 En qué consisteixen els usos dubtosos?

e Hipotesi 1 Els usos dubtosos son elements de la varietat estandard difosa que no s’adeqiien al
llenguatge dels mitjans de comunicacié: sén formes no adequades en determinats contextos
gue apareixen per mitja d’unainnovacio de la llengua, i prenen I'espai a opcions estilistiques que
si que s’ajusten als principis periodistics de la claredat, la concisid, la precisid i la senzillesa, pero

en cap cas no es tracta exclusivament d’una incorreccid.
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Pregunta 2 Els professionals que treballen als mitjans de comunicacié utilitzen els usos dubtosos com una

estratégia retorica per apujar el to del discurs?

e Hipotesi 2 Els usos dubtosos s6n una estratégia discursiva que el periodista fa servir per
guanyar formalitat: el periodista creu que modificant la parla habitual s’ajusta més al to que ha
de fer servir en el seu discurs, encara que fent-ho aixi incorre en una inadequacié del llenguatge
i perjudica que el missatge arribi al receptor clarament; per aquesta rad, tan sols podem trobar
casos propis del nostre objecte d’estudi en els registres formals, i no pas en els col-loquials.

Pregunta 3 Els usos dubtosos formen part de I’argot periodistic?

e Hipotesi 3 Els elements dubtosos que estudiem sén propis de I'argot periodistic perque
esdevenen imprescindibles per als professionals de la comunicacid, o bé perqué cobreixen un
buit funcional o bé perqueé sén usuals en contextos determinats: aquest fet es pot donar per
causes diverses, com ara pels condicionaments del llenguatge periodistic (el ritme de treball,
I’espai limitat, la voluntat d’amagar o evitar certa informacié per la inseguretat de la font...), la
influencia del llenguatge administratiu, dels politics..., i els factors psicologics o sociologics com
ara la inseguretat lingtistica o el desig d’'acomodar-se a la parla d’un grup determinat.

Pregunta 4 Podem trobar recollits els casos que considerem usos dubtosos a les diferents obres
especialitzades en llengua i llenguatge periodistic?

e Hipotesi 4 Com que les formes dubtoses poden causar un canvi lingiiistic, les obres que tracten
sobre llengua i llenguatge periodistic en poden parlar: com que molts dels usos dubtosos fa
temps que tenen un pes important en els mitjans de comunicacid, alguns llibres d’estil i autors
especialistes en llenguatge periodistic hi han dedicat I'atencid, per tant, han estat tractats en
diverses obres; segons com evolucionen, o bé es poden deixar de fer servir o bé s’acaben incloent

a les gramatiques, diccionaris...
Pregunta 5 Quin paper tenen les llenglies que influeixen en el catala sobre el nostre objecte d’estudi?

o Hipotesi 5 Els usos dubtosos majoritariament arriben al catala per influéncia de les llengiies
que hi exerceixen pressio, per la qual cosa representen una amenaga: ja sigui perque les altres
llenglies tenen aquell Us dubtds o perquée el mot o expressié implicat hi és totalment licit, la
llengua influida i subordinada (el catala) en copia el paradigma; aleshores, tant pot ser una
interferencia indirecta (en el primer cas) com una de directa (en el segon), per la qual cosa, en
tots dos casos, I'is dubtds pot atemptar contra el sistema lingliistic perqué no s’adequa a les
estructures fonologiques, morfologiques, sintactiques o léxiques de la llengua de destinacid; per

al catala, aquestes llenglies sén el castella i I’'anglés, principalment.
Pregunta 6 Es poden classificar els usos dubtosos?

e Hipotesi 6 Hi ha diverses categories d’usos dubtosos: segons la naturalesa de la innovacid i la
funcié que desenvolupen als enunciats en que apareixen, podem delimitar-ne diferents classes;
cal tenir en compte aspectes com el llenguatge metaforic, el sentit de les paraules i el fet que

puguin ser sobrers a la frase o que alterin I'estructura gramatical habitual.
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1.5 PRECEDENTS

Tal com hem advertit a 1.1, I'objecte d’estudi que analitzem en aquesta tesi no ha centrat I'atencié en
exclusiva de cap autor ni de cap mitja de comunicacid, per bé que aquests darrers han anat incorporant
diversos casos que en aquesta recerca considerem usos dubtosos. Si que és cert que alguns autors que
tracten el llenguatge periodistic han detectat que hi ha certes formes de les quals s’abusa o que sén
formules estereotipades, perd en cap no se n’ha fet un estudi sistematic ni s’ha tractat com un fenomen
aillat. Justament aquest fet es demostra per la quantitat de noms que han adquirit el que en aquesta tesi
anomenem usos dubtosos, des de la denominacié usos abusius —que certament és el concepte que més
s’acosta al nostre objecte d’estudi i és I'intent més solid de caracteritzacié que se n’ha fet (vegeu 6.1.2)—
fins a clixés, estereotips, journalese, topics, slang, argot periodistic, metafores mortes, falques, mots crossa
o comodi, etc. (vegeu 5.3, 6.1 6.2).

Deixant clara aquesta questid, ara passem a veure les aproximacions que hi ha hagut a I'objecte
d’estudi i a la qlestié més general de la llengua dels mitjans de comunicacié. En primer lloc, destaquem
la tesi doctoral de Joan Manuel Zaldivar, presentada el 2017. Es titula La pragmatica i el llenguatge
mediatic (les col-locacions fraseologiques: caracteritzacio teorica i practica del llenguatge periodistic i del
llenguatge dels politics), dirigida per la doctora Rosa Calafat (de la Universitat de les llles Balears). Ja es
pot veure, amb el titol, que possiblement és la recerca de més envergadura que s’ha fet sobre una qiiestid
semblant a la nostra tesi (vegeu 5.3). Cal deixar clar que ha aparegut forca després d’haver engegat la
nostra recerca (febrer del 2016), per la qual cosa no I’hem pogut tenir en compte des d’un principi del
nostre treball. També val a dir que, per bé que s’hi pot acostar, la recerca de Zaldivar és més aviat
complementaria a la nostra. Es cert que aquest autor es fixa en un fenomen particular dels mitjans de
comunicacié que comparteix alguns trets amb el nostre objecte d’estudi, atés que les col-locacions que
analitza son formes “prefabricades, que necessariament [els periodistes i els politics] han de compartir
amb els receptors dels seus missatges, i sovint ho fan d’'una manera automatica i peculiar, de vegades
excessivament topica” (2017: 11). A més, un dels objectius de la recerca d’aquest autor és “delimitar si
els periodistes dels mitjans escrits i audiovisuals tendeixen a unificar la seva manera d'escriure, seguint
una mena de moda «mediatica del llenguatge»“ (2017: 8). Ara, aquesta recerca s’allunya de la nostra
perque les col-locacions en qiestid son de l'estil de “tenir bona intencié” i “demanar responsabilitats
politiques”, és a dir, es basa en combinacions de paraules (nom + nom, verb + nom...), i en fa una
classificacié segons les categories sintactiques, de manera que no és ben bé I’objecte d’estudi de la nostra
recerca, ates que nosaltres ens fixem en mots concrets o expressions, perd no en unitats fraseologiques
(UFS en Zaldivar, 2017). A més a més, aquesta recerca estableix una comparacid entre el llenguatge
periodistic i el dels politics que, per bé que les conclusions a que arriba sén molt reveladores i les tindrem

en compte, no és tampoc un objectiu de la nostra tesi.

Una altra investigacio for¢a acostada al nostre objecte d’estudi és la de Maria Elvira Teruel i Planas
(1997), que parteix d’una tesi doctoral que analitza el llenguatge dels mitjans de comunicacio des del punt
de vista de la retorica i de la metafora. La recerca analitza titulars de la premsa de Barcelona i es basa en
un corpus d’enunciats que contenen elements metaforics. Tenint en compte la vinculacié del fenomen
dels usos dubtosos amb el llenguatge metaforic (vegeu 3.3.2), considerem que aquest treball també pot

aportar un punt de vista essencial a la nostra tesi.

Cal destacar els estudis que s’han fet sobre la llengua dels mitjans de comunicacio en I'espai catala,
com ara Vallverdd (2000), Molla (1990), Bassols, Rico i Torrent (1997), Cros, Segarra i Torrent (2000),
Bassols i Segarra (2009), Casals (2007), Casals i Faura (2010), Puigros (2003), Faura, Paloma i Torrent
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(1998) i Tubella (2002), que tenim en compte en aquesta investigacié. Remarquem també |'estudi sobre
I’espai de comunicacié del catala de Gifreu (2014) o obres sobre el llenguatge periodistic d’Oliva i Sitja
(1990), Julia-Muné (2004) i Gimeno i Peralta (2007), a part d’estudis sobre la qualitat de la llengua dels
mitjans del grup Llengua i Media (2004), que també ha dut a terme recerques d’altra mena relacionades
amb el llenguatge periodistic. Aquesta qliestié del llenguatge dels mitjans de comunicacié també ha estat
objecte d’interés en jornades com les recollides a Ferrando (1990) o Creus, Julia-Muné i Romero (2000).

En I'ambit dels mitjans de comunicacidé espanyols i de més llengiies, podem parlar dels estudis de
referéncia per al llenguatge periodistic com sén ara Martinez Albertos (1989, 1998 i 2006), Nufiez
Ladevéze (1991 i 1993), Casasus i Nufez Ladevéze (1991) i Cebrian Herreros (1992, 1994, 1998, 2004),
que també tindrem en compte per la seva transcendéencia. Encara de més interées sén les obres de Grijelmo
(2014) i Lazaro Carreter (1998) perque, com veurem, recullen molts dels casos que analitzem en aquesta
recerca. A més, cal destacar estudis sobre el llenguatge periodistic Ilargament citats, com és el cas de Van
Dijk (1988) i Orwell (1946). Aquest darrer es fixa en el llenguatge dels politics —de fet, I'obra es titula
“Politics and the English Language”—, pero ha estat llargament citat en molts dels Ilibres d’estil de mitjans
de comunicacié de I'ambit anglosaxé i més autors de referéncia (vegeu 6.1), de manera que considerem
que les seves aportacions sén transcendentals. Les idees de George Orwell sobre el llenguatge periodistic
son molt reveladores per a la nostra investigacid, de manera que tindran un pes important en aquest
estudi (vegeu 6.2.2).

Per descomptat, hem de parlar dels llibres d’estil, que son la base d’aquesta investigacié (com veurem
a 6.1) pel fet que han anat recollint els usos dubtosos que analitzem. D’aquesta manera, podem afirmar
gue els manuals d’estil sén els que més s’han acostat al nostre objecte d’estudi i, per aquest motiu, tenen
una importancia cabdal en aquesta investigacio. Aixi, ens fixarem en llibres d’estil sobretot de I'ambit
catala pero també de I'espanyol i de I'anglés. A més, també cal destacar els recursos en linia, i, per tant,
actualitzats permanentment, com son ara el Buscador urgente de dudas de la Fundéu o la web de
I’Observatori de Neologia de I'lULA (Institut de Linglistica Aplicada de la Universitat Pompeu Fabra). Val
a dir que un dels objectius d’aquesta recerca és fer una revisié del que s’ha dit en els llibres d’estil sobre
el nostre objecte d’estudi i ordenar la informacié de manera que puguem caracteritzar-lo (cf. 1.3). Tot i
gue molts dels llibres d’estil s’han fixat en el fenomen, cap no el tracta ailladament —tret, amb matisos,
del de la CCMA (vegeu 6.1.2). Fins i tot es poden observar algunes contradiccions entre llibres d’estil, fet
gue no ajuda en l'establiment d’un estandard catala solid i competitiu respecte d’altres llenglies més

consolidades.

1.6 ESTRUCTURA

Aquesta tesi doctoral s’estructura en cinc grans parts, que sén el marc teoric, la contextualitzacio, la
caracteritzacio dels usos dubtosos, I'analisi del fenomen i les conclusions. Pel que fa a la primera, el marc
teoric, alhora s’estructura en dos capitols. El primer (el 2) repassa els conceptes més basics en qué
s’emmarca la recerca. Aixi, el marc teoric que hem construit es basa en el concepte de la llengua estandard
dels mitjans de comunicacio. La recerca s’enquadra en |'ecologia de les llengiies, que relaciona la llengua
amb el medi, en societat, i no de manera aillada. Entenem que el llenguatge que hem d’examinar als
mitjans esta estretament lligat amb I'Gs, de manera que I’enfocament ecologic és el més adient. Aixi, hem
pres la referencia del procés d’estandarditzacié de Haugen (1983), que s’ajusta bé al cas catala. Unes
altres questions que també hem considerat centrals en el marc teoric son les segiients: el concepte de

norma lingiiistica i normativa, la subordinacié linguistica i el llenguatge periodistic.

22



El segon capitol del marc teoric (el 3) va dedicat exclusivament al fenomen dels usos dubtosos, i té
I’objectiu d’establir els conceptes basics per caracteritzar aquest fenomen. Paral-lelament al buidatge de
la bibliografia per tractar les qlestions centrals del marc teoric, hem anat recollint totes aquelles
aportacions que podien tenir a veure amb el nostre objecte d’estudi. Hem tingut en compte idees de les
obres citades a 1.5 d’Orwell, Lazaro Carreter, Grijelmo, Nufiez Ladevéze..., que deixen veure la naturalesa
dels usos dubtosos que observem en el llenguatge periodistic. També la teoria laboviana de la inseguretat
lingUistica, el model d’acomodacié de Giles i Powesland (1975) i més estudis sobre elements discursius i
retorics, com ara els d’Enkvist (1974), Havranek (1964) o Van Dijk (1988), sén clau per entendre per que
els parlants s’estimen més prendre les formes dubtoses que els seus equivalents més adequats, amb la
voluntat d’elevar el to del discurs.

La segona part de la tesi, la contextualitzacié (el capitol 4), tracta sobre el cas particular del catala.
Repassem la situacid d’aquesta llengua respecte del procés d’estandarditzacié seguint el conegut
esquema de Haugen (1983), per tal de valorar en quin grau d’estandarditzacié i amb quines limitacions es
troba per la seva situacié de subordinacié. A més a més, també oferim una panoramica sobre I'espai

comunicatiu catala.

La tercera part va dedicada a caracteritzar els usos dubtosos. En primer lloc (al capitol 5), fem una
explicacié del contingut del nostre corpus d’estudi i dels criteris que hem fet servir per recollir els
enunciats, a banda de fixar els diferents registres que trobem en el material recollit. També determinem
quins casos tenim en compte per a I’analisi i n"expliquem I'estructura. En segon lloc (al capitol 6),
dediquem I'atencié a la manera com tracten el nostre fenomen d’estudi diferents llibres d’estil de mitjans
de comunicacio de referéncia (catalans, castellans i anglesos). Cal especificar que, a partir del buidatge
d’aquestes obres (a banda de les que s’especialitzen en llenguatge periodistic), determinem quins sén els
casos que poden complir les caracteristiques dels usos dubtosos. | justament ens referim a aquesta
glestio al capitol 7, en quée delimitem les condicions que han de complir els casos que, suposadament,

s’ajusten al nostre objecte d’estudi, i en fem una proposta de classificacio.

La quarta part és propiament I'analisi del fenomen, a partir del corpus. Hi analitzem els casos més
representatius en el corpus, seguint un ordre basat en les categories que fixem dels usos dubtosos. Aixi,
cada capitol (8,9, 10 11) es dedica a les diferents categories i examinem els diferents casos, seguint la
mateixa estructura per a cadascun. En primer lloc, comprovem quina és la posicido de la normativa
respecte de la forma dubtosa. En segon lloc, revisem si els llibres d’estil o les obres especialitzades en
llenguatge periodistic en parlen. En tercer lloc, també exposem si hi ha obres de referéncia sobre llengua
catalana (diccionaris, gramatiques, monografies...) que poden aportar-ne alguna informacio i quin és el
seu punt de vista. En quart lloc, ens fixem en les dades sobre I'aparicié d’aquell cas en el nostre corpus
(en quins mitjans i quants emissors el fan servir) i en aspectes sobre variacié funcional. En cinque lloc, ens
dediquem a I'analisi de I'Gs dubtds en qliestid, a partir dels diferents contextos (cf. 5.2.2) en que apareix
(que exposem en una taula), i els expliguem un a un examinant diversos enunciats que serveixen per
exemplificar-los. En darrer lloc, arribem a unes conclusions sobre aquell cas, revisant si compleix les
condicions d’Us dubtds, a banda de resumir (en una altra taula) la informacié dels apartats precedents:
quines solucions oferim per evitar la forma dubtosa, quines obres detecten els contextos que delimitem i

quins aspectes son destacables sobre la variacié funcional.

Per acabar, la cinquena part consta de les conclusions generals. En primer lloc (al capitol 12), repassem
les hipotesis de partida i les confirmem, les matisem o les refutem a partir del resultat de I'analisi. En
segon lloc (al 13), sintetitzem tota aquella informacidé que extraiem de I’analisi d’interés per a la comunitat

cientifica, la transferéncia de coneixement, perd també per als professionals que treballen als mitjans de
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comunicacié (assessors linglistics i periodistes). En darrer lloc (al 14), ens dediquem a les perspectives
d’estudi, una seleccié de gliestions no resoltes que es poden continuar investigant després d’aquesta

recerca.

Complementariament, a I'annex 1 mostrem aquells casos que no han entrat a I'analisi pel nombre
d’ocurrencies (vegeu 5.2.1), que considerem provisionalment usos dubtosos, perqué s’entén que no han
pogut ser analitzats com els altres. Tanmateix, els volem aplegar perque, en efecte, son una part molt
important de la recerca que obre perspectives d’estudi (vegeu el capitol 14). L'annex 2 conté tots els
enunciats del nostre corpus d’estudi, separats per cadascun dels dotze casos i ordenats segons el mitja

d’on provenen.

1.7 METODOLOGIA DE LA RECERCA

Amb aquesta recerca, tal com hem explicat a 1.3, pretenem caracteritzar el nostre objecte d’estudi, que
anomenem usos dubtosos, i oferir-ne una classificacié. Aquest fenomen que examinem sorgeix en la
varietat estandard difosa pels mitjans de comunicacié que fan servir el catala de llengua vehicular.
Aleshores, considerem que per tenir una fotografia fidel de la realitat del llenguatge periodistic, que a
priori conté aquestes formes dubtoses, ens cal treballar a partir d’'un corpus d’estudi que contingui una
certa varietat de textos, continguts i registres, per tal de respondre adequadament les preguntes de

recerca i validar les hipotesis que hem formulat a 1.4.

Com que els criteris que hem seguit per delimitar el nostre corpus, per recollir els enunciats i per
catalogar-los depenen dels fonaments teorics de I'objecte d’estudi que examinem, hem dedicat el capitol
5 a aquesta questio. Aixi, un cop hem exposat el marc teoric i la contextualitzacio (cf. 1.6) determinem els
aspectes metodologics que es fan servir a I’analisi. A 5.1.1 exposem quin material hem tingut en compte
i, per tant, de quins mitjans prové i quins sén els programes o seccions que hem triat. A 5.1.2 fixem els
criteris que fem servir a I'analisi en relacié amb la variacié funcional, és a dir, quins registres establim per
als enunciats del corpus. A 5.2.1 expliquem com hem fet la seleccid dels casos que hem considerat usos
dubtosos i justifiquem I'eleccid dels dotze que han entrat a I'analisi, que ha estat basant-nos en un criteri
guantitatiu, és a dir, hem escollit les tres formes dubtoses amb més freqiiéncia d’aparicié al corpus de
cada categoria (vegeu 7.2). A 5.2.2 determinem alguns criteris clau per a I'analisi, com ara la divisié en

contextos i els criteris de transcripcio, i en justifiquem I'estructura.

Per a les convencions de redaccio d’aquesta tesi hem seguit en general les indicacions del Manual
d’estil de Mestres et al. (2009), respecte dels signes grafics, marques, referencies bibliografiques, etc. En
les ocasions que hem fet servir un criteri propi ho especifiquem en el mateix text o en una nota a peu de
pagina. Per exemple, pel que fa als diferents mitjans de comunicacié de que parlem al llarg de la recerca,
per a la designacio de les televisions i les radios hem fet servir la lletra rodona, mentre que per a les de
diaris (siguin digitals o no) utilitzem la cursiva. Val a dir que quan acumulem dues marques tipografiques,
la segona subratlla un aspecte addicional, com ara a I'apartat 6.1, en qué revisem aspectes sobre els usos
dubtosos recollits als manuals d’estil. En aquest cas, hem destacat en negreta tots els mitjans de
comunicacié per facilitar la lectura, pero en el cas dels diaris, com hem esmentat, s’escriuen en cursiva,

per la qual cosa la segona marca (la negreta) té la funcid descrita.

També cal esmentar que en aquesta recerca remetem quan cal a definicions de diccionaris de

referéncia de la llengua catalana. Es tracta del Diccionari de la llengua Catalana de I'Institut d’Estudis
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Catalans (DIEC 2)°, del Diccionari Normatiu Valencia de I’ Académia Valenciana de la Llengua (DNV) i del
Gran Diccionari de la Llengua Catalana (GDLC)!. Atés que aquests tres diccionaris sén molt accessibles
perque es poden consultar en linia, no enllacem les entrades que fem servir per a les explicacions, sind

gue deixem al lector que ho comprovi.

D’una altra banda, cal destacar que aquesta recerca ha passat tots els seguiments reglamentaris anuals
(concretament, quatre) d’'una manera satisfactoria. En cadascuna de les sessions I'investigador ha
incorporat a la tesi les modificacions derivades de les observacions dels membres de la comissid. En el
primer (setembre de 2016) el doctorand va sotmetre les preguntes de recerca i la metodologia a la
consideracié dels membres de la comissio, els quals les van validar, i les aportacions que es van fer van
ser incorporades. En el segon (juliol de 2017) es van presentar les idees fonamentals del marc teoric, i es
van tenir en compte les esmenes que van sorgir. En el tercer (juliol de 2018) es va tractar sobre les
caracteristiques del corpus, i la proposta del doctorand va ser matisada perque es va suggerir d’incloure
menys material, i aquesta observacio va ser presa en consideracié. En darrer lloc, en el quart seguiment
(juliol del 2019) es van exposar els trets caracteristics dels usos dubtosos i la proposta de classificacid,
havent buidat el corpus d’estudi, i es van mostrar enunciats de diferents casos (un per a cadascuna de les
quatre categories) per il-lustrar el fenomen, i la comissié va aprovar tot el contingut presentat.

9 Vegeu: https://dlc.iec.cat/ [consulta: 17-1-20].

10Vegeu: http://www.avl.gva.es/lexicval/ [consulta: 17-1-20].

11Vegeu: http://diccionari.cat/ [consulta: 17-1-20].
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PART 1 MARC TEORIC

2. FONAMENTACIO TEORICA

2.1 ECOLOGIA DEL LLENGUATGE
2.1.1 Present i passat de I'ecologia del llenguatge

La questio del multilingliisme i la relacié entre les diverses llengiies que hi ha al mén ha estat una
preocupacio freqient en I'ambit de la lingliistica de la segona meitat del segle xx. Tot comenga a la década
dels anys setanta, quan el noruego-nord-america Einar Haugen introdueix el concepte language ecology
en el seu conegut recull d'articles The Ecology of Language del 1972, en que defineix aquesta nocid:

Language ecology may be defined as the study of interactions between any given language and its
environment. The definition of environment might lead one’s thoughts first of all to the referential
world to which language provides an index. However, this is the environment not of the language but
of its lexicon and grammar. The true environment of a language is the society that uses it as one of its
codes. (1972: 325)

Aquesta definicid pot recordar molt la disciplina que coneixem avui dia per sociolingiiistica, o pel terme
sociology of language, encunyat per Fishman (1972), atesa la relacié que s’estableix entre unallenguaila
societat que la parla, més que no pas en el sistema lingtistic en si. De fet, és ampliament acceptat que
tant Haugen com Fishman sén els pares de |a sociolingtiistica, perqué van comengar a donar importancia
als factors extralinglistics i a les interaccions entre les llenglies, mitjancant, per exemple, la planificacié
lingUistica (vegeu 2.2.1). D'aquesta manera, Haugen obre la perspectiva i considera que el llenguatge s'ha
d'estudiar tenint en compte les diferents disciplines socioculturals, “in cooperation with anthropologists,
sociologists, political scientists, and psychologists” (1972: 325)2. Es aixi com les disciplines aporten
cadascuna el seu punt de vista per crear una visié global de la realitat lingliistica, anomenada per Haugen
ecologia del llenguatge, com també la sociolingliistica persegueix aquest objectiu. Tal com mostra el

fragment segiient, els dos conceptes han arribat a designar la mateixa realitat:

Constituida com a transdisciplina, |a sociolingtistica rep aportacions de les distintes escoles i branques
de les ciencies socioculturals —des de la psicologia cognitiva fins a les ciencies politiques i el dret—
sense tenirencara, pero, un paradigma unificador que doni coheréncia conceptual i teorica a aquestes
diverses aportacions. La imaginacié ecologica ens pot ajudar també aqui a tractar integradament les
distintes linies i veure'n les interrelacions, i proposar d'avangar cap a un encaix comu i compartit
d'aquestes, encara que cadascuna de les tradicions académiques participants pugui conservar els seus

emfasis de recerca particulars. (Bastardas, 1996: 41)

Aix0 no obstant, aixi com podem afirmar que els dos conceptes tenen gairebé el mateix origen, si que
s'ha de matisar que cadascun ha pres un cami diferent. De fet, la sociolinglistica és una disciplina
(transdisciplinaria) i I'ecologia del llenguatge és un corrent de pensament relacionat amb la diversitat

lingtiistica®®. La prova d'aix0 és que la sociolingliistica és una disciplina legitimada —per bé que forca recent

12 Vegeu les deu preguntes que Haugen (1972: 336-337) estableix en relacié amb qualsevol llengua. Cada una representa una
subdisciplina. Aquestes preguntes, que sens dubte ajuden a entendre I'esséncia de |'ecologia del llenguatge, han estat estudiades
en profunditat, per exemple, per Eliasson (2013: 21), Darquennes (2013: 95-114) i Calvet (1990: 18-19).

13 Eliasson (2013: 34-38) estudia la relacio entre I'ecologia del llenguatge i les altres disciplines. Acaba afirmant el segiient: “Perhaps,
the best way to view Haugen'’s varied comments is that his language ecology is multidisciplinary, but if so, it cannot, presumably, be
completely embedded within sociology, unless sociology is taken to be interdisciplinary, too” (2013: 38).
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i no sense controversia (vegeu Boix i Vila, 1998: 11-43 i Strubell, 2000)—, pero el corrent ecologic ha estat
posat en qiiestid, ha rebut unes quantes critiques (vegeu infra).

Haugen (1972: 326-327) explica que pren el terme ecologia de la biologia i creu que qualsevol llengua
és com un ésser viu que es relaciona amb els altres, igual que les plantes i els animals. Tot i aixi, especifica
que el model biologic ja havia estat tractat per alguns linglistes metaforicament per justificar que quan
una llengua estava “malalta” els gramatics I'anaven a curar, o que s'havia tractat el llenguatge com una
eina. Tanmateix, diu: “It cannot be taken apart and put together again, or tinkered with to improve its
efficiency: to overlook this is to fall into the trap of calling for greater “efficiency” in language” (1972:
326). Per Haugen, I'ecologia del llenguatge s'ha d'entendre com una manera de concebre la diversitat
linglistica per garantir I'existéncia de les llenglies:

One may even venture to suggest that ecology is not just the name of a descriptive science, but in its
application has become the banner of a movement for environmental sanitation. The term could
include also in its application to language some interest in the general concern among laymen over
the cultivation and preservation of language. Ecology suggests a dynamic rather than a static science,
something beyond the descriptive that one call predictive and even therapeutic. What will be, or
should be, for example, the role of “small” languages; and how can they or any other language be
made “better,” “richer,” and more “fruitful” for mankind? (1972: 329)

Principalment, aquest corrent del pensament és concebut per contradir el principi historicament difés
per la cristiandat que diu que la diversitat de llenglies és una malediccid divina, explicada amb el mite de
Babel al Génesi, segons Haugen (1987: 1), per qui aquesta diversitat, més que una malediccid, és una
benediccid. Ultra aixo, I'enfocament ecologic ve motivat per una visié del llenguatge for¢a centrada en el
codi, un corrent imperant a partir de la teoria generativista de Noam Chomsky. Argenter (2013: 155)
determina que Haugen es va oposar a aquell corrent imperant perque la seva ecologia “contributed to a
better understanding of language shift vis-a-vis mainstream linguistics at the time he wrote”. Haugen
(1987: 27) creu que la llengua i la societat van de la ma, i aplica I'ecologia a la variacié linguistica, atés que
la distincié saussuriana entre langue i parole'* (Saussure, 1969) ja no té validesa perqué concep el
llenguatge com si fos estatic (vegeu també per a aquesta quiestio Eliasson, 2013: 17-18). Haugen considera
que la visié chomskiana del parlant ideal (speaker-hearer) d'una comunitat homogénia no és adequada

(1972: 335), perqué el llenguatge no és una estructura rigida i monolitica:

To me it is more congenial to replace this homogeneous model with a heterogeneous one, developed
out of the cooperation of linguists with social scientists. The model is an old one, growing from the
discipline known as dialectology, and now usually comprised under the term sociolinguistics (among
linguists) or sociology of language (among sociologists). | cut the gordian knot by calling it language
ecology. (1987: 27)

Ara, cal deixar clar que la teoria de Haugen ha tingut tant detractors com continuadors convenguts.
Alguns autors han detectat algunes mancances al model ecologic principalment per la falta de capacitat
explicativa teorica, atesa la concepcié metaforica, perqué “Haugen appears to be unsure whether he is
proposing, on the one hand, that it could provide a theoretical basis for a distinct discipline and, on the

other hand, that it was an interesting metaphor for some aspects of societal multilingualism” (Garner,

14 L'obra de qui es considera el pare de la lingliistica contemporania, el suis Ferdinand de Saussure (aplegada al seu Course genérdle
de linguistique), se centra en tres pilars teorics: la distincid entre allo intern (la linglistica) i allo extern a la llengua (la socioling tistica);
la langue, que és el model ideal de llengua que els parlants aprenen, i la parole, que és la produccié en Us; i la sincronia, que
representa un estat temporal i fix de la llengua, i la diacronia, que la considera des del punt de vista de la variacidé durant els anys.
Saussure assenyala que la linglistica cientifica ha d'estudiar allo intern, la langue i la sincronia (per bé que per a aquesta ultima
dicotomia proposa una combinacié de totes dues).
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2005: 91)*. Tal com explica Argenter (2013: 139), el fenomen del bilingiiisme va fer adoptar el model
ecologic a alguns lingiiistes!® i la preocupacié per les llengiies amenagades també els va dur a establir un
paral-lelisme entre la pérdua d'una llengua i de la biodiversitat, per la via metaforica.

Una altra de les critiques sobre la metafora ecologica ha estat feta per Edwards (2008), que diu que el
problema basic és que el llenguatge no és organicl’ i que no es pot anar més enlla d'una relacié metaforica
entre la linglistica i la diversitat biologica (2008: 139). Creu que per més que busquem I'equilibri i que es
corregeixin errors —per mitja de la planificacié lingistica (vegeu 2.2.1)— una llengua no ha de mantenir-se
necessariament, tal com demostra la historia (és un “cementiri de cultures”), i posa I'exemple del cas de
I'irlandés. A part aixo, afirma que hi ha hagut la tendéncia, especialment de Joshua Fishman (1991), de
veure la recuperacié d'una llengua com una idealitzacié del passat, i que hi han prevalgut les emocions
per damunt de la racionalitat (2008: 113). Edwards critica el que ell anomena la nova ecologia (2008: 142-
146), que considera que pren un enfocament semblant al del Romanticisme (a la recerca de la saviesa
popular) i creu que s'ha tingut en compte un punt de vista massa simplista. Tot i aixi, aquest autor reconeix
que cal preservar la diversitat linglistica, pero des d'un punt de vista més teoric i no tant metaforic. També
cal remarcar que aquest camp no s'ha explorat gaire i hi ha molt cami per recérrer (vegeu Eliasson, 2013:
47). Per exemple, segons Mackey (1980: 35), una manera de preservar-la és cooperar i que el peix gran
no es mengi el petit, i proposa un model ecoldgic quantitatiu que ajudi a entendre perque s’originen tants
processos de substitucié linglistica (1980: 41).

D’una altra banda, hi ha hagut forga seguidors del punt de vista ecolodgic, com ara Bastardas, que troba
que la metafora ecologica és “il-luminadora” (2004: 18), perqué ajuda a comprendre d'una manera
holistica els sistemes humans de comunicacid. Creu que el concepte d'ecologia és encertat i innovador en
I’ambit de la linglistica, ates que tradicionalment s’ha centrat massa en el codi i no en I'estudi de les
relacions entre els organismes i el medi. Bastardas destaca que el conjunt de comunitats de parla
interaccionen entre si com un ecosistema equilibrat que va canviant, en que habiten formes i
comportaments linguistics: “Els sistemes linguistics, doncs, viuen probablement en un estat d'equilibri
inestable, donada la seva condicié de sistemes «oberts» —intercanviant informacié i energia amb el medi
circumdant— i no pas tancats o closos en ells mateixos” (1996: 89). D'aquesta manera, concep aquest
ecosistema lingliistic de la mateixa manera que el biologic, si una espécie desapareix, el sistema es
desestabilitza: “Semblantment, en el camp linglistic, mentre els grups humans visquin en un habitat sense
presencia d'altres formes lingliistiques que puguin competir amb les seves propies, la continuitat

d'aquestes varietats estara garantida” (2004: 28).

Una altra autora que s’hi ha fixat, Carme Junyent, considera que la diferéncia “entre «nosaltres» i «els
altres» ha anat perdent sentit en la mesura que la interrelacio entre els diferents elements que comporta
I’enfocament ecologic ens ha fet veure que tots formem part d’'un mateix ecosistema, i que I'alteracio
d’un d’aquests components afecta tot el sistema” (1998: 107). Es ben coneguda la preocupacié d'aquesta

autora per la diversitat lingiiistica, i per preservar-la es val de la teoria ecoldgica®®. A més, es manifesta

15 Vegeu la proposta teorica de Garner (2005), que considera que I'ecologia del llenguatge es basa en quatre fendomens: holistic
(totalitat de relacions), dinamic (transformacions per a la lluita de I'existéncia), interactiu (relacié entre els organismes) i establert
(relacié amb el moén extern).

16 Haugen va concebre I'ecologia del llenguatge per a la situacid de bilingtiisme, pero, tal com diuen Pueyo i Turull (2003: 33), “no
esta destinat a situacions de multilingtisme, i menys encara de conflicte linglistic entre una llengua autoctona i una d’al-loctona,
sind a societats bidialectals —no oblidem que E. Haugen partia del cas noruec”.

17 Tal com afirma, també, Mackey (1980: 35): “Language is not an organism. Nor is it a thing. It does not obey the laws or physics
nor those of biology. It is rather a form of behavior —not animal, but human, traditional behavior— not racial but cultural (...). It is
not what the people are, but what they do.”

18 per a la diferéncia entre ecologia del llenguatge, ecologia lingtiistica i ecolinguistica vegeu Junyent (1999).
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contraria (1998) al model de planificacié linglistica convencional tecnocratica (en paraules de Boix i Vila,
1998: 273), que considera intervencionista i poc centrat en la igualtat entre llengiies. De fet, observa que
hi ha una certa verticalitat (jerarquia) entre les llenglies (1998: 170) que posa en perill I'ecosistema
lingUistic (que concep igual que Bastardas) i proposa una horitzontalitat real (igualtat). A més, critica els
prejudicis linglistics que han existit durant la historia (1998: 71-89), que afirmen que hi ha llengiies que
son superiors. Al mén es calcula que hi ha aproximadament 6.000 llengiies®® i 200 estats i prou, pero les
llengiies que sén reconegudes oficialment a cada pais no solen ser mai totes les que hi ha (1998: 11-20).
Aixi doncs, com diu Junyent, la causa del conflicte sol ser el no reconeixement de la diversitat, perque la
“diferéncia per si sola no és mai font de conflicte; si que ho és, pero, que la diferéncia no sigui respectada”
(1998: 110). Una altra de les preocupacions de Junyent ha estat I’homogeneitzacid lingiistica (1990: 10),
que té a veure amb la globalitzacié (vegeu 2.1.2).

Ara, un dels seguidors de I’'enfocament ecologic que ha aportat més al camp de I'ecologia del
llenguatge, seguint la proposta de Haugen, és Louis Jean Calvet. Les seves aportacions podrien resumir-
se en un intent de teoritzar sobre el model ecologic, per anar més enlla de la concepcié metaforica:
“J'utiliserai cependant un certain nombre d'études empiriques pour illustrer ou tester mes propositions
théoriques, en tentant d'atteindre deux buts, décrire les situations et prédire leur évolution, méme si les
comportements humains sont relativement imprévisibles, imprédictibles” (1999: 22). Conscient de la
imprevisibilitat de la condicié humana, Calvet pretén construir un marc teoric a partir de la concepcid
ecologica del llenguatge. En primer lloc, considera, amb Haugen (1987: 91), que la llengua no és un ésser
viu ni un instrument, sind que les llenglies existeixen perque tenen uns parlants (Calvet, 1999: 16) i és per
aixo que s'han de considerar les ciéncies sociologiques (d'acord, també, amb Haugen, 1972: 325).
D'agquesta manera, Calvet (1999: 17) explica que, igual que I'ecologia estudia les relacions entre els
organismesiel medi, I'ecologia linglistica, les que les llenglies tenen entre si —és a dir, entre les poblacions
(1999: 74).

En segon lloc, Calvet (1999: 34-35) estableix un paral-lelisme entre I'ecologia biologica i la lingliistica.
Considera que, igual que les cél-lules sén les formes més simples, que constitueixen organismes i
s'assenten en ecosistemes dins d'una ecosfera, la llengua s'organitza d'una manera semblant. L'ecosfera
seria el nivell superior, en qué els diferents ecosistemes (entenem comunitats lingiiistiques)?° es
relacionen entre si en un model gravitacional. Alhora, cada ecosistema disposa de diferents ninxols
linglistics, que es formen “par ses relations avec les autres langues, par la place qu'elle occupe dans
|'écosysteme, c'est-a-dire par ses fonctions, et par ses rapports avec le milieu, essentiellement avec la

géographie qui joue un réle déterminant dans I'expansion des langues” (1999: 35).

D'aquesta manera, explica que les llenglies es multipliquen, es creuen, canvien i s'influeixen entre si.
Es aixi com s'ha d'entendre que una llengua interacciona amb el medi, que sén les altres llengiies i els
parlants que hi ha darrere. Tot seguit ens fixem en la proposta de Calvet (1999). La seva concepcid
ecologica es basa en quatre models, que interactuen els uns amb els altres (1999: 16) i que serveixen per

entendre la complexitat de la comunicacié:

1. Model gravitacional: descriu la situacié lingliistica mundial i les relacions macrosocio-
linglistiques entre les llenglies, i equivaldria a I'ecosfera. Dins d'aquesta, hi trobariem els

ecosistemes o ninxols ecologics (1999: 73).

19 Per a aquesta quiestid, també es pot veure Edwards (2008: 39-47), que considera que n’hi ha 4.500 (2008: 38), i Sallabank (2013:
3-5), que diu que n’existeixen 7.000.

20 Vegeu Molla (2002: 78), que repassa les definicions del concepte comunitat lingiiistica a partir de Gumperz, Fishman..., i Junyent
(1989: 44-63).
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2. Model homeostatic: és el que regula la situacié d'una mateixa llengua, que permanentment esta
exposada als estimuls exteriors (el medi), als quals s'adapta. “Cette réponse est d'abord la simple
addition de réponses individuelles, des variantes qui, avec le temps, menent a la sélection de
certaines formes, de certains traits. C'est-a-dire qu'il y a une action sélective du milieu sur
I'évolution de la langue” (1999: 35).

3. Model de representacid: es dedica a les practiques linglistiques dels parlants. Podriem dir que
és la relacié que tenen unes determinades llenglies en un mateix territori i les actituds que hi
tenen els parlants. Es un punt de vista estrictament sociologic i psicologic, i Calvet apunta que és
un camp poc estudiat, i fins i tot que es considera poc cientific (1999: 180-181).

4. Model de transmissio: es basa principalment en la qliestid de la vida d'una llengua, des del punt
de vista de la transmissié de l'idioma (de generacié en generacid). Calvet proposa de fer servir
un sistema de valéncies, “une capacité a peupler un nombre plus ou moins grand de milieux, a
se transmettre dans un milieu donné” (1999: 73).

Tal com fa veure Calvet (1999: 16-17), els tres darrers models tenen una interaccié constant amb el
primer, ates que permeten de comprendre com sorgeix el canvi, que és permanent, a l'univers lingliistic
del mén. Com que la llengua (els parlants) es relaciona continuament amb el medi (els altres parlantsiles
altres llengiies), és estrictament dinamica, no pas estatica. Partint del model de Calvet, podem extreure
el que tindrem en compte al nostre estudi. Primer de tot hem de tenir present que aquesta investigacio
se centra en el vessant lingliistic estrictament —en el corpus segons Kloss (1969) (vegeu 2.2.3)—, per bé
gue d'acord amb el model ecologic hem de donar importancia al medi, per tant, als factors extralingiistics.
Es aixi com basicament ens fixarem en els dos primers models de Calvet. Pel que fa al gravitacional, ens
fixem en les relacions entre les comunitats linglistiques i, per tant, les influéncies entre les unesi les altres
(vegeu la figura 1 a 2.1.2). Respecte del segon model, 'homeostatic, ens fixem en les interferéncies en el

corpus (vegeu 3.2.3), enteses com la regulacié de les llenglies segons els estimuls que rep del medi.

El segon model (I’homeostatic) és clau, atés que aquest estudi fixa I'atencio, entre més aspectes, a les
interferéncies, i aixi prendrem el punt de vista ecologic per fer-ho. D'acord amb Junyent (1998: 15), el 90%
de les llengles s'extingira el proxim segle. | un factor que la preocupa especialment és el canvi lingistic
(vegeu 3.2.2), perqué creu que n’és una de les causes principals. Assumeix que totes les llenglies canvien
(1998: 15), pero que, si no es regula d'una manera prudent, aquest fenomen pot portar a la diversificacio,
en comptes de la cohesié interna d'una comunitat linglistica. Aixi, la interferéncia linglistica s'ha de
limitar amb I'objectiu que una llengua perduri, perqué considerar “les mateixes llenglies com a elements
interdependents és també imprescindible en la planificacid del corpus, aspecte del qual s’ocupa I’ecologia
linglistica” (1998: 83). Miquel Siguan (1995: 123) creu que la tendéncia a I'empobriment del vocabulari i
la simplificacid de la sintaxi originen construccions senzilles i expressions estereotipades (vegeu 5.3), i que
aixo0 pot portar a una homogeneitzacio de les llenglies. Entén que a causa de les interferencies massives,

es pot perdre la particularitat de cada llengua:

En la mesura que aix0 es produeixi en totes les llenglies es pot creure que totes evolucionaran en la
mateixa direccié. | en la mesura en que [sic] els mitjans audio-visuals actuin de models en aquest
procés és cert que totes les televisions del mén i molt especialment les occidentals tendeixen a
adoptar uns mateixos «estils comunicatius» i, per tant, un llenguatge semblant, sigui quina sigui la
llengua que utilitzen. (1995: 123)

Arribats en aquest punt, podem dir, d'acord amb Siguan, que els mitjans hi tenen un paper fonamental
(vegeu 2.5.1). Llavors, atés que el nostre objecte d'estudi és el llenguatge dels mitjans de comunicacid,

pensem que el model ecologic és perfectament valid per les raons que hem anat exposant: en primer lloc,
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estudiem la llengua en Us, dinamica; en segon lloc, perqué en I'ambit de la comunicacié i del periodisme
la relacid entre les llenglies és fonamental, i I'enfocament ecologic és encertat per entendre aquestes
interaccions (entre els parlants i el medi), que, segons |'antropoleg linglistic britanic Gregory Bateson,
tenen dos possibles resultats: “Faced with a changing variable (e.g., temperature) within itself which it
should control, the organism may make changes either within itself or in the external environment” (1972:
445).

2.1.2 Globalitzacid, societat de la informacié i llengua franca

Com hem vist a 2.1.1, l'ecologia del llenguatge pretén protegir la diversitat linglistica i combatre
I'nomogeneitzacié. En conseqiiéncia, un factor que darrerament ha fet créixer aquesta preocupacié ha

estat la globalitzacié i molts dels especialistes en ecologia del llenguatge i multilingliisme n'han parlat:

Hem de preguntar-nos si I'afebliment de les fronteres tradicionals, la globalitzacié comunicacional i la
voracitat de les economies, les cultures i les llenglies hegemoniques no acabaran provocant una
homogeneitzacio creixent i, a la llarga, I'absorcié de les llengies, les cultures i les nacions més febles.
(Pueyo i Turull, 2003: 175)

L'extincid de les llenglies ha estat sovint relacionada amb la globalitzacid i el capitalisme, a partir de la
segona meitat del segle xx i a un ritme forga accelerat, que no ha deixat gaire marge d'actuacié en favor
de la diversitat linglistica, atés que aquest fenomen ha estat nou a la historia (Argenter, 2004: 158-159).
La globalitzacio té una estreta relacié amb |'ordre economic (el capitalisme avui dia), de manera que “itis
definitely the globalisation of pan-Western culture (...) that is the motor of language shift” (Fishman, 2001:
6). Aixi, el sistema actual comporta “factors homogeneitzadors i simplificadors potentissims, tant per a la
biosfera com per a les cultures, i el repte que tenim davant és veure com respondra la diversitat a aquesta

tempesta uniformitzadora” (Terradas, 2004: 190).

D'acord amb Manuel Castells (2003b: 26), un dels qui més ha estudiat el fenomen de la globalitzaci¢,
en resposta a la revolucié tecnologica i al capitalisme, en I'Gltim quart del segle xx hi ha hagut una “onada
d'energiques expressions d'identitat col-lectiva”, el que es coneix per glocalitzacié. Un d'aquests
moviments de queé parla Castells és I'ecologista (a través d'entitats en defensa de la integritat del planeta,
com ara Greenpeace), i afirma (2003b: 216) que és “basat en la ciéncia”??. Aixi doncs, no ha de sorprendre
que sorgis el moviment ecologic de la llengua, paral-lelament a aquest altre, per cercar la identitat. Tal
com explica Edwards (2008: 104), “a causa del seu fort valor simbolic i al-legoric, la llengua és molt més
gue un instrument de comunicacié i per aixo és totalment predictible que aquest pilar de la identitat de
grup assumeixi un paper central especialment potent en temps d'incertesa, ansietat i transici¢”. D'aquesta
manera, podem entendre que la glocalitzacio pot servir d’estrategia per promoure la diversitat lingistica
i és una manera de superar la “universalitat sense avergonyir-se de la singularitat, perquée en I'actual
mundialitzacid, el localisme és una manera de projectar I'universalisme més enlla de les fronteres, que
tendeixen a desdibuixar-se” (Dol¢ i Gémez, 1998: 76). Trudgill (2004) creu que la globalitzacié no
comporta de cap manera homogeneitzacid, basant-se en el fet que en els ultims anys hi ha hagut un
sorgiment considerable de llengiies Ausbau (vegeu 2.2.3). Per reforgar la seva afirmacié, Trudgill (2004:
46-48) explica que el terme glocalitzacio va sorgir en I'ambit dels negocis, per designar els objectius

comercials als mercats locals, i conclou que es relaciona amb la creacié dels nous estats-nacié?2.

21 Vegeu el capitol 3, “El reverdiment del jo: el moviment ecologista” (2003b: 203-227).

22 \Vegeu també per a aquesta qliestio Castells (2003b: 55-82).
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Certament, fer una definicié encertada de la globalitzacié és una tasca ben dificil, atés que és un
fenomen que s'ha detectat forga recentment i que ha portat efectes devastadors per a les cultures i el
planeta, com “una mena de corré o piconadora que aplana el cami (en treu obstacles, I'unifica)” (Tuson,
2002: 22). El socioleg Roland Robertson considera que és la “cristal-litzacié” del mén en un lloc Unic:
“Globalization as a concept refers both to the compression of the world and the intensification of
consciousness of the world as a whole” (1992: 8). Aquest autor no veu clar quan va comengar, pero creu
que el terme es va adjudicar recentment (vegeu 1992: 8-31). Tal com fa veure Lépez (1998: 169), la
“globalitzacid és en realitat un procés inherent al capitalisme i que ja fa dos o tres segles que esta en
marxa”. D'aquesta manera, hem de deduir que aquest fenomen és basicament d'ordre economic, ates
que el capitalisme és també una manera de funcionar en qué els diners son els que guien les lleis del
funcionament del mén. Aixi és com ho veu Ybarra (1998: 207-208), que pensa que la globalitzacié implica
una “tendéncia a considerar la possibilitat de funcionar economicament en temps real i a escala mundial”.
| aixi es tendeix cap a la “uniformitat en la forma de funcionar i en els codis de comportament” (1998:
211). Aquesta uniformitat que repercuteix en la vida de les llenglies és molt ben il-lustrada per les paraules
d'Edwards:

A més del factor d'embranzida que suposa I'economia globalitzada, amb el seu proposit de vendre les
mateixes sabates, els refrescos i el sexe a tot el mdn des de Boston fins a Bhutan a través de |'anglés,
hi ha un «factor d'atraccié» gairebé igual de poderds. La globalitzacié i les seves ramificacions
lingliistiques sén benvingudes per molts, que hi veuen una mobilitat creixent: fisica, social i
psicologica. Tot aixo és molt greu per a les llenglies petites que no tenen un estat que les protegeixi...
(2008: 106-107)

Martin i Schumann (1998: 62) expliquen que la integracié econdmica mundial ha canviat I'estructura
de poder del mdn, i que fins i tot la politica només és |'espectadora d'aquest canvi. Aquest nou ordre
economic |'anomenen turbocapitalisme (1998: 155). Es aixi com “els mercats internacionals sén els que
manen i en gran part el desti de les llenglies esta més en mans del mercat que en d'altres instancies de
regulacié” (Flaquer, 1998: 282). En aquesta cristal:litzacié en un mén simple predominara un Unic model,
el de la forca dominant. Per Mari, hi ha en aquest fenomen un altre corrent, que ha aparegut recentment,
que és la societat de la informacio. Creu que convé entendre’n el sentit real i practic, i explica que
consisteix en el fet que “la informacid s'ha convertit en un recurs d'importancia estrategica decisiva, no
sols des d'un punt de vista cultural, sind per a l'economiai la politica” (Mari, 1996: 125). La globalitzacid i
aquest fenomen tenen molts punts en comd, tal com fa veure el conjunt de I'obra de Manuel Castells?3.

De fet, aquest autor parla d'una societat xarxa, que defineix aixi:

L'oposicié entre globalitzacié i identitat esta donant forma al nostre mén i a les nostres vides. La
revolucié de les tecnologies de la informacid i la reestructuracié del capitalisme han induit una nova
forma de societat, la societat xarxa, que es caracteritza per la globalitzacié de les activitats
economiques decisives des del punt de vista estrategic; per la forma d'organitzacié en xarxes; per una
cultura de la virtualitat real construida mitjangant un sistema de mitjans de comunicacié
omnipresents, interconnectats i diversificats, i per la transformacié dels fonaments materials de la
vida, I'espai i el temps, mitjangant la constitucié d'un espai de fluxos i de temps atemporal, com a

expressions de les activitats dominants i de les elits governants. (2003b: 25)

Segons Pueyo i Turull (2003: 179), la societat de la informacié és una “nova etapa —comparada pel
Club de Roma amb les revolucions neolitica o industrial- i caracteritzada, principalment, per la

universalitzacié de les noves tecnologies de la informacid i de la comunicacié i pels seus efectes

23 Considera que a I'Ultim quart del segle xx va sorgir una nova economia a escala mundial, que descriu com a informacional, global
i connectada en xarxes (2003a: 115).
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economics, tecnologics i politics”. Aixi com en la globalitzacié els diners sén els qui manen, podem dir que
la informacié en moviment (la comunicacid) és la valuosa en aquest nou fenomen, pero d'una manera
estrictament virtual i atemporal. Com diu Moragas (1998: 110), els “atoms han estat substituits pels bits”.
Pero, com observa Majo (1998: 133), I'excés pot causar que el coneixement sigui més dificil d'adquirir,
ates que no és solament una “simple juxtaposicié d'informacié”. En definitiva, aquest nou fenomen
imperant en els nostres temps, diguem-ne globalitzacié o societat de la informacid, conté aquests quatre
elements per facilitar I'economia dominant, observats per Tuson (2002: 22): el pensament Unic, la fi de |a
historia, el llenguatge politicament correcte (I'abséncia de critica i I'endolciment verbal) i I'anglés (llengua

de referencia, universal, representant de la modernitat i el progrés).

En aquesta nova era en que el moén és un Unic espai i la informacio circula arreu, la necessitat d'una
llengua franca sembla imprescindible. Pero aquest tipus de codi compartit no és un fenomen recent. Tal
com explica Edwards (2008: 63-64), n’han existit des que tenim consciéncia de la historia: el fenici, el grec,
el llati, el francés... Segons aquest autor (2008: 61), hi ha dues maneres de bastir ponts per a entendre’s:
la llengua franca i la traduccié. D’acord amb Edwards (2008: 61-72), hi ha hagut tres menes de la primera
durant la historia:

a) Una llengua de comunicacié amplia que assumeix una posicié de poder: durant la historia n’hi
ha hagut diverses, i originalment eren una eina de comunicacié per al comerg, segons Edwards
(2008: 62) a la zona del Mediterrani. N’hi ha de moltes classes i d’abast diferent, per exemple, el
suahili a I'’Africa Oriental, I'espanyol a I'’América llatina o I'arab al nord d’Africa (Bastardas, 2002:

3), pero es pot dir que la d’abast internacional actualment és I'anglés (vegeu infra).

b) Formes restringides de llenglies ja existents: és el que es coneix per pidgin, una mescla de
llenglies que resulta una interllengua simplificada. Quan passen a ser llenglies maternes
s’anomenen llengiies criolles. Segons Edwards (2008: 65) I'origen de la paraula pidgin és de

I’anglés business, tot i que no és del tot clar?.

c) Les llengiies artificials: Edwards (2008: 67-72) parla basicament de l'esperanto, tot i que
n’esmenta més, com ara el volaplk, el latino sine flexione i el novial. L’esperanto, pero, és la que
ha fet més fortuna, perqueé es basa en la simplicitat i la regularitat (les setze regles gramaticals).
Segons Esteva (2004: 127), I'objectiu de I'esperanto era que consumava un “ideal de realitzacio
proletaria” i que promovia la igualtat, ateés que era una llengua creada prenent diverses families
de llenglies. Tot i aixi, ha estat llargament criticada pel fet de ser una llengua artificial sense un

fons cultural al darrere (vegeu Siguan, 1995: 153-154).

Tanmateix, sembla que el fenomen de la globalitzacié ha acabat desembocant en I'hegemonia de
I'anglés, és a dir, al primer tipus de llengua franca explicat. Segons Martin i Schuman (1998: 97), la
globalitzacié no significa res més que I'americanitzacié del mdén, perque els Estats Units és la primera
poténcia econdmica mundial®®. Per Terricabras (2004: 203), la situacié als mitjans de comunicacié ha
desembocat en un “exercici d’'imperialisme linglistic de les llenglies sociologicament més majoritaries
enfront de les altres”?. També Majo (1998: 156-157) explica que en I'ambit informatic, tret de I’espanyol

i I'angles, les altres llenglies sén minoritaries.

24 Per a un estudi d’aquest tipus de llengiies es pot veure, per exemple, Thomason (1996).

25 Aquests autors ho exemplifiquen amb Disney i la industria de cinema america (1998: 25): de mitjana, en una pel-licula americana
s’inverteixen 59 milions de dolars, una xifra a qué els mercats europeus i indis ni s’acosten.

26 Per a una aproximacio del predomini de I’anglés als mitjans de comunicacié vegeu Botella (1998).
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Miquel Siguan (1995: 141-152) fa una analisi detallada per justificar que I'anglés és la llengua franca
actual, basant-se en cinc aspectes: la informacid i els mitjans de comunicacio, I’'economia i les finances, el
turisme i el transport, I'espectacle i la diversid, i la investigacié i la informacié cientifica. Malgrat tot,
defensa que res no justifica que I'anglés sigui la llengua franca si més no en I'ambit europeu (1995: 141),
perqué I'alemany i el francés el superen en parlants, a part que és la tercera llengua parlada al mén, per
sota del xinés mandari i I'espanyol. Wright (2004: 155) afirma que, encara que els Estats Units no siguin
el motor de la globalitzacid, continuara sent I'anglés la llengua franca: “It might survive because it has
become the purveyor of the discourses of the dominating ideologies of Western democracy and neo-
liberal free market Capitalism, and the main medium of the new audio-visual and info tech networks
whether or not there are US dominated”. Aleshores, la modernitzacié i I'anglés van de la ma:

Stated simply, modernization theory claims that Western societies provide the most effective model
for ‘underdeveloped’ societies attempting to reproduce the achievements of ‘industrialization’. {...)
The spread of English — and of ESL teaching — is linked to modernization theory in two ways. First,
English is seen as a tool for the process of modernization. Second, monolingualism (preferably in
English) is seen as a practical advantage for modern social organization, while multilingualism is seen
as a characteristic of ‘unmodernized’, ‘traditional’ societies. (Tollefson, 1991: 82)

Tsuda (2001) assumeix que el que ell anomena angloamericanitzacio i la globalitzacié van de la ma,
entre més coses, per la tecnologia de la telecomunicacio, que travessa totes les fronteres nacionals.
Considera que aquesta situacio origina desigualtat comunicativa, discriminacio (els parlants no-anglesos
son etiquetats per incompetents) i colonitzacié de la consciéncia, que crea dependéncia i una dominacio
linglistica que mena al control mental i a la glorificacié de la llengua dominant. Pueyo i Turull (2003: 177)
observen un aspecte clau que palesa aquesta tendéencia, el naixement del basic english, “aquest codi
simplificat que ha perdut parcialment les seves connotacions nacionals i que deu la seva preeminéencia no
pas a cap mena de superioritat intrinseca —en aix0, és evident que totes les llengilies son, en poténcia,
idéntiques—, sind a la concatenacié d’una série de factors”. Siguan (1995: 50) considera que el basic
english esta molt relacionat amb la tendencia a “valorar la comunicacié per sobre de la correccié
linglistica” i ho exemplifica amb el cas de l'illa d’Eivissa, en que “tothom fa I'impossible per entendre’s”.
Les seglients paraules d’aquest autor deixen veure perfectament el fenomen que, segons ell, es va
escampant pels mitjans de comunicacio, partint de la base que han renunciat al paper de difusors del

model linguistic correcte:

Els periodistes televisius no solament pretenen parlar com la gent del carrer sind que tendeixen a
cedir la paraula al public. | els mateixos autors literaris han renunciat a la tasca exemplar en sentit
linguistic i procuren que els seus personatges reflecteixin la llengua del carrer. (...) La substitucio de la
correspondencia postal pel correu electronic no tan sols ha produit una relaxacid completa de
I'ortografia siné I'abandd de les normes formals que regien els diferents estils epistolars. {(...) Si
aquesta relaxacié de les normes I'apliquem a les situacions de contacte entre llengties, en resulta una
gran tolerancia per les interferéncies i les barreges de llengiies, com I'spanglish als Estats Units. (...) |
potser no és casualitat que la llengua actualment predominant com a llengua internacional, I'anglées,
sigui també una llengua extraordinariament oberta i flexible que admet tota mena de deformacions i
d’innovacions. (1995: 53)

Es interessant destacar la triple categoritzacio jerarquica de les llengiies del mén que proposa Marin

(1998: 194-195), que evidencia encara més la situacié desfavorable de les llengiies minoritaries:
1. Adaltde tot hi halallengua franca, I'angles.
2. En una posicié intermedia, les llenglies regionals d’ambit supranacional i amb pes demografic, i

esmenta I'arab, I'espanyol, el frances, I'alemany, el rus, el portugues i el xines, entre més.
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3. Al nivell inferior de la jerarquia, |a resta de llengties.

Per a aquesta Ultima classe, Marin afirma que “l'eventual desaparicié d’un nombre important
d’aquestes llengties seria (sera?) el resultat del seu desplagament per la llengua internacional o per una
llengua regional en expansié” (1998: 195). Seguint aquesta classificacié de Marin, podem arribar a la
conclusié que avui dia la relacid entre les llenglies en el context globalitzat en queé vivim segueix aquesta
jerarquia. | reprenent el model gravitacional exposat per Calvet (cf. 2.1.1) podem concloure que la relacid

entre les llenglies segueix el segilient patro:

ARAB

figura 1: relacio de les llenglies en I'univers proxim al catala

font: elaboracid propia seguint el model gravitacional de Calvet (1999)

Aquest esquema, aplicat al cas catala, segueix la proposta que explica Calvet a proposit del model
gravitacional (1999: 75-99). Si entenem que la imatge representa un sistema planetari (semblant al solar),
trobariem al mig de tot I'anglés, que irradia cap a tots els cantons. En un segon rang —seguint el simil, en
gualitat de planetes— trobem les llenglies que Edwards anomena interllengiies i Marin considera d’ambit
supranacional (vegeu supra), que serveixen de llengua franca en determinats contextos i que tenen molt
poder (no tant, pero, com I'anglés); en aquesta categoria també hi hauria el rus, el xinés, el portugués... |
ja en la posicio de satél-lit del castella hi trobem el catala, clarament subordinat a una llengua en concret,
ates que hi gravita al voltant. En aquest cas el fenomen que Aracil anomena interposicio (vegeu 2.4.1) és
el més adequat per entendre la relacié del satel-lit amb el planeta “castella”. En posicid de satél-lit amb el
castella trobem multitud de llenglies, tant les de la peninsula Iberica (basc, gallec, occita...) com les de
Llatinoamerica (quitxua, aimara...). Al voltant dels altres planetes, com ara el frances, hi trobariem el
bretd, I'occita, el cors... | aixi aniriem seguint la galaxia, els planetes del sistema serien les llenglies de la

segona categoria i la resta de llenglies (milers) en serien els satel-lits.
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2.2 PLANIFICACIO LINGUISTICA | LLENGUA ESTANDARD
2.2.1 Planificacid, politica i normalitzacié lingiiistica, un mateix concepte?

Abans d’exposar la nocioé de llengua estandard (vegeu 2.2.2), creiem que és interessant fer un repas sobre
les investigacions que s’han portat a terme al voltant de I'estandarditzacio linguistica. D’aquesta manera,
sera més facil entendre qué és exactament una varietat estandard d’una llengua. En aquest apartat fem
una breu analisi sobre cadascun dels conceptes del titol, la planificacié, la politica i la normalitzacié
linglistiques, atés que creiem convenient esclarir I’abast de cadascun perqueé hi ha hagut una confusié
terminologica des que es va comencgar aquesta linia d’investigacio, el language planning.

Segons Boix i Vila (1998: 273) el primer que fa servir el terme language planning és Einar Haugen, en
el seu article “Planning in Modern Norwegian” del 1959. En una quantitat forga notable d’obres (1966,
1983, 1987), Haugen es fixa en la seva llengua materna, el noruec, per establir un procés
d’estandarditzacié (3mpliament conegut i que revisarem a 2.2.3). Es aixi com sorgeix el terme planificacié
lingliistica, com un canvi deliberat de la llengua amb I'objectiu d’estandarditzar-la, partint d’'un problema

observat que necessita solucié per millorar I'instrument lingtistic:

Language planning is deliberate language change; that is, changes in the systems of language code or
speaking or both that are planned by organizations that are established for such purposes or given a
mandate to fulfil such purposes. As such, language planning is focused on problem-solving and is
characterized by the formulation and evaluation of alternatives for solving language problems to find
the best (or optimal, most efficient) decision. In all cases is future-oriented; that is, the outcomes of
policies and strategies must be specified in advance of action taken. (Jernudd i Rubin, 1975: xvi)

Efectivament, la planificacié sorgeix amb la voluntat d’intervenir en una llengua o varietat —d’una
manera dirigida— perque gaudeixi d'una certa normalitat per al benefici de la comunitat linglistica que la
parla, és a dir, per estandarditzar-la (vegeu 2.2.3) —en alguns casos per revertir una situacié de
minoritzacid (vegeu 2.4.1). El fet de voler intervenir en una llengua, segons Ray (1963), implica concebre-
la com una eina, amb tres atributs basics que han de guiar la planificacio: I'eficiencia, la racionalitat i la

comunalitat. Aquest autor explica el segilient:

If a tool is built with standardized parts, we expect it to be cheaper to acquire and maintain, more
dependable in performance, and in each specimen more like one another. When tools are rarely used
and few in number, standardization is relatively unimportant. As more of them come to be used and
more often, we begin to prefer to have them standardized. When this concept is applied to languages,
we stress their toollike character: A language is from this point of view only an instrument of
communication, not a symbol of revelation, only a means, not an end. And we pursue the analogy to
raise questions about cheapness, dependability and uniformity, or to shift to a different terminology,

about efficiency, rationality and commonalty of linguistic practices. (1963: 11)

Aleshores si la llengua és un instrument que serveix a una comunitat per comunicar-se (cf. 2.1.1), és
logic que es vulgui perfeccionar per garantir que el missatge arriba sense complicacions. Per tant, cal que
avaluem la seva eficacia per detectar-ne les mancances. Segons Tauli: “From the fact that language is a
means follows that a language and its components can be evaluated, altered, corrected, regulated,
improved, and replaced by others and new languages and components of a language can be created at
will” (1974: 51). Llavors, d’acord amb aquest autor, no tots els components de la llengua sén igual
d’eficients, és a dir, a partir de I'avaluacié s’ha de decidir si s’intervé en una forma que no és eficient. Tot
i aixi, creu que seria absurd “to assume that languages form logical, harmonious or perfect systems, or

that every element in every language and dialect is the most efficient one. It is evident that all languages
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are fatally imperfect and unsystematic, with lacunae and unnecessary elements” (1974: 52). En
conseqiéncia, la intervencid en la llengua és recomanable o necessaria pero té uns limits, primerament
perqué I'is sempre mana i el lingliista no pot pretendre elaborar un model de llengua que després els
parlants no posin en practica?’. Tot i aixi, el canvi lingiiistic (vegeu 3.2.2) a priori sempre es pot revertir
per accio de la planificacid lingtiistica:

However, since the object of language planning is unique —namely language— differences must be

expected. The sequences of change will be unique to the planning object. We need to explore what

the nature of these differences are. Surely they will provide some considerable information to

students of language change. The limitations for changing the object of planning will also be unique.

Many linguists see language as basically unplannable; language planning suggests that this is not

wholly the case. (Rubin, 1975: 307)

| quina és la manera d’intervenir en la llengua de manera que el resultat sigui adoptat per la comunitat
linglistica? Tauli observa el seglient: “The deliberate direction of language depends on the same factors
as change of other social customs and codes: individual initiative, influence of leading persons, authority,
prestige, imitative instinct, propaganda, and, last but not least, power” (1974: 52). L’ordre logic, segons
Bamgbose (1989: 31-32), per portar a terme I’accié planificadora inclou les seglients fases: fact-finding,
policy formulation, evaluation i implementation (vegeu 2.2.3). Cal destacar la distincié del sociolinguista
alemany Heinz Kloss (1969) entre la planificacié del corpus i la planificacié de I'estatus:

Planning with regard to languages is usually understood to mean that some agency, person, or persons
are trying to change the shape or the corpus of a language by proposing or prescribing the
introduction of new technical terms, changes in spelling, or the adoption of a new script. (...) These
innovations have one thing in common, that they modify the nature of the language itself, changing
its corpus as it were. We may thus speak of language corpus planning.

There exists, however, another dimension of planning where one busies oneself not with the structure
and form of language but with its standing alongside other languages or vis-a-vis a national
government. Those concerned with this type of language planning take the corpus of the language for
granted, at least for the time being. They are primarily interested in the status of the language
whether it is satisfactory as it is or whether it should be lowered or raised. Here we can speak of

language status planning. (1969: 83)

L’aportacié de Kloss va revolucionar la idea que hi havia fins aquell moment sobre la planificacio, de
manera que els proposits d’aquesta disciplina van anar també en aquesta direccid: una certa actuacio en
I’ambit politic d’un estat per afavorir una comunitat lingtistica donada, en favor del multilingliisme i de la
diversitat linguistica dins d’un estat. Aquest fet ha comportat que molts autors hagin hagut d’aclarir de

qgue parlaven quan deien planificacio lingliistica:

Convé aclarir, doncs, el doble significat del terme planificacié lingiiistica. D’'una banda podem voler
referir-nos simplement al procés de construccié i vehiculacié d’una varietat estandard per a la
comunicacio publica que ara hem detallat, pero d’una altra, podem voler significar més ampliament
el conjunt d’accions encaminades a la produccié planejada de qualsevol tipus de canvi en els

comportaments lingliistics. (Bastardas 1994: 16)

Resumint, la planificacio linglistica té un doble vessant. D’'una banda, estandarditzar o regular una
varietat o llengua de manera que pugui gaudir d’una bona acceptacié de la seva comunitat lingliistica i
gue aquesta la pugui fer servir adequadament, en relacié amb el corpus. De I'altra, a partir del procés

previ, potenciar-ne IGs dintre de la comunitat millorant-ne I'estatus mitjancant una “activitat organitzada

27 Vegeu la proposta de I'Escola de Praga (1974: 420) de com han de ser les intervencions en la llengua.
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i sancionada per 'autoritat publica a través d’una estructura de programes i projectes coordinats a nivell
macrosociolinglistic” (Ninyoles 1989: 106). Ara, aquest darrer aspecte pot confondre’s amb el que es
coneix per politica lingdiistica:

En primer lloc, en plantejar-nos aci la planificacié lingiiistica, és clar que no hi pensem en aquella
accepcio originaria que va atribuir-li E. Haugen (Language Planning), sind més aviat en I’abast que el
terme planificacié ha assolit posteriorment, i que el fa gairebé sinonim de politica lingiiistica, en el
sentit, per entendre’ns, de language policy, encunyat per J. Fishman. (Pitarch, 1994: 31)

Arran de la distincié entre el corpus i I'estatus de Kloss, una nova pega va entrar en joc, de manera que
van sorgir necessitats de denominar certs fenomens; aixi és com Fishman va comengar a parlar de politica
lingiiistica®®. Boix i Vila diuen: “Si la intervencié de la politica damunt de la realitat lingiiistica té segles
d'antiguitat, I'estudi sistematic de la politica lingliistica és molt més recent” (1998: 272). Efectivament,
d’accions politiques respecte de la llengua, sempre n’hi ha hagut, comengant per la romanitzacié de
I'lmperi Roma o per la implantacié de llenglies “occidentals” per sobre de les varietats “vernaculars” en
I’época de la colonitzacid que, tot sigui dit de passada, encara cuegen a dia d’avui: el resultat del primer
son les llenglies romaniques i el del segon sén les complicades situacions sociolingliistiques de moltes
comunitats sud-americanes i africanes respecte del francés, el portugués, I'espanyol o I'anglés?.

Fins i tot, s’"han acabat manifestant dues maneres de portar a terme la investigacio, tal com exposen
Boix i Vila: “Aquest camp té un origen pluricentric: hi ha d'una banda el nucli anglofon nord-america, més
Iligat a la nocid de planificacio lingiiistica, i, d'una altra, un conjunt de nuclis europeus —i quebequés— que
es decanten per la denominacié politica lingliistica o similars” (1998: 272). Tauli també proposa d’establir
la distincio: “Often the use of the term ‘language planning’ includes governmental linguistic policy in the
widest sense (...) or it is used only in this meaning. But it is more expedient to employ the traditional term
language policy for the latter meaning” (1974: 56-57). | la mateixa etiqueta de politica lingliistica també
ha estat ampliada, com mostra Ninyoles (1989: 47) quan proposa de fer una distincié entre language
policy i language politics: la primera és la decisié que precedeix I'accid politica i la segona, I'accid en si.

Pueyo i Turull (2003: 20)*° elaboren una seqiiéncia ldgica que permet aclarir la qiiestio:
1) decisié politica inicial (language policy): decisions macropolitiques, orientacié global del procés;
2) planificacié tecnica vinculada (language planning): les accions planificadores;

3) aplicacié de les mesures previstes (language politics): aplicacié final, efectiva, de les mesures

pertinents.

Aixi, arribem a la seglient conclusié: la politica lingliistica és la tendéncia que orienta cadascuna de les
accions que emprenen els governs®! en relacié amb la llengua, que reben el nom d’accions de planificacié
lingiiistica (que tant poden ser orientades al corpus o a I'estatus, seguint Kloss). Boix i Vila (1998: 274),

gue també observen la vacil-lacid entre els termes i segueixen aquesta definicié donada, expliquen que

28 “The former [language status planning] (...) encompasses governmental policy decisions concerning which language should be
assigned or recognized for which purposes within a country or region, as well as the various implementation (enforcing, motivating,
influencing) steps taken to support the policy that has been adopted. The latter subdivision (corpus planning) encompasses efforts
to alter and improve the language per se whose status is the object of policy decisions and implementation attempts. When corpus
planning is undertaken the exact nature of this planning is then also subject to policy decisions and to implementation efforts”
(Fishman 1977: 36).

29 Per a aquesta darrera qliestio es pot veure, per exemple, Fishman (1991) i Junyent (1992 i 1998).
30 Aquests autors també detecten la confusié entre planificacid i politica lingiistica que exposem (2003: 19-20).

31 Cal esmentar que Pueyo i Turull (2003: 21) distingeixen sis tipus de politica linglistica, les quatre primeres d’ambit public i les dues
ultimes d’ambit privat: supraestatal, estatal, infraestatal, parapublica, empresarial i associativa, per bé que reconeixen que la segona
ila tercera son les que tenen més forga.
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no hi ha cap societat que no tingui politica linglistica, pero si que n'hi ha que tenen politiques sense
planificacié darrere. | en posen un exemple que ajuda a entendre la distincid, que en aquest cas és a favor
de la llengua espanyola i en contra del catala: “El govern espanyol, per exemple, opta per no afavorir
I'estandarditzacié coordinada de la llengua catalana i atorga la mateixa legitimitat als defensors de la
unitat de la llengua catalana que als qui la neguen. D'aquesta manera afavoreix la dialectalitzacié del
catala i el seu retrocés”. Es a dir, és possible que existeixi una politica lingiiistica que consisteixi a no
intervenir. Lamuela creu que la “teoria general també ha de preveure el tractament dels casos de
planificacié mancada” (1994: 91). Aixi, aquest mateix autor aclareix els matisos que pot tenir el terme
politica lingliistica:

A la practica, I'expressié que discutim s’usa, almenys, en dues accepcions diferents: en sentit literal,
per a referir-se a activitats realment planificades, i en un altre sentit, general i imprecis, que designa
totes les activitats d’intervencié conscient sobre I’Us o sobre I'estructura de les llenglies. Exagerant
|"aspecte paradoxal, podriem dir que hi ha planificacié linglistica planificada i no planificada. (1994:
92-93)

Llavors, la planificacid lingliistica és un conjunt d’accions que segueixen la tendéncia d’una politica
lingUistica per transformar la realitat sociolingistica (Boix i Vila, 1998: 275). | tal com hem vist, segons la
distincid de Kloss, des dels dos vessants: “Language planning refers to deliberate efforts to influence the
behavior of others with respect to the acquisition, structure, or functional allocation of their language
codes” (Cooper, 1989, 45)%2,

Pero encara hi ha una altra denominacié que és exclusiva de la sociolinglistica catalana, que és la
normalitzacio lingiiistica. El primer que en parla és Aracil (1965), que, segons Vallverdd, la concep com a
alternativa a la substitucio i extincié d’'una llengua i considera que “és un procés amb dos fronts: «[1]
lingUisticocultural (és a dir, desenvolupament de les funcions socioculturals de la llengua» i «[2]
sociopolitic (és a dir, reorganitzacid de les funcions linglistiques de la societat)»” (Vallverdu, 1998: 12).
Cal destacar que el concepte va néixer amb I'objectiu de combatre la substitucié linglistica amb Ia

voluntat de fer tornar la llengua a una situacié normal (vegeu infra).

Després d’haver examinat els conceptes de politica i planificacio lingliistiques, pot semblar que la
normalitzacié no és cap novetat, que ja existia. Pero, precisament, a causa de la confusidé que hem vist
dels dos conceptes va sorgir aquesta nova etiqueta. Es va percebre que la feina dels planificadors
(especialment nord-americans) va esdevenir massa intervencionista®® i amb una direccié de dalt a baix. La
normalitzacio, en canvi, pretenia capgirar la situacio, que fos de baix a dalt (en termes de Boix i Vila, 1998:
276-280). La societat mateix havia de ser conscient dels problemes sociolingtistics i que a partir d’aqui
reivindiquessin els seus drets linglistics. A priori, no sembla que hi hagi diferencia entre el que proposa
Aracil i la linia d’investigacid que ja es feia fins al moment. Tanmateix, Mari creu que “normalitzacio
lingiiistica reflecteix de manera més transparent un concepte inclusiu, que implica igualment la suma de
les accions personals o de grup que van de baix a dalt i les intervencions institucionals, de dalt a baix”
(2016: 222). Aixi doncs, la normalitzacid linguistica implica un conjunt d’agents socials i de la societat en

general, a diferencia de la politica i la planificacié linglistiques, que parteix d’una accio institucional.

Un altre aspecte important que cal destacar és que la normalitzacid lingiistica parteix d’una
compensacio per un estadi sociolinglistic alterat injustament, altrament anomenat conflicte lingdiistic.

Aquesta nocid, també utilitzada per Aracil (1965), parteix del concepte Sprachkamp popularitzada durant

32 Cooper fa una recerca exhaustiva de les definicions de language planning que es van fer fins al moment (1989: 29-45).

33 Per a aquesta discussié vegeu Boix i Vila (1998: 272-302) i Junyent (1998).
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la Bélle Epoque. Per Aracil, el conflicte és una tensié sociolingliistica quan hi ha un déficit en una de les
dues funcions de la llengua: socials o linglistiques; és a dir, també la normalitzacid linglistica manté el
caracter de la distinci6 de Kloss®*. Tal com hem anat veient, doncs, el conflicte lingliistic és el punt de
partida, pero és crucial delimitar qué s’ha d’entendre exactament per aquest concepte:

L’expressid «conflicte lingliistic» acostuma a adoptar un Us emocional. En aquest sentit, I'expressid
funciona en termes d’una certa «denuncia» o «desmitificacié» d’una determinada realitat més o
menys pertorbadora. (...) Ara bé, I'afany de certs cientifics socials per fornir-se d’'una terminologia
«neutra» deriva del seu temor a contraure compromisos «valoratius». (Ninyoles, 1989: 55)3>

Es aixi com Ninyoles exposa amb claredat que el conflicte no s’ha d’entendre negativament, tot i que,
com veiem en el text, reconeix que esta forga connotat. Havent vist, doncs, la nocié de normalitzacio,
certament podem trobar coincidéncies amb el model de language planning. Ja hem advertit només
comengar, pero, que la diferéncia entre els dos conceptes es basa en la direccié ascendent o descendent
de I'accié. Tot i aixi, com ens fa veure el sociolinglista Francesc Vallverdd, hi ha hagut una certa polémica
per haver esquivat el terme planificacio lingiiistica:

Des que I'expressidé «normalitzacié lingliistica» es posa en circulacid, s’han algat veus contra ella
considerant-la com una etiqueta innecessaria, perqué el concepte sociolinglistic ja existia: era
planificacio lingliistica o language planning. Ara, si la «férmula catalana» va prosperar fou
precisament perqué aquesta identificacid no és clara. En efecte, la planificacid linglistica com a
concepte sempre ens ha semblat una nocié massa estreta per aplicar a situacions com la catalana, en
queé I'aspecte social ha tingut un pes prou important. (Vallverdd 1998: 15)

Aixi doncs, Vallverdu ens aclareix la rad de ser de la normalitzacid: que la nocié de language planning
no s’adequa al cas catala. Es aixi com, segons que ens recorda el mateix autor, al Quebec van esquivar el
terme perque creien que estava relacionat amb una manera de fer massa dirigista, i van comengar a fer
servir el concepte aménagement®® —en catala es tradueix per agencament. A part aixd, Vallverdu critica
que el language planning no s’adequa al cas catala perque, per bé que hi va haver governs i politiques
favorables per a la llengua, després amb les dictadures no hi van ser pas i malgrat tot es va enfortir la
lleialtat lingliistica (vegeu 2.4.2 i 4.1) i va sobreviure. A més a més, tal com demostren els casos catala i
quebeques, els conceptes de normalitzacié i agengament, sovint comparats (Vallverdu, 1998: 20),

comparteixen el tret que s’adeqlien perfectament a una comunitat linglistica minoritzada.

| ja per acabar, ajuntant les peces que hem anat veient, elaborem la definicié de normalitzacio
lingiiistica. Per fer-ho, ens valem de la idea de Bastardas, que I'entén “com un macroprocés social
intencional que, a partir d’'una determinada fase de substitucio lingtistica, pretén la plena recuperacio de
funcions i de parlants per al codi en recessid X, amb I'objectiu d’aturar la substitucid i d’assegurar
I’estabilitat i la continuitat linglistica futures de la comunitat cultural X” (1994: 14). Hi veiem tant el
vessant social com I'objectiu, que és tornar a la llengua una normalitat que li ha estat presa per la for¢a®’.
Aquesta situacié, com hem vist, sorgeix a partir d’un conflicte linglistic (anomenat per Bastardas “fase de

substitucio linglistica”), que ha de desembocar en la substitucié lingtistica o la normalitzacié.

34 “«Normalitzar» significa, efectivament, «donar normes», reduir a unes regles, codificar, modelar un idioma (=standard language)
a partir de I’establiment d’una varietat supradialectal. (...) D’altra banda, en parlar de «normalitzacié» suggerim, sens dubte, posar
o restituir al nivell «xnormal» una cultura, la llengua que serveix d’expressio a un grup linguistic” (Ninyoles, 1989: 99).

35 Ninyoles, en tota la seva aportacio teorica al concepte, parla de conflicte latent i de conflicte manifest. Altres autors també n’han
parlat a bastament (per exemple, Vallverdd, 1980 i Badia i Margarit, 1964).

36 Per a una aproximacio al concepte vegeu Corbeil (1980).

37 Per a aquesta quiestié vegeu Molla i Viana (1991: 102-103) i Branchadell (1987).
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2.2.2 Definicid, propietats i funcions de la varietat estandard

Es ben conegut que el concepte de llengua estandard va sorgir a mitjan segle xx arran de les necessitats
comunicatives relacionades amb la modernitat dels estats i les comunitats linglistiques. Abans, pero, hi
havia un concepte semblant, la llengua literaria, que va comengar a difondre el Cercle Lingliistic de Praga
(Vallverdu, 1980: 83). A partir d’aqui, una bona colla d’autors en va comengar a parlar, amb noms ben
diferents, pero, en el fons, designava la mateixa realitat. Un dels qui més la va estudiar va ser el linglista
suis Ferdinand de Saussure, a la seva Unica obra important que es conserva, Cours de linguistique
générale, amb aquests termes: “Par « langue littéraire » nous entendons non seulement la langue de la
littérature, mais, dans un sens plus général, toute espéece de langue cultivée, officielle ou non, au service
de la communauté entiére” (1969: 267). Es per ell, efectivament, un model de referéncia que, com el nom
bé denota, fa un segle no era cap altre que la literatura. | és que el pla escrit d’una llengua fins fa
relativament poc sempre ha tingut més pes i prestigi:

Una historia de la llengua, per tant, es basa en bona part en la llengua escrita. No perqué aquesta sigui
I’Gnic objecte d’estudi, ni tampoc perqué sigui el més important, sind perqué és I’ambit de llengua en
el qual, fins al segle xix com a minim, es produeix la condicié basica perqué puguem parlar d’UNA
LLENGUA i, al mateix temps, perqué és un dels ambits on la fidelitat lingliistica és menys estable
(segurament perqué és, per poc natural, el més estable internament) i, doncs, el que ofereix més
possibilitats d’intervencid. (Nadal, 1992: 43)

Perd aquesta no és I'Unica denominacid que ha rebut aquest concepte: el danes Otto Jespersen
I'anomena llengua comuna, atés que vol evitar el terme del Cercle Lingtistic de Praga. El defineix amb les
seglients paraules: “La llengua comuna no sona a ningd com a estranya i, aixi, obre la porta a la seva
comprensio en cercles més amples que no pas el dialecte camperol” (1993: 96). Havia de ser una llengua
de referéncia propia de les classes altes (com es dedueix del fragment) i per entendre’s entre les diferents
comarques d’una comunitat lingliistica. Un altre autor, el rus M. Guxman, es refereix al concepte amb el

nom llengua nacional, amb aquestes paraules:

Typical of a national literary language is its functioning in the capacity of a unified and single literary
language (...). The extent to which the gap between the written-literary and colloquial-folk varieties
of a language is felt as an obstacle to the development of national culture and as an obstacle on a

given people’s road to progress (1970: 769).

Comencem a veure, aixi, com es va perfilant la idea de nacid en el concepte de llengua de referéncia,
a part de I'objectiu d’entendre’s entre la comunitat linglistica i superar els obstacles que implica
modernitzar-se3® en relacié amb la llengua. Van anar sortint unes altres etiquetes, com ara llengua
mitjana, usada en la sociolingdistica italiana, més enfocada a la intercomprensid entre les diferents

contrades del territori, que com se sap es caracteritza per una forta distancia entre varietats®.

Pero quan la literatura va comencar a perdre el paper principal de model de referencia dins una
llengua, el terme llengua literaria va esdevenir poc explicatiu, de manera que va néixer una nova
denominacié del concepte i, amb aquesta, un canvi en el pensament de la nocié estudiada fins al moment,

la llengua estandard. El terme va sorgir en la sociolingliistica nord-americana®’, lligat a la nocié vista a

38 Cal tenir en compte, pero, el que diu Cooper: “In some respects, the term language modernization is an unfortunate one. As
Ferguson points out, there is nothing new or particularly modern about the process. When a language is extended for new functions
and topics, its resources expand in order to meet the new demands. Further, the process is not limited to the languages of
developing, modernizing societies but occurs in the languages of developed, modern societies as well” (1989: 149).

39 El concepte de llengua mitjana 'estudien autors italians com ara De Mauro (1965).

40 Tot i aixi, tal com explica Joseph (1987: 3-6), el terme standard es va usar per primera vegada el 1711 en una obra d’un comte
angles i, en comptades ocasions, es va anar fent servir en el mén anglosaxoé.
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2.2.1 de planificacid lingdiiistica. En comencen a parlar Garvini Mathiot, que el defineixen aixi: “...a codified
form of a language, accepted by and serving as a model to a larger speech community” (1970: 365).
Aquests autors fan aquesta explicacié contextualitzant-la amb les idees del Cercle Lingiistic de Praga i
diferencien el llenguatge del poble (folk speech) d’una naixent cultura urbana (urban culture) que reclama
un model de referencia de llengua, I'estandard. Tauli es refereix a aquest canvi de necessitats de la
societat: “Now, because of radio and television, the modern press and the dynamic social life, the
importance of LL [literary language] and SL [standard language] in the life of man and society is far more
extensive” (1974: 57). Aixi, I'aparicié dels mitjans va revolucionar la idea que concebem avui amb el nom

de varietat estandard:

In the post-area, the media are outlets for the formally approved codification and they provide the
population with models of imitation of prestigious spoken and printed usage. In the pre-area, the
media are outlets for new terms, phrases, and discourse pertaining to all spheres of national and daily
life (...). The media play a far more influential role in language formation than is usually acknowledged.
(...) It is here that new coinages and usages will stand of fall and not in the academy-approved
grammars and dictionaries issued by scholars... (Karam, 1974: 116)

Aixi, veiem que els mitjans de comunicacio passen a tenir la responsabilitat d’estendre un llenguatge
exemplar a la comunitat lingiistica®. La varietat alta, associada a la formalitat, va acabar sent usada en
uns altres contextos, a banda de la literatura i del pla escrit. Aleshores, amb aquest canvi de paradigma,
el terme llengua literaria ja no tenia sentit: “Succeeix que, fins fa molt poc, la varietat comuna o estandard
només podia exercitar-se en els textos escrits (...). Per aixo el model de llengua comuna era anomenat
llengua literaria. Mancaven, en canvi, (...) els mitjans orals de comunicacié interdialectal on es gesta i es
consolida I'estandard de la llengua parlada” (Mari, 1987: 36). Com que la varietat estandard s’utilitza en
situacions formals, serveix per a les relacions secundaries —per a les familiars o primaries es fa servir la
varietat col-loquial (vegeu 3.1.2). Aixi, “els missatges que es proposin la maxima capacitat comunicativa,
la maxima intel-ligibilitat dins del domini lingliistic, recorreran a les formes estandards” (Lamuela, 1994:
116). Ara, cal no confondre I’estandard amb un registre concret: “L’opcid entre la varietat estandard i una
altra, pero, no exclou que puguem escollir registres diferents, tant en un cas com en |'altre. L'estandard,
doncs, no és un registre, encara que apareix normalment associat amb registres concrets” (Mari, 1992:
88).

Aleshores |'estandard és una varietat supradialectal que serveix per a cohesionar una comunitat
linglistica i no pertany a cap registre concret, no forma part de cap context social determinat, siné que
compren situacions quotidianes “en que la comunicacié humana pren un caracter generalitzat i neutre,
allunyada per un canté d’elaboracions cultes o técniques i, per un altre, d’aquell tipus d’especialitzacions
gue queden tancades en el clos familiar o d’altres grups reduits (normes familiars, locals, argots, etc.)”
(Lépez del Castillo, 1984: 28). Podem deduir que I'estandard queda en un punt mig entre els usos o
registres més formals de la llengua i els més col-loquials, tal com el mateix autor esquematitza: distingeix
entre la llengua literaria i culta en general i |a llengua familiar i col-loquial (Lépez del Castillo, 1984: 30).
Veiem, doncs, com s’han acabat independitzant els conceptes de varietat literaria i estandard. De fet,
podriem dir que la primera ha passat a designar un altre concepte i ha quedat a dalt de tot de I'eix de
formalitat, com afirma 'autor. El fet és que I'estandard té el paper de representar la varietat hegemonica

d’una llengua:

41 Malgrat aquest factor, cal tenir present que no solament és la llengua dels mitjans I'inic model: “Pero també cal evitar la
identificacio entre llengua estandard i llengua dels mass media: els registres o géneres de la comunicacié de masses engloben tan
sols una part del conjunt de registres vehiculats en estandard (restringint els camps tematics, la complexitat dels procediments del
discurs, etc.)” (Mari, 1987: 33).
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...the standard variety of a language is likely to be that variety that stands for the nation as a whole
and for its most exalted institutions of government, education, High Culture in general. It is this variety
which comes to be associated with the mission, glory, history and uniqueness of an entire ‘people’.
(Fishman, 1972: 234)

Fins aqui, aquestes paraules de Fishman ens fan pensar que aquesta nocié és identica a les idees vistes
suara: 'estandard representa una nacié* en la seva totalitat, és a dir, serveix per comunicar-se dins d’una
mateixa comunitat lingiistica, semblant al concepte llengua nacional. Per tant, és un simbol d’identitat.
A més, aquesta varietat s’associa a les institucions, I'educacid i I'alta cultura, allo que Saussure anomenava
“classes altes”*®. Entenem que la llengua estandard és el vehicle d’expressié dins d’aquests ambits de la
comunitat linglistica, que la cohesiona amb la llengua comuna de Jespersen. Amb termes més técnics,
Mari ho exposa aixi: “L’estandard és la varietat (supra)dialectal de la llengua vinculada a les formes
publiques d’intercomunicacié general entre els membres d’una comunitat linglistica” (1992: 90). Aixi
I’estandard ha de ser la varietat que serveixi per comunicar-se de la manera més eficient possible, perque
és la seva rad de ser. Tot i aixi, la llengua viva i en Us sempre tendeix a la diversificacio, no pas a la
unificacié: “Absolute standardisation of a spoken language is never achieved (the only fully standardised
language is a dead language). Therefore it seems appropriate to speak more abstractly of standardisation
as an ideology, and a standard language as an idea in the mind rather than a reality” (Milroy i Milroy,
1985: 22-23).

A continuacié exposem les propietats i les funcions de I'estandard. Ho fem seguint Garvin i Mathiot
(1970), que fan una aportacio teorica ben solida que uns altres sociolinglistes han seguit (per exemple
Vallverdu, 1980: 86-87), aplicada al cas del guarani, una de les dues llengiies oficials al Paraguai (juntament
amb el castellad). Aquests dos autors (1970: 365-374) fan una triple classificacio per caracteritzar la varietat

estandard d’una llengua: les propietats, les funcions i les actituds.

17

La primera propietat és la flexibilitat estable (flexible stability), que defineixen aixi: “...a standard
language, in order to function efficiently, must be stabilized by appropriate codification; it must at the
same time be flexible enough in its codification to allow for modification in line with culture change”
(1970: 367). Distingim, d’aquesta manera, la codificacio (llengua codificada i estable) de la varietat
estandard (dinamica). Tal com diu Mari (1992: 125), “I'estandard no és un producte acabat o estatic, sind
una produccid en curs, sobre la qual actuen les relacions de preeminéncia i poder que operen entre els
grups socials en qué s’articula la comunitat linglistica”. Es una diferéncia complexa, que tot sovint fa que

es confonguin els dos conceptes (vegeu 2.3.3).

La segona propietat és la intel-lectualitzacio (intellectualization), que Garvin i Mathiot defineixen
seguint les idees del linglista txec Havranek (vegeu 3.2.1). Consideren que I'estandard té una tendeéencia
a una expressio acurada i precisa, que afecta principalment el léxic i una part de la gramatica. Per tant,
veiem que la varietat estandard és selectiva: “...cal tenir ben present que, davant de la diversitat gratuita
de formes paral-leles, 'estandard actua selectivament. Es una exigéncia del caracter funcional que té
I’estandard. De manera que, enfront de la inevitable diversitat del parlar col-loquial, I’estandard esdevé
un factor decisiu de cohesid lingiiistica” (Lacreu, 1992: 20). Es a dir, 'estandard ni ho conté tot ni ho ha

de contenir tot, ates que es relaciona amb registres més aviat formals de la llengua (vegeu 3.1.2).

42 Caldria matisar que fora més adequat dir-ne comunitat lingiiistica que no nacid, atés el caracter marcat d’aquest terme. El mateix
Fishman ho explica: “A speech community is one, all of whose members share at least a single speech variety and the norms for its
appropriate use” (1972: 232).

43 “Una varietat estandard és definida de manera explicita o implicita com la parla del grup social amb nivell economic més alt i,
doncs, amb més prestigi dins la comunitat. (...) Tot amb tot, no hi ha una divisié clara que separi les varietats estandard i no-
estandard, com no n’hi ha que separi de manera clara i objectiva les classes socials” (Soler, 1988: 213).
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Ara ens centrem en les funcions de I'estandard, que sén quatre. La primera és la funcié unificadora
(unifying function), que serveix per a cohesionar una comunitat linglistica: “A standard language serves
as a link between speakers of different dialects of the same language, and thus contributes to uniting
them into a single speech comunity” (1970: 369). La segona és la funcié separadora, que —igual que
I’anterior oposa la varietat estandard als dialectes— serveix per destriar la llengua mateix de les altres,
també amb una voluntat dels parlants d’identificacié amb la seva comunitat lingiistica: “...is then no
longer a matter of course but becomes higlhly emotionally charged” (1970: 369). La tercera, Garvin i
Mathiot 'anomenen funcié de prestigi (prestige function), gracies a la qual la varietat lingliistica és “as
good as theirs”, que no és res més que una manera de demostrar que amb aquesta varietat es pot fer alta
cultura i, per tant, esta lligada als usos formals del llenguatge. L’'Gltima funcid, que aquests autors tracten
a part (ates que les tres primeres sén simboliques i aquesta ultima és objectiva), és la funcio de marc de
referencia (frame-of-reference function). El nom mateix ja és prou clar, serveix de referéncia “by providing
a codified norm that constitutes a yardstick for correctness”. D’aquesta manera, “individual speakers and
groups of speakers are then judged by their fellows” (1970: 370). Cal esmentar que Garvin hi va afegir una
cinquena funcidé, que va anomenar funcié participativa (participatory function), i serveix per facilitar la
participacio dels parlants en el desenvolupament cultural a escala mundial (1974: 76-77).

Tot seguit, ens fixem en les tres actituds respecte de I'estandard proposades per Garvin i Mathiot. La
primera és la lleialtat lingiiistica —terme encunyat per Uriel Weinreich, especialista en contacte de
llenglies (vegeu 2.4.2)—, que serveix als parlants per mantenir viva una llengua i si és necessari defensar-
la, i actua contra la intervencio forastera —ja sigui des del punt de vista del corpus o de 'estatus (cf. 2.2.1).
La segona actitud és l'orgull, que sent un parlant d’una llengua. Efectivament, sense aquesta actitud i
I’anterior, el procés de substitucio és més factible. L’Ultima actitud és la consciéncia de norma (awareness
of the norm), que, com hem vist abans a proposit de la funcié de marc de referéncia, és una manera que
té la societat de prendre’s la norma lingiistica (vegeu 2.3). Per acabar, afegim les quatre caracteristiques

qgue segons Tauli ha de tenir la llengua ideal:

1. Must do all the jobs necessary for its purpose, the means of communication, i.e. it must convey all
necessary information and shades of meaning;

2. It must be economical, i.e. as easy for the speaker and the listener as possible;

3. It must have an aesthetic form;

4. It must be elastic, i.e. easily adaptable to new tasks, i.e. for expression of new meanings. (1974: 59-
60)

2.2.3 Procés d’estandarditzacio

“Alanguage is a dialect with an army and a navy”, Max Weinreich

A 2.2.1 hem vist com la planificacid lingiiistica i I'estandarditzacio tenen una relacié ben estreta. En aquest

apartat aclarim que entenem pel segon, per no confondre’l amb el primer. En paraules de Lamuela:

L’estandarditzacié no és altra cosa que I'adequacid de les llengiies als requeriments propis de les
societats modernitzades. L'escolaritzacié obligatoria, les institucions politiques que impliquen —o
volen implicar— tota la poblacié i un sistema d’ocupacié complex i, almenys potencialment, obert
demanen la disponibilitat d’una forma de llengua acceptada generalment i adequada per a tots els

usos existents en aquesta mena de societat. (1994: 113)

La llengua és, doncs, un element cohesionador i un senyal d’identitat, i aquests darrers segles han

sorgit moltes llenglies estandarditzades per motius nacionals i de reafirmacié cultural. Ninyoles destaca
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el paper de la modernitzacié en I'estandarditzacié d’una llengua quan diu que “la creixent comunicacio
entre les poblacions, I'augment de I'activitat comercial, la major mobilitat geografica operats en les
nacions occidentals a partir del Renaixement han estat fenomens inseparables del procés d’unificacid
linglistica” (1989: 67). Aixi, les societats en vies de desenvolupament necessiten que la seva llengua
serveixi de punt comu per als membres que en formen part, un senyal d’identitat, i que alhora sigui una
eina util, “acceptada generalment i adequada per a tots els usos existents en aquesta mena de societat”
(Lamuela, 1994: 113). Es aixi com la llengua, en aquest procés de creacié de nacions, ha tingut un paper
fonamental en la recerca de la identitat nacional, de manera que ha esdevingut un simbol: “Thus, language
planning is nationality planning as well, and in this respect, it is different from industrial or agricultural
planning which, at best, begin as national planning. (...) It is not important that the variety being produced
is increasingly unlike anyone’s real mother tongue or grandmother tongue” (Fishman, 1974: 89).

En el context d’aquesta discussid, el sociolingliista alemany Heinz Kloss estableix una dicotomia que
ha tingut una acceptacié ben amplia i que ha servit de base per a distingir el concepte de llengua i
dialecte*®. Explica que hi ha dues menes de varietats lingliistiques, que alhora serveixen per decidir qué
és una llenguai qué no (1967: 29). D’una banda, proposa el terme llengua Abstand (Abstandsprache), que
parafraseja per “llengua per distancia” (a partir del mot alemany Abstand, ‘distancia’). Considera que és
un criteri purament linglistic, basat en les diferéncies comprovables (llavors, empiriques) que hi ha entre
llenglies (1967: 30). De laltra, creu que existeix una classe de llengua més, I’Ausbausprache, que
parafraseja per “llengua per elaboracid” (a partir del nom deverbal alemany Ausbau, ‘construccid’). Kloss
apunta que aquest concepte és més aviat sociologic (1967: 30) i es basa en el fet que la llengua Ausbau
s’ha anat modelant per tal de ser-ho per diferents raons (literatura propia, creacié de nacions...), de
manera que s’ha acabat estandarditzant i, llavors, s’"ha independitzat dins del continuum lingtiistic, en qué
préviament es consideraven dialectes d’'una mateixa llengua*. De tota manera, Kloss tampoc no
considera que siguin dues menes de llengua totalment diferents, sind que sén purament dos criteris per

distingir llenglies i que és possible que una varietat lingliistica tingui aspectes de totes dues classes:

Many of the leading tongues of the world, among them English, French, and German, are both abstand
and ausbau languages, i.e., they are called languages both because of having been made over and
because of their intrinsic distance from all other languages. But a great many other tongues fall into
that category ('languages') merely by virtue of their being ausbau languages. If one asked whether a
given language would be accorded that designation if its speakers had adopted a closely related
standard language as their chief medium of literary expression, one would probably be surprised at

how many would have to be classified as mere dialects (or clusters of dialects). (1967: 30)

Es per aixd que es pot considerar que una llengua pot tenir un grau més elevat d’Ausbau o Abstand.
Un dels exemples que es consideren més representatius per entendre qué és una llengua Abstand és el
basc, ates que trenca totalment el continuum lingliistic de les llenglies de la peninsula Ibérica, és una
llengua isolada (vegeu Joseph, 1987: 2). Uns altres casos del context europeu que es consideren llengilies
Abstand sén, segons Wright (2004: 48), 'hongares i el finés, que estan enclavats al continuum eslavic i
escandinau —alguns autors consideren que estan emparentats d’'una manera distant dins la familia
ugrofinesa (vegeu Junyent (1989: 101-141)-, i I'albanés, de I'indoeuropeu pero d’'una branca propia. En
canvi, un dels casos més caracteristics de llengua Ausbau és el continuum lingliistic eslavic occidental, el

polones, el txec i I'eslovac. Un altre dels més citats per al concepte de llengua per elaboracié ha estat el

44 Després d’una llarga investigacio de caracter antropologic, el primer cop que en parla és a I'obra del 1952 Die Entwicklung neuer
germanischer Kultursprachen. Pero al cap d’un temps Kloss dedica un article a aquesta questio (1967).

45 Per a aquesta questio, es pot consultar Lamuela (1994: 26-29), en que parla de la nocié de diasistema i estableix uns criteris que
es poden fer servir per distingir llengua de dialecte en un context en qué hi ha un continuum lingtistic (com ara el territori de les
llenglies romaniques). També es pot consultar Weinreich (1954).
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cas del serbocroat, que utilitza alfabets diferents segons el pais: a Sérbia, el ciril-lic, i a Croacia, el llati*®.
Aquests dos exemples demostren que el concepte de llengua Ausbau és sociologic i que va molt Iligat ala
idea d’identitat nacional, tal com diu Sallabank: “Others, such as Danish or Urdu, have established their
identity by emphasising features which distinguish them from related languages” (2013: 45).

Alguns autors han matisat, ampliat i fins i tot posat en dubte la dicotomia proposada per Kloss (vegeu
per a aquesta questié Muljacié, 1986 la bibliografia que s’hi cita), perqué, tal com observa Muljaci¢ (1995:
22), en un mon cada cop més globalitzat és molt dificil graduar la distancia linglistica i fixar que una
llengua és Abstand. També observa que el concepte Ausbau és molt relatiu: “toda ‘lingua por elaboracion’
(...) ‘conquista’, por asi dicir, o seu propio espacio dialectal, creando deste xeito a respectiva lingua por
distanciamento e non 4 inversa” (1995: 22). També Joseph (1987: 1-3) pren el model de Kloss, pero hi
afegeix un tercer punt de vista per destriar una llengua: els factors politics, perquée considera que una
situacid politica de dominancia pot atorgar estatus de llengua a una varietat. Alguns autors més, com ara
Lamuela (1994: 11-29) i Trudgill (2004), han fet servir el model de Kloss.

Un altre dels models més importants i funcionals per definir el procés d’estandarditzacié d’una llengua
és el del noruego-nord-america Einar Haugen®’. El proposit d’aquest procés és la fixacid, en una societat,
d’una varietat que gaudeixi d’una bona acceptacid social. Aquest esquema esta pensat inicialment per al
cas del noruec estandard, que tenia una disputa forga llarga en el temps per la legitimitat de dues
varietats: el bokmdl, molt semblant al danés i de I'alta societat, i el nynorsk, tipica de les contrades de
I’'oest de Noruega i concebuda com el parlar genui i camperol (vegeu 3.2.3)%,

Normalment el procés d’estandarditzacié de Haugen ha sorgit en comunitats més aviat minoritaries
(vegeu 2.4.1) que el necessitaven per donar cohesié a la llengua per una questié de supervivéncia.
Tanmateix, els exemples que Haugen (1983: 277-287) va explicar en I'exposicid (I'adopcidé del sistema
metric als Estats Units, el problema de la igualtat de sexes a les llenglies i un exemple de la morfologia del
noruec) palesen que aquest sistema es pot aplicar a qualsevol llengua, fins i tot, en llenglies majoritaries.
Sorgeix a partir de la deteccié d’una necessitat a la llengua (1983: 286), basant-se en la nocié de language
planning (cf. 2.2.1) per solucionar aspectes lingtiistics. Aquest procés, a més, s’ha d’emmarcar en la teoria

de I'ecologia del llenguatge proposada pel mateix Haugen (cf. 2.1.1).

El model de Haugen (1983: 269-286) fixa un procés de quatre fases: la seleccio, la codificacid, I'extensid
social del coneixement i I'Us, i 'elaboracié funcional. Aquestes es divideixen en dos eixos: el primer és la
norma (les dues primeres fases), que Haugen anomena political planning; el segon és la funcic (les altres
dues), que té el nom de cultivation (Boix i Vila, 1998: 297). Alhora, Haugen aplica la distincié de Kloss
(1969) entre la planificacio de I'estatus i la del corpus: la primera fase i la tercera depenen de la societat
(estatus) i la segona i la quarta, d’especialistes en llengua (corpus) —linglistes i escriptors, segons Haugen
(1987: 59). Les fases no han de ser necessariament seqiiencials (Bastardas, 1996: 96) i és un procés més
aviat ciclic (Haugen, 1987: 59), cosa que explica a partir d'unes observacions al seu model per Neustupny,

Fishman, Rubin, etc. (vegeu infra)*.

6 Per a la qliestio dels alfabets i de laimportancia que tenen per a la diferéncia entre llengua escrita i oral, es pot veure Viana (1995:
121-128) i Wright (2004: 51-52), i per al cas del serbocroat i de |’antiga lugoslavia es pot consultar Calvet (1999: 248-255).

47 Trudgill (2013: 115-117) reconeix que tant Kloss com Haugen van contribuir amb les seves teories (Abstand/Ausbau i el procés
d’estandarditzacid respectivament) en la tasca de distingir entre llengua i dialecte.

48 El primer cop que va presentar la proposta va ser a Language conflict and language Planning. The case of modern Norwegian
(1966), pero més endavant va anar fent-hi modificacions i ampliacions, i en la majoria dels casos s’ha explicat seguint Haugen (1983).

49 Per a una revisio del model de Haugen a partir de les esmenes d’aquests autors esmentats es pot veure Vallverdu (1980), Lamuela
(1994) i Pueyo i Turull (2003).
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La primera fase, la seleccid, consisteix a triar la varietat de la llengua que es vol promocionar, que
comporta la identificacié del problema i 'assignacié de normes. Com hem vist abans, I'estandard és
supradialectal i, per tant, s’ha de seleccionar la varietat que ha de servir de base. Sobre aquesta qliestid,
Polanco (1984: 115-117) explica que hi ha quatre opcions de seleccié:

a) Unitarista: una sola llengua estandard basada en un sol dialecte geografic. Ex.: castella, frances,
alemany, italia..., amb diferents graus i matisacions.

b) Composicional: una sola varietat estandard creada a partir d’una aportaci6 -més o menys
igualitaria— de diferents varietats geografiques. Exemples: la koiné grega hellenistica, els
dialectes moderns del noruec d’Aasen, |'euskara batua, el catala...

¢) Autonoma: “Coexisteixen (...) com a adaptacions a realitats diatopiques diferenciades grups de
normes distints (...) considerats simples manifestacions alternatives d’una uUnica varietat
estandard” (1984: 115). Exemples: serbocroat i moldau-romanés (amb dos alfabets), i anglés
britanic/america i portuges brasiler/europeu.

d) Independent: “Coexisteixen diverses varietats estandards (...) Uniques i no-alternatives per als
respectius —grups de— dialectes” (1984: 115). Exemples: els diversos estandards escandinaus, el

txecil’eslovac, el gallec i el luso-brasiler, etc.

Tanmateix, tal com indica Haugen (1987: 59-60), la seleccié també pot comportar una decisio politica
d’un estat, que trii una llengua en comptes d’una altra, com el restabliment del gaélicirlandes per I'anglés
o de I’hebreu pel jiddisch (Haugen, 1987: 59). Ja hem vist que aquesta fase arrenca a partir d’'una situacio

de conflicte linguistic o de la deteccié d’un problema (problem-solving, cf. 2.2.1).

La segona fase, la codificacid, té a veure amb I'estructura, el sistema linguistic (corpus), i consisteix a
establir normes d’us del codi lingtiistic en els diferents vessants: ortografic, fonétic, morfologic, sintactic i
lexic. Concretament Haugen proposa tres parts. La graphization, que exemplifica amb I'eleccié de I’alfabet
—que de vegades no és gens trivial perqué I'escriptura de la llengua pot estar condicionada per aspectes
politics o religiosos (casos com el serbocroat i el turc en sén bons exemples). En segon lloc proposa la
grammatication, que es tracta de donar normes gramaticals (recollides en gramatiques). |, en darrer lloc,
la lexication, que és la seleccié del léxic (recollida en els diccionaris). Segons Haugen (1983: 271), han de
ser especialistes els qui fixin les normes del codi. Aixi, seran o escriptors i linglistes reconeguts, o
institucions linglistiques. En el primer cas tenim el model anglosaxo o I'alemany, que no disposen de cap
académia. La segona opciod, que és més habitual, son les academies, com ara I'’Academia de la Crusca,

I’Académie Francaise, la Real Academia Espafiola o I'Institut d’Estudis Catalans (vegeu 2.3.2).

La tercera fase, |'extensio social del coneixement i I'is, forma part de |'eix de la societat (estatus).
Implica una difusié de la varietat estandarditzada a través de I’educacio (educational spread), que s’ha de
fer mitjangant accions politiques, lleis i organs que s’encarreguin de difondre’l. També cal destacar els
mitjans de comunicacié, que necessariament han de seguir els preceptes de la llengua normativa®.
Aquesta fase comporta que un govern oficialitza la varietat estandarditzada, de manera que es regula
amb una série de lleis per atorgar-hi caracter d’oficial i obligar les institucions a fer-la servir i, fins i tot,
segons Bastardas, pot portar a la “proscripcié de les altres varietats” (1996: 101). Aquest autor també
distingeix (1996: 100-104) dues etapes d’aquesta fase: d’una banda, I'extensio del coneixement, en qué
els planificadors han de difondre les solucions adoptades entre la comunitat, comencant per formar els

formadors i difusors (personal docent, correctors, periodistes...); i, de I'altra, I'extensio de I's, en qué els

50 “Those who have an authority over schools or over mass media like radio and television introduce it as a medium of instruction
and entertainment or at least as a subject to be taught. Laws and regulations are promulgated to encourage or discourage its use”
(Haugen, 1983: 272).
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parlants adopten aquesta varietat “per a la totalitat de les seves comunicacions formals” per consolidar
“la regulacié centralitzada del comportament lingliistic public” (1996: 104).

Per acabar, la quarta fase, I'elaboracio funcional, es torna a centrar en la funcid de la llengua i en el
corpus, i tracta de renovar-se continuament: innovacié terminologica, desenvolupament estilistic segons
I’ambit d’Us de la llengua, etc. (vegeu 3.1.1). Aquesta és |'etapa del procés per confeccionar la varietat
estandard, que és dinamica i canviant (cf. 2.2.2). Es per aquest motiu que s’ha dit que aquesta fase no
s’acaba mai, atés que comporta I'adaptacid de la llengua a la modernitat:

Diccionaris terminologics, principis de llenguatge cientific, Iéxics especifics, normes estilistiques
segons els diversos generes i registres, etc., caracteritzaran aquesta fase, sovint mai no acabada —en
un context sociotecnologic com I'actual—i amb molta més participacio dels usuaris que no pas en les
etapes precedents. (Bastardas, 1996: 105)

En efecte, una de les funcions de I'estandard és la participativa (cf. 2.2.2), que en aquesta fase té un
paper cabdal. De fet, Bastardas adverteix que pot passar que els usuaris, sense criteris prou rigorosos,
“poden posar en Us formes i estructures determinades que no seran sempre vistes com a acceptables pels
prescriptivistes” (1996: 105), de manera que els codificadors hauran d’intervenir-hi, per bé que poden
fracassar i que la forma en disputa s’estengui del tot (vegeu 3.2.2). Llavors, segons aquest autor, en
aquesta etapa el paper dels usuaris especialitzats (periodistes, cientifics, professors...) és crucial per
establir un sistema de registres, i una especialitzacié terminologica i estilistica, que possiblement la
varietat estandarditzada no té prou desenvolupats (vegeu 3.1.1i 4.1).

Ja hem esmentat que s’han fet algunes esmenes al model de Haugen, per bé que aquest autor no les
accepta integrament sind que les incorpora al seu model sense alterar I'esquema. Aixi, una cinquena fase
que Neustupny proposa és la cultivation, que Haugen integra en aquesta quarta fase (vegeu supra).

Lamuela explica aquest fet a partir de la distincié entre la complecid i el cultiu:

En aquest sentit, es poden determinar dos aspectes de la vehiculacid. Un esta en relacié amb la feina
que podriem anomenar de laboratori i és la difusié de les formes sortides de la codificacié i dels
treballs que Haugen anomena d’elaboracio. L'altre és el procés de vehiculacié en sentit més precis,
que comporta I'adopcié de fet o el rebuig de les formes difoses pels planificadors lingtistics, I’eventual
aparicido de formes creades pels usuaris i la incorporacié d’aquestes formes noves a un sistema
estilistic en procés de reajustament. Anomenaré complecio els treballs de tria de les noves propostes
lexicals i sintactiques destinades a subvenir a les necessitats d’ampliacié funcional, i usaré el terme
cultiu en el sentit restringit de I'atencié al procés de diversificacid estilistica i de les intervencions
corresponents. (1994: 128-129)

Cal esmentar que el concepte de cultiu va ser encunyat pel Cercle Linglistic de Praga per designar
I'esforg¢ de la linglistica per “obtenir el perfeccionament i el desenvolupament de la llengua literaria”
(Lamuela, 1994: 128), és a dir, aquest significat no s’ha perdut pas en aquesta aplicacié al cas de
I’estandard (vegeu 3.2.1). De fet, senzillament hi ha hagut un repartiment de les responsabilitats perque,
a banda dels escriptors, uns altres agents s’hauran de preocupar de difondre un model de llengua de
referéncia i adequat a cada ambit: “La nocid de cultiu implica I'activitat dels qui fan una feina basada en
I’Gs de la llengua —periodistes, actors, professors...— i, al mateix temps, la dels técnics de planificacié

linglistica, que s’hauran d’ocupar d’orientar I’4s” (1994: 141).
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2.3 VARIETAT NORMATIVA

2.3.1 Concepte de norma

Tot seguit fem una revisio del concepte de norma, basant-nos en els estudis dels autors més
representatius. Podriem comengar dient que la norma és una necessitat de qualsevol comunitat
linglistica:
Aquesta convencio social que és I'Us correcte és necessaria perqué una comunitat lingiistica pugui
existir amb normalitat. Els parlants necessiten i reclamen normes que guiin el seu Us linguistic, igual
gue necessiten normes per a desenvolupar qualsevol altra activitat social. Sense normes compartides,
assumides i seguides, senzillament no hi ha societat. L’existéncia de normes per a I'Gs considerat
correcte satisfa una de les necessitats basiques dels membres d’una comunitat linguistica: la
necessitat de seguretat en la seva activitat comunicativa. (Bibiloni, 1997: 26)

Ara, tal com destaca Haugen (1987: 35), la norma és un ideal: “It may refer to a standardized language
like French, codified in grammars and sanctified by an Academy, taught in schools, and written by authors
—but spoken by no one, except under duress”. Un dels primers autors que es preocupa per la nocié de
norma, o llengua correcta, és Jespersen (1993: 111-138)°!, que estableix set criteris per tal de
caracteritzar-la: el de I'autoritat (com és ara un ministeri o una académia), el geografic (a quina zona es
parla “més bé”), el literari (els escriptors més influents), I’aristocratic (els sociolectes), el democratic (basat
en I'Gs i un criteri quantitatiu), el logic (seguint el criteri de la simplicitat del sistema i la racionalitat) i
I’estetic (el de la paraula més “bella”). Aquest autor adverteix que cap d’aquests criteris no pot ser decisiu

tot sol, i esmenta les bondats de cadascun i les semblances que tenen®2,

Els set criteris de Jespersen, sens dubte, van tenir transcendéncia. Ara, no va ser fins a mitjan segle xx
qgue no es va fer un dels intents tedrics més solids i més comentats del concepte de norma. Es tracta de
I’estudi del linglista romaneés (nascut a I’actual Moldavia) Eugenio Coseriu, “Sistema, norma y habla” —
citat aqui per Coseriu (1962: 11-113)—, en queé va introduir un tercer element a la dicotomia saussureana
de la llengua i la parla, que és la norma (vegeu I'esquema de 1962: 95). Aquesta es divideix en dues: la
norma objectiva, que és aquella “abstraccié de I'is que fem els parlants d’'una llengua” i la norma

|ll

prescriptiva, que és el “conjunt d’usos sancionats com a correctes per una autoritat reconeguda” (Cuenca,

2001: 17). Coseriu exposa el segiient de la primera:

Aclaramos, ademas, que no se trata de la norma en el sentido corriente, establecida o impuesta segun
criterios de correccion y de valoracidn subjetiva de lo expresado, sino de la norma objetivamente
comprobable en una lengua, la norma que seguimos necesariamente por ser miembros de una
comunidad lingliistica, y no aquella segun la cual se reconoce que «hablamos bien» o de manera
ejemplar, en la misma comunidad. Al comprobar la norma ala que nos referimos, se comprueba cdmo
se dicey no se indica cdmo se debe decir: los conceptos que, con respecto a ella, se oponen son normal
y anormal, y no correcto e incorrecto. El hecho de que las dos normas puedan coincidir no nos interesa
aqui; cabe, sin embargo, sefialar que muchas veces no coinciden, dado que la «norma normal» se

adelanta a la «norma correcta», es siempre anterior a su propia codificacion. (1962: 90)

Sens dubte el concepte de norma que Coseriu va definir ha estat crucial per entendre com ha resultat

la codificacid de les llenglies a final del segle passat, a partir de la descripcio del llenguatge (1962: 106) en

51 Cal aclarir que citem aquesta obra per la traduccié catalana, pero Jespersen la va escriure el 1925.

52 Per a una analisi dels set criteris de Jespersen, vegeu: Vallverdid (1973: 91-100), que fa una critica de cadascun; Cabré (1999: 24-
26), que els contraposa amb el pensament de Noreen, i Joseph (1987: 115-126), que compara els criteris de Jespersen amb els tres
de Ray (efficiency, rationality i commonalty) i crea el seu propi model.
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comptes de la prescripcié —aquesta discussié la veurem a 2.3.3. La seva distincié parteix de les idees de
Saussure, per bé que resulten totalment adaptades al seu model. Coseriu (1962: 98) prefereix parlar de
sistema en comptes de llengua, perqué és un “conjunto de «imposiciones»”, pero també un “conjunto de
libertades, puesto que admite infinitas realizaciones y sélo exige que no se afecten las condiciones
funcionales del instrumento linglistico”. Per exemplificar-ho elabora una imatge sobre un pintor, que
nomeés pot pintar dins el limit de la tela, mentre que la norma és per al parlant una limitacio, una imposicio
social i cultural de realitzacions obligades, que varia segons la comunitat lingiiistica®. L’autor mexica Luis

Fernando Lara també estudia amb detall el concepte de norma (1976) i en dona la seglient definicid:

Entiendo por norma un modelo, una regla o un conjunto de reglas con cierto grado de obligatoriedad,
impuesto por la comunidad linglistica sobre los hablantes de una lengua, que actia sobre las
modalidades de actualizacién de su sistema linglistico, seleccionando de entre la ilimitada variedad
de posibles realizaciones en el uso, aquellas que considera aceptables. (1976: 110)

En efecte, aquesta visio de Lara conté aspectes de les dues normes coserianes, i hi introdueix la idea
de I'actualitzacié del sistema, que implica dinamisme. L’autor contraposa les idees de qui ell diu que va
ser el primer a parlar-ne (1976: 25) —el linglista danés Hjelmslev, de I'escola de Copenhaguen—, de Coseriu
i de I'Escola de Praga (especialment Havranek). Lara (1976: 7-22) considera que hi ha hagut sempre una
confusio en la paraula norma. D’una banda, creu que té el valor de “regla”, de “model exemplar”, com
una mena de llei; d’'una altra banda, també “es lo usual, lo habitual” (1976: 9), i proposa de parlar de
norma seguint un criteri estadistic, d’alld que és normal segons la freqiiéncia en I'Gs>*. De Coseriu, Lara
explica (1976: 49-81) que la seva teoria és monista perque considera que la norma és un sistema
d’isoglosses que fa de pont entre la parla i el sistema de trets distintius de la llengua (1976: 73). Respecte
de I'Escola de Praga, Lara (1976: 83-104) es fixa en el fet que la manera com ha tractat la gliestid de la

norma és des d’un punt de vista prescriptiu i forca lligat a la idea de la puresa de la llengua (vegeu 2.4.2).

Joan Costa (2000) fa una revisio de les idees sobre la norma dels autors que hem vist fins ara, i resumeix
nou definicions sobre I'objectiva (la primera de la distincié de Coseriu) de Hjelmslev, Coseriu, Havranek i
Lara (2000: 90-94):

La norma és un sistema (o conjunt, fons o complex) de les realitzacions individuals concretes normals
comunes usades regularment, que funciona com un ideal que s'imposa (realitzacions obligatories o
imposicions socials), que és |'acceptable per al grup social (o relacions interestratiques admeses) i que

manifesta I'equilibri del sistema (com es practica el sistema en un moment donat). (2000: 92)

Costa (2000: 99-102) també examina el concepte de norma prescriptiva, a partir de citacions de
Hjelmslev, el Cercle Linglistic de Praga, Havranek, Coseriu, Haugen i Lara. No en proposa una definicié
propia, siné que reconeix que la més acceptable és la de Lara (vegeu supra), de la qual destaca el grau
elevat d'obligatorietat (autoimposat per la comunitat linglistica en qliestio) i la seleccié de formes d'un
conjunt il-limitat de realitzacions que I'Us permet, que la comunitat considera acceptables. Costa també
adverteix (2000: 93), a través de Hjelmslev, de la coincidéncia entre la norma objectiva i la prescriptiva
perqué comparteixen alguns trets (entre més, que totes dues sén una abstraccié metodologica). Es per

aquest motiu que es pregunta fins a quin punt aquestes formes no son triades per |'observador (2000:

53 Coseriu també creu que aquesta distincié és molt valuosa per entendre el mecanisme del canvi linguistic (1962: 107), que veurem
amb més detall a I'apartat 3.2.2.

54 Aquesta consideracid de Lara no sembla que hagi de ser gaire positiva per a les llengiies subordinades (vegeu 2.4.2), per tal com
una construccié normal pot ser una forma propia de la llengua dominant que no encaixa en el sistema de la llengua subordinada,
pero que es fa servir més que no la forma genuina.
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93); per tant, qui ha de ser I'encarregat de fixar la norma (en els dos sentits). Per aclarir aquesta qliestid,
sera util veure qué considera per “activitat normativa” Schlieben-Lange:

1) “Décrire ce qu'on a déja dit. Elle consacre, donc, une norme quelconque qui existe déja, un ergon.
Par I3, I'activité normative se place en dehors de I'histoire. Elle est, par définition, statique.”

2) “L’activité normative choisit et consacre des préjugés”, que implica que cap manera de parlar és
millor, sind que ha estat escollida (per tant, prescrita). Diu que aquests prejudicis no han de ser
forgosament negatius, sind que son resultat de I’activitat de I'esperit.

3) “La norme linguistique est un des éléments du contréle social, comme les idées a propos des

valeurs morales et éthiques.”

4) “L’activité du précepteur linguistique est un acte d’explicitation de conscience linguistique. Nous
partons de I'idée que chaque sujet parlant dispose d’une conscience linguistique qui présente
des analogies avec la structure de la conscience de soi-méme.” (1976: 129-130)

La conclusié que extraiem és que la norma prescriptiva és estatica, arbitraria (perqué es basa en una
eleccio del gramatic, basada en préjugés) i un element de control social. Per tal d'explicar aquesta Ultima
caracteristica (les altres les veurem a 2.3.2 i 2.3.3), cal endinsar-se en I'ambit de la sociologia:

Aquestes normes compartides constitueixen un auténtic consens social interioritzat com a normal
pels membres de la comunitat a través del procés de socialitzacié. Es aixi com cada comunitat
lingliistica desenvolupa un marc normatiu que determina el comportament dels seus membres, de tal
manera que les persones que es desvien de I'estandard de comportament acceptat com a normal
esdevenen uns inadaptats, extravagants o marginats. (Molla, 2002: 90-91)

Quina és la naturalesa d'aquestes normes autoimposades per la societat? Un dels sociolegs més
reconeguts, Pierre Bourdieu, pot ajudar a respondre-hi: “ll y a, bien sdr, I’habitus, cette disposition réglée
a engendrer des conduites réglées et réguliéres en dehors de toute référence a des regles ; et, dans les
sociétés ou le travail de codification n'est pas trés avancé, |’habitus est le principe de la plupart des
pratiques”. (1987: 82). Segons Bourdieu, doncs, és I'habitus® el que causa que hi hagi normes a la societat
avui dia i, per tant, la llengua (que és una eina que es fa servir quotidianament) no queda pas exclosa
d'aquesta “formalisation”, que és la codificacié®® (Bourdieu, 1987: 94-105). D'entrada, aclareix que la
llengua no és estrictament un codi, per tal com “elle ne le devient que par la grammaire, qui est une
codification quasi juridique d'un systeme de schémes informationnels” (1987: 98). Bourdieu (1982)
exposa una imatge anomenada capital o mercat lingiistic®’, que es caracteritza per una llei de formacié

de preus particular segons el valor del discurs:

...I'échange linguistique est aussi un échange économique, qui s’établit dans un certain rapport de
forces symbolique entre un producteur, pourvu d’un certain capital linguistique, et un consommateur
(ou un marché), et qui est propre a procurer un certain profit matériel ou symbolique. Autrement dit,
les discours ne sont pas seulement (ou seulement par exception) des signes destinés a étre compris,
déchiffrés ; ce sont aussi des signes de richesse destinés a étre évalués, appréciés et des signes
d’autorité, destinés a étre crus et obéis. (1982: 59-60)

55 Vegeu Bourdieu (1986) per a la relacié entre habitus, codi i codificacid.

56 La codificacid, segons Bourdieu, “est une opération de mise en ordre symbolique, ou de maintien de I'ordre symbolique, qui
incombe le plus souvent aux grandes bureaucraties d’Etat” (1987: 93) i “rend les choses simples, claires, communicables ; elle rend
possible un consensus contrélé sur le sens, un homologein : on est assuré de donner le méme sens aux mots. C’est la définition du
code linguistique selon Saussure : ce qui permet a I'émetteur et au récepteur d’associer le méme son au méme sens et le méme
sens au méme son” (1987: 101).

57 Vegeu també Perrenoud (1999) per a una interpretacio d'aquesta teoria.
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Aquesta metafora permet explicar per quina rad la “llengua legitima” és protegida (codificada)
constantment “par un travail prolongé d’inculcation contre I'inclination a I’économie d’effort et de tension
qui porte par exemple a la simplification analogique (vous faiset et vous disez pour vous faites et vous
dites)” (1982: 51). Per tant, malgrat la tendéncia a la regularitzacioé del sistema, que amb aquest exemple
queda clar que de vegades és irregular, la codificacié —o la norma prescriptiva (vegeu 2.3.3)— pot actuar
per contrarestar-la. De fet, Tauli, un dels autors que han contribuit més a la teoria del language planning
(cf. 2.2.1), creu que la llengua és en certa manera un codi creat per la societat: “The striving for a correct
and good language are [sic] based on the two basic characters of language, as a social phenomenon and
as a means. Language is a social code. The codes of society are in general normative. The linguistic norm
is inherent in the nature of language” (1974: 50).

2.3.2 Académies de la llengua

A l'apartat anterior ens preguntavem qui era l'encarregat de “triar la llengua legitima”, les formes que
havien de configurar la llengua codificada d’aquesta norma (prescriptiva o objectiva). Un autor catala que
ha estudiat en profunditat la normativa, Joan Sola, es fa també aquesta pregunta (1999b: 11-13), mirant
de definir la norma amb paraules de Coseriu, i en detecta dues classes: la norma 1 (que seria I'objectiva
de Coseriu) i la norma 2 (la prescriptiva). En el primer cas proposa que siguin les elits intel-lectuals i els
grups socials allunyats del poder (com ara els professionals de la llengua), i en el segon cas, les académies
i prou. En aquest apartat, doncs, ens fixarem en aquestes ultimes. Les altres possibilitats s'exploraran a
2.3.3. Tauli també pensa que, historicament, les academies son les principals impulsores de I'activitat
normativa de la llengua: “In many countries there are official authoritative private institutions which deal
with standardization or language planning®®. The older pattern of these institutions is represented by
Academies”, per bé que “no language planner or body of language planners can ever claim that he has
the absolute truth, for nobody is guaranteed against errors” (1974: 63). A qué pot ser degut el fet que
necessitem una institucié que legitimi la llengua correcta? Una altra vegada Bourdieu pot aclarir aquesta
qlestio:

Parler de /a langue, sans autre précision, comme font les linguistes, c’est accepter tacitement la

définition officielle de la langue officielle d’'une unité politique : cette langue est celle qui, dans les

limites territoriales de cette unité, s'impose a tous les ressortissants comme la seule légitime, et cela

d’autant plus impérativement que la circonstance est plus officielle (mot qui traduit trés précisément

le formal des linguistes de langue anglaise). Produite par des auteurs ayant autorité pour écrire (...),

cette langue d’Etat devient la norme théorique a laquelle toutes les pratiques linguistiques sont

objectivement mesurées. (1982: 27)

El concepte de I'oficialitat, que sembla segons Bourdieu que la societat fins al moment I'ha aplicat per
viure, causa aquesta necessitat de tenir una institucié que legitimi (oficialitzi) la llengua. Segons
Cobarrubias, la primera institucié codificadora de la llengua va ser |'Accademia della Crusca, “founded in
1582 and devoted to eliminating the ‘impurities’ of the language varieties that were not modelled after
the Truscan dialect” (1983: 59). Es aixi com la primera académia va néixer amb |'objectiu de “depurar” la
llengua, de fer-la més pura (continuarem la discussio a 2.4.2), és a dir, amb un punt de vista prescriptiu i

intervencionista, la norma 2 de Sola. Aquesta fundacio va ser la culminacié d'allo que Dante uns quants

58 Noteu la confusio de Tauli d’aquests dos termes i el que hauria de ser en aquest cas: codification. Vegeu, pero, qué en diu Tauli,
que no fa servir els termes inconscientment: “The principle of freedom is relevant also regarding the problem of language
standardization, by which here is meant prescription of linguistic norms by an official or authoritative private institution that decrees
what is correct and what is incorrect in a language. The norm may be more or less voluntary or compulsory” (1974: 62).
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segles abans ja havia reivindicat, la legitimitat del “vulgari eloquentia”, és a dir, de les llenglies vernacles

0, més ben dit, romaniques (vegeu Viana, 1995: 37-45):

En el periode de temps compres entre I'Gltim quart del segle XV i el primer del XVI es va produir,
doncs, el triomf de ’'humanisme renaixentista en llengua vulgar i, per tant, aquest periode s’ha de
considerar com una etapa fonamental de la nostra historia lingiistica, potser la més important,
perque és aquella en la qual es va produir el pas definitiu de I'Europa llatina a I'Europa de les llengiies
nacionals. (Nadal, 1992: 58)

Al segle seglient, el 1615, el cardenal Richelieu va fundar I’Académie Francaise, seguint els criteris de
la italiana®. La manera de fer, perd, de la francesa és la que més va marcar la de moltes que van anar
sorgint, com ara |'espanyola (el 1713), la sueca (el 1786) i I'hongaresa (el 1830), segons Haugen (1972:
169), que també explica que el cas de I'anglés és peculiar, atés que per raons historiques de rivalitat, “the
English resisted any French idea, especially one in which they could sniff the odor of authoritarianism, and
in the long run they accepted instead the decrees of a private citizen, Samuel Johnson, whose dictionary
(1755) became the first important arbiter of English”. Aquest factor, segons Joseph (1987: 112), va
comportar que fos innecessari que es creés cap académia®. De fet, segons Pitarch (1996: 81), avui dia un
dels organs que a la practica regula la llengua anglesa és la BBC. El model anglés, doncs, és un exemple
gue serveix per demostrar que el fet de tenir una academia no és imprescindible per codificar una llengua,
és a dir, que no cal un organ oficial (en el sentit de Bourdieu), siné que pot ser una iniciativa que es prengui
particularment per una corporacié de mitjans de comunicacié com la BBC, per les universitats, o més elits
intel-lectuals®®. Ara, també és possible que la codificacid la porti a terme una persona sola —amb prou

reconeixement per fer-ho—com ara el cas de Ben Yahuda per a I’'hebreu o aquests altres citats per Haugen:

Names like Korais in Greece, Aasen in Norway, Stur in Slovakia, Mistral in Provence, Dobrovsky in
Bohemia, Aavik in Estonia, and Jablonskis in Lithuania come to mind. These men were part linguists,
part patriots, and their work left something to be desired as pure linguistics. (...) In Turkey the dictator
Kemal Atatlrk established a semi-official Turkish Linguistic Society in 1932, filled it with party
members and school teachers, and gave them the job of planning the reformation of Turkish after he
had officially abolished its Persian script and substituted Roman (1972: 170).

Aquest lligam de la llengua amb la identitat nacional (cf. Ausbausprache a 2.2.3) ha portat moltes
comunitats linglistiques a crear aquesta mena d’institucions, per tal que la codifiquessin amb la voluntat
de preservar-la. Aquesta reivindicacid, fins i tot, ha estat defensada per a varietats dialectals reconegudes
com a tals, com és ara el cas de Llatinoamérica®. Ja hem vist que la diferéncia entre dialecte i llengua no
és nitida. Un dels simbols, doncs, que ajuden una llengua Ausbau a adquirir un estatus propi és el fet de
tenir académia. Es aixi, doncs, com ha estat llargament dit que les llengiies minoritaries —o més ben dit
minoritzades (vegeu la discussié a 2.4.1)— necessiten una acadéemia darrere que les protegeixin. A més, en

aquest afer sovint hi intervenen factors politics:

Davant, doncs, de situacions marcades pel desequilibri entre els factors en joc, la proposta de deixar
fer, de no intervenir-hi, no té res a veure amb cap modalitat de llibertat, malgrat la demagogia amb

queé siga presentada. Si bé ens hi fixem, la llibertat linglistica —la consigna de deixar al seu aire la

59 Vegeu Joseph (1987: 58-78; 132-159) per a la codificacio linglistica des de I’época grecollatina fins al sorgiment d’académies de
lallengua i per a un estudi de cas del control lingtiistic exercit per I'académia francesa, que es va dedicar a eliminar els patois. Vegeu
també per a I’Académia Francesa Cooper (1989: 3-11) i Nadal (1992: 55-155) per a un estudi en profunditat del periode en qué van
sorgir les académies.

60 per a un estudi del cas anglés vegeu Milroy i Milroy (1985) i Cooper (1989: 146-149).

61 Hi ha la possibilitat que vagi a carrec d’un ministeri estatal que reguli I'activitat codificadora de la llengua: o bé el ministeri
d’educacié mateix o bé amb un ministeri propi (Joseph, 1987: 113).

62 Per a la relacié entre la Real Academia Espafiola i les varietats americanes vegeu Guitarte i Torres Quintero (1974).
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dinamica de les llenglies— es resol en una maniobra iniqua de repressio lingiistica, des del moment
que la tal llibertat d’accié és plantejada en exclusiva per a llenglies minoritzades, a fi de debilitar-les
més encara respecte de l'altra llengua que les manté desplagades dels seus propis ambits.
Curiosament aquesta altra llengua no hi és tinguda en compte, en les reivindicacions de llibertat, ates
que els mecanismes de control els té suficientment garantits. Aixi com els neoliberals del llenguatge
pertanyen, com a norma, a comunitats lingliistiques poderoses —potser agressives—, sovint
I'ostentacié gratuita de llibertats esdevé un parany obert de repressié. Comptat i debatut, el
neoliberalisme és una estafa. (Pitarch, 1996: 72-73)

Certament, els conflictes politics i nacionals poden enterbolir la gliestid, pero és ben cert que les
llenglies que no tenen tants parlants i que a més conviuen amb llengiies d’abast mundial necessiten una
consideracié especial. Amés, Pitarch considera que el model d’académia franceés o espanyol era una mena

de despotisme il-lustrat (vegeu 1996: 37-49). Pitarch en proposa un altre:

Fet i fet, la funcid que la societat d’avui assigna a I'aqutoritat lingliistica no és pas la de gendarme de
I'idioma, sind més aviat la de guia que hi oriente davant la dispersié. Enfront d’una concepcid
defensiva, intrinsecament estantissa, optem per un enfocament dinamic, potenciador de la creativitat
i de I'Gs social. (...) Al capdavall, és evident que la funcié social que ha de desplegar I'académia és una
funcié delicada. (1996: 83)

Aixi, veiem que aquestes academies han de fer un servei a la societat, més que no perseguir els qui no
segueixin la norma. A més, Vallverdu (1968: 19; 31-32) també reivindica la necessitat que una acadéemia
defensi les llenglies minoritzades, per tal com tenen una série de problemes (sovint relacionats amb les
interferéncies de la llengua dominant) que fan que I’estatus de la llengua perilli. El proposit de fundar una
académia és codificar el corpus de la llengua, per tal de garantir-ne I'estatus. Aquest factor és crucial per
entendre per qué Pitarch reclamava una académia per al valencia (vegeu 4.1), tenint en compte la situacio
politica del Pais Valencia (vegeu 1996: 139-214)

2.3.3 Varietat normativa i estandard

L'estandard i la normativa comparteixen molts trets i, fins i tot, pot ser que s’arribin a confondre. El
proposit d’aquest apartat és destriar aquests dos conceptes, per evitar aquesta confusid, a més d’ampliar
la discussid que ha sorgit a 2.3.1 sobre la prescripcié i la descripcid. Mari (1992: 90) explica que la

normativa “no és més que una part explicita de la norma social”:

La codificacié, com déna a entendre Haugen, és tan sols una de les fases del procés d’estandarditzacio,
que requereix a més la difusio social de la codificacid (...). En aquest sentit, hi ha una interaccio
constant i ciclica entre la proposta normativa, que es basa en I'observacié de la norma social existent
i tracta d’orientar-ne I'evolucid, i la societat, que pren la normativa com a model de referéencia, li déna
operativitat pel fet d’assumir-la i elaborar-la en un repertori variat de registres gracies al cultiu de la
llengua en totes les situacions d’Us, de manera que apareix una nova norma social evolucionada, a
partir de la qual el cicle es repeteix. (1992: 90)

Es aixi com el model d’estandarditzacié de Haugen permet d’entendre aquest factor crucial (cf. 2.2.3).

Tot i aixi, abans de la proposta d’aquest autor, Jespersen ja delimita quina és la naturalesa de I'’estandard:

A més, ni el ministeri ni I'academia no resolen tots els punts dubtosos. Sempre hi haura punts en els
quals hom no pot prendre o no ha pres cap decisid, especialment quan apareixen nous conceptes i
noves paraules. Aqui, adhuc entre els consellers del ministeri o a la mateixa academia, pot haver-hi
discussions sobre el que cal preferir, i mentre deliberen, fins que emeten un judici, és clarament initil

d’assenyalar el ministeri o I'academia com a autoritat suprema. Per tant, ha d’haver-hi quelcom més
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superior encara i, en consequiéncia, en principi la referéncia a I'autoritat externa no decideix res.
(1993: 112)

Jespersen no arriba a parlar d’estandard (cf. 2.2.2), tot i que es veu clarament que intueix el que avui
dia entenem per aquest concepte, atés que el parlant necessita una autoritat que avali I'Us dels mots que
fa servir, entenent que la prescripcié de normes (academica) i I'Us actual (I'estandard, dinamic) van a
ritmes diferents (cf. 2.3.2). De fet, segons Lamuela (1984: 70) —anant un pas més enlla—, la diferéncia
també té a veure amb el model de Haugen, atés que la llengua codificada “no és encara el mateix que
entenem habitualment per una llengua estandard”, siné que haura de ser un procés reeixit de vehiculacid

de la varietat codificada:

Proposo, doncs, de fer una distincié entre llengua codificada i llengua estandarditzada i de definir
aquesta darrera en uns termes que impliquen la forma linglistica en la funcionalitat: es podra dir que
una llengua ha passat per un procés d'estandarditzacié quan disposi d'una varietat reconeguda amb
valor d'Us general i dotada de caracter referencial, és a dir, que resolgui a favor seu els problemes de

concurréncia de formes. (1984: 70)

Lamuela (1984: 73) observa que la varietat codificada corre el risc de ser “un mer producte de

]

laboratori que hagi d’afrontar encara la prova d’us”, malgrat que aquest fet “ens ajuda a relativitzar la
preocupacioé per determinades particularitats de la gramatica normativa, que un cop vehiculades deixaran
de ser problematiques: n'hi ha que durant molt de temps ens han semblat monstruositats inassimilables
i que ara molts nens ja han aprés a I'escola com la cosa més natural del mén” (1984: 89)%3. Mari (1987:
38), de fet, diu que “la llengua normalment usada (norma social o norma d’Us) ha de ser la base de
qualsevol proposta normativa que elaborin els lingiiistes que codifiquen la llengua”®. La imatge que
explicita aquest autor (1983) sens dubte ajuda a entendre-ho: “la normativa (...) és I'esquelet de
I’estandard”. Alhora alerta del fet que alguns mots propis de la varietat estandard poden no pertanyer a
la llengua usual, atés que aquesta varietat “no es calcula a partir de I'index de freqiiéncia (...), perquée
paraules com nogensmenys o adhuc sén a |'estandard”, per bé que no sén habituals. A més, diu que
I’estandard tampoc no és la llengua dels mitjans de comunicacié de massa, sind que seria |'estandard
“usual” o un “estandard de masses”. Els exemples que dona Mari sén ben il-lustratius per entendre la
questio:

[Un tractat de fisica nuclear] s’insereix dins de la llengua estandard perqué exposa la fisica nuclear

amb la voluntat que sigui entesa pel maxim de gent que conegui aquest tema, de qualsevol varietat

geografica, generacional i social. Busca al maxim de comprensid i, per tant, forma part de I'estandard,

encara que sigui un llenguatge especialitzat. En canvi, els noms propis d’una regié concreta per a una

planta en botanica, o per a un peix en zoologia, no formarien part de I'estandard. (...) La normativa a

»nou

ningu li dira si és més recomanable dir “robar”, “sostraure” o bé “pispar”. En canvi, és evident que

“pispar” no forma part de I'estandard i que, en canvi, “robar” i “sostraure” si. (1983)

La diferencia basica entre |'estandard i la normativa, resumint, és que van a ritmes diferents,
I’estandard és actual i dinamic mentre que la codificacié és lenta i va recollint allo que Schlieben-Lange
(1976) anomena “décrire ce qu'on a déja dit” (cf. 2.3.1), per tant, estatica. A més, havent explicat el model
d’estandarditzacié de Haugen, queda clar que la varietat normativa es forma en la segona fase del procés,

mentre que I'estandard és el producte final (cf. 2.2.3).

63 Vegeu els quatre criteris que proposa per a la codificacio: diasistematicitat, historicitat, regularitat i funcionalitat (1984: 80-84).

64 Polanco (1984) també observa la confusié entre aquestes dues varietats —fins i tot en posa exemples de citacions de classics com
ara Fishman, Ninyoles i Aracil- i proposa, com Lamuela, que I'estandard ha de ser acceptat per la societat, seguint els criteris de
Garvin i Mathiot que hem vist a 2.2.2. Vegeu també Pitarch (1996: 84) per a la idea de la provisionalitat de la norma académica.

55



Ara passem a discutir la diferéncia entre prescriure i descriure, que ja hem comencat a tractar a partir
de les dues normes (objectiva i prescriptiva) de Coseriu (cf. 2.3.1). Milroy i Milroy en donen les claus en
I'estudi de la relacié de I'estandarditzacié amb la prescripcid (1985). Aquests autors creuen que la
prescripcié depén d’una ideologia que “requires that in language use (...) things shall be done in the ‘right’
way” (1985: 1) i estableixen una comparacié amb el fet de triar la roba que cal posar-se per a un
esdeveniment social concreti amb la posicid dels coberts a taula (que son regles sociologiques). Observen
que a partir de Bloomfield els gramatics han comengat a dir que la prescripcié no és important per a la
lingUistica, i en posen molts exemples (1985: 5-11), pero:

Although it is necessary to insist on the priority of description, it does not follow from this that
prescription should never be studied at any point. However, the reservation about prescription that
is commonly expressed has, in practice, led to a general tendency to study language as if prescriptive
phenomena play no part in language. (1985: 5)

Aquesta opinid es basa en el fet que la llengua és un fenomen social: “We cannot then ignore
prescription and its consequences. The study of linguistic authoritarianism is an important part of
linguistics, and as linguists we feel an obligation to attempt to close the gap between specialist and non-
specialist views on the nature and use of language” (1985: 11). Es per aixod que Milroy i Milroy examinen
amb profunditat el llenguatge que anomenen non-standard en relacié amb les gramatiques, i revisen tot
tipus d’investigacions empiriques que s’han portat a terme (com ara enquestes, articles d’opinid, tests...).
D’entrada, creuen que un factor molt important és que I'actitud dels parlants respecte de la llengua és
prescriptiva —ja hem vist que Bourdieu parlava de la necessitat social de seguir una norma (cf. 2.3.1)—,
mentre que els entesos la tracten des d’un punt de vista descriptiu (1985: 11-22). Ara, aix0 té una rad de
ser, perque normalment (especialment abans del segle xix) la tendéncia codificadora era molt selectiva i
intervencionista, principalment de dues maneres: “First, language guardians usually feel a strong
compulsion to select one, and only one, from a set of equivalent usages and recommend that as the
‘correct’ form. Second, their choice of a preferred form is often arbitrary —in linguistic terms: the other
variants are quite serviceable” (1985: 17)%. Un altre argument que aporten Milroy i Milroy és que la
modernitat ha exigit que el sistema escrit no sigui I'Gnic model de referéncia (1985: 27), i és per aquest

motiu, de fet, que sorgeix el concepte de varietat estandard:

En tal situacion, el término linglistico podia definirse de muchas maneras, segun el enfoque que
interesara en cada momento (los mas prudentes parecen haber preferido eliminarlo y aplicar un
nuevo vocablo mas neutro al campo de lo normativo y sus efectos: estdndar). Si a ello se une el no
desdefiable papel que ha tenido el dogma descriptivista de la lingliistica moderna en la negacién de
cualquier fendmeno normativo dentro del lenguaje, y ademds se toma en cuenta la presencia
inconsciente de una tradiciéon gramatical europea, donde lo normativo ha venido a formar parte del
orgullo lingliistico de las comunidades occidentales, tiene uno delante un concepto donde se
entremezclan consideraciones tedricas, pronunciamientos empiristas y positivistas y reivindicaciones

ideoldgicas y culturales de las comunidades lingliisticas europeas. (Lara, 1976: 138)

Com que I'Us oral entra a formar part d’aquesta nova concepcio de norma, el model antic es passa a
veure massa tradicional i la “descripcid” de la llengua sembla que és I'inica forma legitima. A més, el pla
escrit s’havia relacionat tradicionalment amb la normativitat, perd Mari creu que “és inexacte (I’estandard
apareix en nombrosos usos publics orals, especialment en els no espontanis), i cada vegada ho sera més,

a mesura que guanyin terreny els mitjans orals o audio-visuals de comunicacié de massa” (1992: 89).

65 Coseriu creu que “la gramatica descriptiva sélo comprueba cdmo se dice algo, mientras que la gramatica normativa pretende
sefialar como deberia decirse, de acuerdo con varios «criterios de correccion»“ (1986: 108-109).
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La conclusié que extreuen Milroy i Milroy de la realitat actual és aquesta: “But social realities have
changed a great deal since the eighteenth century. We now have a majority of non-standard speakers in
the school population” (1985: 176). La comunitat linglistica, no obstant aix0, necessita I'estandard:
“...prescriptivism itself can be seen as having a social function in promoting the ‘idea’ of a standard. For a
standard language remains as necessary as ever in a complex, large scale society such as ours, and needs
to be available a resource to all English speakers” (1985: 175). Tots aquests canvis que ha viscut la societat
aquests dos ultims segles, la majoria causats pel fenomen de la globalitzacio (cf. 2.1.2), han esvait el mite
de l'autoritat. Aquest fet porta Bourdieu a idear el concepte d’'habitus, per mirar d’entendre per que
I’ésser huma es comporta d’una determinada manera (cf. 2.3.1). També la doble distincié de Coseriu de
la norma demostra aquest fet, la norma objectiva se I'autoimposa el parlant, que viu en societat. Per tant,
en aquest cas, on és I'autoritat? Pero hem anat veient que la societat sempre ha necessitat una autoritat
(cf. 2.3.2). Ha de ser, doncs, una academia I'Unica legitima per codificar la llengua? Pitarch diu que els
processos per crear la norma “no es redueixen a I'activitat exclusiva dels gramatics, dels correctors o dels
academics, sind que son el producte compartit per periodistes, literats, burocrates, cientifics, naturalment
linglistes i, per qué no!, també pel ciutada corrent posat a redactar una nota circumstancial” (1996: 61).
Joseph observa que hi ha hagut una tendéncia a intel-lectualitzar la llengua:

Strictly speaking all linguistic functions are intellectual, since they involve the human intellect. Or does
it imply superiority? Does it mean that the language becomes a vehicle for superior intellectual
functioning than previously? (...) Like ‘standardization’, ‘intellectualization’ should properly name a
set of specific culturally transmitted operations upon language, whose entirely relative values we are
too prone to construe as absolute. (1987: 40)

Aquest fet el porta a preguntar-se com seria una llengua perfecta, i suggereix que podria ser una que
tingués una Unica norma acceptada, que gairebé no tingués variacié®® en el pla diatopic, diastratic, oral,
escrit..., perd adverteix: “Prescription of a norm, whether via published grammars and dictionaries or
whether via the pronouncements of editors, teachers, critics, writers or other language guardians, does
not constitute standardization” (1987: 134). Per tant, podem concloure que la intervencio del gramatic a
la llengua és necessaria, especialment en el cas de les llenglies minoritaries per evitar un procés de
dialectalitzacié (vegeu 2.4.2). Pero aquesta norma (diguem-ne prescriptiva o objectiva) és necessaria en
gualsevol comunitat linglistica i s'adapta a la realitat, que va canviant amb els anys. En definitiva, aquest

és el paper de 'estandard:

Com que no hi ha res de tan contrari a I'estancament com la llengua, la norma standard, tot i constituir
en certa manera una frenada a moltes tendencies que es debaten dins cada sistema linguistic, no pot
ser fixa i immutable. Podriem dir, doncs, que la seva caracteristica principal ha de ser I'equilibri

constant entre la fixacié i el canvi. (Lopez del Castillo, 1984: 29)

El que podem extreure d’aquest fragment és que la llengua estandard és dinamica, és a dir, ha de ser
flexible i adaptar-se a I'Us. Si la societat va canviant (desenvolupament tecnologic, noves formes de
comunicacid, xarxes socials, mitjans de comunicacié...), la llengua també ho fa. Tanmateix, és important
remarcar la idea que I'estandard planificat (3.1.1) pot actuar per frenar aquells elements que es debaten
en el sistema, una part dels quals serien els usos dubtosos que estudiem en aquesta tesi. La llengua
normativa, en canvi, és més aviat estatica, ates que no té les mateixes funcions ni caracteristiques que
I’estandard.

56 Siguan fa la seglient reflexid: “Per trobar exemples d'ortografies plenament racionals caldria acudir a algunes llengiies siberianes
que mai no s'havien escrit i que lingtistes soviétics varen codificar als anys trenta” (1995: 131).
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2.4 RELACIO ENTRE LES LLENGUES
2.4.1 Minoritzacié

Quan hem parlat de I'ecologia de les llengiies (cf. 2.1.1), la globalitzacié (cf. 2.1.2), i la planificacid
lingUistica (cf. 2.2.1), hem vist que hi ha moltes llengiies al mén que corren el risc de desapareixer durant
els proxims anys. Les raons sén diverses, ja les hem vistes i en veurem més a continuacié, pero un dels
assumptes que més ha preocupat els estudiosos de les llengles (i el context social que hi ha darrere) ha
estat quin nom havien de rebre aquestes llenglies que tenen risc de desapareixer, diguem-ne “llenglies
en perill d’extincié” parlant metaforicament, pero sera I’objectiu d’aquest apartat caracteritzar-les i triar-
ne el nom adequat (tot i que ja es pot deduir pel titol del seglient apartat).

En primer lloc, s’ha parlat de llengiies minoritaries, que, tal com explica Mari, “és un concepte basat
en la demografia, relatiu a una area determinada, on la majoria de la poblacié comparteix una altra llengua
o diverses llenglies” (1992: 139). D’aquesta manera, fins i tot el xineés mandari, I'espanyol o I'anglés, les
llenglies més parlades del mén en aquest ordre (Junyent, 1999: 58), poden ser minoritaries en un territori
concret. Ara, Mari (1992: 139-140) es pregunta si és el mateix cas el de les llenglies que sén minoritaries
en un lloc perdo majoritaries en un altre (o uns altres), i les que son minoritaries a I'indret (o tots els indrets)
on es parlen. Per a les segones parla de les anomenades “llengiies de difusié limitada”, que creu que son
casos en que “les funcions publiques institucionals de la llengua originaria d’'una comunitat estan limitades
en algun sentit i sén exercides per una llengua”. Tot i aixi, explica (1992: 140-141) que Juan Cobarrubias
va suggerir al Segon Congrés Internacional de la Llengua Catalana del 1986 I’adopcié del terme llengties
minoritzades per a aquests casos, i ho representa amb un esquema que aplica una distincié quadruple
amb dues variants (la proporcié de parlants i les funcions publiques institucionals) i exemples de cada
situacié: majoria no minoritzada (l’alemany), minoria no minoritzada (el francés a Suissa), majoria
minoritzada (el catala) i minoria minoritzada (I'occita). Aquesta proposta aclareix la diferéncia entre les
dues menes de llenglies vistes: les dues ultimes situacions sén les que realment es troben en situacié

minoritzada i, per tant, desfavorable.

Aquesta situacio de les llenglies minoritzades ha estat estudiada amb detall per Aracil (1983). En posa
d’exemples (1983: 173) el lapo, el sard, el gallec, el frisd, el gaeélic, el basc, el catala i el gal-lés, atés que
creu que comparteixen alguns trets. D’entrada, considera que aquestes llengiies han estat empeses a una
situacié més precaria a causa del procés de modernitzacid: “Crec que precisament aquests canvis han
produit la situacid minoritaria perque han forcat certes comunitats linglistiques a esdevenir
unilateralment bilingiies” (1983: 176)%. Ara, la convivéncia entre les llengiies, segons Aracil, no és del tot
equitativa, ates el fenomen de la interposicié, que causa que “totes les relacions entre la comunitat
linglistica de I'idioma x i la resta de la Humanitat passin per l'idioma y” (1983: 176). Aquest fenomen el

considera un metode d’analisi per estudiar les llenglies minoritaries (vegeu I'esquema de 1983: 181):

L’idioma interposat funciona sempre com una valvula selectiva que controla d’alguna manera les
relacions entre la comunitat de x i la resta del mén. El monopoli de I'accés en ambdds sentits té efectes
—com ara el filtratge cultural, el condicionament de les actituds i I'allunyament mateix en primer lloc—

que poden ésser perniciosament distorsius. (1983: 193)

Aracil creu que la interposicié tant pot afectar el corpus de la llengua (per mitja de manlleus, 1983:

184) com I'estatus —"hom ddna per segur, per exemple, que tot parlant de gaélic és necessariament un

67 Aracil (1983: 171) defineix bilingiiisme per: “la distribucié de dos idiomes en forma de variacid, de tal manera que alternen dins la
vida de la mateixa gent i constitueixen el seu repertori”.
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parlant de I'angles” (1983: 188). També explica (vegeu I'esquema de 1983: 197) que la situacié descrita
pot donar-se entre una “interlingua” i la resta de llenglies del mén, i es pregunta si I'anglés (cf. 2.1.2) ja
té aquest paper (1983: 197-200). Aquesta situacié minoritaria estable de desigualtat entre llengiies pot
recordar el que es coneix per diglossia®®, tal com demostra I'obra en conjunt de Rafael Ninyoles, que
considera que aquest bilingliisme forgat porta a una situacio diglossica: “...no hi ha canvi linglistic sense
bilinglisme i (...) I’Gs de dues llengles pot significar, simplement, un ajustament transitori a una situacié
real de conflicte” (1988: 71). Aixi, aquesta situacié pot desembocar en la normalitzacié o la substitucio —
mitjangant el conflicte linglistic (cf. 2.2.1 i vegeu I'esquema de Ninyoles, 1982: 63). A més, aquest autor
considera que la varietat baixa té certes limitacions per I'autoodi dels parlants, que defineix aixi: “Diem
que I'autoodi és el sentiment d’inferioritat que experimenten determinats individus per posseir trets que
els identifiquen com a membres d’'un grup” (1988: 80). Aquests parlants accepten la seva condicio
d’inferiors i renuncien a la seva llengua per a l'alta cultura, a més que volen emular continuament la
varietat alta (1988: 75-86).

Aquesta relacio jerarquica entre llengiies ha portat una bona colla d’autors a estudiar el fenomen
conegut per substitucio lingliistica, atés que es pensa que la situacid descrita pot portar moltes llengiies
a desapareixer, tal com preveu |'ecologia linglistica (cf. 2.1.1): “Currently globalisation is producing
worldwide social diglossia and ever extending personal bilingualism. Whether there will be massive
language shift or not is not yet known” (Wright, 2004: 14). Un dels autors que més s’ha preocupat de les
llengiies amenacades (threatened/endangered languages)®® és Fishman (1991, 2001). Proposa el model
teoric RLS (Reversing Language Shift), que és “assistance to speech communities whose native languages
are threatened” i creu que basicament aix0 passa “because their intergenerational continuity is
proceeding negatively” (1991: 1). Aquest model es basa en una escala (Graded Intergenerational
Disruption Scale), semblant a la de Richter per mesurar terratrémols (1991: 87), de vuit estadis: el vuité

és el més desfavorable i el primer, el més favorable’®.

Després d’haver vist unes quantes consideracions sobre les llenglies que hem anomenat “en perill
d’extincid”, val la pena d’explicar la classificacié que proposa Mari (1992: 73-74) de la situacié a Europa
en tres classes (la segona dividida en tres), que determinen la situacié de supervivéncia segons la politica

linglistica dels estats:
- Allengiies oficials i amb preséncia extra europea: anglés, espanyol, rus, portugués i frances;

- B1 llengiies oficials a més d’un estat amb poca preséncia extra europea: italia, alemany i

neerlandes;

- B2 llengiies oficials hegemoniques en un estat (o poc més) amb poca difusié: bulgar, romaneés,

poloneés, hongareés, serbi, txec, islandés...;

8 | ’encunyador del terme és Ferguson (1959), que considera que és una situacié estable de desigualtat entre dues varietats
linguistiques (llengua o dialecte), que no ha de ser per forga conflictiva ni negativa (cadascuna fa una funcié diferent). Ara, la
sociolinguistica catalana (Strubell, 1993: 176) no I’ha vista mai positiva tenint en compte la situacié del catala, i més aviat el terme
ha agafat una connotacié negativa. Per exemplificar-ho, n’hi ha prou a explicar la discussié sobre la metafora tan polémica explicada
per Julidn Marias (1966) de la casa de dos pisos, llargament criticada, especialment per Vallverdu (1968: 40-44). Per al concepte de
diglossia vegeu també Ninyoles (1988: 32-35 i 1982: 29-92), Boix i Vila (1998: 90-94) i Lamuela (1994: 33-37).

9 Per a una discussié dels termes que cal emprar vegeu Sallabank (2013: 8-11), que parla de revitalisation, renewal, language
support, regeneration, language maintenance, language death...

70 |’explicacio de cada estadi es pot veure a Fishman (1991: 87-121), i la revisié deu anys més tard a (2001: 465-481). Aquest model
es basa en una idea fonamental, que és la defensa del bilingliisme per a salvar les llenglies amenacades, atés que és un “benefit for
all”, i distingeix entre llengua familiar i llengua formal (1991: 84-86). Per aquesta rad (defensa la diglossia en el sentit de Ferguson),
hi ha hagut autors que han dubtat sobre aquest aspecte (vegeu Boix i Vila, 1998: 302-314, que en fan una aplicacio al cas catala).
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- B3 llengiies oficials no hegemoniques en una part d’un estat: bielorus, ucraines, catala, gaelic
irlandés, maltes, feroes, litua, leto, eslove, eslovac (i, si son llengiies, croat, macedoni, estonia,

moldau i gallec)...”,
- Cllengiies no oficials: friso, cors, occita, reto-romanic, sard, gal-lés, gaelic escoces, bretd, etc.

A més d’aquesta classificacid, Mari esmenta la triple jerarquia de la llengua franca, la llengua
internacional que fa de pont entre diferents estats o dins d'un estat i la llengua de cada territori (cf. 2.1.2
i la figura 1). Sobre les dues classificacions, opina que “les llengiies dels grups B3 i C (especialment
aquestes Ultimes) sén les que es troben en un estatus més amenagat: el seu Us public és limitat (son
parcialment o totalment minoritzades), els seus parlants estan fortament bilingiitzats, algunes tenen
problemes d’estandarditzacid, etc.” (1992: 74), i fins i tot que les del B2 poden tenir problemes. Diu que
els grups B3 i C estan amenagcats per la politica linglistica de I'estat, i per la substitucié d’interlingua
nacional o internacional. Aixi, les llenglies dels grups que poden estar amenagats tant pot ser que
desisteixin de parlar la llengua perqué no la troben Gtil (0 no combreguin amb el model estandarditzat)’?
com que la defensin aferrissadament entenent que és un simbol d’identitat que cal mantenir. Aquest fet
ha estat forga discutit i encara avui dia no hi ha un model perfecte per salvar una llengua, a més tenint en
compte que cada cas és Unic’®. Hi ha exemples reeixits de planificacié de I'estatus, com ara el cas de
I’hebreu:

In fact, if we want an example of language planning, the best example in the world is the existence of
modern Hebrew as a mother tongue. When my linguist friends tell me you can’t even change a case
ending by language planning —that language structure is unconscious and built in— | can always say,
‘How about the whole language that got planned and came into existence as a mother tongue, which
hadn’t been there as a mother tongue for centuries before?’ (Ferguson, 1983: 35)74

Pero també hi ha contraexemples que fan creure que la planificacié no és la solucid definitiva, com és
la situacid a les illes britaniques en general, en qué I’Gnica llengua que és oficial en un estat sencer, el
gaelic irlandés, practicament no té vitalitat perqué ha de conviure amb I'anglés (Riagain, 2001, i Fishman,
1991: 122-148). Laresta de les llengies de la familia céltica té una situacié politica desfavorable. El gal-lés
és la que té un percentatge més elevat de parlants i té forga vitalitat, gracies sobretot als mitjans de
comunicacié de que disposa (Davies, 2014). El gaélic escocés el parla poc més de I'l per cent de la
poblacié, a més esta repartida per illes a les Highlands (Ortiz de Antonio, 2016), i té poques possibilitats
de sobreviure (vegeu també McLeod, 2006). | el manx, el cornic (que es va fer reviure, com I'hebreu) i més
llenglies que es parlen per lesilles de la zona encara tenen una situacié ben complexai poc esperancadora
(Sallabank, 2013). Certament, la possibilitat que aquestes llengiies sobrevisquin és baixa. El prestigi de
I’anglés (i el francés) i la politica linglistica favorable (en alguns casos) a aquestes llengiies grans sén una

causa important, pero, com diu Bourdieu (1987: 55) “les dominés sont dominés aussi dans leur cerveau”.

7t Mari mateix avisa que la situacié politica va canviar després d’haver escrit I'obra per la caiguda de I’'URSS, la independéncia
d’estats... (1992: 74).

72 «_.while standardisation may serve to strengthen and empower, it can also cause groups or individuals to become excluded or
alienated from arenas where they previously felt at home” (Lane, 2014: 281).

73 Fins i tot pot passar que una comunitat linglistica es pregunti si cal salvar la seva llengua o que no reconegui la seva condicié
desfavorable: “Quechua and Catalan (with 5 and 10 million speakers respectively) are considered endangered by campaigners, but
some supporters of Manx deny that the language is endangered, let alone extinct” (Sallabank, 2013: 7).

74 per al cas de I'hebreu vegeu també Fishman (1991: 287-336).
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2.4.2 Subordinacié lingiistica

Aquesta situacio desfavorable que hem vist a I’apartat anterior ha portat molts autors a preocupar-se per
la relacié entre les llenglies minoritzades i les dominants. Lamuela s’estima més parlar de subordinacio

lingiiistica, que defineix aixi:

Una tal situaciod [subordinacid] es caracteritza pel fet que la varietat estandard pertany a una altra
llengua, talment que en bona mesura inhibeix els intercanvis entre les varietats de la llengua
subordinadai hi projecta les propies innovacions. Aixo es tradueix en una situacié de «dialectalitzacid»
de la llengua subordinada, que presenta una forta variacié linguistica, i en la submissié als models de
la llengua dominant. D’altra banda, la llengua subordinada, apartada dels usos propis de la varietat
estandard, coneix una organitzacio limitada i sui generis dels registres socials i manca del léxic i dels

recursos expressius propis dels registres que li sén vedats. (1994: 69)

La subordinacio lingiistica, doncs, implica que hi ha dues varietats (I’alta i la baixa) que tenen una
relacié en direccié vertical: la dominant influeix la subordinada i la condiciona (vegeu I’esquema 1994:
46)7>. Ara passem a examinar quines implicacions té aquesta condici en relacié amb les interferéncies
(vegeu 3.2.3) i amb I'estandarditzacié d’una llengua (cf. 2.2.3). Joseph (1987: 48) defineix la superposicié
(o interposicid, subordinacid...) aixi: “The coexistence of two or more languages of significantly different
prestige within a single-speech community”, i fa la seglient consideracié respecte del procés
d’estandarditzacié d’una llengua d’aquestes caracteristiques:

In the great majority of cases of language standardization, the simple presence of a superposed
system is more crucial in and of itself to the arising standard’s course of development than is any
detail of the nature of the relationship between the superposed ‘high’ system (...) and the more widely
used ‘low’ (L) which is undergoing the standardization. (1987: 48-49)

Aquest procés d’estandarditzacid, sotmés a una varietat alta, és explicada per Joseph amb el nom
d’aculturacio (1987: 51-56). En termes generals considera que la llengua superposada és percebuda pels
parlants d’ineloqient, atés que moltes idees no tenen nom i s’"han de prendre continuament de la varietat
alta. A més a més, els canvis que s’originen “may be internally generated —someone invents an object, or
has a perception or idea that is wholly original, with a uniqueness that no existing term can convey— or
else it may have an external source, and be the result no of invention but of acculturation” (1987: 90).

Lamuela assenyala les seglients caracteristiques d’aquesta mena de llengles:

- L’excessiva variabilitat no funcional, que s’escapa d’un control suficient des del punt de vista de
I’eficiéncia de la llengua

- La fragmentacié en dialectes més o menys estranys entre ells

- La manca o la limitacié dels mitjans d’expressié adequats per a certs ambits

- Una organitzacié reduida i fragmentaria dels registres

- La submissié a la interferéncia massiva i a I'orientacié evolutiva de la llengua dominant (1994: 137)

Aquesta situacio de convivéncia sense igualtat de condicions fa que la llengua no es desenvolupi de la
mateixa manera que ho faria en unes condicions favorables. Tal com hem vist a 2.2.3, la quarta fase del
procés d’estandarditzacio és la que determina que I'instrument lingistic sigui funcional i adequada a I'us
en certs ambits sectorials, per tant, és crucial que es tingui en compte la relacié amb les llenglies del
voltant (cf. 2.1). Si una llengua esta subordinada a una altra, les interferéncies van fent-se un lloc i fins i
tot substitueixen formes genuines. En conseqiiencia, la funcié de tots aquells aparells que hem vist que

operaven en aquesta fase, de complecid i cultiu, és de filtrar aquelles formes que s’adeqtin a I’estructura

75> Aquest autor se centra en la subordinacid en relacié amb les interferéncies i I'estandarditzacié d’aquestes llengles. Mari (1992:
144) també assenyala que un nombre elevat de manlleus és simptoma de subordinacid.
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de la llengua i que no prenguin lloc a les formes ja existents. Aleshores, cal distingir aquella interferencia
que entra per efecte de subordinacié i la que ho fa espontaniament, tasca certament dificil:

Per que nointroduiriem en el catalg, a fi d'evitar les ambiguitats, el dual, el nosaltres inclusiu i exclusiu,
la distincié de genere en les formes verbals i tants d'altres recursos que permeten distincions
meravelloses? (...) En aquest sentit, goso dir que el manlleu i el calc sén necessaris, pero cal que siguin
diversificats i que s'operin al marge de la interposicié de la llengua dominant. (Lamuela, 1987: 85)

Boix i Vila tracten el fenomen de I'exposicié d’una llengua a una altra de dominant amb el nom de
convergencia lingiiistica, que descriuen amb els seglients termes: “Procés pel qual els elements i les
oposicions d'una llengua van emmotllant-se a les d'una altra amb la qual esta en contacte de forma
massiva” (1998: 256). Expliquen que sol implicar calcs, manlleus i majoritariament convergencia
gramatical, que causa que el sistema morfologic i sintactic de la llengua subordinada s’assembli cada
vegada més al de la dominant. Aquesta situacié ha portat alguns sectors en moltes comunitats
linglistiques a aturar aquesta entrada constant de termes en la llengua dominada. Parlem del purisme,
que Lamuela defineix com una “reaccid essencialista a la interferéncia induida per la llengua dominant”
(1984: 87). Ha estat llargament citada la idea de Weinreich, especialista en el concepte d’interferencia
(vegeu 3.2.3), de I'actitud arquetipica dels parlants amb la seva llengua en relaci6 amb la identitat
nacional: la lleialtat lingtiistica’®. Es realment Gtil I’Gs d’aquest terme per explicar el fenomen del purisme:

Language loyalty might be defined, then, as a principle —its specific content varies from case to case—
in the name of which people will rally themselves and their fellow speakers consciously and explicitly
to resist changes in either the functions of their language (as a result of a language shift) or in the
structure of vocabulary (as a consequence of interference). Thus in the field of sociolinguistics purism,
standardization, language loyalty, and related defensive mechanisms are phenomena of major
importance requiring systematic treatment. (Weinreich, 1968: 99-100)

Thomas (1991) —un dels qui ha parlat més de la ideologia purista— considera que el purisme ha de ser
tractat des del punt de vista de la sociolingliistica, perqué és “a societal response to a particular
concatenation of problems” (1991: 2). La definicié que dona, en primer lloc, del purista és la seglient: “In
common parlance, a purist is a person who attempts to purify a language of certain undesirable features
—be they unwanted foreign elements, vulgar colloquialisms, or some new fangled popular jargon” (1991:
1)”7. El léxic és el nivell de la llengua que més tendeix a canviar (vegeu 3.2.2) i alhora les interferéncies
solen ser les que més impacte hi tenen (vegeu 3.2.3). Llavors és logic que el purisme es fixi especialment
en aquest fenomen, sobretot si una llengua té una estreta relacié (de dominancia, bilingliisme, diglossia...)
amb una altra, per tal com la interferéncia és I’element més facil de reconéixer (1991: 66). Thomas exposa
gue sol passar que el purista, a partir del lexic, també arriba a intervenir en uns altres plans: “Purists may
object to the words in themselves (the lexical repertoire) or to some aspect of their formation. Such word-
formational purism may be directed at the word-building elements (morphology) or the manner in which
they are combined (syntax)” (1991: 67). Thomas adverteix, pero, que el purista no sol ser tan sensible als

calcs (1991: 70-72), idea que també explica Lamuela a proposit de la situacid de subordinacié del catala:

76 Bierbach (2000: 155), quan parla sobre les actituds linglistiques, reconeix que els parlants fan servir la llengua no solament com
un instrument de comunicacio, siné que també “simbolitza per a cadascu certs valors (...) i ens hi relacionem no sols de manera
«instrumental», sin6 també de manera cognitiva, i fins i tot ideologica”.

77 Vegeu també les deu hipotesis que proposa I'autor (1991: 195-209), que es poden resumir aixi: el purisme és una caracteristica
universal de les llenglies estandarditzades; ha sorgit autoctonament en moltes parts del mén com a resposta a inconvenients d’ una
llengua; les actituds puristes poden ser transferides d’una llengua a una altra; el purisme més estés és orientat a fonts externes,
especialment al sistema lexicosemantic, i I'orientacié als préstecs és arquetipica; les llengiies estandard del moén es poden dividir
entre les que s’han oposat a I’enriquiment a partir d’unes altres llengiies i a les que han assimilat generalment elements estrangers;
el purisme sol ser elitista i arcaitzant; el nacionalisme dels segles xix i xx ha influit molt en les actituds puristes, i la modernitzacid
(amb I'estandarditzacié d’una llengua) fa disminuir el purisme.
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Hi ha fenomens ben representatius del purisme desorientat: tals sén I'adequacio del semantisme de
mots promocionats com a models de genuinitat al de termes de la llengua dominant —recolzar usat
com apoyar- o les creacions léxiques sobreres, induides per la necessitat d’acomodar-se a la solucié
semantica de la llengua interferenciadora —atur per a referir-se a la desocupacio, d’acord amb el
model de I'espanyol paro. (...) Ara, més que no pas empaitant fantasmes d’estrangerismes, és
promovent la creacid linglistica que es contribueix a I'autonomia de la llengua. Pero aquesta opcidé
dinamica, naturalment, no s’ha de confondre amb I'espontaneisme ignorant sotmes al mite de la
naturalitat. Aixo, en general, sol abocar a la burrada sense solta i, en condicions de subordinacié
linglistica, a la submissio servil i sistematica als models culturals i lingtiistics dominants. (1987: 90)

Thomas apunta que cal destriar quan una intervencid en la llengua és purista (llavors, s’ha d’evitar
perqué en realitat és perjudicial) o antipurista (que també és perjudicial perqué és exactament la forga
contraria), i que cal buscar un equilibri entre totes dues forces (1991: 219-220). També explica que els
puristes poden ser racionals o irracionals, i considera que els primers s’intenten institucionalitzar per
poder intervenir en la llengua —tal com va succeir amb el sorgiment de les primeres academies de la
llengua (cf. 2.3.2), que pretenien “purificar” la llengua “corrompuda”’—, de manera que adquireixen una
forca que pot orientar la planificacié linglistica cap al purisme. En definitiva, és facil que aflori aquesta
actitud, atés que esta relacionada amb el nacionalisme i actua intervenint en I'estandard (cf. 2.2.2).

Aquesta llengua que influeix massivament una altra ha estat anomenada Dachsprache, seguint la
teoria de Kloss, que hauriem de traduir per “llengua sostre”: “En situacidn de interposicidn, a lingua teito
monopoliza ese papel, colocdndose como Unica fonte de innovacién para a lingua cuberta e, polo mesmo,
trocandose de fonte de ‘arrequentamento’ en fonte de ‘empobrecemento’ desta” (Monteagudo, 2003:
205). Aguest empobriment causa que els parlants alhora tinguin la sensacié que la seva llengua no els
serveix per expressar-se adequadament en tots els contextos sense haver de recérrer a la varietat alta.
Aixi, segons Sallabank (2013: 45), “that ‘roofed’ language varieties risk loss of identity through gradual

assimilation or abandonment through erosion of what little remains of their social prestige” 7°.

Muljaci¢ (1989), que va revisar I'obra de Kloss, explica quina significacié tenia per al lingtista alemany
el terme Dachsprache i hi aporta matisos importants (vegeu també Muljaci¢, 1984 i 1986). D’entrada, cal
tenir present la teoria klossiana de ' Ausbausprache, que és una llengua per elaboracié que s'independitza
d’una altra, amb la qual esta emparentada fins al punt que pot ser considerada un dialecte d’aquesta (cf.
2.2.3). Els factors historics i la relacié politica i social entre totes dues comunitats sén essencials per
entendre el procés d’elaboracié d’una llengua Ausbau, a més de saber si té una llengua sostre i quina
dependeéncia hi estableix. D’exemples que ajudarien a tipificar el concepte klossia d’elaboracié n’hi ha per
tot el mdén. D’una banda, trobem casos en qué en un continuum linglistic no sorgeix cap llengua Ausbau,
per bé que hi pugui haver diferéncies significatives i fins i tot limitacions d’intercomprensié (com ara en
I'arabi el xinés). D’una altra, podem parlar de situacions en quée dins d’un continuum linglistic n’han sorgit
diverses, per exemple les llenglies eslaves occidentals (polonés, txec i eslovac) o les de la peninsula

Ibérica®® —é&s molt reveladora I’experiéncia del gallec, una llengua Ausbau, perqué es va estandarditzar

78 Thomas posa exemples de les practiques d’académies i autors que s’hi relacionen al llarg de la historia que poden recordar una
actitud purista (1991: 108-112), especialment pel llenguatge metaforic que fan servir —com ara la imatge del moliner, del jardiner,
del genetista, de podar la llengua...—, que també analitza detingudament (1991: 19-34).

7 Sallabank (2013: 46-48) posa exemples de la situacié de subordinacié de les llengties de les illes Britaniques respecte de les llenglies
sostre, el frances i I'anglés.

80 Vegeu a l'article de Muljaci¢ (1989: 271-272) el que explica sobre els dos tipus de dialectes sorgits a partir del castella, uns per
estructura historica i els altres els anomena heterogenis per subordinacid. En aquesta segona classe inclou I'aragoneés, el lleones, el
gallec i possiblement el catala.
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distanciant-se del portuguési, alhora, del castella®!; en canvi, el basc és un cas que sol ser posat d’exemple
per explicar qué és una llengua Abstand®? (cf. 2.2.3).

Per acabar, cal tenir molt present la funcié estandarditzadora que tenen els mitjans (vegeu 2.5.1) i,
per tant, la seva capacitat de contrarestar una situacié de subordinacid. Segons Veny (1991: 18): “En una
llengua malmesa per la interferéncia constant, cal que el model linglistic dels mitjans de comunicacié de
masses (MCM), sense arribar a I'encarcarament, sigui net, digne, exemplar per tal de recobrar petites

|I)

parcel-les d’identitat perdudes en una situacié anormal”. Aixi, els mitjans tenen el poder de contribuir al
manteniment d’una llengua enfront de I'aculturacié de la llengua subordinant. El paper que la societat els
ha atorgat és clau per al futur d’una llengua subordinada, per la qual cosa hauran de limitar I'entrada a
les interferencies que posin en risc el sistema (en el sentit coseria): “Les llenglies subordinades, més que
res, necessiten I'autoritat linguistica i la planificacié de I'Us, perqueé si només és aquest qui ha de decidir
en un context d’espontaneitat, ja sabem que I'Ginica dinamica possible és la conversié de la varietat
subordinada en una copia de la dominant” (Bibiloni, 1997: 47). Altrament, aquesta llengua pot acabar
desapareixent per assimilacio, perqueé la construccié que implica que sigui una llengua Ausbau, si és el cas,
acaba ensorrant-se (cf. 2.2.3), atés que els trets que la distancien de la resta del continuum lingistic es

perden:

Quan ja no distingim entre un ‘xec’ i un ‘jec’, no és que ens trobem davant d’un fenomen natural, és
que estem perdent una oposicio que funciona en el nostre sistema i que, si es perd, dificilment trobara
un sistema de recanvi adequat per a tantes formes que, encara, s’oposen. (...) | en cap cas no és
«natural» el canvi que porta a no saber la diferéncia entre ‘us esperem’ i ‘us hi esperem’, i tants
d’altres que no tenen res a veure amb I’evolucié natural sind amb I'exposicié massiva i continua a una
Unica font interferenciadora. (Junyent, 1998: 34)

81 Vegeu, per a I’estandarditzacié del gallec, Fernandez Salgado i Monteagudo (1995), Monteagudo i Santamarina (1993), Gonzélez
Seoane (2003) i Carvalho Calero (1990).

82 Vegeu, per a |'estandarditzacio del basc, Hualde i Zuazo (2007), Azurmendi et al. (2001) i Ariztondo (2000).
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2.5 LLENGUATGE PERIODISTIC
2.5.1 Caracteristiques del llenguatge periodistic

En aquest apartat ens proposem d’exposar aquells aspectes que considerem que cal tenir presents sobre
els mitjans de comunicacid i el llenguatge periodistic, que és I'ambit del nostre objecte d’estudi. Tal com
hem vist a proposit de la planificacié linglistica (2.2.1), els mitjans sén clau per a la vehiculacié de la
varietat en procés d’'estandarditzacié. Lamuela considera que, juntament amb la produccié literaria, els
mitjans s6n un element més de la socialitzacié del llenguatge, “per tal com forneixen i difonen models de
comportament” (1984: 67). Karam també remarca que els mitjans de comunicacié tenen una funcié social

que té unes fortes implicacions en I'estabilitat d’'una llengua i els situa al mateix nivell que I’educacio:

Certainly the long range role of education in stabilizing language development can no longer be
questioned; however, what seems to be questionable is whether the media merit just as much
attention as that afforded education as a vehicle of implementation. The media do merit more
investigation than they have thus far received by those concerned with matters of language planning
(...), and the media serve as extensions and multipliers of these conventions and influences. (1974:
117)

Es indiscutible que, des que Karam va escriure aquest article, la situacié ha canviat respecte de
I’atencié que rep l'estudi del llenguatge dels mitjans de comunicacié (cf. 1.5). En aquella época, la
produccid literaria era el maxim element fixador del llenguatge, fins al punt que el que coneixem avui per
varietat estandard és |'evolucié de la varietat literaria, i alguns autors han atribuit aquesta evolucié a
I’expansié dels mitjans de comunicacid (cf. 2.2.2). De fet, tal com veurem al seglient apartat en relacié
amb els géneres periodistics, en els inicis del periodisme la relacié amb la literatura era ben estreta. Gomis
(1989: 85) explica que els “primers periodics tenen un sol redactor i el model que prenen és el de la
correspondencia”, i un dels que se sol considerar pioner és el francés La Gazette, que és obra de
Théophraste Renaudot, del 163123, Ara, el tret diferenciador del periodisme és que és una comunicacio

més efimera i de consum rapid, amb I'objectiu de difondre informacié d’actualitat:

La comunicacié es caracteritza pel fet de ser publica, rapida i transitoria; no es fa per durar, sind que
té el seu moment precis, encara que, és clar, es pugui enregistrar, conservar i consultar. Els diaris
s’arxiven i els programes de televisid s’enregistren en video, sovint per poder-se contemplar en un
altre moment. Perd alldo que explica basicament I'impacte de la comunicacié és la simultaneitat.
(Gomis, 1989: 20)

Per aclarir la diferéncia entre el periodisme i la literatura ens podem servir de la consideracio de
Martinez Albertos: “El lenguaje periodistico es un teleorema estético-noético caracterizado por el intento
de transmitir datos objetivos (stories) y de proponer juicios de opinién subjetiva (comments)” (1998: 192).
Aquest teleorema es contraposa a I'esteétic-poétic, en que “la utilizacién de ciertos recursos linglisticos
propios tiende a fijar la atencion en el mensaje mismo” (1998: 194). En aquest darrer grup inclou els
classics géneres literaris: épics, lirics i dramatics, mentre que en | estetic-noétic inclou uns altres “fets
linglistics”, que son la narracié historica, I'oratoria, I'assaig i el periodisme (1998: 155-156). Aquest
sistema permet situar el periodisme a mig cami entre el llenguatge comu i el llenguatge literari, perque
no “se escribe en los periddicos de la misma manera que se habla familiarmente, pero tampoco se escribe

para los periddicos de la misma manera que normalmente lo hacen los poetas (...), los novelistas o los

83 Vegeu, per a una explicacié dels origens del periodisme, Gomis (1989: 85-97) i Martinez Albertos (2006: 15-25), que també indica
que els primers periodics van apareixer al segle xvil i que eren “unos instrumentos Utiles para la difusién de mensajes simbdlicos —
relatos de hechos y propuestas ideoldgicas— que hicieron factible progresivamente la creacion de una atmdsfera preparatoria de lo
que sigloy medio después podra ser ya valorada adecuadamente como Periodismo” (2006: 15).
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autores teatrales” (1998: 194). A partir d’aquesta classificacid, que en origen és de Gloria Toranzo,
Martinez Albertos justifica que la millor técnica d’investigacié en periodisme és la critica literaria, malgrat

que es pregunta si realment existeix un metode cientificament valid.

Per Martinez Albertos existeix una ciéncia “eminentemente social, con importantes conexiones con el
grupo de ciencias humanas” anomenada redaccié periodistica (1998: 73), que defineix amb els segilients
termes: “Redaccidn Periodistica es la ciencia que se ocupa del estudio de unos determinados signos —
naturales y técnicos— ordenados en una unidad de pensamiento con el fin de transmitir datos e ideas de
interés general a través del periddico o de cualquier otro medio de comunicacién de masas” (1998: 21).
Aquesta voluntat de transmetre un missatge per causar un efecte en el public és el que fa que ens movem
“exclusivamente dentro del drea pragmatica” (1998: 29). Van Dijk, un dels principals investigadors del
llenguatge periodistic, emmarca la seva recerca concretament en I'analisi del discurs, i adverteix:
“Discourse analysis is an interdisciplinary discipline. It is also interested in the analysis of the various
contexts of discourse, that is, in the cognitive processes of production and reception and in the
sociocultural dimensions of language use and communication” (1988: 2). Aixi, encara que la gramaticaila
linglistica sén ciencies associades al periodisme indiscutiblement, per tal com el periodista se serveix del
llenguatge per comunicar, d’acord amb Martinez Albertos, cal tenir present que tradicionalment la
gramatica no anava més enlla de I'oracié com a unitat d’analisi, cosa que ha canviat darrerament: “Como
consecuencia de este nuevo enfoque cientifico, las nuevas Gramdticas del texto han invadido un campo
que antes estaba reservado no a la Lingdiistica sino a la Retdrica” (1998: 120). Aleshores, el llenguatge

periodistic, en tant que persuasiu, s’ha d’analitzar també des del punt de vista de la retorica:

Si hi ha una correspondéncia entre els métodes emprats per la retorica aristotélica i els que es fan
servir en els discursos dels mcm [mitjans de comunicacié de massa] actuals, vol dir que en la
comunicacié no solament intervé I'art i I'impuls de la persuasid, sind també la técnica que els fa més
eficagos. | vol dir, doncs, que la retorica no és solament una part ocasional de I'activitat periodistica,
sind que n’és indefugiblement I'edifici, que canvia de forma i aspecte, segons els constructes de
I"arquitecte, que busca, disposa, elegeix i compon els materials que té a ma, a fi de despertar l'interes

de qui ha d’entrar en contacte amb I'obra. (Teruel, 1997: 71)84

Aixi doncs, el llenguatge periodistic és persuasiu perque pretén captar I'atencid del lector i influir en
el comportament del receptor. De fet, aquesta és una de les finalitats basiques de la redaccid periodistica
segons Martinez Albertos (1998: 195-198). Per demostrar aquest factor, I"autor explica el conegut
esquema de la piramide invertida, que segons Gomis és “un homenatge del mitja al lector” (1989: 133).
La técnica consisteix a anar responent a les preguntes principals del fet que es vol comunicar —el que es
coneix per les sis w (o cinc o set segons els autors)®*—, que s’insereixen en el lead (el paragraf introductori
de la peca informativa) i serveixen per anar desgranant la noticia, de manera que “los detalles
circunstanciales del acontecimiento van surgiendo en parrafos individualizados y por orden decreciente
de su importancia en funcion de los elementos basicos que dan significacion y relieve a la noticia” (1998:
294). Aquesta tecnica, segons CasasuUs i Nufiez Ladevéze, té una estreta relaci6 amb I’elementia

narrationis, que era un element clau de la retorica escolastica. Aquests autors expliquen que els primers

84 Ara, cal entendre el concepte de retorica en el sentit aristotélic, tenint en compte els quatre estadis que la mateixa autora analitza:
inventio, dispositio, elocutio i actio (1997: 70-90), i no com un recurs per complicar el discurs (vegeu 3.2.1). Van Dijk ho deixa clar:
“Whereas style is a necessary property of discourse in context, rhetorical structures are optional. Note that rhetoric is often
understood in a broader sense as the discipline that deals with all aspects of persuasive speaking or writing. In that sense, it becomes
nearly identical with at least a large part of discourse analysis” (1988: 28).

85 Segons Martinez Albertos aquesta practica es va comengar als Estats Units amb cinc w (1989: 196), que corresponen a les
preguntes who, what, when, where i why, pero diu que alguns autors hi afegeixen how (1989: 293), i fins i tot Cebrian Herreros parla
de how much, que seria la setena, per bé que aquestes darreres no comencen per w, motiu pel qual hi ha aquesta vacil-lacié (1992:
283). En aquesta recerca parlarem de les sis w.
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tractats de periodistica “siguieron esta tradicion medieval y renacentista, ecléctica y tolerante, en materia
de dispositio, hasta muy avanzado el siglo xix” (1991: 17). Van Dijk creu que aquesta técnica és la base del
discurs periodistic, que considera que es caracteritza per la distribucié de la informacié en lliuraments
(installments):

That is, each topic is delivered in parts, not as a whole, as is the case in other discourse types. This
structural characteristic is cause by the top-down principle of relevance organization in news. This
principle says that news discourse is organized so that the most important or relevant information is
put in the most prominent position, both in the text as a whole, and in the sentences. This means that
for each topic, the most important information is presented first. (1988: 43)

Martinez Albertos enquadra el periodisme en el concepte d’informacié publicistica, que es distingeix
de la mera informacié comunicativa, “es decir, aquella informacién que realmente produce cierto grado
de verdadera comunicacion”, mentre que la publicistica “no puede aspirar a otra cosa que una simple y
unilateral difusion de mensajes” (1998: 37). Dins d’aquesta categoria inclou la informacié d’actualitat o
periodisme, la propaganda, I'anunci o publicitat comercial i les relacions publiques (1998: 36-42). La
primera, que és la que ens ocupa, es distancia de la resta perque té “el fin especifico de difundir
objetivamente hechos e ideas de interés general, hechos e ideas que son considerados, en un momento
dado, como noticia” (1998: 42). Per tant, la base del que entenem per redaccio periodistica és la noticia,
qgue “es un hecho verdadero, inédito o actual, de interés general, que se comunica a un publico que pueda
considerarse masivo, una vez que ha sido recogido, interpretado y valorado por los sujetos promotores
que controlan el medio utilizado para la difusién” (1998: 45). Van Dijk considera la noticia una imatge de
la realitat, “which may be correct or biased, but as a frame through which the social world is routinely
constructed. Thus, reporters operate within a net, which is a strategic organizational device to draw upon
news sources as effectively as possible” (1988: 7-8). De fet, Martinez Albertos creu que el fet de produir
noticies requereix una manipulacio, per la qual cosa considera el periodista un codificador i un mediador
social (entre els governants i els ciutadans), atés que la informacid passa pel filtre dels mitjans de
comunicacid, que sén el quart poder de la societat (1989: 139-177). Justament per la funcié codificadora

i mediadora, Martinez Albertos entén la figura del periodista com un operador semantic:

El simple hecho de separar y aislar unos datos dentro de un continuum supone ya un cierto grado de
manipulacién: estamos ante una operacion linglistica sine qua non para que pueda producirse este
fendmeno cultural que se llama noticia. En este sentido el periodista es un operador semdntico, es
decir, el hombre, o mejor dicho, el equipo humano que elige la forma y el contenido de los mensajes
periodisticos dentro de un abanico mas o menos amplio de posibilidades combinatorias con finalidad
semantica; posibilidades dadas tanto por los factores internos de los sistemas de signos utilizados,
como por los factores externos condicionantes del espectro de normas sintdcticas aplicables a los

coédigos que se estan utilizando (1998: 45).

Cal tenir en compte que la informacio periodistica es basa en les caracteristiques seglients: actualitat,
periodicitat i maxima difusio, segons Dovifat, i novetat, periodicitat, generalitat, publicitat i oportunitat,
d’acord amb Fatorello (Martinez Albertos, 1998: 48). Per complir aquestes caracteristiques, doncs, el
llenguatge que s’ha de fer servir ha de reunir uns requisits per garantir la maxima difusié del missatge,
gue a més ha d’arribar nitidament al receptor. Aquest objectiu es pot complir mitjancant la retorica (com

hem anat veient) o amb I'estilistica (vegeu 3.1.1), amb la qual té una estreta relacio:

En los periddicos se escribe, fundamentalmente, para que los textos sean entendidos de forma rapida
y eficaz. Para los clasicos este “arte de convencer al espiritu con razonamientos”, como decia Platdn,
se llamaba Retdrica. Las escuelas de oratoria de Cicerén y Quintiliano consideraban como culminacion

del estilo la claridad, la belleza y la justa proporcién. En nuestros dias, |a vieja Retdrica —arte de dar al
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lenguaje suficiente eficacia para persuadir o conmover—se ha trasladado al campo del Periodismo, o
informacién de actualidad. (...) El objetivo consiste en atraer la atencién por la lectura, interesar al

lector por medio de textos cautivadores. (1998: 178)

L’estil és una pega clau en I'ambit periodistic, que garanteix que el missatge arribi al lector no solament
amb una forma entenedora, siné que a més ha d’aconseguir captivar-lo. Aixi, molts dels estudis sobre
periodisme enumeren les caracteristiques que ha de complir el missatge transmes. Cal destacar que en
essencia no hi ha gaire variacid entre els autors respecte d’aquest punt, malgrat que algunes d’aquestes
qualitats rebin noms diferents (vegeu 7.1). Per reproduir aquests trets ens basarem en la llista present a
les diferents obres de Martinez Albertos, amb afegitons, quan considerem, d’uns altres autors:

- Correccié: “el lenguaje periodistico es un lenguaje no-literal®® préximo a la lengua coloquial
culta” (Martinez Albertos, 2006: 203).

- Concisio: “expresion reposada y objetiva, pero vigorosa, de los hechos. (...) No es el nimero, sino
la eleccidn cuidadosa y certera de los vocablos y su empleo en reproducir adecuadamente la
vision y experiencia del suceso, lo que comunica realismo y vida al texto de las noticias” (Martinez
Albertos, 1998: 22). “Conciso no quiere decir lacénico, sino denso. Estilo denso es aquel en que
cada linea, cada palabra o cada frase estdn prefiadas de sentido. Lo contrario es la vaguedad, la
imprecision, el exceso de palabras” (Martin Vivaldi, 1990: 259).

- Claredat: “La claridad es la condicidon primera de la prosa periodistica. La claridad para el lenguaje
periodistico debe nacer del inteligente equilibrio verbal” (Martinez Albertos, 1998: 194).
“Significa expresion al alcance de un hombre de cultura media. Claridad, que quiere decir
también pensamiento didfano, conceptos bien digeridos, exposiciéon limpia, es decir, con sintaxis
correcta y vocabulario o Iéxico al alcance de la mayoria (...). Dicho de otro modo: un estilo es
claro cuando el pensamiento del que escribe penetra sin esfuerzo en la mente del lector. Porque

se puede ser profundo y claro, y superficial y oscuro” (Martin Vivaldi, 1990: 258).

- Captacio del receptor: “la estructura peculiar de los relatos periodisticos de caracter informativo
se explica por la necesidad de cautivar la atencidn del receptor desde las primeras lineas del texto
que se lee o que se oye” (Martinez Albertos, 2006: 190).

- Llenguatge de produccié col-lectiva: “todos los mensajes de la comunicacion periodistica son
obra de diferentes co-autores, unos con mayor responsabilidad que otros en el resultado final

que se brinda a los receptores” (Martinez Albertos, 2006: 190).

- Llenguatge mixt: “la pluralidad de cédigos concurrentes hace que los diferentes lenguajes se
condicionen entre si. El cddigo rector —el lenguaje articulado en representacion oral o escrita—

también sufre a su vez el influjo de los cddigos menores” (Martinez Albertos, 2006: 190-191) %7,

Totes aquestes caracteristiques son les que, a priori, ha de tenir presents el periodista quan escriu, és
a dir, haura d’escollir les formes que compleixin aquests requisits per transmetre el missatge. Aixi, com
assenyala Nufiez Ladevéze, la diferéncia d’estil es basa “en el hecho de que hay variaciones en el uso de

los mismos elementos” (1991: 83). Reprendrem aquesta questio a 3.1.1.

86 Per a la distincio entre llenguatge literal i no-literal, vegeu Martinez Albertos (1998: 189-190).

87 Vegeu també les setze qualitats proposades per Martin Vivaldi, que analitza Martinez Albertos (1998: 221). Cal destacar la
senzillesa i la naturalitat, que descriu aixi: “Sencillez, es decir, huir de lo enrevesado, de lo artificioso, de lo complicado, de lo
“barroco”, en suma. Naturalidad, o sea, no escribir de un modo conceptuoso, sino decir naturalmente lo natural” (1990: 260) i
I'originalitat (1990: 264-273), de qué parlarem a 3.2.1.
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2.5.2 Geéneres periodistics i classes de mitjans de comunicacié

Per tractar la questié dels generes periodistics cal tenir en compte la nocié d’estil periodistic, no pas des
del punt de vista de I'estilistica i la retorica (vegeu 3.1.1), sind en el sentit que descriu Cebridn Herreros,
que diu que els generes sén “determinadas formas de tratamiento y estilos” que representen “modos de
comunicacidn” dins un sistema de regles, i que han de ser reconeguts “por parte del autor y del receptor”
(1992: 15). Martinez Albertos distingeix “tres estilos periodisticos perfectamente delimitados entre si: el
estilo informativo, el estilo editorializante (o de solicitud de opinion) y el llamado estilo ameno (al que
otros autores califican también de estilo folletinista)” (1998: 176), que és una divisio heretada de Dovifat.
Aquesta classificacié serveix a Martinez Albertos per explicar les diferents peces periodistiques (1998:
219-262)%. Ara, la distincid sens dubte més utilitzada per delimitar els géneres es basa en el concepte de
noticia i en la forma de tractar-la. Martinez Albertos explica que la noticia es concreta “linglisticamente
en dos productos nitidamente contrastados entre si: el relato y el comentario. El relato, para la
transmision de los hechos que se consideran de interés para los publicos. EI comentario sirve para la
expresion de ideas, juicios, pensamientos, etc.” (1989: 64). Aquest autor explica que aquesta distincio
prové del moén anglosaxo, pero que s’ha estés per tot el mdn, i que serveix per garantir que la informacié
conté la “maxima despersonalizacion y la mayor objetividad”, per evitar la manipulacié de I'audiéncia,
que s’aconsegueix distingint el comentari, que si que permet I'opinid i la subjectivitat (1989: 66).

Cal tenir present que els géneres periodistics, tal com afirma Cebridn Herreros, no es determinen per
un tema o un contingut particular, sind per “las formasy funciones escritas o audiovisuales empleadas de
una manera y combinacion peculiares”, és a dir, la “base de un género es una estructura formal, unas
reglas flexibles que cada autor adopta segln su personalidad” (1992: 16). De fet, els géneres han anat

sorgint segons les necessitats comunicatives del moment:

Cada género nace por el impulso intuitivo y creativo de un autor para plasmar una necesidad
comunicativa. El autor establece sus propias combinaciones de recursos y de cédigos como rasgos
distintivos de su trabajo. Tal combinacién puede quedarse como una creacion muy general del autor
o bien puede ser repetida por otros creadores en cuyo caso es el inicio de una nueva estructura global,

de un nuevo género. (1992: 15)

A més a més, tal com apunten Casasus i Ladevéze, la classificacid en géneres no és més que una
estrategia pedagogica per a la instruccié del periodista, que entén el genere com a sistema de regles
(1991: 85-97). D’acord amb Martinez Albertos, els géneres més consolidats en el periodisme que han

sorgit al llarg del temps son quatre, que alhora es basen en la distincié entre el relat i el comentari:

Aunque desde una perspectiva universal puede decirse que no hay mas que dos grandes géneros
periodisticos —la noticia y el comentario, el story y el comment en la muy divulgada terminologia
anglosajona—, la realidad mas varia y rica que se puede detectar en el periodismo de tradicidn
europea, y mas concretamente en Espafia, nos permite hablar de cuatro géneros periodisticos tipicos:
la informacion, el reportaje, la crénica y el articulo. Esta diferenciaciéon de los textos en varias
modalidades estilisticas es valida para cualquier medio de difusidn colectiva: prensa, radio, televisién
o cine. (1998: 102)8°

88 Cal destacar que tan sols els dos primers estils els considera purament periodistics, atés que el primer (I’estil informatiu) inclou la
informacid, el reportatge i la cronica, i el segon (I’estil editorialitzant), I'article i el comentari, mentre que I'estil ame es basa en els
geéneres literaris i s’hi inclou la novel-la per entregues, el conte, les narracions costumistes, els assajos..., que només pretenen
entretenir (1998: 170).

89 Vegeu I'esquema de Martinez Albertos sobre els estils i els géneres (1998: 281). Aquest autor concreta la distincié entre relat i
comentari, d’una banda, en géeneres informatius, que inclouen la informacid i el reportatge objectiu (1998: 287-328), i, d’una altra
banda, en generes per a la interpretacic periodistica, exemples dels quals son el reportatge interpretatiu, la cronica i I'article (1998:
329-390). Vegeu també Gomis, que distingeix periodisme d’informacié (1989: 113-149) i periodisme de comentari (1989: 152-185).
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Aixi, veiem que els classics géneres sén els mateixos per a cadascun dels quatre mitjans de
comunicacié que existeixen perd adaptats a les caracteristiques de cadascun®, per bé que cal tenir
present que el periodisme (com el seu nom indica) prové del periodic, és a dir, del diari amb suport escrit.
Encara que sigui en el pla escrit, auditiu o audiovisual, la base del periodisme és I'escriptura, tenint en
compte que “el periddico impreso fue el primer canal para el periodismo, pero ya no es el Unico. De forma
que con toda justicia se habla hoy de un periodismo a través de la radio, de la TV o el cine” (Martinez
Albertos, 1998: 421). La base del periodisme, doncs, es troba en el text: “Casi todo el periodismo incluso
el que se da por radio, TV o cine, se escribe en alglin momento, es decir, se convierte previamente en un
texto escrito que después se lee, se repite memoristicamente o se reproduce sobre un papel” (1998: 174).
A més a més, cal tenir present que I'actualitat és la mateixa per a tots els mitjans i, per tant, “contenidos
informativos absolutamente iguales dan origen a mensajes periodisticos mas o menos diferentes en su
lenguaje, al ser transmitidos por uno u otro de los cuatro mass-media convencionales del periodismo
actual” (1998: 175). Fins i tot, com diu Gomis, hi ha una influéncia molt forta entre els diferents tipus de
mitjans, ates que les noticies dels diaris al mati serveixen per a la televisio i la radio, i I'informatiu del

vespre de la televisié pot servir per als diaris de I'endema (1989: 26-27).

Com hem vist a 2.5.1, la concisid és una de les caracteristiques més importants, ates que, d’acord amb
Gomis, “larealitat ha de cabre tota sencera dins I’espai disponible”, i aquesta caracteristica és compartida
per tots els mitjans també, encara que en certs casos s"admet una certa elasticitat, perque “els diaris
afegeixen pagines si el cas s’ho val i els telenoticies o butlletins de noticies es poden perllongar. Pero la
premissa basica i habitual és que la interpretacid de la realitat del dia ha de ser completa en un espai o un
temps donats. Es I'espai en el cas del diari i el temps en el cas de les emissions alld que preval” (1989:
76)°L. Totes aquelles qualitats que hem vist a I'apartat anterior que havia de complir el llenguatge

periodistic, doncs, son també aplicables a tots els tipus de mitjans, encara que amb diferents matisos:

La estructura gramatical a utilizar en radio debe perseguir la claridad y la sencillez expresivas. La
claridad ha de ser la principal caracteristica de la redaccion radiofdnica, claridad extensible a otros
medios periodisticos, porque responde a lo que Nufez Ladevéze denomina “funciones periodisticas
de la comunicacién: rapidez de lectura, minimo esfuerzo de interpretacion y maxima concentraciéon
informativa” (...). Estas caracteristicas son mas importantes en radio, si cabe, ya que la descodificacion
—como repetimos incansablemente— se efectua en presente, y los mensajes no tienen permanencia

en el tiempo ni en el espacio. En consecuencia, no se pueden revisar. (Prado, 1981: 27)

Aixi, en la radio és molt important que el missatge sigui clar perqué sigui entés a la primera: “La
fragilidad de la informacion oida (...) exige un enunciado claro de los hechos. Las frases demasiado largas,
demasiado complicadas, extravian el entendimiento sin remisién. Al contrario que el lector —explica
Hankard-, el oyente no se puede parar, reflexionar, retroceder para restablecer el sentido de una frase”
(Martinez Albertos, 1998: 448). La captacié de I'atencié de I'oient (en aquest cas) és molt important
perque, tal com apunta Martinez Albertos, sén quatre minuts el temps de mitjana en que el receptor sol
perdre I'atencid, per la qual cosa el llenguatge ha de ser laconic, és a dir, comporta una concisio encara
més accentuada, “mas deliberadamente buscada que la concision habitual en cualquier otro mensaje

periodistico” (1998: 447). Prado considera que la brevetat implica més comprensid, i que per aixo també

9 Vegeu I'explicacié dels géneres de la radio i la televisié que aporta Cebrian Herreros, que distingeix tres classes de géneres: els
expressius i testimonials, que son I’editorial, el comentari, la critica i la cronica (1992: 47-112); els referencials o expositius, en quée
inclou la noticia i el reportatge (1992: 113-241), i els apel-latius o dialogics, amb técniques com ara I'entrevista, I'enquesta, la
conferéncia de premsa, el debat o la tertulia (1992: 242-359).

91 Cal destacar el cas de la premsa digital —que tindrem en compte en el nostre corpus d’estudi (vegeu 5.1.1)—, atés que fins i tot en
aquest tipus de mitja, encara que no tingui tanta limitacié d’espai, la concisié també és necessaria perque és una propietat intrinseca
de la redaccid periodistica (cf. 2.5.1).
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cal controlar “el nimero de silabas de cada palabra, por lo que habra que buscar aquellos sinénimos que
contengan menos silabas en beneficio de la comprension” (1981: 30). Una altra peculiaritat és la diversitat
de l'audiéncia, que pot ser de qualsevol condicié social i nivell cultural, és a dir, pot ser que no entengui
gaires termes tecnics ni especialitzats. Per tant, cal fer servir un llenguatge encara més planer i assequible
perqué el public és més heterogeni que no el dels diaris (pel fet que implica capacitats de lectoescriptura
qgue no tothom té):

El lenguaje oral en la radio debe utilizar un vocabulario de uso corriente, optando siempre por la
aceptacién mas comin de un término, evitando al maximo la utilizacién de terminologia
perteneciente a la técnica y a las ciencias, asi como las alocuciones extranjeras que ademas de restar
inteligibilidad producen en el oyente un “complejo de inferioridad cultural que provoca ansia, rabia,
irritacion” (Prado, 1981: 35)

El text del contingut radiofonic té una peculiaritat segons Martinez Albertos, que és el fet que s’escriu
per ser llegit i que, per tant, ha de semblar espontani (vegeu 5.1.2). | aquest factor el porta a proposar
unes “normas practicas para escribir para el oido” (1989: 449-455). Pero aquest fet no és Unic de la radio,
sin6é també de la televisio, ates que Oliva i Sitja exposen que el llenguatge televisiu s’escriu per a |'orella:

...com que en els mitjans audio-visuals la informacié només I'emetem una vegada, cal que totes les
paraules que fem servir s’entenguin a la primera, que pugui ésser facil per a 'espectador de desgranar
allo que sent. Per aixo també cal evitar les paraules innecessaries que puguin confondre. (...) Quan
escrivim per a televisid, hem de tenir en compte que la televisid no és cap mitja literari, que el nostre
auditori és a casa seva, assegut confortablement o bé fent altres coses i seguint de lluny la televisio.
A tota aquesta gent no ens hi podem adregar amb un llenguatge formal que sembli escrit o llegit.
Tampoc no podem fer servir cap forma grandiloguient o erudita perqueé sonaria absurda en un ambient
casola. (1990: 29)

Aquests autors enumeren unes quantes particularitats més del llenguatge televisiu, que es basen en
les qualitats que hem vist a I'apartat anterior: la concisio, la concrecio, la claredat, I'Us raonat de termes
especialitats i les expressions per a tothom, a més que adverteixen de I'abls de clixés (vegeu 5.3),
recomanen les repeticions d’alguns noms destacats en la noticia i suggereixen que s’evitin els mots amb
so equivoc (1990: 29-42). En esséncia, el que segons Martinez Albertos (1998: 472-478) distingeix el
llenguatge televisiu del radiofonic és la carrega emocional que implica la combinacié de la imatge amb el
text per ser dit (vegeu 5.1.2), que comporta la predominanca d’allo visual, el culte ala personalitat (perque
la noticia es relaciona amb la imatge d’una persona) i el fet que la informacio periodistica s’ha d’entendre

com un espectacle. La captacié de I'atencio de I'audiéncia s’aconsegueix implicant-la directament:

La légica de la imagen en movimiento es la Idgica de la emocién y no la légica de la razén. El método
adecuado para captar la atencién del destinatario es provocar participacion y empatia en el
telespectador. Los intentos de generar un compromiso o una simpatia destruyen la participacién y la
empatia. Por el contrario, la participacién se logra facilitando al espectador la tara de hacer sus propios
descubrimientos, evitando la redundancia o reiteracion de diferentes cddigos sobre un mismo
mensaje. (Martinez Albertos, 1998: 507)%2

92 Per a una revisio del llenguatge periodistic en el cinema, que també es considera un tipus de mitja de comunicacid, vegeu Martinez
Albertos (1998: 515-548).
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3. BASE TEORICA DELS USOS DUBTOSOS

En les circumstancies comunicatives actuals els mitjans de comunicacié de massa tenen un paper
fonamental en I'evolucié de la llengua, atés que exerceixen en la comunitat linglistica de model
comunicatiu, que interpreta que hauria de ser referencial. Fins i tot quan hi ha errades evidents el public
protesta perque aquell mitja se suposa que té una funcié modelica i no és admissible que difongui un
model de llengua incorrecte.

En aquest sentit, és pertinent citar Milroy i Milroy (1985: 36-40), que observen dues classes de queixes
lingUistiques sobre I'anglés. Les queixes de la classe 1 “are implicitly legalistic and (...) are concerned with
correctness, attack ‘misuse’ of specific parts of the phonology, grammar, vocabulary of English”, i les de
la classe 2, “which we may call ‘moralistic’, recommend clarity in writing and attack what appear to be
abuses of language that may mislead and confuse the public” (1985: 37)%. Aixi, en aquesta tesi centrarem
I’atencid en la segona classe de casos, i no pas en la primera, per bé que, tal com apunten els mateixos
autors, no sempre és possible distingir-les nitidament i fins i tot elements de la primera classe poden
entrar a la segona. En qualsevol cas, les formes de la segona classe “are concerned with careful and
effective written usage” (1985: 41), és a dir, tenen una relacié amb I'adequacid i no tant en la correccié.
Com hem vist a 2.3, I'autoritat linglistica avui dia s’"ha anat diluint, pero aixo no vol pas dir que la societat
no necessiti normes, sind que la responsabilitat s’ha repartit, i ara els mitjans tenen molt de pes en
I’establiment del model de llengua:

També cal dir que, en el moén actual, hi ha una tendéncia a la «formalitzacié» del registre col-loquial a
causa de la influéncia, cada vegada major, exercida pels mitjans de comunicacié i a causa d’un
augment general de la intercomunicacio i de la cultura. Aquesta tendéncia afecta principalment el
lexic. Ara no és estrany que paraules com incompatibilitat, heterogeni o autosuficient apareguin en la
conversa ordinaria de persones de cultura mitjana, mentre que en altres époques estarien closes a la
torre d’ivori de la cultura llibresca. O que la camera fotografica desplaci la maquina de fer fotos, o que
la columna vertebral desplaci I'espinada, o que proximament els intestins engoleixin els budells i
Iestilista engegui a I'oblit el ja massa vist perruquer (com aquest va fer amb I'antic barber). (Bibiloni,
1997: 104)

Aquesta formalitzacié que observa Bibiloni és I'essencia del fenomen que estudiem en aquesta tesi,
ates que els usos dubtosos difosos pels mitjans apareixen per una voluntat d’elevar el to del discurs. Una
pretesa formalitat mitjancant formes que poden sonar més cultes (possiblement perque a priori sén
menys habituals per al public), perd que en realitat no s’ajusten al context i substitueixen formes més
planeres i adequades. Com hem vist a 2.5.1, el llenguatge periodistic es caracteritza per ser persuasiu i,
per tant, la retorica i 'estilistica sGn dos ambits clau per al nostre objecte d’estudi. Una de les hipotesis
(cf. 1.4) de que parteix aquesta tesi és que els usos dubtosos sén un recurs estilistic de que disposa el
periodista per produir els textos informatius®, que li sén utils perqué sén altament productius
(adquireixen molts sentits o un sentit vague), perqué adquireixen un valor estétic (sorgeixen com una
innovacid) i d’'una suposada formalitat (I'Us els acaba consolidant en registres formals), de manera que
s’encomanen entre els periodistes, obtenen un valor sectorial. Totes aquestes caracteristiques dels usos

dubtosos les anirem veient en aquest capitol.

93 Milroy i Milroy exposen que el maxim exponent d’aquestes queixes moralistiques és George Orwell (vegeu 6.2.2). Vegeu també
Llengua i Meédia (2004), que consisteix en un estudi sobre la qualitat de la llengua dels mitjans de comunicacié catalans.

9 Entenem, amb Martinez Albertos (1998: 171-184), el text com a produccio del llenguatge en la forma que sigui als mitjans de
comunicacid, ja sigui escrit o oral.
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3.1 VARIACIO LINGUISTICA
3.1.1 Variacio estilistica

A 2.5.1 hem vist que el llenguatge periodistic és essencialment retoric. En aquest apartat aprofundirem
en la idea que el periodista fa servir els usos dubtosos com un recurs estilistic, amb finalitats retoriques.
Un aspecte fonamental que cal entendre és que la nocié d’estil implica que la llengua ofereix més d’'una
possibilitat per expressar una mateixa idea. Per tant, quan s’escriu, es prenen decisions entre diferents
opcions, i sempre es tria la que es creu que és més adequada per al context o la que satisfa les necessitats
del parlant. Tenint present el sistema coseria que hem vist a 2.3.1, la llengua permet variacié des de molts
punts de vista, atés que la comunicacié té lloc en situacions molt diferents entre si. Com que les
possibilitats que ofereix el sistema lingistic sén infinites, el parlant pot adaptar la seva parla d’acord amb
les necessitats comunicatives que tingui. Justament aquesta variacié és la que es coneix per diastratica,
de que parlarem a 3.1.2. Ara, pero, ens interessa destriar aquest tipus de variacio de I'estilistica. Vegem
qué proposen Biber i Conrad, que distingeixen entre la nocié de registre i la d’estil®>:

The register perspective combines an analysis of linguistic characteristics that are common in a text
variety with analysis of the situation of use of the variety. The underlying assumption of the register
perspective is that core linguistic features like pronouns and verbs are functional, and, as a result,
particular features are commonly used in association with the communicative purposes and
situational context of text. (...). The style perspective is similar to the register perspective in its
linguistic focus, analyzing the use of these features that are distributed throughout text samples from
a variety. The key difference from the register perspective is that the use of these features is not
functionally motivated by the situational context; rather, style features reflect aesthetic preferences,
associated with particular authors or historical periods. (2009: 2)%

Aleshores, el que distingeix la nocié de registre i la d’estil és que la primera esta determinada per la
situacié comunicativa i, per tant, causa que |'emissor adapti el seu llenguatge segons el receptor i les
caracteristiques contextuals (vegeu 3.1.2). En canvi, la segona es relaciona amb la funcié estética del
llenguatge, d’acord amb la tendéncia d’'un moment concret. Segons Biber i Conrad, I'estil no té en compte
el valor funcional del llenguatge, sind que determina uns trets linglistics associats a preferéncies
estetiques, influits per I'actitud del parlant respecte de la llengua: “That is, a speaker or author often has
attitudes about what constitutes “good style” resulting in the manipulation of language for aesthetic
purposes” (2009: 18). Aixi doncs, podem considerar que la variacié estilistica depen de la voluntat del
parlant, segons les seves preferéncies personals i consideracions sobre la llengua, que es decanta per unes
opcions concretes que el satisfan estéticament. D’acord amb aquests autors, I'estil no depén de la situacid

comunicativa, siné de I'actitud del parlant, tot i que Van Dijk si que considera que hi té a veure®’:

Style is the result of the choices made by the speaker among optional variations in discourse forms
that may be used to express more or less the same meaning (or denote the same referent). (...) Stylistic
variation is not simply free or arbitrary, however. On the contrary, style is a major indication of the
role of the context. It may signal personal or social factors of the communicative context, such as the

speakers’ impatience or familiarity between speaker and listener. (...) News discourse must also be

95 La distincio dels autors és triple, perqué també tenen en compte el génere, perd hem omés aquesta categoria perque ésirrellevant
en aquest apartat. Es tracta de tipologies textuals, i es pot exemplificar amb els géneres periodistics, de qué hem parlata 2.5.2.

% La negreta és nostra.

97 Vegeu les caracteristiques de cadascun dels tres conceptes (registre, génere i estil) que exposen Biber i Conrad (2009 : 16). Es pot
veure com la diferéncia entre estil i registre és minima, perqué només difereix per la interpretacié. En I'estil, “features are not
directly functional; they are preferred because they are aesthetically valued”, mentre que en el registre “features serve important
communicative functions”.
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formulated in a specific, formal style, which is characteristic for printed media. Hence, style is the
trace of the context in the text. This trace consists of constraints on the possible variations in
formulation. (Van Dijk, 1988: 27)

Aixi doncs, d’acord amb I'autor neerlandes, concloem que val la pena mantenir la diferéncia proposada
per Biber i Conrad, pero que cal reconeixer que la variacio estilistica no depéen Unicament de la voluntat o
actitud de I'emissor, sind que aquest esta influit directament per la situacié contextual, que pertanyeria a
la variacié funcional. Per tant, és evident que és complex destriar tots dos conceptes, estil i registre.
Payrato (1998: 15) fins i tot assenyala que de vegades s’han fet servir de sindnims, malgrat que tenen un
abast diferent. De fet, Van Dijk fa servir el concepte estil formal i no registre formal, tot i que el grau de
formalitat és un aspecte que pertany a la variacié funcional, i no a Iestilistica (vegeu 3.1.2). Aleshores,
deduim que els mitjans han de decantar-se per les opcions més formals, han de seleccionar entre moltes

possibilitats les que més els satisfacin estéticament per la seva formalitat (vegeu, pero, 5.1.2).

No ens hauria de sorprendre, doncs, que els diferents mitjans de comunicacio, com a entitats Uniques
i amb personalitat propia, hagin optat per recollir totes les seves opcions estilistiques en un manual: els
llibres d’estil. Alcoba explica que el llibre d’estil és I'’eina que fan servir els mitjans de comunicacio per a
aquest fi, que serveix per adoptar “la misma solucidn ante distintas alternativas expresivas y estilisticas”,
perd també pretén conciliar tres factors: “Primero, los margenes de variacién y de opcionalidad en las
reglas de la gramaticay en el uso de las palabras y de las grafias; segundo, la pluralidad de autores y textos
de un medio de comunicacién; y tercero, la unidad y singularidad de cada medio de comunicacion, que

Iu

ha de manifestar una misma imagen” (2009: 6). Aquest autor considera que un llibre d’estil “no es una
gramatica, ni un diccionario, ni una ortografia”, sind que “establece, recuerda o precisa algunas reglas
gramaticales de la lengua; resuelve cuestiones de regularidad, extension y uso de algunas palabras; v fija
aspectos de sonido o de grafia (en las publicaciones escritas), como el uso de la caja (mayuscula o
minuscula) o el tipo (tamafio) y caracteristicas de la letra empleada” (2009: 5). Per Alcoba també és molt
important que sigui una eina accessible per al periodista i que s’actualitzi permanentment segons “las

demandas del mercado y del desarrollo de la tecnologia y de los lenguajes sociales” (2009: 29).

Vistes les funcions dels llibres d’estil, que es dediquen a prendre decisions sobre opcions que ofereix
la llengua, podem afirmar que amb aquesta tria hi ha una prescripcié implicita i, per tant, una certa
codificacié (cf. 2.3.3). Segons Mari, un llibre d’estil no ha de ser “un inventari de solucions Uniques”, sind
“un marc general i flexible d’opcions, dins el qual cada mitja de comunicacié, cada programa i cada
professional puguin fer la seva tria particular i definir-se un estil propi” (1990: 22). Segons aquest autor,
la confeccid dels llibres d’estil requereix una codificacid i una seleccio de les formes prévia, alhora que cal
vehicular aquest model de llengua proposat, per exemple organitzant “sistemes adequats de formacié i
informacid” i establint “procediments de seleccid i incentivacid” entre els professionals del mitja (1992:
114). A més a més, com que |'objectiu d’aquest instrument és buscar I'adequacié (el cultiu) del llenguatge
en I'ambit en qué s’usa —propi de la quarta etapa del model de Haugen (cf. 2.2.3)—, cal que sigui una eina
gue doni resposta als nous usos que puguin sorgir en aquell mitja. Per damunt de tot, tanmateix, els llibres
d’estil han de tenir molt present que han de partir de la varietat estandard, perquée la comunicacié és
d’ambit general. Aixi, les llenglies “han creat un registre formal neutre, intermedi, de referéncia,
anomenat estandard, al voltant del qual cada mitja de comunicacié concret conforma i basa el seu estil
particular” (Casanova, 1990: 102). Aleshores, les nocions d’estil, registre i estandard s’han de posar en
relacié per entendre com funciona el llenguatge periodistic. Per a aquest proposit, ens podem valdre de

les paraules d’Enkvist:
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El estilo es el conglomerado de las frecuencias de elementos linglisticos en dos diferentes sentidos.
Primero, el estilo es el resultado de mas de un elemento lingliistico. Por ejemplo, una palabra dada
en un texto adquiere significado estilistico s6lo por yuxtaposicion con otras. Por tanto, la tabulacion
no contextualizada de elementos sueltos no tiene valor estilistico alguno. (...) El estilo se ocupa de las
frecuencias de los elementos linglisticos en un contexto dado, y, por tanto, de probabilidades
contextuales. Para apreciar el estilo de un pasaje es preciso comparar las frecuencias de sus elementos
linglisticos a diferentes niveles con los rasgos correspondientes de otro texto o corpus que se
considere como norma y que tenga una relacién contextual definida con el pasaje en cuestion. (1974:
46-47)

Aleshores, d’acord amb Enkvist, I'objectiu de I'estilistica és observar quins son els elements que en un
context®® concret es repeteixen més, sén més freqiients (I’opcid estandard, intel-ligible per a tothom), i
per dictaminar-ho ens hem de basar en un corpus de referencia (vegeu 5.1.1) que fixara la norma, “con
respecto a la cual se mide la individualidad de un determinado texto, no en cuanto a la lengua como un
todo, sino como esa parte de la lengua que se halla significativamente relacionada con el pasaje que
analizamos” (1974: 41). Enkvist revisa diferents definicions de la nocié d’estil, i observa que el
denominador comu és que la variacid estilistica es concep com una desviacié de lanorma, o com “el modo
de presentar un tema que difiere mds o menos del habitual” (Wellander, citat per Enkvist, 1974: 40).
Aquesta norma, pero, és la norma objectiva en el sentit de Bourdieu (cf. 2.3.1), que és la concepcié de la
Ilengua com a habitus:

L'habitus, comme systéme de dispositions a la pratique, est un fondement objectif de conduites
régulieres, donc de la régularité des conduites, et si I'on peut prévoir les pratiques (ici la sanction
associée a une certaine transgression), c'est que I'habitus est ce qui fait que les agents qui en sont
dotés se comporteront d'une certaine maniére dans certaines circonstances. Cela dit, cette tendance
a agir d'une maniere réguliere qui, lorsque le principe en est explicitement constitué, peut servir de
base a une prévision (équivalent savant des anticipations pratiques de I'expérience ordinaire), ne
trouve pas son principe dans une régle ou une loi explicite. C'est ce qui fait que les conduites
engendrées par I'habitus n'ont pas la belle régularité des conduites déduites d'un principe législatif :
I'nabitus a partie liée avec le flou et le vague. Spontanéité génératrice qui s'affirme dans la
confrontation improvisée avec des situations sans cesse renouvelées, il obéit a une logique pratique,

celle du flou, de I'a-peu-pres, qui définit le rapport ordinaire au monde. (Bourdieu, 1987: 40)

Aixi, el parlant té I'opcid o bé de seguir la norma o bé de desviar-se’n. Aquest aspecte és clau per
entendre el fenomen objecte d’estudi de la recerca. Aquesta norma objectiva o habitus, segons Bourdieu,
ja hem discutit a 2.3.3 que té les mateixes funcions que la varietat estandard d’una llengua. Per tant, fent
una analogia, si el parlant decideix desviar-se de la norma en la seleccié estilistica (habitualment per mitja
de la innovacié, com veurem a 3.2.1) en realitat fa servir una opcié que s’allunya de la norma objectiva,
perque no és la que sol apareixer en aquell context, no és la més freqiient. D’aquesta manera, reprenent
la discussié de la diferéncia entre registre i estil, la situacido comunicativa és la que determina per quina

opcid es decanta el parlant per produir els enunciats® d’entre les diferents que li ofereix el llenguatge.

Es en aquest cas que convé aplicar la distincié de la retorica classica entre la inventio, la dispositio i

I’elocutio. La primera és la fase en que es tria de queé es parlara i la segona és el moment en que s’ordena

% El concepte de context és molt rellevant en aquesta recerca, perqué justament, amb Enkvist, hem basat la nostra analisi dels usos
dubtosos segons el context en qué apareixen. A més, és important també distingir aquest concepte del que es pot entendre per
context en el sentit de situacié comunicativa, que també condiciona la varietat triada, és a dir, la variacié funcional, que veurem a
3.1.2. Vegeu 5.2.2 per a aquesta qliestid.

9 Vegeu I'esquema d’Enkvist (1974: 54), en qué un context A determina primerament les expressions gramaticals i després els
indicadors d’estil. Destaquem que és el context el que condiciona la tria estilistica (vegeu 5.2.2), tot i que el producte lingtistic ha
de ser gramatical, és a dir, la llibertat de I'autor no és total perqué s’ha de sotmetre a la norma gramatical d’una llengua.
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la informacid. En aquestes dues fases es produeix la seleccié que Enkvist (1974: 36) anomena “no
estilistica”, és a dir, la tria léxica del contingut de qué es vol parlar. En canvi, en I'elocutio el parlant pren
decisions estilistiques per satisfer les necessitats del context. Segons Nufiez Ladevéze, és quan se
“suministra el ropaje linglistico” mitjangant la tria de les opcions estilistiques (1991: 212). Ara, aquesta
tria es fa seguint la correccio del llenguatge i I'auctoritas, “el uso que han hecho del lenguaje autores de
nota” (1991: 212), alhora que requereix una certa habilitat: “Como es facil advertir, la elocutio
corresponde a la habilidad expresiva en su integracidn textual concebida esa habilidad como instrumento
de expresion de una practica lingliistica cultivada o norma culta del lenguaje” (1991: 213).

Aleshores, concloem que els usos dubtosos que examinem representen una desviacio estilistica —per
mitja d’unainnovacié (vegeu 3.2.1)—, és a dir, s’aparten de lanorma objectiva, de I'Gs habitual. Aixi mateix,
no sén adequats per al llenguatge dels mitjans de comunicacié de massa, que té la caracteristica
fonamental de ser accessible a un public general (cf. 2.5.1). Per aquest motiu, els llibres d’estil dels mitjans
de comunicacié inclouen aquests usos dubtosos a les seves pagines: prescriuen que cal evitar-los o limitar-
los (vegeu 5.2.1). Aixi, els periodistes, seguint les directrius que marquen els manuals d’estil dels mitjans
on treballen, s’"han de decantar per una serie d’opcions que, a priori, s'ajusten a les caracteristiques del
llenguatge periodistic, la varietat estandard planificada que prescriu el mitja. Tanmateix, encara que
aquestes obres s’esforcin a condemnar certes expressions o termes que no sén adequats en periodisme,
els redactors o locutors fan servir unes estrategies estilistiques que els satisfan esteticament, que
pertanyen a la varietat estandard difosa (cf. 2.2.2). Per tant, els usos dubtosos no pertanyen a la varietat

estandard planificada (pels llibres d’estil) perd si a la difosa (pels periodistes)*®,

3.1.2 Variacié funcional

Reprenent la discussio que hem tractat a I'apartat anterior, segons Biber i Conrad la diferéncia entre estil
i registre es basa en el fet que el segon “is a variety associated with a particular situation of use”. Aquesta
variacid consisteix en la modificacié dels trets linglistics segons la situacié comunicativa, atés que es
considera que és una variacio funcional (2009: 6). Pero per a la quiestid dels registres —o variacio diastratica

(Mari, 1998)— un dels autors més citats és Halliday, que defineix la nocio de registre de la seglient manera:

A register can be defined as the configuration of semantic resources that the member of a culture
typically associates with a situation type. It is the meaning potential that is accessible in a given social
context. (...) Since these options are realized in the form of grammar and vocabulary, the register is
recognizable as a particular selection of words and structures. But it is defined in terms of meanings;
it is not an aggregate of conventional forms of expression superposed on some underlying content by
‘social factors’ of one kind or another. It is the selection of meanings that constitutes the variety to
which a text belongs. (1978: 111)

Es a dir, de la mateixa manera que hi pot haver variacié segons I'ambit geografic (la diafasica), els
registres son el resultat d’aquella variacié que permet el llenguatge segons el context comunicatiu (vegeu
infra i 5.2.2). Cal tenir present, a més, que Halliday remarca que és el parlant el qui selecciona aquests
trets lexicogramaticals, i ho fa per adaptar-se a la situacié comunicativa (vegeu 3.4.1). Uns altres autors
molt citats que han tractat aquesta qiestid, Gregory i Carroll (1978), observen que aquesta variacié depen

de tres factors: el camp del discurs (el tema de que es parla), el mode (segons si és escrit, parlat o més

100 paniel Casals ens fa veure que I"estandard planificat és el conjunt de criteris fixats per a I’Gs d’aquesta varietat. D’exemples en
podem trobar en els llibres d’estil i també en obres sobre llenguatge periodistic. L’estandard difés, en canvi, és la varietat
efectivament usada, en aplicacio dels criteris fixats per I’estandard planificat i altres criteris que s’hi puguin afegir, sobretot per a les
questions no incloses en I’estandard planificat.
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possibilitats) i el tenor, que permet distingir “the degree of formality of the relationship” i reflecteix “the
role that language is playing in the situation” (1978: 51)'°. Seguint la classificacié tradicional sorgida a
partir de I'obra de Gregory i Carroll, Payratd distingeix entre el tenor funcional i el tenor interpersonal, i
aquest darrer recomana anomenar-lo to (vegeu 5.1.2). El primer “presenta tants tipus com funcions es
vulgui reconéixer al llenguatge (...), es pot distingir un tenor informatiu i un d’interactiu” (1998: 20); també
diu que es pot associar a la formulacié classica de Jakobson (1960), que distingeix entre les funcions
referencial, conativa, expressiva, fatica, poéetica i metalinglistica. En canvi, el to o tenor interpersonal

estableix una gradacid entre “un pol formal i un d’informal”. Ara, adverteix el segiient:

Una categoritzaci6 més acurada del continu de la formalitat ja esdevé, pero, una qliesti6 molt
complexa, i ha estat duta a terme de maneres diverses segons els autors. Molt sovint s’ha solventat
recorrent a una gradacid triple, corresponent a un Us col-loquial (o familiar; o informal), un
d’estandard (neutre o corrent) i un altre d’elevat o solemne (molt formal). (Payratd, 1998: 20)

Aleshores, podriem deduir que el registre que més s’adequa a les caracteristiques dels mitjans és el
que Payraté anomena estandard, tot i que cal tenir en compte que, d’acord amb Velldn, el llenguatge
periodistic “no puede limitarse a la férmula de un estdndar, como sinédnimo de asepsia comunicativa, sino
gue debe presentarse como un formato abierto capaz de integrar todo tipo de estrategias para construir
un producto informativo que, a la vez, resulte competitivo y se adecue a las expectativas del receptor del
siglo xxI” (2011: 678). De fet, Bassols, com Vellon (2011), explica que en I'ambit periodistic el col-loquial
és molt present, fins al punt que, “amb vista a fer els missatges més atractius i més facils d’empassar”, el
“discurs dels mitjans s’ha col-loquialitzat molt” (2009: 18) —tot i que, tal com hem vist al principi d’aquest
capitol, Bibiloni creu que més aviat es tendeix a la formalitzacio, que és un fet justament que reflecteix el
nostre objecte d’estudi. Bassols parla de |'existencia d’un registre que s"anomena col-loquial mediatitzat,

que va fixar el grup Llengua i Media:

El col-loquial mediatitzat és el pseudocol-loquial dels textos orals o figuradament orals (escrits per ser
llegits) més o menys espontanis. Es una modalitat funcional que inclou formes no admeses per la
normativa, ni tan sols per aquella aplicada a I'estandard oral; formes pertanyents a altres llenglies
(castella, anglés, frances, italia...); i formes no inventariades en cap gramatica ni diccionari. A més,
com que s’usa sobretot en textos la funcid dels quals és I'entreteniment, moltes vegades juga amb
I’lhumor, I'emotivitat i fins la grolleria (...), cosa que fa que estigui ple de llenguatge acolorit. A la
recerca, per damunt de tot, de I'empatia amb el receptor i, per tant, de laimplicacié dels interlocutors,

utilitza, ben sovint, construccions efimeres, propies de la moda del moment. (2009: 12)

Aquesta varietat, segons I'autora, és la tipica de les situacions comunicatives que tenen un grau baix
de formalitat, que s’ha d’associar al que Payraté anomena modn col-loquial, una expressié que, d’acord
amb aquest autor, “resulta util com a terme geneéric per referir-se a un ambit d’us de la llengua, constituit
per un conjunt de situacions for¢a heterogenies pero amb suficients trets en comu per agrupar-les de
forma coherent”, i que conté una modalitat de llengua prototipicament “oral i informal, perqué és
manifesta en situacions poc formals i que demanen un Us oral del llenguatge” (1996: 27). Ara, d’acord
amb Bassols (2009: 18), als mitjans de comunicacié no es pot trobar una varietat equiparable a la descrita

per Payrat6'%?, que seria el col-loquial real, atés que el receptor és molt ampli i heterogeni (una massa).

101 yegeu també els aspectes que condicionen els registres (i els géneres) segons Biber i Conrad (2009: 40), que tenen en compte
factors com la relacié entre els participants de I'acte comunicatiu, els proposits comunicatius, el tema...

102 Cal tenir present, pero, que al capdavall la qliesti6 dels registres s’ha de prendre com una gradacio escalar, i no pas polar: “L’oblit
d’aquestes consideracions en I'estudi de I'Gs col-loquial ha condemnat molts treballs i en porta encara sovint d’altres a la pura
anécdota, a la recol-leccié de formes més o menys curioses (“genuines”, “folcloriques”...), pero sense cap sentit en abséncia d’un
marc teoric on rebin una interpretacié. Unes formes que fins i tot poden acabar sent presentades com una mena de desviacié del
que es pren com a normal, un estandard ideal entés implicitament i barroerament com un estat inicial (anterior al col-loquial) de la
llengua” (1996: 28).
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D’aquesta manera, el col-loquial mediatitzat encara es pot prescriure perque s’ha d’adaptar al seu
proposit comunicatiu, i ha de ser intel-ligible per a tothom, per tant, “necessita algunes orientacions clares
que en delimitin I'Gs i n’aclareixin les possibilitats expressives, sempre amb dues linies rectores: la
comprensio, I'expressivitat i la versemblanga, d’una banda, i 'empatia amb el receptor, de I'altra” (2009:
15). Aixi doncs, és pertinent que exposem la distincié que practica aquesta autora entre el col-loquial
mediatitzat espontani, “propi de la llengua dels presentadors de magazins i xoumans” i que de vegades
“és espontani del tot, sense cap mena de suport escrit ni de preparacio; pero ben sovint es basa en quatre
notes escrites, quatre indicacions pensades amb antelacié o, fins i tot, un guié succint”, i el col-loquial
mediatitzat elaborat que fingeix espontaneitat, “propi de les séries de produccié propiai aliena, adregades
al public infantil i adult, i que inclouen tant personatges molt marcats (...) com poc marcats” (2009: 16).
En aquesta darrera classe, la tipica de les séries de televisid, “trobem un tipus de llengua disfressada
d’espontaneitat, perqué sabem que al darrere hi ha una tasca de planificacié” (Julia-Muné, 2004: 47)13,
En aquest punt és pertinent que ens fixem en la diferéncia que estableix Ochs entre el llenguatge planificat
i el no planificat:

- “UNPLANNED DISCOURSE is discourse that lacks forethought and organizational preparation”

- “PLANNED DISCOURSE is discourse that has been thought out and organized (designed) prior to its
expression” (1979: 55)

Cal especificar que l'autora situa cada un d’aquests tipus en dos extrems, i afirma que “most of the
discourse we encounter in the course of day-to-day communications falls at neither extreme” (1979:
55)1%4, També estableix que el grau de la planificacié depén de diferents funcions socials: “For example, a
speaker may have planned his discourse with respect to referring and predicating but have not planned
his utterance with respect to the level of politeness appropriate to the communicative situation” (1979:
56). Per tant, el parlant s’adapta al context mitjangant estrategies que li permet la llengua, segons

I'interlocutor, la intencionalitat..., també des del punt de vista de la planificacid.

Aixi, dins dels mitjans hi pot haver diferents situacions comunicatives, que es poden destriar des de
diferents punts de vista (vegeu 5.1.2), perque el llenguatge periodistic (cf. 2.5.1) no és pas homogeni. Les
paraules de Gregory i Carroll aporten més llum a aquesta qiiestio, atés que adverteixen que “the term
‘the language of journalism’ is rather imprecise”, perqué “there may be a need for a term to distinguish
the language of the media from other varieties (say, customer/waiter language)”, perd “it must be kept
in mind that individual texts may vary greatly from one another”. Tot i aixi, aquests autors afirmen el
seglient: “The unmarked register of journalism offers, then, fewer constraints as regards variations of
field, mode and tenor, and is associated with clearly marked situation types” (1978: 71). Concloem,
Ilavors, que el llenguatge periodistic té unes caracteristiques comunes que es poden associar a un registre
no marcat, encara que hi hagi diversos registres, a banda del fet que el discurs pot tenir diversos graus de
planificacié (vegeu 5.1.2). Cal tenir en compte que, segons Nufiez Ladevéze, el text “no busca ser valorado
por su expresividad o su efecto estético porque el propio redactor no aceptaria que se interpretara su
informe como una comunicacidn expresiva o estética. Al revés, quiere ser objetivo; y si no lo es, quiere

parecerlo” (1991: 121). Aleshores, el periodista no pren decisions estilistiques tan sols per una voluntat

103 per aquesta rad, les séries de televisio han quedat excloses del nostre corpus, atés que des del punt de vista de la planificacid i el
to sén molt diferents de la resta de material que hiincloem (vegeu 5.1), a banda que disten molt de les caracteristiques del llenguatge
periodistic que hem vist a 2.5.1, perqué es basen en la ficcié (vegeu Paloma, 2009).

104 De fet, aquesta variacio del discurs segons el grau de planificacié s’associa, dins I'ambit de la variacié funcional, al factor del mode
de Gregory i Carroll (1978: 47), que preveu la diferéncia entre I'oralitat i I’escriptura. També Chafe i Danielewicz (1987) dediquen
I’atencio a aquest factor i estableixen una série de caracteristiques de cadascun dels modes. Reprendrem aquesta qlestié a 5.1.2,
en qué establirem els graus de planificacié relacionats amb la dicotomia oral/escrit que hem fixat per a la nostra analisi.
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de satisfer estéticament el lector, com ho podria fer un poeta, siné que pretén ser objectiu!®. Aquest fet
porta I’autor a parlar del fenomen de la retorica objectivadora:

«Retdrica», en efecto, porque se trata de un procedimiento elocutivo de elaboracidn de un mensaje
para obtener un determinado efecto en el interlocutor. «Objetivadora», ciertamente, porque tal es el
efecto que se pretende suscitar, una sensacion de impersonalidad, aunque sea fingida, una impresion
de indiferencia, aunque sea calculada, un distanciamiento narrativo aunque el narrador esté presente
tras la mascara artificiosa de su lenguaje. (...) Pero el esquema, retdrico o no, es un rasgo ya uniforme
de los sumarios informativos que suelen limitarse a reproducir un modelo poco variable de
construccién lineal. Asi se explica la frecuencia de férmulas estereotipadas que se repiten como
rigidos clichés en las paginas de los periddicos. (1991: 121)

Es aixi com el llenguatge periodistic és propens a I'aparicié d’aquestes férmules estereotipades (vegeu
5.3), que prenen el nom d’usos dubtosos en aquesta tesi. La voluntat objectivadora que porta el periodista
a distanciar-se del receptor I'indueix a fer servir formes artificioses mitjangant tries estilistiques que li ho
permeten: “Las decisiones estilisticas buscan o tratan de suscitar efectos y reacciones en el intérprete. No
se trata, como se pudiera creer, de elecciones inocentes, sino, por utilizar un término ya usado, se trata
de decisiones «estratégicas»; o, si se prefiere, «retdricas»” (Nufiez Ladevéze, 1991: 87). Llavors podem
afirmar que el periodista tria unes opcions estilistiques que la llengua —o el sistema (cf. 2.3.1) li permet
per adaptar-se a la situacié comunicativa, en que s’ha d’esforgar per ser objectiu. Aquest fet, doncs, es
manifesta en el to (o tenor interpersonal), és a dir, fa servir estratégies retoriques per elevar el to del
discurs, per guanyar formalitat: “News style displays the usual features of formal communication styles,
which has been partly explained by the impersonal and institutional nature of mass-mediated discourse

in the press” (Van Dijk, 1988: 75). Aquesta formalitat, I'autor neerlandés la considera aixi:

Formal style is associated with long and complex sentences with frequent embeddings and selected
lexical registers featuring technical words, jargon, and in general the languages of the elite that are
the prime news actors in our newspapers. The language of politics and social relations is the major
source for such lexical news registers, and, unlike other discourse types, it is full of new coinages, new

words to denote new developments, or new ways to look at old affairs. (1988: 75)

Tal com hem advertit, el llenguatge permet una variacié diastratica que es manifesta en diferents
registres, que el parlant coneix i utilitza segons els diferents contextos en quée actua. Aquestes diferéncies
segons els registres es poden manifestar, d’acord amb Halliday, “semantically” i “lexicogrammatically”,
“but lexicogrammatical differences among registers are, by and large, the automatic consequence of
semantic differences”. De fet, “registers are configurations of meanings that are typically exchanged —
that are ‘at risk’, so to speak — under given conditions of use” (1978: 185). Per entendre, doncs, aquesta
seleccio estilistica basada en elements linglistics, és pertinent que exposem el concepte de context de

Van Dijk, que creu que depén de factors sociocognitius:

There is nothing strange or counterintuitive about defining contexts as mental models, because
communicative events or discursive interactions are forms of everyday experience like any other. That
is, the way we experience, construe, define or interpret what is happening when we participate in a
communicative event is not fundamentally different from the way we do so for other events. The only
distinct feature of context models is that they represent verbal communication or interaction. And in
the same way as more general models of experience or interaction organize how we adapt our actions
to the social situation or environment, context models organize the ways our discourse is strategically

structured and adapted to the whole communicative situation. (Van Dijk, 2008: 71)

105 \Vegeu, pero, treballs com Moragas (2016) o Teruel (1997), que demostren que en algunes ocasions, com ara els titulars, es busca
cridar I’atencid del lector.
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Aquesta concepcio de context, que prenem en aquesta recerca a partir de la proposta d’aquest autor
(vegeu 5.2.2), permet entendre la tria estilistica (cf. 3.1.1) que practica I'emissor per adaptar-se a la
situacié comunicativa com una estratégia discursiva. D’aquesta manera, com veurem a 3.2.1, el parlant
selecciona, de tot el repertori de qué disposa —segons el coneixement que en tingui (vegeu 3.4.1)—, I'opcid
que més li convé per adaptar-se a les exigéncies de la situacié comunicativa. En aquesta recerca concebem
els usos dubtosos com una opcié linglistica que alguns professionals dels mitjans associen a la formalitat,
perqué creuen que distanciant-se de la parla habitual complicant el llenguatge (que és el fenomen de la
retorica objectivadora) s’adapten més bé a la situacié comunicativa. Ara, en el llenguatge dels mitjans de
comunicacié de massa, que és unidireccional, no hi ha interaccié directa amb el public, per la qual cosa
s’ha de fer servir un estil intel-ligible per a un public ampli i que asseguri I'eficacia de I'acte comunicatiu:
la varietat estandard (cf. 2.2.2). Aixi doncs, tenint en compte que el llenguatge periodistic és persuasiu (cf.
2.5.1), té sentit parlar d’estrategies linglistiques. | sén justament Van Dijk i Kintsch els qui parlen amb
profunditat de les estratégies retoriques del discurs, que defineixen aixi: “A strategy involves human
action, that is, goal-oriented, intentional, conscious, and controlled behavior” (1983: 62). Aquests autors
afirmen que les estratégies comporten actes mentals complexos que, a més, solen ser “more or less
automatized” o almenys “not explicitly intended” (1983: 70), per tant, com hem vist (i veurem a 5.1.2),
poden tenir un grau alt de planificacié —per exemple, un article d’un diari— o un grau baix de planificacié
—com ara un tertulia d’'un magazin radiofonic.
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3.2 INNOVACIO LINGUISTICA
3.2.1 Desviacio estilistica

Fins ara hem vist que els usos dubtosos es poden considerar estratégies retoriques per marcar formalitat,
que per efecte de la retorica objectivadora es consoliden perqueée sén un recurs Util per al periodista. En
aquest apartat mirarem d’entendre I'origen d’aquestes estrategies, i justificarem perque considerem que
el nostre objecte d’estudi representa una desviacié de la norma objectiva —segons Enkvist (cf. 3.1.1).

La quarta etapa del procés d’estandarditzaci6 de Haugen, I’elaboracié funcional, té el proposit
d’adequar la llengua a cada situacié comunicativa, buscant els elements lexicogramaticals més adients.
Una part d’aquesta fase, el cultiu (cf. 2.2.3), té aquesta finalitat, mitjangant I'is en diferents ambits.
L'Escola de Praga va ser la primera a parlar d’aquesta idea, cap als anys trenta: “The necessity of
formulating a scientific conception of the linguistic norm arose when some conservative linguists were
puristically evaluating and condemning certain language features in Czech technical, journalistic, and
other specialized texts” (Dubsky, 1972: 112). Es tractava d’una concepcid prou innovadora que pretenia
millorar I'instrument lingUistic adaptant-lo a cada situacié comunicativa diferent, “because a profound
knowledge of style is possible only as the result of detailed stylistic analysis of concrete acts of speech,
leading to the determination of the substance of the stylistic features within the linguistic system” (1972:
113). Aixi, varietat estandard i cultiu de la llengua sén conceptes que van venir encadenats per tal

d’afrontar els nous reptes comunicatius especialment promoguts pels mitjans de comunicacio:

Of great importance for the character of the contemporary norm of the standard language is the place
of spoken act of speech in contemporary public language communications and in the dialogues as
presented in the utterances of mass language communication (TV., radio, interviews, etc.). This allows
for penetration of the regional elements into the norm of the standard language. This conception of
the norm is also reflected in the approach to works of art and to different functional styles. Its
consistent application is based on the principle that an utterance must be evaluated according to the

adequacy of the means of expression used to serve the given purpose. (Dubsky, 1972: 127)

Per a I'Escola de Praga, centrada en el cultiu de la llengua, en I'estilistica funcional es poden distingir
tres recursos per produir enunciats: intellectualization, automatization i foregrounding. El primer és “an
attempt to approximate the expression as much as possible to the rigor of objective (scientific) thinking,
in which the terms approximate concepts and the sentences approximate logical judgements” (Dubsky,
1972: 119-120). Aquest recurs esta pensat sobretot per al llenguatge d’especialitat i es pot associar al que

Lamuela anomena complecié terminologica i sintactica (cf. 2.2.3). Vegem els dos altres conceptes:

Automation0 consists in a use of devices of the language, given in isolation or combination, which
does not attract any attention, whereas by foregrounding (Fr. actualisation) we mean the use of
devices of language in such a way that this use attracts attention and is perceived as uncommon, as
non-automatic: the degree and the mutual proportion of both these means of language characterizes
different functional styles (e.g. in conversation, both automation and foregrounding coexist, in the
scientific discourse, automation prevails, while in the poetic style orin that of the essay, foregrounding
predominates). (Dubsky, 1972: 120)

Aquesta triple distincid, en origen, serveix per analitzar el llenguatge poétic, tot i que molts autors

I’apliquen a uns altres ambits'%’. Van Peer explica que els formalistes russos, concretament Sklovskij, van

106 Dubsky fa servir aquest terme, pero la resta d’autors utilitza automatization, per la qual cosa nosaltres fem servir aquest darrer.

107 Vegeu Chillon (2001: 41-43), que critica Mukafovsky per la distincié reduccionista —que parteix de I’estructuralisme saussuria
(basat en la langue i la parole)—- entre la llengua literaria, que és la desviada, de la llengua estandard, que és la practica.
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ser els primers a aplicar la distincié entre “defamiliarization”, “making strange” o “deviation from normal
usages” i I'Us habitual del llenguatge (Van Peer, 1986: 5). Pero efectivament és Havranek el primer a fer
servir el terme foregrounding (que és una traducci6 de Garvin del mot txec “aktualisace”)!®. Aquest autor
associa la intellectualization al llenguatge cientific, “where the function is accuracy”, I'automatization al
“everyday language, which is geared to conventional communicative purposes” i el foregrounding al
“poetic language, which attracts attention to itself by virtue of the foregrounding devices it contains” (Van
Peer, 1986: 5). Aixi, per complir amb les exigéncies del llenguatge periodistic (claredat, is comu del
llenguatge..., cf. 2.5.1), sembla evident que el segon tipus, I'automatization, és el més adient en I'ambit
periodistic. Mukarovsky, un dels qui més ha aportat a aquesta qiiestié (Van Peer, 1986: 6), creu que la
llengua estandard tendeix a evitar el foregrounding, per bé que és un recurs habitual en periodisme:

Objectively speaking: automatization schematizes an event; foregrounding means the violation of the
scheme. The standard language in its purest form, as the language of science with formulation as its
objective, avoids foregrounding [aktualisace]: thus, a new expression, foregrounded because of its
newness, is immediately automatized in a scientific treatise by an exact definition of its meaning.
Foregrounding is, of course, common in the standard language, for instance, in journalistic style, even
more in essays. But here it is always subordinate to communication: its purpose is to attract the
reader’s (listener’s) attention more closely to the subject matter expressed by the foregrounded
means of expression. (Mukarovsky, 1964a: 19)

Aquesta darrera idea manifesta la relacio existent entre el llenguatge literari i el periodistic (cf. 2.5.1).
Aleshores, és perfectament aplicable aquesta triple distincié en I'ambit del periodisme, tal com Havranek
exposa a proposit del foregrounding: “Journalistic language is likewise in need of a store of various
formulae (clichés)” (1964: 13)'%°. D’aquesta manera, els usos dubtosos que analitzem en aquesta tesi
s’han de considerar foregrounding, perque “a given component in some way, more or less conspicuously,
deviates from current usage” (Mukarovsky, 1964b: 65). Aquestes formes noves s’usen en casos puntuals
per provocar sorpresa, perquée s'usen amb un significat diferent de I'habitual (vegeu 3.3.1). Per tant,
suplanten una altra opcid estilistica que és usual en aquell context, es produeix una desviacié de la norma
objectiva (cf. 2.3.1). Tal com adverteix Nufiez Ladevéze, el recurs a la desviacié de la norma requereix una

certa destresa lingliistica que no tots els periodistes tenen (vegeu 3.4.1):

Aqui damos por supuesto que la habilidad expresiva necesita de un desarrollo cultivado, reflexivo y
consciente (aparte del subconsciente amamantamiento) de la gramatica, un cultivo del uso linglistico
que cristaliza en la que Porzig denomina lengua culta. Pues bien, éste es el primer requisito que debe
cumplir un redactor para que su texto resulte comprensible y, en suma, legible. El uso culto de la
gramatica es una garantia elemental de claridad. No siempre, los redactores poseen la destreza

literaria suficiente que les permita cumplir con ese nivel de exigencia. (1991: 348)

Recordem que aquestes innovacions sén causades per la voluntat de formalitzacié que comporta la
retorica objectivadora (cf. 3.1.2). El periodista, en comptes de fer servir —per posar un exemple que il-lustri
el fenomen— el verb fer, que seria una automatization, es decanta per realitzar (vegeu I'annex 1), perqué
creu, erroniament, que aquest darrer terme és més propi d’un registre formal. Aleshores, podria dir que

algu “va fer els estudis a Anglaterra”, pero si diu que “els hi va realitzar” li sembla que la frase té un to

108 En catala una bona traduccid seria actualitzacid, perd no té tradicio, per la qual cosa en aquesta recerca farem servir la versio
anglesa del terme, atés que és la més estesa en la bibliografia. A banda, el mot foregrounding conté el matis de ‘destacar’, que no
té el terme actualitzacio.

109 També és interessant apuntar el que explica Mukatovsky de la influéncia de poetes de referéncia en els periodistes sense que
en siguin conscients: “By way of explanation it must be pointed out that Mallarmé has very violently distorted French syntax and
word order (...). In spite of this intensive distortion, or perhaps because of it, Mallarmé influenced the development of the structure
of the sentence in the standard language” (1964: 25-26).
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més formal, perqueé realitzar a priori és menys freqiient en aquest context!!. Considerem que els usos
dubtosos parteixen justament d’aquesta situacid, precisament sén dubtosos per aquesta alteracié. Sén
un recurs per guanyar formalitat que sorgeix per una innovacid, una desviacié de la norma objectiva
(foregrounding). Pero aquesta innovacié implica la modificacié del significat habitual d’'una pega léxica o
gramatical (vegeu 7.2), de manera que es perd claredat, precisid, concisio i senzillesa, que sén propietats
fonamentals del discurs periodistic (cf. 2.5.1 i vegeu 7.1). Els sentits de fer i realitzar sén for¢a semblants,
perque, de fet, a 'entrada del DIEC 2 de fer, la sisena accepcid és “realitzar (una accié)” (vegeu per a la
gliestid dels significats i els diccionaris 3.3.1). Tanmateix, tal com Jané (1977c) exposa, el verb fer té un
abast molt més ampli que realitzar, perqué aquest darrer significa ‘acomplir’ o “fer real’ una cosa, de
manera que és més especific. Per tant, realitzar se sol usar amb un sentit inadequat i en contextos en qué
fer (o possibilitats més precises, com ara elaborar, desenvolupar, dur/portar a terme...) és 'opcié més
habitual, propia de la norma objectiva (cf. 2.3.1).

Aixi doncs, el fet que el periodista trii realitzar en comptes de fer es deu a una estrategia discursiva
per marcar formalitat. En aquest cas, quan opta pel primer verb practica la seleccié estilistica, d’acord
amb Nufez Ladevéze: “Al codificar éste, el hablante puede utilizar tanto indicadores de estilo como
elementos estilisticamente neutros” (1991: 53). A més a més, aquest autor distingeix d’'una banda les
“palabras que satisfacen funciones comunes de todos los hablantes de la lengua y sirven, por tanto, a toda
practica linglistica particular” i les “que sirven a funciones o tareas sociales especificas y son usadas
reservadamente en ambientes, situaciones o contextos sociales determinados” (1991: 132). Les del
primer tipus sén les més apropiades per al llenguatge periodistic, mentre que les del segon s’han de

reservar per a ocasions molt justificades i imprescindibles:

Las palabras mas comunes, mas cortas y universales, como son usadas por todos, son mas faciles de
entender, en principio. Pero el problema de la claridad no deja por eso de ser relativo a la complejidad
del mensaje y, por ello, estilistico y no estadistico. (...) Lo que ocurre es que la exactitud informativa
es una funcion de la precision linglistica, y no al revés. Es decir, si no se potencia el conocimiento
cultural de la lengua comun —la estabilidad de las asociaciones lingisticas de los elementos de lengua

en la propia conciencia del hablante—, no es posible un uso exacto del lenguaje. (1991: 159)

Pero, deixant aquest factor de banda (vegeu el capitol 7), un dels aspectes clau del cultiu de la llengua
que cal tenir present per entendre el fenomen que estudiem és el de I'adequacié al context comunicatiu.
Com hem vist a 2.3.1, el concepte de norma lingiiistica tradicionalment ha estat entes a partir de Ila
distincid entre correcte o incorrecte, és a dir, que I'Gs d’un terme és correcte si és sancionat per I'autoritat
linglistica. En el cas de realitzar i fer, és clar que tots dos son correctes en aquest sentit, d’acord amb la
definicio del DIEC 2 (vegeu supra). Pero en I'ambit periodistic —que és retoric per naturalesa i, per tant,
obert a la creativitat linglistica—, el punt de vista normatiu no pot ser I’Gnic determinant (cf., pero, 2.5.1),

sin6 que I'adequacio al context és un concepte molt més util:

Consegiientment, hem de relativitzar I'is del mot correccié. Féra convenient acotar el criteri de
correccié d’una determinada varietat al seu ambit de realitzacié. Es en aquest sentit que potser cal
substituir el mot correccié pel d’adequacié. Podem dir, en conseqliencia, que una determinada forma
linguistica esdevindra correcta (adequada) quan sera oportuna en aquella situacié comunicativa
particular. (Molla, 1990: 17)

110 Aquest exemple I’hem extret de Jané (1977c), que efectivament proposa que la solucié que hi escau més és amb fer. Tanmateix,
com es pot observar, encara s’hauria pogut simplificar més la frase i evitar I'Gs del verb fer, atés que molts llibres d’estil també
n'assenyalen I'abus (vegeu, per exemple, I'ésAdir: http://esadir.cat/entrades/fitxa/id/1911 [consulta: 23-1-20]), dient directament
“va estudiar a Anglaterra”.
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Per Cassany, I'adequacié “és la propietat del text que determina la varietat (dialectal/estandard) i el
registre (general/especific, oral/escrit, objectiu/subjectiu i formal/informal) que cal usar” (cf. 3.1.2). Aixi
mateix, observa que els millors escriptors tenen consciéncia de “quins recursos linguistics sén propis de
cada situacid. Saben quan poden escriure en la seva varietat dialectal i quan han d’utilitzar I'estandard, i
també dominen els diversos registres de la llengua (com a minim els més usuals que han d’usar més
sovint)” (1988: 23). El llenguatge dels mitjans es caracteritza per una varietat de registres i situacions
comunicatives molt gran, fet pel qual aquest punt de vista encara és més practic, perque potser una forma
en un informatiu no seria adequada pero en un programa d’entreteniment si. Julia-Muné (2004: 60) creu
que la correccié és I’ajustament a les regles gramaticals (la normativa), mentre que I'adequacié “reflecteix
les relacions d’un text amb el context” (vegeu 5.2.2). Mari també combrega amb aquesta idea i fins i tot
creu que no “es tracta de suprimir tot criteri, ni de rebaixar I’exigéncia. Segons com, encara és més rigords
el domini de les normes d’adequacid, ja que és molt més ampli que el de simple correccié normativa”
(1992: 95). Es tracta, doncs, de garantir “una qualitat linglistica satisfactoria en termes de variacid i
riquesa estilistica, d’adequacié de les formes linglistiques als géneres comunicatius, de bona
estructuracid interna dels diferents textos (siguin orals, escrits o multimeédia)”, sense “transgressions
normatives injustificades, pero la seva qualitat no depén tan sols de I'absencia de transgressions
normatives” (Mari, 2015: 142).

El problema, doncs, és la inadequacio del verb realitzar en I'exemple de “realitzar els estudis a
Anglaterra”, perque és un context en que clarament un parlant qualsevol faria servir fer. Tenint en compte
la figura de mediador del periodista (cf. 2.5.1), no té cap sentit que es faci servir una paraula diferent de
la que usaria un parlant en aquell cas, pero la retorica objectivadora causa aquest efecte. Llavors el
periodista fa servir sistematicament una opcié allunyada de la parla habitual. Aquestes formes
innovadores es posen en circulacid pels mitjans i triomfen perqué sén atractives i funcionals, malgrat que
s’acaben repetint, se n’abusa. | aleshores comencen a ocupar espais de paraules més comunes i
adequades. A més, triomfen perque sén un recurs facil per al redactor, atés que permeten apujar el to del
discurs a costa de la claredat del missatge, sense fer un esfor¢ per trobar el terme més precis en aquell

context:

Podemos separar, pues, aportaciones e innovaciones (adaptaciones y cambios) meramente
miméticos, mecanicos, anquilosadores, inexpresivos, extrafios a la forma interior de la lengua, que no
requieren esfuerzo expresivo ni destreza literaria, de cambios verdaderamente creativos, que

descubren matices y variaciones latentes pero imprevistas. (NUfiez Ladevéze, 1991: 346)

Es en aquest punt que cal aclarir que el foregrounding, encara que sigui una innovacié i, per tant,
original, pot ser que s’acabi repetint. | aquest fet s’explica justament pel concepte de parallelism de
Jakobson: “While one would expect different kinds of elements that have been selected at different points
in the syntagmatic chain, poetic language typically shows repeated combinations of the same kinds of
elements” (Van Peer, 1986: 10)!!1. També Van Peer explica que Leech aplica la distincid entre dos tipus
de foregrounding, la deviation (paradigmatic) i el parallelism (syntagmatic): “The principle that unites
both is that of selection. In the case of a deviation a writer makes a choice outside a range of choices
permitted by the language system, while in the case of parallelism the writer repeatedly makes the same

selection” (Van Peer, 1986: 14-15). Aixi, els usos dubtosos son foregrounding del tipus parallelism, perqué

111 De fet, tal com Mukatovsky exposa, en el llenguatge poetic hi preval el foregrounding pero és impossible que tots els elements
ho siguin perqué el lector no tindria referéncies de I'Gis habitual del llenguatge: “That would of course entail the suppression of all
other functions in favor of the one esthetic function; in practice this is, however not possible (...). If, however, all the components
laid claim to this difference, it would no longer be different. The simultaneous foregrounding of all the components is there fore
unthinkable” (1964b: 65).
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son inicialment una innovacié que s’acaba repetint i que acaba perdent expressivitat. Aquest factor és el
que ens porta a parlar del canvi linglistic, atés que I's repetit d’aquests termes pot acabar propiciant-lo,

tal com indica NUnez Ladevéze:

Lo «inédito» tiene relacion con lo no repetitivo, pero en cuanto una combinacion que forma una nueva
figura pasa a ser repetida, pierde su expresividad. Mds la expresividad no se limita a laimagen literaria,
también a la destreza con que se recurre a las desviaciones jergales o la precisién con que se utilizan
términos designativos de lenguajes especificos. No tiene, pues, valor lo inédito por si mismo, sino lo
inédito como hallazgo poco probable para expresar lo que de otra manera puede decirse de manera
inocua, menos exacta o mas trivial. (...) Como principio practico se puede aceptar que el uso de
palabras y giros exdticos debe estar subordinado a la naturalidad de la expresidn y a la coherencia
interna gramatical que permite, generalizando, captar la idea con mayor claridad. La imagen literaria
y la originalidad expresiva no se entienden como obstaculos de la comprensidn sino como recursos
que la facilitan. (1991: 155)

3.2.2 Canvi lingiiistic

Tenint en compte que el nostre objecte d’estudi esta format per usos nous que apareixen en la llengua
dels mitjans i que s’hi acaben establint a partir del fenomen de Jakobson del paralellism, és clau que
centrem la mirada en el concepte de canvi lingliistic. Un dels autors que més s’hi fixa és Eugenio Coseriu,
gue creu que el parlant elabora la seva propia llengua a partir de la que sent parlar a la seva comunitat i

si ha de crear ho fara seguint la norma objectiva (cf. 2.3.1):

Para cada sujeto hablante la lengua es un saber hablar, el saber cémo se habla en una determinada
comunidad y seglin una determinada tradicion. Sobre la base de este saber, el hablante crea su
expresidn que, en cuanto coincide con las de otros hablantes o se adopta por ellos, integra (o llega a
integrar) lalengua comprobada en el hablar. En este sentido todo hablante es creador de lengua «para
otros». Pero el hablante no crea sino excepcionalmente sus propios modelos: el saber lingliistico lo

adquiere continuamente de otros hablantes. (1978: 57)

D’aquesta manera, el parlant elabora les seves regles d’acord amb la tradicié de la comunitat
linglistica, encara que de vegades es vol creure que “el hablar es una actividad «inconsciente» o que los
hablantes «no tienen conciencia» de las normas de la lengua que hablan (...); pero ésta es una idea
infausta y contradictoria que debe desecharse” (1978: 58). Llavors, quan sorgeixen usos nous, el parlant
no es desmarca del sistema linglistic, atés que “no se trata de «comprender» el instrumento linglistico
(que es asunto del linglista), sino de saber emplearlo, de saber mantener (rehacer) la norma y crear de
acuerdo con el sistema” (1978: 60). Es més, el fet que la llengua canvii no és ni bo ni dolent, simplement

és un fet perque la llengua viva, com qualsevol ésser viu, també evoluciona:

La lengua cambia justamente porque no esta hecha sino que se hace continuamente por la actividad
linglistica. En otros términos, cambia porque se habla: porque sélo existe como técnica y modalidad
del hablar. El hablar es actividad creadora, libre y finalista, y es siempre nuevo, en cuanto se determina
por una finalidad expresiva individual, actual e inédita. El hablante crea o estructura su expresiéon
utilizando una técnica y un material anterior que le proporciona su saber linguistico. La lengua, pues,
no se impone al hablante, sino que se le ofrece: el hablante dispone de ella para realizar su libertad
expresiva. (1978: 69-70)

Aixi mateix, el canvi és inherent en la llengua viva perqué el parlant disposa del sistema i el fa servir
com un instrument per expressar-se, pero actua lliurement. De fet, segons Coseriu, el sistema s’apren molt

abans que la norma: “El nifio conoce el sistema de «posibilidades», de donde sus frecuentes «creaciones
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sistematicas» contrarias a la norma (como andé y cabi, por anduve y cupe), constantemente corregidas
por los mayores” (1978: 138). Una de les teories que més fortuna ha tingut per examinar el fenomen del
canvi linglistic ha estat la dicotomia entre sincronia i diacronia, observada per Saussure (1969) i molts més
corrents posteriors. Coseriu, tot i aixi, no hi acaba de combregar, atés que considera que se n’ha fet una
interpretacid massa estricta que ha desencadenat una série de desproposits'??. Les dues conclusions clau
a que arriba sén:

Saussure, preocupado por establecer firmemente la sincronia y por distinguir el punto de vista
sincrénico y el diacrénico, no advierte que la diferencia entre ambos es sélo de perspectiva y no trata
de reconciliarlos. Al contrario, transforma la diferencia de perspectiva en una insostenible antinomia
real, sin advertir que el «hecho diacrénico» es en realidad la produccién de un «hecho sincrénico» y
que el «cambio» y la «reorganizacion del sistema» no son dos fendmenos diversos, sino un solo
fendmeno. (1978: 260)

Asi, pues, la sincronia saussureana (salvo su pretension de ir mas alld de lo descriptivo) es
perfectamente legitima y necesaria, y constituye el verdadero aporte positivo de Saussure a la
linglistica; en cambio, su diacronia es enteramente ilegitima. (...) La diacronia pura no tiene sentido y
debe volverse historia de la lengua. En efecto, la historia de la lengua supera la antinomia entre
sincronia y diacronia porque es negacién de la diacronia atomista y, al mismo tiempo, no se halla en
contradiccidn con la sincronia. (1978: 281)113

D’aquesta manera Coseriu pretén rebutjar la dicotomia i parlar de llengua i d’historia de la llengua, o
fins i tot de linglistica descriptiva i historica. Segons aquest autor, la llengua és sempre sincronica perquée
el parlant hi esta sincronitzat i no és conscient que la llengua estigui en moviment, atesa la percepcié que
té de la rigidesa de la norma (d’acord amb el que hem vist a 2.3 de la consciéncia hormativa del parlant).
Malgrat aixo, el parlant pot ser que desconegui la norma tradicional o que no li ofereixi un model especific,
de manera que ha de recdrrer a la innovacio, o bé valent-se del mateix sistema o bé recorrent a uns altres

sistemes (1978: 76). Aixi, la finalitat comunicativa sol pesar més que la norma:

Pero la lengua (el saber lingtiistico) del hablante no es nunca perfectamente idéntica a la del oyente,
mientras que la palabra —para decirlo con Montaigne— es siempre (y debe ser) «mitad del hablante y
mitad del oyente». De aqui el esfuerzo constante para que las dos «mitades» resulten lo mas posible
iguales, la tendencia a hablar como el otro. Por esta adaptacién al saber del otro, el hablante puede
hasta renunciar a gran parte de su saber, como sucede al hablar con extranjeros, y siempre modifica

en alguna medida la realizacion de sus modelos para facilitar la intercomprension (1978: 76-77).

Aixi, Coseriu creu que hi ha dues menes de forces quan sorgeixen canvis lingdistics: la solidaritat amb
la tradicid i la solidaritat amb I'cient. El parlant segueix la propia norma objectiva pero disposa d’un
sistema que li permet crear noves formes (cf. 2.3.1). Quan en sorgeix una, pot ser que es repeteixi en
altres contextos i, per tant, ja hem de parlar d’adopcié d’'una nova forma. Aquest mecanisme de

propagacio és el que dona lloc al canvi linglistic, tot comenga amb la innovacié:

El cambio lingliistico tiene su origen en el didlogo: en el paso de modos linglisticos del hablar de un
interlocutor al saber del otro. Todo aquello en que lo hablado por el hablante —en cuanto modo

lingliistico— se aleja de los modelos existentes en la lengua por la que se establece el coloquio, puede

112 per a una informacié més detallada, vegeu el capitol 6 de Coseriu (1978) i les vuit consideracions que fa sobre la distincié entre
la sincronia i la diacronia (1978: 13).

113 Calvet (1999) també rebutja la distincid, pero de la manera contraria: “La synchronie n'existe pas, elle n'est qu'une abstraction
commode (et un peu paresseuse) qui permet de décrire un état de langue en feignant d'ignorer qu'il est traversé par |'Histoire. Car
il y a deux approches des situations linguistiques, I'une que je dirai « contemporaine », qui s'intéresse a ce qui est, et l'autre «
historique », s'intéressant a ce qui change. Mais I'existence et le changement sont indissociables : ce qui est change et ce qui change
est” (1999: 16-17).
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llamarse innovacion. Y la aceptacién de una innovacién, por parte del oyente, como modelo para

ulteriores expresiones, puede llamarse adopcion (1978: 78).

En lallengua en Us, les innovacions s’originen continuament, pero val a dir que no totes perduren, siné
que s’adopten segons les necessitats del sistema. D’acord amb Coseriu (1978: 140), un canvi lingiistic
comenga i es desenvolupa com un “desplagament” d’una norma (igual que Enkvist), pero perque aixo
pugui ser aixi cal que “ello sea funcionalmente oportuno y necesario, o que la norma se ignore, o que el
ignorarla no afecte la funcionalidad de la lengua (la intercomprension)”. Aixi mateix, com que la llengua
és un sistema funcional, les innovacions sorgeixen “sobre todo en sus «puntos débiles», es decir, ahi
donde el sistema mismo no corresponde eficazmente a las necesidades expresivas y comunicativas de los
hablantes” (1978: 141). Tot i aixi, afirma que si una llengua és prou vigorosa pot mantenir fins a I'eternitat
un sistema desequilibrat. Només cal pensar en el cas de I'anglés, en que I'adopcié d’una quantitat molt
significativa de lexic francés va desencadenar un canvi en les vocals (the great vowel shift) que va
desestabilitzar tot el sistema fonetic, tal com explica Ferguson (1983: 33). Avui dia aquest fet encara té
consequeéncies en la pronunciacié de vocals o grups vocalics de I'anglés, que no és ni coherent ni

sistematica, per bé que fa anys que dura i que perdurara si manté I'actual estatus de privilegi (cf. 2.1.2).

Es també un fet destacable que els parlants en algunes ocasions troben que la seva llengua és
insuficient per a algunes situacions, perqué estableixen una comparacié amb unes altres que tenen una
paraula que permet una distincié que no existeix en la seva (vegeu 3.2.3). | aixi és com per a un parlant
monolingle la seva llengua sempre és suficient (1978: 72). Croft creu que moltes innovacions s’han de
considerar errors en un primer moment, pero quan es fan servir en més contextos i es propaguen ja son

un element més (adopcions):

It is thus quite possible that an innovation, which does not adhere to prior conventions of the
community, is reanalysed by the listener as a social indicator (in LaboVv’s sense of that term). At that
point, the innovation passes from an ‘error’ — that is, a form lacking any social value — to a socially
defined variant in the mind of the hearer. The hearer later replicates the innovation in another
context, intending to be understood by his interlocutors as having a social value. If his interlocutors
understand his intention in this context, then the propagation of the innovation has begun. (2000:
186)

Encara hi ha dos factors cabdals, detectats per Coseriu (1978: 147), per entendre el mecanisme del
canvi linguistic. El primer és que és impossible arribar a I'individu innovador, tret de casos molt concrets i
de I&xic especialitzat'!*. Aixi mateix, la innovacié es comprova quan ja ha estat adoptada per més d’un
individu i s’ha tornat canvi. El segon factor és que tampoc no té sentit buscar el perque en el canvi
lingtiistic*'®>. Tanmateix, el que ens interessa aqui és el fet que no existeix una causa directa del fenomen
malgrat que si que hi pot haver una finalitat. Recordem que els usos dubtosos sén una estrategia
discursiva (cf. 3.1.2):

Los cambios lingliisticos tienen, ciertamente, motivacidn; pero esta motivacién no pertenece al plano
de la necesidad, de la causalidad «objetiva» o «natural», sino al plano de la finalidad, de la causalidad
«subjetiva» o «libre». El hablar es un actividad libre y finalista y, como tal, no tiene causas externas o
naturales; por ello, tampoco puede tenerlas el cambio, el cual no es otra cosa que el hacerse mismo
de la lengua por medio del hablar. (Coseriu, 1978: 196)

114 per exemple com passa amb la normalitzacié terminologica, que explica Cabré (1987). En alguns casos sén empreses o organismes
que posen en circulacié un terme.

115 Vegeu la proposta de Coseriu sobre les actituds causalistiques tipiques (1978: 190-192) i la distincié aristotélica entre causa i
finalitat (1978: 200).
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Aixi, les innovacions tenen més possibilitats de prosperar i, per tant, de ser adoptades, quan sén
propagades per una autoritat. En conseqliéncia, els mitjans de comunicacio, atés el prestigi que els atorga
la societat, son responsables de moltes adopcions de formes noves. Aixi doncs, si establim un paral-lelisme
entre el fenomen del foregrounding i el canvi linglistic, podem arribar a entendre com els usos dubtosos,
gue sorgeixen com una novetat, s'acaben automatitzant (parallelism) per acabar trobant el seu lloc en un
context i desplagar les formes habituals. Aquest exemple de Milroy i Milroy pot servir per il-lustrar aquest
fet:

Margaret Thatcher was recently (1982) attacked for using the word prevaricate in the sense ‘stall, play
for time’ when it should ‘properly’ mean ‘tell lies’. In so doing, she used the word in the sense that
most people now use it: the Latin etymology has been virtually lost (as it has been in thousands of
other words), and the guardians in this case (as in many others) are locking the stable door after the
horse has bolted. Linguistic change has overtaken them. (1985: 21)116

L’Us del terme que la politica britanica fa servir no és I’habitual, per tant, és un foregrounding, pero ja
es troba molt estés avui dia i el sentit original (vegeu 3.3.1) en aquest cas s’ha perdut. Llavors, el canvi
linglistic s’ha produit, hi ha hagut una propagacié. Aquest nou Us s’ha rutinitzat tal com hem vist que
passava amb el fenomen observat per Bourdieu, I'habitus (cf. 2.3.1), per mitja del qual la llengua esdevé
un instrument comu per a la comunitat que la parla, ates que els parlants s’habituen a fer servir certs
termes en certes circumstancies i tendeixen a normativitzar les accions (incloses les comunicatives). Vist
aixi, aquests elements que estudiem formen part de I’estandard, aquesta varietat comuna que serveix de

nexe per a la comunitat, atés que s’hi estableixen i els mitjans les difonen:

C'est donc seulement lorsque apparaissent les usages et les fonctions inédits qu’implique la
constitution de la nation, groupe tout a fait abstrait et fondé sur le droit, que deviennent
indispensables la langue standard, impersonnelle et anonyme comme les usages officiels qu’elle doit
servir, et, du méme coup, le travail de normalisation des produits des habitus linguistiques. (Bourdieu,
1982: 31-32).

Vist aixi, quin problema hi ha d’haver per acceptar aquestes formes dubtoses per antena, si I'Us ja és
prou estes i, fins i tot en alguns casos, com veurem a |’analisi, els diccionaris acaben recollint aquesta
innovacié (vegeu també 3.3.1) i 'audiéncia I’ha adoptat, és a dir, ja és capag d’entendre el missatge? La
forma realitzar (per tornar a 'exemple de 3.2.1) en el cas de “realitzar els estudis a Anglaterra” no és del
tot adequada al context comunicatiu d’un mitja perqueé el terme habitual, automatitzat, seria fer. Es a dir,
algu (indeterminat, com hem vist) es desvia de la norma (objectiva) i fa servir una forma no habitual en
aquell context mitjancant el recurs estilistic del foregrounding (realitzar per fer). La decisié ve motivada
perque és una estrategia discursiva per guanyar formalitat, precisament perque en aquell context és més
habitual el verb lleuger, pero el periodista creu que realitzar implica més formalitat. Aixi, la forma nova
s’acaba estenent i en aquell context comunicatiu, el d’un periodista en un mitja (vegeu, a més, 3.4), ja no

és estrany sentir-la per efecte de la repeticid, el parallelism de Jakobson.

Aleshores, el criteri de 'adequacio (cf. 3.2.1) és el que ens serveix per condemnar I’Us del verb realitzar
en aquest context —com veurem, efectivament, que fan els llibres d’estil (vegeu I'annex 1)—, perque des
del punt de vista normatiu és valid. De fet, es pot afirmar que en aquest cas el canvi lingliistic ja s’ha

consolidat justament perque el recullen les obres lexicografiques, d’acord amb Winter-Froemel:

116 Nafiez Ladevéze exposa un cas semblant: “Si el error, o la decisidon personal —por ejemplo, la nuestra de llamar “mosa” a la
“mesa”, o la de un locutor de television, cosa mas frecuente de la deseable, de llamar “plantas industriales” a las instalaciones
fabriles—se extiende entre la comunidad hablante, puede llegar a afianzarse en el uso colectivo. De esta manera, se difunde un error
personal o una decision local. Como es a la comunidad a la que corresponde distinguir entre lo correcto y lo incorrecto, al final, si la
comunidad no reacciona ante el error o la decisidn local, y éstos se extienden y generalizan, pueden llegar a convertirse en norma
aceptada (1991: 35). Vegeu 3.3.1 i el capitol 14.
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“Language change (...) is assumed to be completed only when linguistic items have acquired a new status
within the linguistic system or the linguistic norm in question, when they have become grammaticalized
or lexicalized, or when they have become normative or part of the (new) linguistic convention” (2008:
241)17, Aquest autor també expressa que cal distingir dos nivells en qué el canvi opera: “Individual
intentions are restricted to the micro-level of innovations, whereas the process of change on the macro-
level is out of the reach of individuals” (2008: 232), cosa que s’explica per mitja de la teoria de la xarxa

social:

Factors which influence the propagation of an innovation are social network structures, since they
contribute to determining which individuals are likely to be confronted with innovations at all (Milroy
& Milroy 1985), individual personality factors (innovative vs. more conservative), which can influence
the reaction to the innovation, and the social role of the innovative speakers, as their innovations are
more likely to be positively perceived if they occupy a model role than if they are social outsiders.
Further factors are the cognitive processing effort of the linguistic forms and the social value of each
innovation, which can convey high social prestige, but also a ‘risk to face’ run by using an extravagant
innovation (2008: 236)

Es a dir que el fet que aquestes innovacions que observem en aquesta tesi, els usos dubtosos,
apareguin als mitjans afavoreix que el canvi lingtistic es consolidi, perque els periodistes, pel fet de sortir
per televisio, a la radio o a la premsa, constitueixen un referent social, disposen d’un cert prestigi.
D’aquesta manera, el parlant és probable que acabi adoptant la innovacio si la relaciona amb la llengua
dels mitjans, sobretot en I'ambit formal (vegeu el capitol 14).

3.2.3 Interferéncia lingiiistica

En aquest apartat ens fixem en un dels mecanismes d’innovacié de la llengua (entenent-lo com una causa
possible de canvi lingiiistic), la interferéncia'®, atés que els usos que estudiem en la majoria de casos
provenen d’altres llenglies, en concret de les dominants (vegeu 7.1). Coseriu estableix aquestes

possibilitats sobre la innovacio (cf. 3.2.2), per bé que reconeix que encara n’hi pot haver alguna més:

a) alteracién de un modelo tradicional;

b) seleccidn entre variantes y modos isofuncionales existentes en la lengua;

c) creacion sistematica («invencion» de formas de acuerdo con las posibilidades del sistema);

d) préstamo de otra «lengua» (que puede ser total o parcial y, con respecto a su modelo, puede
implicar también «alteracion»);

e) economia funcional (descuido de distinciones superfluas en el discurso) (1978: 79)

Marquet (1983) determina uns procediments semblants per a crear neologismes, pero el que ens
interessa en aquest apartat és el que anomena “adopcié d’un terme estranger (adaptat o no), solucié a
vegades inevitable; pero cal naturalment no utilitzar abusivament aquest procediment” (1983: 52-53).
Aleshores, veiem que aquest fenomen s’ha de classificar com un procediment més de creacié de nous

vocables, que consisteix a prendre un terme d’una altra llengua.

117 Winter-Froemel també fa referéncia al concepte del foregrounding sense fer servir el terme en concret, entés com a desviacio
de la norma (objectiva): “Furthermore, the examples show that a speaker may deliberately choose to deviate from linguistic
convention and use non-conventional means of expressing a given content” (2008: 243).

118 Fem servir aquest terme perqué és el que es troba majoritariament a les obres examinades, per bé que Boix i Vila apunten el
seglient: “El concepte interferéncia va comengar a ser rebutjat per tal com es concebia com un error. Van sorgir nous termes:
transferéncia (Clyne 1967), que prové de la psicologia. El canvi de nom va propiciar que es parlés de transferéncia positiva i negativa.
Es des d'un enfocament d'aprenentatge de segones llengiies. Aquests termes han fet més fortuna que interferéncia” (1998: 234).
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Un dels autors que més ha parlat de les interferéncies i de la relacié amb el bilingliisme és Uriel
Weinreich, que creu que la situacié de contacte de llengiies és causant d’aquest fenomen: “Inasmuch as
a language is a system of oppositions, a partial identification of the systems is to the bilingual a reduction
of his linguistic burden. And it is these natural identifications which are at the root of many forms of
interference” (1968: 8). Aquesta carrega que diu I'autor es va alleugerint per efecte del contacte lingdiistic,
de manera que van filtrant-se paraules d’una llengua a I'altra fins que s’hi estableixen del tot:

In speech, interference is like sand carried by a stream; in language, it is the sedimented sand
deposited on the bottom of a lake. The two phases of interference should be distinguished. In speech,
it occurs anew in the utterances of the bilingual speaker as a result of his personal knowledge of the
other tongue. In language, we find interference phenomena which, having frequently occurred in the
speech of bilinguals, have become habitualized and established. Their use is no longer dependent on
bilingualism. (1968: 11)

La darrera idea d’aquestes paraules de Weinreich és cabdal. La causa directa de la interferéencia és el
contacte de llenglies. Tanmateix, el fet que un parlant utilitzi un terme prestat d’una altra llengua no
implica que sigui bilingiie de la llengua d’origen, sind que pot ser que I'usi per imitacié. Es a dir, que un
periodista faci servir un anglicisme no vol pas dir que sigui per efecte del bilingiiisme?!®, siné perqué I'is
d’aquesta forma s’esta establint (o s’ha establert) en la llengua de recepcié. A més a més, el fet que
I’anglés sigui avui dia una llengua d’un alt prestigi social (cf. 2.1.2) hi té molt a veure:

Whereas unilingual depends, in replenishing his vocabulary, on indigenous lexical material and
whatever loanwords may happen to be transmitted to him, the BILINGUAL has the other language as
a constantly available source of lexical innovations. (...) A second consideration affecting bilinguals in
particular is the symbolic association of the source language in a contact situation with SOCIAL
VALUES, either positive or negative. If one language is endowed with prestige, the bilingual is likely to
use what are identifiable loanwords form it as a means of displaying the social status which its
knowledge symbolizes (1968: 59-60)

Aixi doncs, malgrat que Weinreich deixa entendre que el bilingliisme facilita les interferéncies, també
creu que el prestigi d’una llengua per influir en les altres és essencial. Aquest autor també explica que les
interferéncies sorgeixen en tots els nivells de la llengua (fonética, morfologia, sintaxi i [éxic), per bé que el
més freqiient és el 1&xict?® (1968: 56). Weinreich proposa una classificacié de cada classe d’interferéncia
léxica segons si sén paraules soles, un préstec directe, una extensié de I'Gis d’una paraula autoctona o una
adaptacio del terme, i paraules compostes o petites (1968: 47-53). També fa una explicacid del procés
d’integracié d’un préstec, seguint tres fases:

a) Confusid en I’Gs: “One of the terms may eventually become fixed as an expression of the combined
content, and the other abandoned”.

b) Arraconament de la paraula propia: “Old words may be discarded as content becomes fully
covered by the loanword”.

c) Especialitzacio de la forma adoptada i de la propia: “The content of the clashing old and borrowed
words may become specialized. (...) Strictly speaking, the specialization in content usually affects both
the old word and the loanword if both survive” (1968: 54-56).

119 Aqui cal distingir entre el fet que un parlant sigui bilinglie o que ho sigui una comunitat lingiistica (Aracil, 1982), a més dels
diversos tipus de bilingliisme: simétric/asimétric, instrumental/integratiu... (Pueyo, 1991: 39-62).

120 “No totes les unitats de llengua son susceptibles de patir influéncies interlingtistiques: la morfosintaxi resta tan arrecerada del
contacte que hom ha arribat a postular que no existeix la possibilitat del manlleu gramatical, mentre que el léxic, sotmés als
intercanvis culturals i fins i tot a les modes, sembla el component més accessible a la modificacié” (Boix i Vila, 1998: 233).
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Al capdavall, el mateix procediment que hem vist que s’esqueia en el canvi lingdistic (cf. 3.2.2) succeeix

amb les interferéncies, concretament amb la innovacio:

We shall assume it as axiomatic that every speaker attempts to reproduce previously learned linguistic
patterns in an effort to cope with new linguistic situations. Among the new patterns which he may
learn are those of a language different from his own, and these too he may attempt to reproduce. If
he reproduces the new linguistic patterns, not in the context of the language in which he learned them
but in the context of another, he may be said to have 'borrowed' them from one language into
another. (Haugen, 1950: 212)

| és que hem de tornar a fixar-nos en l'obra de Haugen, perquée també ha examinat amb profunditat la
relacié entre el bilingliisme i les interferéncies. Partint de la situacié complexa del noruec, es fixa (1966)
en la relacié entre el daneés i les dues variants (avui encara oficials): el nynorsk i el bokmal. Aquest autor
explica l'intent d’estandarditzacié en una sola varietat del noruec, que no va prosperar. Una de les dues,
el bokmal, associada a I'ambit culte, va tenir una influéncia enorme de la llengua que en va ser dominant
en el seu moment (el danes), amb la qual va establir una relacié de subordinacié (cf. 2.4.2). Aixi, es va
facilitar que penetrés en aquesta varietat un bon nombre d’interferencies. Justament, els canvis solen ser
motivats per la manca d’una idea que la llengua veina si que té, i que el parlant troba a faltar, tot i que un
parlant unilinglie no té aquesta percepcidé perqué amb la seva llengua ja en té prou (vegeu supra). Per
tant, les dues llengiies (noruec i danés) no estan en igualtat de condicions en aquest cas. Es a dir, la
transferencia no és bidireccional en la mateixa proporcié malgrat el contacte, perque el parlant de danes
generalment no necessita el noruec, pero el noruec si que parla totes dues llengiies. Aixi, I'excés
d’interferencies pot arribar a ser una limitacio per a la llengua dominada, per aquesta situacié desigual

(i.e. interposicio, cf. 2.4.1). Pero a més d’aixo hi ha una altra rad, detectada per Haugen:

The possible distinctions in the ever-expanding universe of knowledge are of course infinite. Any new
form should differ from all older forms either in structural or functional meaning, in terms of the
objective knowledge of the day. There is no advantage, however, in having more words than ideas,
and the average user of most languages is only likely to be overwhelmed by subtleties of learned
jargon. (1966: 16)

La capacitat d’'una llengua d’incorporar nous termes és infinita. A més, segons Coseriu, el canvi
linglistic és un procés natural i gairebé inevitable. Pero, per evitar aquest excés de termes detectat per
Haugen, la planificacié linguistica hi té un paper important (cf. 2.2.1). Perque, a part d’aquesta observacid,
també hi ha el factor de I'aprenentatge d’una llengua, que n’afavoreix el vigor: “Cada mot que es vulgui
emprar o entendre cal que, primer, sigui apres. En conseqiiéncia, hem de sospesar I'avantatge de tenir
expressions acuradament matisades i I'inconvenient d’aprendre-les i recordar-les”, atés que per a
I"'aprenent podria ser un “infern linglistic” (Marquet, 1983: 106). Joseph, quan defineix (1987: 43-57) el
procés d’estandarditzacid d’una llengua L (low prestige) enfront d’una llengua H (high prestige), aquesta

ultima dominant (cf. 2.4.2), observa:

The essential problem is how to transfer ideas in domains traditionally reserved for standardized
dialects to a vernacular which has not yet served in standard-language functions. A great many notions
and phrases in H will have no counterpartin L, and vice versa. Those undertaking the initial translation
have little choice but to borrow the element directly. (1987: 93)

Ara, cal fer una distincié, que aquest autor observa, que és basica per determinar si els préstecs
linglistics sdn necessaris i Utils per als parlants d’'una llengua o no: els préstecs cosmetics i els remedials.
Els primers “do not add anything to the expressive resources of the arising standards; we may characterize
their occurrence as being of a ‘cosmetic’ nature”. Els segons “in many cases do permit things to be

expressed in the vernacular [varietat L, low] that previously could be expressed only in H [varietat alta,
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high]; such cases are genuinely ‘remedial,’ in that they fill or obviate an apparent inadequacy in the
language” (1987: 103). Es a dir, els préstecs cosmetics realment no sén necessaris a la llengua que els
adopta, perd poden tenir un component que els fa Utils, des del punt de vista de I'estilistica (cf. 3.1.1), per
bé que eclipsen termes ben arrelats:

The addition to the French language of Latin pénis and Greek phallus by anatomical writers of the
Renaissance did not enrich its expressive faculties, and must be considered cosmetic. Actually, a
double redundancy was created, since native words like verge were readily available, understood by
all, and covered everything the two learned words did. It was metaphorically derived (the original
literal meaning of verge is ‘stick’), but had no overtly salacious overtones. Pénis and phallus were
borrowed because, essentially, being obscure they sounded nicer, and being classical they seemed to
exhibit greater scientific dispassion (1987:103)

Per tant, aquesta distincidé és clau per entendre el nostre objecte d’estudi: els préstecs cosmetics
provenen de llengiies de prestigi i dominants, i sonen “foscos” pel fet que sén desconeguts en un principi
perqué provenen d’una llengua estrangera. Apareixen en contextos en que el sistema linguistic ja disposa
de recursos, per tant, signifiquen una desviacié de la norma, una innovacié per mitja del foregrounding
(cf. 3.2.1). Aixi, considerem que tots els usos dubtosos que provinguin d’una altra llengua sén cosmetics,
per tal com sempre actuen en detriment de formes genuines i més adequades. Val la pena de citar
I"aclariment que Joseph mateix fa per saber detectar cadascun dels casos:

Here the borderline between remedial and cosmetic elaboration becomes somewhat subjective:
particular users of the standard language —poets, for instance— might find the multiple choice of verge,
pénis, and phallus indispensable to their work, if only because it allows them greater variety (...). Thus
all elaborations would appear to have a remedial aspect. The other side of the coin is that, given
sufficient periphrasis and circumlocution, it is probably true that anything really could be expressed
in any language regardless of elaboration. Thus all elaborations have a cosmetic aspect. The distinction
is one of degrees. | would suggest a restriction of the qualifier ‘remedial’ to elaborations in whose
absence a circumlocution of substantially greater length and complexity would be necessary to fill the
semantic or structural lacuna. (1987: 103-104)

Els usos dubtosos, doncs, no aporten res de nou, siné que eclipsen unes altres formes. Aixo no vol dir
que les facin inutils en tots els seus contextos, tot i que pot passar. Tanmateix, hem d’actuar de la mateixa
manera amb les innovacions quan sorgeixen en una llengua minoritzada provinents de llengles
dominants? Costa (2000: 94) afirma que I’autor romanés amb prou feines hi dona importancia, i diu que
en aquests casos cal tenir molt present si els canvis linglistics han tingut lloc d’una forma natural o si la
llengua dominant hi ha influit i, a part, “cal observar atentament si una innovacio en la norma ha afectat
el sistema de la llengua, intentant distingir sempre entre un canvi intern o una interferéncia d'un altre
sistema o d'una altra norma” (Costa, 2000: 102). Es important destacar que el canvi linglistic és un
fenomen incontrolable, atesa la manca de coneixement de I'origen de la innovacid i de la causa (cf. 3.2.2),
i pot tenir conseqliéncies greus per a una llengua subordinada. Tot i aixi, per més inevitable que sigui, si
que es pot controlar mitjangant la planificacié linglistica (cf. 2.2.1). Junyent (1998) avisa que el 90% de
les llenglies es pot extingir el proxim segle, malgrat que és un fenomen que ha succeit durant la historia
perd mai al ritme actual. Certament una llengua no desapareix Unicament perque I’Gltim parlant es mori,

siné també pel canvi linglistic, que porta a la fragmentacio o a I’assimilacié:

...les llenglies —totes les llenglies— canvien i, si aquest procés no s’atura o no topa amb algun element
modificador, la tendéncia del canvi porta a la diversificacié. La cohesioé interna de les comunitats
linglistiques és un factor restrictiu en aquesta tendencia natural. Vet aqui com un element inherent
a la llengua —el canvi linglistic— pot tenir un paper importantissim tant en la singularitzacié d’una

comunitat com en la diversificacié... (Junyent, 1998:15)
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3.3 NOocCI06 DE SIGNIFICAT

3.3.1 Nucli i periféria

En aquest apartat ens proposem delimitar el concepte de significat de la paraula, atés que els usos
dubtosos representen una desviacié de la norma amb finalitats retoriques per mitja del foregrounding,
que implica una modificacié del significat habitual (cf. 3.2.1). Per aquest motiu, cal que concretem que
entenem per significat i per desviacié de la norma. El primer que es pot tenir en compte és la distincié
entre sistema i norma de Coseriu, que parteix de la de Saussure entre langue i parole (cf. 2.3.1):

La norma abarca todo lo que, en la «técnica del discurso», sin ser necesariamente funcional
(distintivo), esta tradicionalmente (socialmente) fijado y constituye uso comun de la comunidad
linguistica. El sistema, por el contrario, abarca todo lo que dentro de lo tradicional, es, al mismo
tiempo, objetivamente funcional (distintivo). La norma corresponde aproximadamente a la lengua
como «institucion social»; el sistema, a la lengua como conjunto de funciones distintivas (estructuras
oposicionales). Como corolario, la norma es un conjunto formalizado de realizaciones tradicionales;
abarca lo que ya «existe», lo que ya se ha realizado en la tradicion linguistica. El sistema, por el
contrario, es un conjunto de posibilidades de realizacidn: abarca también lo que no se ha realizado
aun, pero que es virtualmente existente, lo que es «posible», es decir, lo que puede ser creado de
acuerdo con las reglas funcionales de la lengua. (Coseriu, 1981: 126-127)

A 3.1.1 hem vist que l'estilistica consisteix a prendre decisions entre possibilitats que ofereix la llengua,
gue en aquest cas seria el sistema coseria, i que una seleccio estilistica significa una desviacié de I'is comu
i habitual, o norma objectiva. A més, la distincio coseriana permet explicar el fet que aquestes desviacions
siguin comprensibles perque, malgrat que no segueixin la norma, han d’ajustar-se al sistema: “La
expresion novedosa, rara o inesperada, para que tenga un valor estilistico e intelectual necesita satisfacer
condiciones gramaticales y textuales como la coherencia, la adecuaciéon y la comprensibilidad” (Nufiez
Ladevéze, 1991: 127). En el cas del Iéxic, una desviacio de la norma podria ser una modificacié de significat
(cf. 3.2.2). Aleshores, podriem dir que quan parlem de significat d’un terme hem d’entendre que és el que
dona el diccionari, tal com diu Leech (1981: 226) —per bé que adverteix que no coincideix exactament amb
la composicié semantica ni es pot confondre amb les possibilitats textuals que pot oferir un terme en
concret. Pero la qliestid és més complexa perque els significats que permeten les paraules és impossible
que es recullin tots en un diccionari, tenint en compte que la llengua és viva i que el sistema permet
productes linguistics infinits. Casasus i NUfiez Ladevéze creuen que cal distingir entre el significat d’una
paraula potencial i el que es pot construir en un text, perqué el text es produeix pero les paraules no: “No
las fabricamos, las encontramos hechas. Sin embargo, si fabricamos significados de las palabras que
comprendemos. Pero sélo en un nivel, en el textual: actualizamos la significacién, la definimos o acotamos

o aplicamos de acuerdo con necesidades especificas” (1991: 146).

Per resoldre aquesta qliestid és pertinent que apliquem la distincié de Nufiez Ladevéze entre la historia
etimologica d’una paraula, “en la que se registra la transformacién y cambio del significante de la palabra
y se da cuenta de su evolucidn”; l'estilistica, “que expresa las clases de uso de que ha sido objeto”, i la
textual, “en la que es posible describir la variacién del significado nocional que la palabra ha tenido en su

121 an autores diversos” (1991: 94). | aquesta distincio alhora li serveix per diferenciar el

uso cognoscitivo
nucli de la periferia d’'una paraula, és a dir, “descripcién de diccionario y descripcién de enciclopedia”

(1991: 94). 'autor explica el seglient del nucli:

121 NUfiez Ladevéze observa que hi ha dos tipus de definicio: la filologica, que és genérica, i la cognoscitiva, que és especifica i depén
del significat textual. Les definicions cognoscitives permeten diverses classificacions segons I'ambit d’especialitzacié (1991: 93).
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El nucleo de la palabra comprende el conjunto de rasgos semanticos que la definen como unidad
|éxica de lengua. Se trata de rasgos muy abstractos que, considerados en si mismos, no son
expresables ni enunciables, pues toda expresidn para que sea inteligible es, también en si misma, un
compuesto de rasgos. Pero son analizables o descomponibles. Estos rasgos son de diversa condicion.
Lo importante es que tienen significado virtual, pues no puede expresarse su significacion. (...) Cabe
distinguir entre nicleo semantico constituido en la lengua y variaciones de ese nucleo, que incluye lo
que normalmente se denominan «matices de significado» o también «acepciones». Las variaciones
de matiz del significado léxico se manifiestan en las frases. (1991: 94)

El nucli de la paraula, d’acord amb aquest autor, és el que recull el diccionari, “y se trata, por lo comun,
de descripciones del uso o los usos que los hablantes suelen hacer del nicleo semantico (o léxico) y de
sus variaciones en las oraciones (acepciones y matices del significado de la palabra)” (1991: 97). En canvi,
la periféeria sén “actualizaciones o precisiones que la palabra usada tiene en los usos textuales, la
informacion acerca de los aspectos relevantes o interesantes (informativa, cognoscitiva o estilisticamente
pertinentes)” (1991: 97). Aplicar aquesta distincio, doncs, ens permet catalogar els usos dubtosos dins la
periféria de la paraula, atés que el foregrounding implica una desviacié de I'Gs habitual'?2. Justament, a
3.2.1 hem vist que aquest fenomen retoric consisteix en una actualitzacié —recordem que el terme txec
és aktualisace— del sentit d’'un terme o expressio, per la qual cosa és raonable relacionar tots dos
conceptes.

Per il-lustrar aquesta idea podem posar un altre exemple d’Us dubtds, que és el del verb

implementar'®

, el significat nuclear del qual esta relacionat amb I'ambit informatic. La primera accepcié
que n’ofereix el DIEC 2 és molt especifica: “Convertir (una idea, un meétode, un esquema, un algorisme,
etc.) en un circuit, un objecte o un procés informatic en estat operatiu”. Pero la segona accepcio ja és més
geneérica: “Posar en practica” (vegeu infra). Aquesta segona definicié dona lloc a un Us dubtds, perqué del
significat especific (el nuclear) es passa a un significat periféric per mitja del foregrounding, com ara en
I’exemple que apareix a I’ésAdir a I'entrada del verb implementar*?*, que el considera un Us abusiu (vegeu
6.1.2): “Cal implementar a les empreses els plans de conciliacié de la vida laboral i la personal”. Aquest
llibre d’estil proposa d’esmenar el verb en qliestio de I'exemple per aplicar, perquée enriqueix i dona més
“precisio als textos”, és a dir, en aquest context el que és habitual és trobar-hi aquest darrer verb, i no el
significat periferic d’implementar. Pero el parlant pren aquesta decisio estilistica perque el satisfa
esteticament, que en aquest cas voldria dir que li sembla que és més formal per I'especificitat del significat
nuclear, perque és més desconegut per al public mitja. Aixi, utilitza aquest terme amb un significat

periféric, que es desvia del nuclear, en un context en qué habitualment no apareix:

The unexpectedness and novelty required by the unstructured esthetic can be achieved in
communicative speech also by the choice of a word which is either less common in general (thus, an
archaic expression or neologism), or of one which is at least less common with that particular meaning
(thus, a more remote synonym): any designation, even a nonpoetic one, acquires a stronger or weaker
nuance of esthetic effectiveness if, in accord with Verlaine’s advice (Jadis et Naguére, Art poétique),
it is “chosen with a bit of error”. (Mukarovsky, 1964b: 38)

Gracies al fenomen del foregrounding, pero, se suplanta el verb més habitual en aquell context

(aplicar) per un altre (implementar), i a copia d’anar-lo repetint s’hi acaba estabilitzant (parallelism). La

122 Bourdieu també parla del nucli de significat de les paraules, i el relaciona amb la idea del mercat lingtistic (cf. 2.3.1): “Les
différents sens d’'un mot se définissent dans la relation entre le noyau invariant et la logique spécifique des différents march és, eux-
mémes objectivement situés par rapport au marché ou se définit le sens le plus commun. Ils n’existent simultanément que pour la
conscience savante qui les fait surgir en brisant la solidarité organique entre la compétence et le marché” (1982: 17).

123 Aquest cas no ha entrat a la nostra analisi pel nombre d’ocurréncies, tot i que el considerem un Us dubtés (vegeu I'annex 1).

124 Vegeu: http://esadir.cat/entrades/fitxa/node/implementar [consulta: 22-3-19].
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tria estilistica es fa per sorprendre el receptor del missatge, per tal com implementar no havia aparegut
mai en aquell context, cosa que causa que se’n forci el sentit (“with a bit of error”). Per tant, el significat
textual d’aquest verb en I'enunciat que aporta I'ésAdir (“Cal implementar a les empreses els plans...”) és
periferic: no s’ajusta al nuclear perqué pertany exclusivament a I’ambit informatic. Pero justament el que
indica aquest llibre d’estil és que s’ha acabat abusant d’aquest verb amb el sentit que pertoca a aplicar,
és a dir, que ha esdevingut comu en aquell context (s’ha anat repetint el foregrounding, pel fenomen del
parallelism). Tenint en compte la idea d’elocutio, que requereix un Us acurat del llenguatge (cf. 3.1.1), és
clar que el periodista s’equivoca en la tria estilistica d’aquesta forma perqué no és adequada en aquell
context, a part del fet que contradiu els preceptes de la claredat i la precisié del discurs informatiu (cf.
2.5.1). Aquest error del periodista és el que Nufiez Ladevéze considera un “fallo estratégico” (cf. 3.1.2):

Si provisionalmente usamos el significado de «estrategia» como arte de elegir entre los medios
posibles los mas aptos para alcanzar el fin que se propone el agente, y teniendo en cuenta que una
misma intencién o idea puede expresarse por distintos medios linglisticos, se pueden concretar dos
aspectos o consideraciones derivadas de la nocién: primero, fallo estratégico por desacierto en la
seleccion o aplicacion de los recursos lingtisticos, a la cual emparentamos la nocion de «expresividad
retdrica por defecto»; y enmascaramiento estratégico por uso estratégico de recursos que permiten
o facilitan la desorientacidn del destinatario con respecto a la intencién o finalidad del agente que
selecciona los medios. (1991: 163)

La idea de I'errada estrategica és crucial per a la nostra recerca, perquée implica assumir que les formes
dubtoses que estudiem no satisfan les necessitats comunicatives del llenguatge periodistic, que ja hem
vist que sén la claredat, la concisid, la precisid i la senzillesa (cf. 2.5.1 i vegeu 7.1). Cal advertir, a més, que
aquest sentit periféric que observem (‘posar en practica’) i que I'ésAdir condemna ha acabat sent recollit
per la normativa, a la segona accepcio del DIEC 2 (vegeu supra). D’aquesta manera, com que la llengua és
viva, els mots van canviant el significat o afegint-ne de nous i les obres lexicografiques van recollint-los en
les definicions segons I'Us que se’n fa. Perd si la normativa —el DNV també recull a la primera accepcid
“posar en funcionament”— ha acabat sancionant aquest sentit, podriem considerar llavors que representa
la periféeria del verb implementar? Nufiez Ladevéze adverteix que la distincié tampoc no és tan nitida com

sembla, i que pot ser que els diccionaris acabin recollint usos perqueé s’estableixen en la norma (objectiva):

Aungque técnicamente hablando las descripciones que los diccionarios ofrecen de los significados de
las palabras deberian centrarse sobre los nucleos semdnticos del |éxico precisando las diferencias
semanticas, en la practica esto resulta imposible. La razén es facilmente comprensible si tenemos en
cuenta que, como dijimos antes, tales rasgos o componentes se manifiestan en un nivel preléxico,
pero el modo como el lenguaje consigue referirse a los objetos que se trata de describir es un nivel

posléxico o, como también puede decirse, mas actualizado. (1991: 95)

Aixi doncs, en el cas del verb implementar, hauriem de dir que el nucli d’aquest terme és el sentit de
la primera accepcid, de I'ambit informatic, i que la periféria és el sentit de ‘posar en practica’. Pero, com
gue hi ha hagut un canvi linglistic, el diccionari ha acabat afegint aquest significat periféeric perque s’ha
propagat (cf. 3.2.2). Aquests casos, segons Nufiez Ladevéze, no sén pas inédits, atés que la “experiencia
acaba demostrando que ninguna definicién de una palabra es suficientemente estable y resiste las
diversas pruebas de sistematizacién en los distintos contextos”, tot i que “la tarea de la definicién no deja
de tener sentido, pues lo que se busca con ella es conseguir |la estabilidad textual del significado, necesaria
para evitar ambigliedades” (1991: 138). | justament, com veurem a I'analisi, en molts casos aquests nous
significats periférics que els usos dubtosos van adquirint acaben sent forga nombrosos, de manera que es
crea una polisemia (vegeu 3.3.2 per a aquest concepte) que en alguns casos complica al receptor la

descodificacié del missatge, per la vaguetat o I’'ambigditat del sentit d’aquella forma.
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En I'ambit periodistic, doncs, es produeix aquesta especialitzacié amb el sentit observat del verb
implementar, que a més sorgeix per mitja d’'una ampliacié de significat, que es tradueix en una nova
accepcid: “A veces se trata de acepciones «figuradas», es decir, que surgen porque los hablantes dan a
las palabras un sentido o significado diferente del propio, del preciso o exacto, entendiendo por exacto el
gue emana de su composicidn léxica”. Tot i aixi, la “distincidn entre una acepcidn y una acepcién figurada
o un uso figurado resulta en la practica problematica” (1991: 94). Tenint en compte que els usos dubtosos
representen estratégiques retoriques, I'Us figurat és un dels recursos més habituals per satisfer les
necessitats estétiques del parlant, o el que se sol coneixer amb el nom de metafora, concepte que
examinem al seglient apartat. Ara, cal tenir present que aquest recurs no és pas |’Unic en el foregrounding:
“It is not merely the metaphorical designation, of course, that can acquire an esthetic function. Since the
esthetic is potentially always present in language as a whole, the esthetic function can come to the fore
at any time during the act of naming” (Mukarovsky, 1964b: 38). Aquest és el cas de I'exemple que hem
vist, el verb implementar, al qual, per mitja del recurs retoric del foregrounding, s’adjudica un significat
més ampli del que té (vegeu 7.2.1), un de periféric:

Como las asociaciones sintagmaticas son libres y no todas las personas que hablan tienen presentes
—ni pueden tenerlos—, los condicionamientos textuales del uso del significado, es relativamente facil
dar a las palabras significados textuales equivocos. La retdrica y la demagogia consisten
principalmente en eso: en deshacer los compromisos textuales latentes en las palabras que se usan,
o en usar las palabras como si cumplieran los requisitos de una definicién que, de hecho, no cumplen.
(NUfez Ladevéze, 1991: 99-100)

Un altre exemple d’aquest fet és la paraula posicionar i els seus derivats. Lazaro Carreter observa que
s’usa abusivament per mitja d’una modificacié del regim verbal, per exemple, com en aquesta frase: “el
50 por ciento de los encuestados no lo posicionan” (1998: 296). L'autor expressa a proposit d’aquest
exemple: “El verbo inglés es intransitivo o medio, helo aqui forzado a la transitividad (...) Estoy seguro de
gue otras muchas acepciones han segregado ya el verbo y el nombre susodichos, que, en su infancia aun,
muestran una fecundidad de ratas para engendrar significaciones. Son terriblemente paridores” (1998:
296). Aquesta forma s’adopta de I'anglés amb un sentit concret, que es correspon amb la llengua de
partida, i es pren d’aquesta llengua, per tal com actua de llengua dominant respecte de la receptora (cf.
2.1.2). Com que la forma triomfa i es fa servir continuament, el parlant, mitjangant el recurs del
foregrounding, forga el verb a la transitivitat i utilitza una innovacié. Aixi, els usos dubtosos s’escampen i
ocupen el lloc d’opcions lingtistiques que fins al moment ja complien la funcid, encara que sigui forcat el
fet que apareguin. Ara, també pot ser que aquestes formes prenguin el lloc a les més tradicionals, perquée
pot ser que hagin perdut la frescor. En aquest cas parlem de paraules gastades, que no poden competir

amb les formes innovadores perque aquestes gaudeixen d’un prestigi social (vegeu també 3.4):

... les mots qui se divulguent perdent leur pouvoir discriminant et tendent de ce fait a étre pergus
comme intrinséquement banals, communs, donc faciles, ou, la diffusion étant liée au temps, usés.
C’est sans doute la lassitude corrélative de I'exposition répétée qui, associée au sens de la rareté, est
au principe des glissements inconscients vers des traits stylistiques plus « classants » ou vers des

usages plus rares des traits divulgués.

Ainsi les écarts distinctifs sont au principe du mouvement incessant qui, destiné a les annuler, tend
en fait a les reproduire (...). Les stratégies d’assimilation et de dissimilation qui sont au principe des
changements des différents usages de la langue non seulement n’affectent pas la structure de la
distribution des différents usages de la langue (...) mais tendent a la reproduire (Bourdieu, 1982 : 56-
57).
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La idea de les paraules o expressions gastades es pot associar a I'automatitzacié de qué parla Havranek
(cf. 3.2.1). Precisament per esquivar aquests termes més usats, ja gastats, en triomfen uns altres, que
entren fent una funcié cosmética (cf. 3.2.3) i serveixen, alhora, per elevar el to del discurs (cf. 3.1.2). La
projeccié d’aquestes formes per un mitja de comunicacié té molta transcendencia, i acaba influint en la
parla habitual (vegeu el capitol 14), tal com apunta Lazaro Carreter: “Una sola agencia de noticias, con el
resonador de docenasy aun centenares de periddicos y emisoras, hace que cualquier novedad de lenguaje
entre por los ojos y los oidos de millones de hablantes; si se reitera, si se martillea con ella, los hablantes
acabaran acogiéndola” (1998: 164). Pero aquest autor creu que la llengua no s’ha de forgar
sistematicament en els mitjans de comunicacié a partir d’innovacions, perque sorprendre o crear
estructures estranyes no és la funcié que té el periodista, siné informar: “Es ldgico: el redactor, [sic] tiene
también la necesidad de extrafiar, para lo cual, fuerza y violenta la prosa ordinaria de la noticia. No
disponiendo de los recursos vocales del locutor, ha de compensarlos con un despliegue ostentoso de
ornamentos. Algunos causan asombro” (1998: 595).

3.3.2 Metafora

A I'apartat precedent hem vist que hi ha diversos procediments per innovar semanticament, mitjangant
sentits periferics. També hem examinat la nocié de significat, i hem conclos que era forga dificil de
delimitar. Avui dia, el corrent teoric més prolific per estudiar la semantica és la linguistica cognitiva, que
posa I'accent en el funcionament de la ment humana?. Langacker exposa aquesta dificultat: “When it
comes to semantics, however, misconceptions abound and credulity is ceded more grudgingly. This is not
surprising, since meaning is far more complex than grammar, and far more difficult to study and describe”
(2008: 11). Per aquest motiu, els estudiosos que s’han preocupat per la nocié de significat han establert

una relacid entre aquesta i la ment humana:

Meaning is not a thing; it involves what is meaningful to us. Nothing is meaningful in itself.
Meaningfulness derives from the experience of functioning as a being of a certain sort in an
environment of a certain sort. Basic-level concepts are meaningful to us because they are
characterized by the way we perceive the overall shape of things in terms of part-whole structure and
by the way we interact with things with our bodies. Image schemas are meaningful to us because they
too structure our perceptions and bodily movements, though in a much less detailed way. Natural
metaphorical concepts are meaningful because they are based on (a) directly meaningful concepts

and (b) correlations in our experience. (Lakoff, 1990: 292)

Aquest autor creu que el llenguatge huma organitza el coneixement “by means of structures called
idealized cognitive models, or ICMs*?%“, que és “a complex structured whole, a gestalt, which uses four
kinds of structuring principles”: “propositional structure”, “image-schematic structure”, “metaphoric
mappings” i “metonymic mappings” (1990: 68). En aquest apartat ens proposem d’analitzar el recurs —o
el principi estructural— de la metafora, tot i que també veurem la metonimia perqué, tal com diu Lakoff,
hi esta estretament relacionada. Tradicionalment, la metafora s’ha considerat un recurs retoric per

ornamentar el text. Kdvecses explica que aquesta visio es basa en cinc punts fonamentals:

First, metaphor is a property of words; it is a linguistic phenomenon. (...) Second, metaphor is used for

some artistic and rhetorical purpose, such as when Shakespeare writes “all the word’s a stage.” Third,

125 Vegeu Panther i Thornburg (2009: 1-4), que expliquen els diferents punts de vista sobre aquesta matéria de la gramatica
generativa i la linglistica cognitiva.

126 En aquesta tesi també farem servir aquestes sigles per referir-nos a aquest concepte. Vegeu Hilferty (1995: 31-33), que parlad’un
concepte equivalent (pero que no relaciona amb les ICMs), que és el domini cognitiu (vegeu també 7.2.4).
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metaphor is based on a resemblance between the two entities that are compared and identified. (...)
Fourth, metaphor is a conscious and deliberate use of words, and you must have a special talent to
be able to do it and do it well. (...) Fifth, it is also commonly held that metaphor is a figure of speech
that we can do without; we use it for special effects, and it is not an inevitable part of everyday human

communication, let alone everyday human thought and reasoning. (2002: vii-viii)

Efectivament, aquests cinc punts son els que es pressuposen en la majoria de tractats de retorica, que
consideren que la figura de la metafora és merament ornamental i que tan sols els millors escriptors hi
tenen accés. Moltes altres veus —com ara els llibres d’estil (vegeu 6.1)—s"han algat contra I'Us indiscriminat
o sense criteri d’aquest recurs, perqué creuen que implica fer servir I'abstraccié, és a dir, fer un esforg
mental per entendre un concepte, de manera que es complica la intel-ligibilitat del missatge. I, d’acord
amb el punt de vista que exposa Kévecses, es creu que és totalment evitable recdrrer a la metafora. Ara,
cal tenir en compte que, tal com adverteixen Lakoff i Johnson, aquest és un recurs que, a part de ser una
eina del llenguatge poétic i de tenir una funcié estética, és una caracteristica propia del llenguatge:

Metaphor is for most people a device of the poetic imagination and the rhetorical flourish —a matter
of extraordinary rather than ordinary language. Moreover, metaphor is typically viewed as
characteristic of language alone, a matter of words rather than thought or action. For this reason,
most people think they can get along perfectly well without metaphor. We have found, on the
contrary, that metaphor is pervasive in everyday life, not just in language but in thought and action.
Our ordinary conceptual system, in terms of which we both think and act, is fundamentally
metaphorical in nature. (1980: 3)127

Si es té en compte que el recurs estilistic de la metafora, segons Teruel, consisteix a “projectar els trets
d’un element léxic a un altre” (1997: 146)'%%, no costa de creure que el llenguatge sigui en gran part
metaforic, atés que “communication is based on the same conceptual system that we use in thinking and
acting” (Lakoff i Johnson, 1980: 3). Aixi, d’acord amb Kovecses, el mecanisme de la metafora permet
expressar una idea en termes d’un altre, és a dir, es posen en correlacié dues ICMs distants, mentre que
la metonimia té lloc dins de la mateixa ICM (2002: 147-148). De fet, la retorica tradicional ha tendit a
vincular el recurs de la metafora al del simil o la comparacio, en que s’estableix una relacié de semblanga
entre dos elements, habitualment un de més concret i un de més abstracte, de manera que el primer
serveix per explicar el segon perqué aquest no és tan accessible mentalment (Le Guern, 1976: 60-75). La
diferéncia principal entre el simil i la metafora és que “la similitud dirige a la imaginacidn por medio del

intelecto, mientras que la metafora afecta a la sensibilidad por medio de la imaginacion” (1976: 66).

Aquesta visié més moderna de la metafora, doncs, concep aquest mecanisme com a inherent del
pensament huma, ates que, d’acord amb Kovecses, serveix per entendre més bé certs conceptes i és
usada sense cap mena d’esforg per la gent ordinaria (2002: viii). Le Guern creu que “se recurre a la
metafora porque no se puede proceder de otro modo. La metafora seria una consecuencia de la pobreza
de los medios del lenguaje, es decir, en definitiva, una de las muestras de la limitacion de la mente
humana” (1976: 77). També diu que de vegades la metafora “proporciona el medio econdmico de
sustitucion de una perifrasis demasiado grande”, i posa I'exemple de cola, que serveix per expressar la
idea de fila de espera (1976: 78-79).

Pero sens dubte, el que és més revelador de la concepcid cognitiva d’aquest recurs és el que Lakoff i

Johnson anomenen metafora conceptual. Consisteix en una idea de fons basada en la comparacid entre

127 | a visié positivista és la que creu que el llenguatge podria passar perfectament sense la metafora, mentre que la constructivista
I’entén com un instrument per crear realitat (Scheithauer, 2007: 77).

128 Cal deixar clar que I'autora pren la idea de Weinreich (1968), que concep aquesta transferéncia com una anomalia semantica,
per bé que no és una teoria plenament acceptada (cf. Teruel, 1997: 139-159).
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dues ICMs, la font i la destinacié (source and target). La primera és més accessible al pensament huma, és
palpable o mesurable, mentre que la segona és un concepte més aviat abstracte. A partir d’aquesta idea
de fons, el llenguatge huma pot crear una série d’expressions metaforiques coherents entre si basades en
aquesta metafora conceptual (entailments). Aquests autors exemplifiquen aquest fenomen amb una
metafora conceptual com la seglient: “AN ARGUMENT IS A JOURNEY” (1980: 95). El primer element és la
destinacid, que és el concepte abstracte, mentre que el segon és la font, més palpable per a I’experiencia
humana (un viatge). Un exemple d’expressido metaforica a partir d’aquesta idea de fons podria ser “fins
aqui hem arribat en la nostra discussié” (vegeu 7.2.4 per a més detalls).

Cal destacar que Lakoff i Johnson exposen que el significat, que es basa en la intuicid i I'experiéncia
individual, és privat, no té una estructura natural i no pot ser representat adequadament, de la mateixa
manera que el context no té una estructura natural (1980: 224). Des d’aquest punt de vista és com hem
d’entendre que el llenguatge permet innovacions constants a partir de |'experiéncia i que tot sovint

sorgeixen per la via metaforica:

Many of our activities (arguing, solving problems, budgeting time, etc.) are metaphorical in nature.
The metaphorical concepts that characterize those activities structure our present reality. New
metaphors have the power to create a new reality. This can begin to happen when we start to
comprehend our experience in terms of a metaphor, and it becomes a deeper reality when we begin
to act in terms of it. (1980: 145)

Les innovacions en el llenguatge, d’acord amb el que hem vist a I'apartat anterior, es poden donar
gracies al mecanisme de la metafora, entre altres. Pero aquest fet no solament es produeix per motius
estetics, sind perque el pensament huma és metaforic per naturalesa. A més, com que aquest
procediment permet fer més accessibles certs conceptes que, altrament, serien complicats d’entendre,
en alguns llenguatges d’especialitat el recurs a la metafora és habitual. Aquest és el cas del llenguatge
cientific, sobretot per divulgar aquesta mena de coneixement. Williams Camus (2015) analitza quines i
guantes metafores fan servir els diaris The Guardian i El Pais en articles divulgatius cientifics, sobre com
expliquen particularment el cancer. Aquesta autora parteix de la idea que “the view that popularisation
constitutes an oversimplification, and hence a distortion of a scientific truth is also misleading.
Simplification is not necessarily undesirable. Clearly, scientific facts need to be rendered comprehensible
for the public, which inevitably will involve a reduction in complexity” (2009: 249). La conclusié a que
arriba és la seglient: “The analysis has shown that the popularisation of cancer in the press relies on the
use of common source domains to bring abstract and complex phenomena closer to the readers in a
familiar way”. També és destacable que I'autora no troba exemples basats en la metafora creatius ni
originals, fet que demostra que aquest recurs no té finalitats estétiques, sind que solen ser expressions i

sentits de termes forga consolidats (2009: 266)%°.

De fet, hi ha la discussid que aquesta mena de significats figurats, que s’han originat per aquest
procediment, poden haver acabat perdent el valor metaforic i alguns autors han anomenat aquesta classe
de termes metafores mortes. Cooper es decanta per pensar que existeix una polisemia en aquests casos,
gue defineix aixi: “A polysemous expression (polyseme) is understood by linguists to be a word, or

complex lexeme, with more than one (literal) sense. Polysemy is then contrasted with homonymy*3°,

129 yVegeu Calsamiglia i Van Dijk (2004), que desenvolupen una investigacié semblant. Berber Sardinha (2015) examina quins son els
textos que contenen més metafores basant-se en la diferéncia de registres, i troba, sense ser una afirmacié categorica perqué admet
que cal més recerca, que com més formals i menys dialogics son més metafores hi ha.

130 Vegeu també qué opinen Lakoff i Johnson del fet de considerar que els diversos sentits es donen per homonimia (1980: 107).
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where two or more distinct expressions, with distinct senses, are phonetically and orthographically alike”
(1986: 123-124). La conclusié a queé arriba, pero, és la seglient:

The point could be put thus: in a case of mere polysemy, one sense of the word imposes no restrictions
on the combinations that the word in another of its senses can enter into. But in the case of at least
many, allegedly dead, metaphorical expressions, the parent sense does restrict the combinatorial
powers of the expression in its derived sense. The relation between the senses is, therefore, a
synchronic one, not a purely diachronic one, and not of the kind allowed on the polysemy view.
(Cooper, 1986: 129)

Lakoff i Johnson (1980: 211-213) diuen que I'expressio “digest an idea” es va originar metaforicament,
pero que aquest sentit s’ha acabat convencionalitzant i ha passat a designar una nova realitat, per tant,
“it died and became frozen, taking its old metaphorical meaning as a new literal meaning”. El procés va
ser el seglient: “By a “live” metaphor, the word digest was transferred to a preexisting objective meaning
in the realm of ideas, on the basis of preexisting objective similarities between food and ideas”, perd amb
el temps la metafora es va morir i va passar a ser convencional, de manera que va obtenir un segon
significat literal: “This is seen, on the objectivist account, as a typical way of providing words for
preexisting meanings that lack words to express them”. Es a dir, com hem apuntat anteriorment, el recurs
a la metafora serveix per donar nom a idees que no es podrien expressar altrament.

Aquesta és una funcidé que sol ser reconeguda encara més al mecanisme de la metonimia: “Metonymy
is one of the basic characteristics of cognition. It is extremely common for people to take one well-
understood or easy-to-perceive aspect of something and use it to stand either for the thing as a whole or
for some other aspect or part of it” (Lakoff, 1990: 77). Kévecses defineix aquest procediment de la seglient
manera: “Metonymy is a cognitive process in which one conceptual entity, the vehicle, provides mental
access to another conceptual entity, the target, within the same domain, or idealized cognitive model
(ICM)” (2002: 145). La diferéncia amb I'altre recurs que hem vist fins ara és que la metonimia es basa en
la contigtiitat, mentre que la metafora es basa en la similitud (2002: 160). Sent d’aquesta manera, sembla
evident que aquest procediment, a part de servir de recurs retoric, és inherent al funcionament del
llenguatge. Kdvecses i Radden diuen que es podria assumir que la claredat en la comunicacio es garanteix
més bé amb el discurs literal, tot i que alguns exemples metonimics “do not seem to require any more
effort in directing the addressee’s attention toward the intended target”. Aquesta idea I'exemplifiquen
amb la frase, presa de Langacker, “the dog bit the cat”, que és metonimica perqué estrictament hauria de
ser “the dog’s teeth bit the cat”, tot i que d’aquesta altra manera la frase és més estranya que no pas la
primera versid, per la qual cosa, a banda de fer més accessibles els conceptes, la metonimia permet
simplificar-los fent servir menys paraules (1999: 50). Fins i tot Langacker proposa que aquest recurs és

molt més productiu que no ens pensem:

Grammar, in other words, is basically metonymic, in the sense that the information explicitly provided
by conventional means does not itself establish the precise connections apprehended by the speaker
and hearer in using an expression. Explicit indications evoke conceptions that merely provide mental
access to elements with the potential to be connected in specific ways, but the details have to be
established on the basis of other considerations. Explicit linguistic coding gets us into the right
neighborhood, in other words, but from there we have to find the right address by some other means.
(Langacker, 2009: 46)

Le Guern opina que, mentre que la metafora “es percibida siempre por el hablante y su destinatario
como un desvio, a menos que alcance un grado avanzado de lexicalizacién, la mayor parte de las
metonimias pasan desapercibidas en las condiciones normales de comunicacion y sélo son descubiertas

mediante un analisis linglistico o estilistico” (1976: 88). La retorica tradicional també ha tendit a distingir
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entre la metonimia i la sinécdoque, que entén que la segona és un subtipus de la primera: la que es basa
en una relacié de la part amb el tot. Le Guern, tanmateix, igual que Lakoff i Johnson, creu que no cal
distingir-les: “Mds que de una diferencia de naturaleza se trata de una diferencia de grado: en los dos
casos se produce una modificacidn que interviene sobre el eje sintagmatico provocando a la vez un
traslado de referencia” (1976). Seto defineix la metonimia aixi: “Metonymy is a referential transfer
phenomenon based on the spatiotemporal contiguity as conceived by the speaker between an entity and
another in the (real) world” (1999: 91). | la sinecdoque, aixi: “Synecdoche is a conceptual transfer
phenomenon based on the semantic inclusion between a more comprehensive and a less comprehensive
category” (1999: 92). D’aquesta manera, distingeix entre taxonomy, que “is a ‘kind-of’ relation”, i la
partonomy, que “is a ‘part-of’ relation”: “taxonomy is the relation between a more comprehensive

category and a less comprehensive one®3!

, while partonomy is the relation between an entity and its parts,
such as the relation between a table and its legs” (1999: 93). Després de I'analisi d’aquest autor, la
conclusié a que arriba és la segilient: “All this shows that the traditional distinction between metonymy

and synecdoche is not only unsustainable but also theoretically unrevealing” (1999: 96).

3.3.3 Connotacié

A I’apartat anterior hem examinat el fenomen de la metafora (i la metonimia), i hem arribat a la conclusid
que ésintrinsec al llenguatge huma, més que no pas un mer mecanisme ornamental. Le Guern diu que “si
el lenguaje ha recurrido tan a menudo a este procedimiento es con el fin de alcanzar mas cdmodamente
sus propios objetivos”. |, arran d’aquesta afirmacio, explica les tres funcions del llenguatge segons Ciceré:
docere, placere i movere. La primera és “transmitir una informacién”, la segona s’ha d’entendre “como la
expresion de la funcidn estética, a condicién de que esta nocidn no se limite al lenguaje literario” i la
tercera “da cuenta de la funcidn de persuasion o, si se prefiere, funcion conativa” (1976: 81). La funcié
docere és la que concep la metafora com una formulacié sintética: “Por la selecciéon que opera entre los
elementos de significacion, la metafora permite aligerar la comunicacidn de cierto numero de elementos
que la recargan inutilmente. Al realzar el atributo dominante, permite insistir en un elemento necesario
para una buenainterpretacion del mensaje” (1976: 81-82). Per tant, la funcid informativa és la que concep
gue la metafora dona nom a diferents realitats: “Si la metafora permite dar nombre a una realidad a la
gue aun no corresponde un término apropiado, permite también designar las realidades que no pueden

tener un término propio. Permite romper las fronteras del lenguaje y decir lo indecible” (1976: 82).

La segona funcio, placere, Le Guern diu que podria ser merament la de I’expressid literaria, que concep
la metafora com un ornament, perd aquest autor ho matisa: “Tal explicacién, demasiado simplista, no
tiene en cuenta la realidad compleja del lenguaje. La funcién estética del lenguaje no se limita a la
expresion literaria: también es la manifestacion de la preocupacién habitual y loable de que el hablar sea
un hablar bien, e, incluso, si es posible, un hablar bonito”. De fet, I'autor assenyala que la funcié placere
es manifesta pel desig que “el destinatario del mensaje se fije en él, es una especie de captatio

benevolentiae. Raramente la estética del lenguaje es «el arte por el arte»; en general, mantiene una

131 yegeu també Lakoff (1990: 84), que explica que la metonimia “is a potential source of prototype effects”. La teoria del prototip
és una de les que ha fet més fortuna en la linglistica cognitiva, i es basa en el fet que la ment humana sol categoritzar per naturalesa.
Dins d’aquestes categories sempre hi ha exemples més prototipics que altres, i alguns es poden considerar periféerics. Per exemple,
en la classe dels mamifers, una vaca seria un exemple prototipic, mentre que un dofi seria un de periféric. Aquest fenomen té
infinites conseqliéncies en la manera com s’estructura el llenguatge huma. Un exemple d’aquest fet pot ser el que hem explicat
sobre el significat de les paraules, que es divideix en nuclear i periferic (cf. 3.3.1). Vegeu Lakoff (1990).
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intencion algo utilitaria” (1976: 83-84). Aquesta funcié que examinen es pot comparar amb el fenomen
que hem tractat a 3.2.1 del foregrounding, sobretot tenint en compte les paraules de Le Guern:

Si la preocupacidn estética no basta para provocar el nacimiento de una metéafora nueva y original,
debemos admitir que se manifiesta frecuentemente por el empleo de las metaforas de moda, que
tienden a lexicalizarse, mientras que las similitudes correspondientes se convierten en desangelados
clichés. Se recurre asi, pues, a metaforas convencionales, metaforas para las que se ha convenido, en
una sociedad dada, que sirvan de adorno al lenguaje. El preciosismo suministra innumerables
ejemplos, pero no dispone de su monopolio. Los medios politicos tienen también sus metéaforas de
moda: «fuerza de disuasion» u otras expresiones similares aparecen desde hace algunos afios en los
contextos mas variados. El arte militar, continta siendo, de seguro, una de las fuentes mas fecundas
de metaforas convencionales. La preocupacién estética, al incitar al empleo aiin mas frecuente de
metaforas ya habituales, contribuye a su desgaste y, por este medio, a su desaparicién como
metafora. La motivacidn estética puede incitar al empleo de tal o cual expresion figurada, pero no es
realmente creadora de metaforas. (1976: 84)

En efecte, la funcié del placere, d’acord amb aquestes consideracions que acabem de veure de Le
Guern, manté una relacio amb el fenomen que hem observat del foregrounding, i de retruc, amb |’objecte
d’estudi de la nostra recerca: els usos dubtosos. Aquest preciosisme convingut socialment fa que sorgeixi
aquesta mena d’usos metaforics en el llenguatge, que en els mitjans de comunicacié ha de ser atractiu
perqué ha de captar I'atencid del receptor (cf. 2.5.1). Ara, aquest factor causa que es desgastin (cf. 3.2.1),
tal com també adverteix Nufiez Ladevéze: “También los matices de las palabras proceden de esos cambios
asociativos. No siempre son beneficiosos, y no lo son cuando se convierten en tdpicos cuya frecuencia
demuestra que es la falta de criterio, y no el efecto plastico, lo que lesinspira” (1991: 96-97). Aquest autor
exemplifica el concepte de topic (vegeu 5.3 i 7.2.2) amb I'Gs metaforic de la paraula cupula, que serveix
per designar un conjunt de persones que mana o pren decisions importants en un organ concret (per
exemple “la ctpula del gobierno”). Justament la limitacié que observa d’aquests usos metaforics és la

poca carrega semantica que contenen:

Eso no quita que también sea problematica la designacion de objetos, principalmente porque la
designacion es libre, pero no la comprension. Por otro lado, a las dificultades objetivas hay que afiadir
los usos estilisticos y las desviaciones retdricas, principalmente las metaféricas. En el lenguaje
informativo éstas son mucho mas frecuentes de lo que suelen creer los informadores que, muchas
veces, no tienen conciencia del uso metafdrico de las palabras que utilizan designativamente. Tan
inconsciente puede llegar a ser que hay metaforas que acaban generalizandose y pasan a cristalizar
un significado tépico inexpresivo. (1991: 331)

Aixi, quan el periodista fa servir aquesta mena de topics, en realitat el que fa és preocupar-se més per
com sona la frase que pel que significa. Els usos dubtosos sén atractius perque sonen bé, son paraules
belles: “Ese vocablo que se yergue en la frase por su sola y simple sonoridad, por su rareza de piedra
preciosa, es como pincelada color naranja caprichosamente puesta entre el verde sobrio de unas ramas
de olivo” (Martin Vivaldi, 1990: 277). Aquest factor és el que porta Teruel a afirmar que en aquests casos
“el significat depén més de la funcié emotiva (per associacid), conativa i fatica que de la referencial” (1997:

195), és a dir, que els nostres usos dubtosos adquireixen un sentit connotat:

Las palabras denotan porque significan, pero connotan porque se contaminan. La seduccién parte de
las connotaciones, de los mensajes entre lineas mas que de los enunciados que se aprecian a simple
vista. La seduccién de las palabras no busca el sonido del significante, que llega directo a la mente
racional, sino el significante del sonido, que se percibe por los sentidos y termina, por tanto, en los
sentimientos. (Grijelmo, 2000: 33)
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Leech explica que el significat connotatiu “can embrace the ‘putative properties’ of the referent, due
to the viewpoint adopted by an individual, or a group of people or a whole society” (1981: 12). També
exposa que la connotacié és “incidental to language rather than an essential part of it”, a més de ser
inestable i indeterminada, sense limits precisos (1981: 13). Fins i tot, a proposit de les metafores, Eco
adverteix que a copia d’anar-les repetint s’acaben fossilitzant (cf. 3.3.2 per al concepte de metafora
morta), de manera que perden el poder connotatiu i passen a denotar un concepte nou (1971: 348)%32,

Com que la connotacio consisteix en la fixacié d’un significat emotiu, Leech observa que les paraules
es poden connotar positivament i negativament, i posa I'exemple de les snarl words (positives) i les purr
words (negatives), que és un fenomen observat per Hayakawa (1972). Aquesta mena de paraules, segons
Leech, sén molt buides de significat (vegeu I'esquema de 1981: 45), per la qual cosa en alguns casos poden
tenir una utilitat molt gran per al periodista. Sobretot és el cas, com veurem a |'analisi, de les que es
connoten positivament, o el que tradicionalment s’ha considerat un eufemisme, que, segons Leech, “is
the practice of referring to something offensive or indelicate in terms that make it sound more pleasant
or becoming than it really is. The technique consists of replacing a word which has offensive connotations
with another expression, which makes no overt reference to the unpleasant side of the subject” (1981:
45) —vegeu també Grijelmo (2014: 475).

Grijelmo també apunta que és possible que les paraules adquireixin un sentit connotat a part del propi
(2012: 198), i parla de les palabras grandes, “que sirven para transmitir escasa informacion a no ser que
su sentido resulte inequivoco” i “adquieren un uso retérico claro cuando el autor del discurso pretende
conectar con la audiencia mediante términos que no ofrezcan discusién”, com ara passa amb la paraula
justicia, que es fa servir molt pero que té una significacié molt vaga i indeterminada en molts casos (2012:
204). A part d’aquesta mena de paraules, també observa que n’existeixen dues menes més, les fredes i
les calentes: “Las palabras frias trasladan precisidn, son la base de las ciencias. Las palabras calientes
muestran sobre todo la arbitrariedad, y son la base de las artes” (2000: 33). En el cas de les paraules
calentes —que tenen molt a veure amb la funcid placere que hem vist al principi d’aquest apartat, mentre
que les fredes serien la funcié docere—, 'autor adverteix que solen ser un eufemisme (2000: 174-178),

perque suplanten una idea, que en aquell context era habitual:

Las palabras vivas y calientes dejan paso a otras muertas vy frias; la descripcién certera frente a la
espuma prestigiosa; y sus posibilidades parecen tan interminables... Ahora bien: las palabras
suplantadas quedan como armas para la otra parte. Siempre que en una batalla dialéctica alguien
consigue imponer el uso de las voces que responden a sus intereses, los vocablos desechados
quedardn como arma para sus enemigos. Esos términos adquirirdn fuerza renovada; llevaran el

impulso de lo novedoso, una vez que se convirtieron algun dia en denostados. (2000: 177-178)

En aquesta linia també s’expressa Chillon, que argumenta que “la parla dels locutors i la redaccié dels
informadors” esta “trufada de trops i figures retorics —-metafores, metonimies, sinestesies, pleonasmes,
hiperboles, etcetera— que, literalment, carreguen de sentit els enunciats periodistics. No hi ha denotacid
ni referencialitat «pures», sindé un Us intens i extens de la connotacié” (1995: 173). Aquest autor fa veure
que si “la denotacion es, por tanto, el significado asociado a un significante en primera instancia, la
connotacion es considerada como un sentido segundo, tercero o enésimo, afiadido al significado inicial y
a menudo dependiente de él” (2001: 43), és a dir, és un sentit periferic (cf. 3.3.1). Per tant, els usos

dubtosos, que poden consistir (com veurem a 5.3 i al capitol 7) en topics o expressions estereotipades,

132 Molla i Viana creuen que el llenguatge dels mitjans és molt propens a la metafora, que a més comporta una renovacié continua:
“La metafora i la metonimia, efectivament, s’utilitzen en I’argot amb particular freqiiéncia: com que es tracta de posar en relleu i de
mantenir la diferéncia que separa I’argot de la llengua comuna, les metafores es fan velles rapidament i cal renovar-les; no és, doncs,
estrany que I'argot les consumesca més velogment que qualsevol altra llengua” (1989: 182-183). Vegeu per a la idea d’argot 3.4.2.
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tenen un poder que els fa més atractius per als periodistes, a banda que els permet elevar el to del discurs
(cf. 3.1.2), estan connotats. Ara, tal com diu Chillon, la connotacié en els enunciats periodistics no s’ha de
considerar com una “perversié semantica, ans com un fet inevitablement inherent a tot acte verbal. Allo
veritablement pervers o mistificador és la pretensié contraria, implicita en la retorica de I'objectivitat en
que el discurs periodistic basa la seva autolegitimacié” (1995: 173). Per tant, el fet que el periodista vulgui
amagar-se rere la mascara artificiosa del seu llenguatge, en paraules de Nufiez Ladevéze, és el que és
pervers, per efecte de la retorica objectivadora (cf. 3.2.1). Els comunicadors dels mitjans de massa fan
servir estrategies retoriques per marcar distancia amb el public, modificant la seva parla habitual,
mitjangant I'Us de formes que socialment es perceben prestigioses, i s’escampen en I'ambit periodistic,

per un desig d’emulacid, tal com veurem al segiient apartat:

A speaker, for instance, in parliament or in court, should try to convince the public or the judge that
he had a good case so that they would judge positively, believe him, and finally accept his arguments.
(...) Itis important to stress that in principle any kind of discourse, and especially the more persuasive
types, exhibit various kinds of rhetorical structures. (...) In many cases this may not be conscious, and
most naive language users will not be able to recognize a rhetorical device as such, but we may assume
that their postulated effectiveness presupposes interaction with the semantic and pragmatic
representation of the discourse. (...) Related to this function would be the esthetic effect of the
discourse: Somebody has said something very well. This means that a textual representation is
connected with an evaluation (Van Dijk i Kintsch, 1983: 92-93)
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3.4 LLENGUATGE D’IDENTITAT

3.4.1 Competeéncia i acomodacio lingiliistiques

A 3.1.2 hem conclos que la relacié entre els usos dubtosos i la formalitat és ben estreta, que les
innovacions sorgeixen per la voluntat d’elevar el to del discurs i adaptar-se a la situacié comunicativa
d’una manera senzilla. També hem parlat del fenomen de la retorica objectivadora que observa Nufiez
Ladevéze, que consisteix en el distanciament dels fets per mitja de I'Us del llenguatge. En aquest apartat
ens proposem demostrar que el periodista busca estrategies discursives per guanyar formalitat i empra
els recursos que té a l’abast per assolir aquest proposit, pero que també ho fa per ser acceptat socialment,
dins el seu ambit d’especialitat, el periodisme. Per comengar, Nufiez Ladevéze adverteix que el domini del
llenguatge va més enlla dels aspectes gramaticals o léxics:

El uso de los elementos lingliisticos expresa decisiones estilisticas y también delimita la habilidad
expresiva del usuario de la que en suma depende la mayor o menor creatividad (y otras cualidades,
como la claridad, la precisién, la idoneidad o la correccidn gramatical) de sus productos textuales. Lo
que la nocién de Estilo sugiere es que no todos los usuarios de la lengua tienen la misma «competencia
estilistica»; a pesar de que los usuarios comparten un mismo léxico y unas mismas reglas de
combinacion, no todos los comparten del mismo modo ni los aplican con los mismos resultados.
(1991: 83)

La tria de les diverses opcions que permet el llenguatge depen, doncs, de la competéncia del
periodista. Com hem vist a 3.1.1, la variacid estilistica depén de I'actitud del parlant, per tant, és una opcié
individual i, d’acord amb NuUfiez Ladevéze, estd supeditada a la competéncia de cadascti**3. Hymes (1988:
57) diu que I'estil habitualment s’ha considerat un assumpte de freqiiéncies i d’estadistica (com assenyala
Enkvist, cf. 3.1.1), o, com hem repetit diverses vegades, una desviacié d’'una norma. Pero afegeix el
seglient: “Styles also depend upon qualitative judgements of appropriateness, and must often be
described in terms of selections that apply globally to a discourse”, de manera que hi ha patrons del
discurs relacionats amb la fonologia, la sintaxi i la semantica que el parlant concep que s’ajusten més que

altres a la situacié comunicativa en concret, fet que depén de factors socioculturals.

Aquesta idea també es recull en la teoria de la competencia comunicativa, que Milroy i Milroy
caracteritzen aixi: “The capacity of persons to select and recognise the language variety appropriate to
the occasion” (1985: 118)*34. D’acord amb aquests autors, els parlants disposen d’un repertori lingiiistic
compartit per la comunitat, i al llarg de la seva vida aprenen a seleccionar-ne els elements que els
convenen més segons les necessitats comunicatives (cf. 3.1.2). Pero no tots els parlants tenen les mateixes
habilitats estilistiques (vegeu supra), sind que cadascu adopta diferents estratégies amb resultats molt

diferents, que demostren una bona o una mala habilitat per comunicar efectivament:

The effectiveness of the strategies that speakers adopt in their efforts to create involvement and to
cooperate in the joint development of specific themes depends on their control over a range of
communicative options and on their knowledge of the signalling potential that these options have in
alluding to shared history, values and mutual obligations. This means that the ability to use linguistic

variables, to shift among locally current codes or styles, to select suitable phonetic variants, or

133 Croft observa que cal distingir entre competéncia i convencio: la primera depén del coneixement individual mentre que la segona
és un fenomen social, i defineix la gramatica “as an individual’s knowledge of conventions” (2000: 72).

134 Aquests autors expliquen que va ser Dell Hymes qui va encunyar el terme, per la preocupacio per caracteritzar la manera com el
llenguatge es feia servir en la comunitat, i que s’oposava a la idealitzacié chomskiana del ideal speaker-hearer. També expliquen
com Hymes es basa en el concepte de speech event per justificar que el parlant tria els elements linguistics segons I'adequacié a la
situacié comunicativa (vegeu Milroy i Milroy 1985: 118-121).
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prosodic or formulaic options, must form an integral part of a speaker’s communicative competence.
Linguistic variability is thus not simply data to be abstracted from situated usage and aggregated along
community lines; it becomes an essential component of the socio-culturally given resources that
speakers depend on in their dealing with others, and any theory of conversational inference must
account for its functioning. (Gumperz, 1982: 206)

Aixi doncs, ser competents linglisticament vol dir saber trobar aquells termes que s’adeqiiin més a la
situacié comunicativa, pero, d’acord amb Artigas, el concepte de competéncia comunicativa depén de
I'aprenentatge o adquisicio de la llengua: “Podriem dir que la competéncia del parlant neix en posar en
practica un conjunt de coneixements i habilitats lingliisticocomunicatius” (1999: 29), que afecten diversos
plans de la llengua: prosodic o grafic, semantic, sintactic i pragmatic (vegeu 1999: 30). També remarca
que aquesta competéncia té un component social molt fort, atés que té un caracter “adaptable i
modificable” que es gesta a partir de les relacions socials. Aixi, “la competéncia del parlant amb la llengua
s’entén com un compendi de coneixements i habilitats que es retroalimenten i es desenvolupen a mesura

que I'individu interacciona amb altres” (1999: 31).

Reprenent la discussid sobre la formalitat que s’associa al llenguatge dels mitjans de comunicacio, si
el periodista es vol adaptar a la situacié comunicativa, haura de recérrer als elements de que disposi a
partir de la seva competencia linglistica. Pero, tal com defensem en aquesta recerca, aquest desig
d’aprovacio social desemboca en la tria de formes que poden semblar més cultes i desconegudes per al
receptor: com que no troba o no vol fer I'esforg de trobar la paraula adequada, recorre a formes del tipus
foregrounding que es fan servir habitualment en aquell context, pel paralellism, sén un recurs facil que el
parlant poc competent linglisticament té a ma. De fet, el concepte d’inseguretat lingiiistica ha estat
proposat per William Labov a partir de I'estudi de la variant d’anglés emprada en barris d’estrat social baix
de Nova York (1972: 43-69). Aquest autor observa que la inseguretat motiva una adaptacié dels trets
fonétics que pot acabar desembocant en el canvi linglistic (cf. 3.2.2), i percep que la inseguretat és la
distancia entre la percepcid del parlant sobre els usos linglistics propis i els que es consideren més
correctes o formals. Costa (2010: 266) considera que “I’aportacié del labovianisme” és principalment
“I'analisi de casos concrets de canvi lingtistic (...) amb atencid especial a les actituds d’hipercorreccid,

hipersensibilitat i inseguretat o a la possibilitat de normes encobertes o estereotips” (vegeu 5.3).

Aleshores, la inseguretat del periodista sol ser una causa de I'aparicié de formes d’aquesta mena,
perque sén un recurs que el periodista té a ma per guanyar formalitat. Segons Molla: “En principi, la
tendéncia a reduir 'estructura linglistica expressa confianga i proximitat: a casa, al poble i a I'escola
acurtem tranquil-lament els noms, per davant (Sento) i per darrere (Paqui). | al contrari, la tendéncia a
complicar I'estructura linglistica denota distancia i formalitat” (1990: 112). Lamuela també ho deixa clar,
a proposit de I'estudi de Labov: “En les escoles d’ensenyament secundari els nens de classe mitjana
compliquen espontaniament la seva sintaxi fins al punt que els professors no aconsegueixen de fer-los
usar la llengua d’una manera més simple i clara. En totes les revistes cultes es troben exemples de jargé i
de complicacié buida” (1994: 86). Aquests usos es troben reforcats “per les tendéencies imitatives i
vinculades en general a situacions d’oci altament desitjables”, com ara el model de llengua angles, que
causa multitud d’interferéncies (cf 3.2.3), perqueé té un “prestigi generalitzat” i conté “formes de cultura
connotades com a molt modernes, ampliament imitades” (1994: 88). D’aquesta manera, tal com adverteix
Coseriu, el parlant “adopta lo que no sabe, lo que le satisface estéticamente, le conviene socialmente o le
sirve funcionalmente. La «adopcion» es, por lo tanto, un acto de cultura, de gusto y de inteligencia
practica” (1978: 86-88). Els usos dubtosos, llavors, s’adopten perqué es pressuposen en el context

periodistic, per la connotacid de formalitat (cf. 3.3.3) que s’hi relaciona (vegeu, pero, 5.1.2):
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Por esta razdn, las decisiones estilisticas pueden ser también decisiones estratégicas, adoptadas tanto
por insuficiencia expresiva, por incapacidad para elegir ciertas formas de expresidon, como por
intereses retdricos, como puede ser la conveniencia de adaptarse a las expectativas o a la capacidad

de un determinado tipo de publico o a una situacién concreta. (NUfiez Ladevéze, 1991: 113)

Tenint en compte la formalitat associada a I’estandard que es fa servir als mitjans, és logic que triomfin
aquests usos: “Most people are probably aware that they are especially careful of their word-choice,
syntax and pronunciation in situations such as job interviews when they feel it expedient to make a good
impression upon the listener” (Giles i Powesland, 1975: 113). Es aixi com el locutor fara servir paraules i
construccions associades a la formalitat, com una estratégia retorica, modificant la seva parla habitual,
fenomen que Giles i Powesland anomenen acomodacié lingiiistica. Segons un estudi de Bernstein,
observat per aquests autors, els parlants poden “through verbal planning modify his speech in relation to
the specific requirement of the listener” (1975: 115). L'interés que porta el parlant a practicar aquesta

planificacié és sempre I'aprovacid social, cosa que s’explica per la teoria de I'acomodacié:

In exchange theory terms (...), it seems likely that the accommodative act may involve certain costs
for the speaker, in terms of identity-change and expended effort, and so such behaviour may be
initiated only if potential rewards are available. If one can accept the notion that people find social
approval from others rewarding, it would not seem unreasonable to suppose that there may be a
general set to accommodate to others in most social situations (Giles i Powesland, 1975: 157-158)135

La tendencia del periodista, aleshores, sera adaptar el seu estil a la manera de parlar imperant en
aquests casos. Tendira a acomodar la seva parla per ser acceptat socialment en el seu ambit professional.
Com hem vist a 2.5.1, el llenguatge periodistic té un origen estretament relacionat amb la literatura. Ara,
Martinez Albertos observa que els periodistes sempre han lluitat per “conseguir su propia identidad como
hecho cultural frente al colonialismo tradicional del lenguaje literario” (1989: 87). Aixi, el llenguatge
d’aquest ambit, com que és una “continuacion o subproducto derivado del lenguaje literario”, conté
“mensajes estéticos” que alhora es caracteritzen per la claredat, tot i que amb el temps “ha saltado por
los aires” (Martinez Albertos, 1989: 94). El canvi linglistic, doncs, s’orientara a les noves tendéncies que

siguin més acceptades socialment:

It is very unlikely that one part of the semantic system would remain totally isolated from another;
when new meanings are being created on a large scale, we should expect some changes in the
fashions of speaking. It is far from clear how these take place; but it is certainly quite inadequate to
interpret the innovations simply as changes in subject matter. The changes that are brought about in
this way involve media, genres, participants and participant relations, all the components of the
situation. (...) A shift in the fashions of speaking will be better understood by reference to changing
patterns of social interaction and social relationships than by the search for a direct link between the
language and the material culture. (Halliday, 1978: 77)

Els usos dubtosos que analitzem en aquest estudi, com que esdevenen un senyal d’identitat per al
periodista, es poden detectar amb una freqiiencia forga elevada als mitjans de comunicacid. S’associen a
la modernitat, perqué sén formes innovadores que en un moment donat prenen prestigi pel fet
d’apareixer en antena i pel fet de ser emeses per una autoritat com és un mitja de comunicacié. La moda

és modernitat, és logic que fixi el mercat lingistic:

135 van Dijk relaciona el fenomen de la inseguretat linglistica de Labov amb el de I'acomodacié de Giles, i defineix I'estilistica com
una “indication or marker of social properties of speakers and of the sociocultural situation of the speech event” (1988: 71). Grijelmo
també defensa aquesta idea: “La mente se amolda, imita, porque en el amoldamiento, en el seguimiento de un patrén, hay mas
seguridad” (2000: 222).
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A fashion is rather more unstable and less tolerant of alternatives than a genre, but it too is a system
manifested by a collection of tangible features and manifests a collection of purposive expectations.
(...) And fashions occur in scientific or esthetic literature as much as in clothes or manners. (...) We
seem to have travelled into curious thinking in coming to regard fashions as instances of rationality.
Is not rationality supposed to imply timelessness, or at least relative stability? Not for the purpose at
hand. (...) If itis always others not me who follow fashions, then consider how often all of us distinguish
a “modern” treatment from a merely accurate one. A fashion is just a way of being modern. It is
enough that a fashion is a norm of achievement, a standard of correctness, a scheme of intelligibility.
(Ray, 1963: 50)

La caracteristica principal de la moda és que la freqliencia d’aparicié publica de I'element en questid

és molt elevada. La societat admira tal o altre element per motius que tenen a veure amb el prestigi. Si

ho apliquem al llenguatge, un terme es torna popular perque diverses autoritats el fan servir en un lloc

public, el propaguen, i el desig de ser modern fa que es trii aquella forma, perqué esta de moda:

Ens sembla evident que tothom té dret a no ésser diferent, a ésser igual que tothom, i a recérrer ales
mateixes paraules que fan servir els altres, cosa que, al capdavall, bé cal reconeixer-ho, constitueix
una posicié de comoditat. Quan diem, per exemple, “D’alguna manera ho hem assumit una mica36“,
éexpressem realment una idea més o menys precisa, exterioritzem realment el nostre pensament, o
bé ens limitem a dir una frase banal, la mateixa que hauria dit qualsevol dels altres participants en un
col-loqui o un debat? (...) Aixo (..) no ens priva, pero, de reaccionar contra aquesta tendéncia,
d’adonar-nos que I'éxit d’una paraula o d’'una expressid, usada en tot i per [a] tot, és la marca de la
seva superfluitat i que comporta el bandejament d’altres formes del llenguatge, i que, enderiats a dir
cada cosa pel seu nom, amb la maxima exactitud aconseguible, ens rebel-lem i no acceptem aquestes
imposicions de la moda. (Jané, 1984b)

La formalitat s’associa a certes formes, de manera que aquestes han d’apareixer tant si com no, encara

gue no hi siguin del tot adequades i que una altra peca faci més bé la funcid: “...es sabido que, asi como

en los fendmenos de la moda se hace ridiculo quien no viste «como los demas», también en lo que

concierne al lenguaje, no sélo queda incomprendido, sino que muchas veces se hace ridiculo quien no

habla «como las demas personas» de un determinado ambiente” (Coseriu, 1986: 71). La idea de fons és

que si un professional d’'un mitja de comunicacié no fa servir aquesta mena de férmules no és prou bo,

no pertany a aquest ambit. El periodista les escull perque estan connotades de modernitat i sonen bé:

El sonido envuelve las palabras, es la presentacion y el vestido; y como los adornos en un plato de
restaurante o la ropa que elegimos para una fiesta, influye en el concepto de fondo, igual que la
primera impresion que percibimos sobre la comida o sobre las personas se relaciona con el primer

examen sensorial completo que hacemos de ellas. (Grijelmo, 2000: 55)

L’Gs de les formes dubtoses acaba sent més per imitacié que pel significat que contenen. Tal com

afirma Orwell, un parlant “who uses that kind of phraseology has gone some distance towards turning

himself into a machine” (1946: 84). Aquestes formes que sorgeixen per suscitar sorpresa s’acaben

automatitzant a causa d’un Us indiscriminat:

The appropriate noises are coming out of his larynx, but his brain is not involved as it would be if he
were choosing his words for himself. If the speech he is making is one that he is accustomed to make
over and over again, he may be almost unconscious of what he is saying, as one is when one utters
the responses in church (Orwell, 1946: 84-85).

136 Vegeu I'annex 1 per a la férmula d’alguna manera i 10.2 per a una mica. Tots dos casos els classifiquem com a operadors (vegeu

7.2.3).
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Aleshores, el proposit de fer servir aquestes formes és causar admiraciod i sorpresa a I'oient en una
demostracié de domini del llenguatge pel fet d’utilitzar paraules més formals, és a dir, és una manera de
distanciar la llengua parlada espontania de la varietat dels mitjans de comunicacié. Es aquest, doncs, el
procés que segueix un Us dubtds: sorgeix d’una variacié per mitja d’estrategies discursives a partir del
foregrounding, es popularitza perque una veu amb autoritat I'escampa, fins que s’acaba rutinitzant en
aquell ambit d’especialitat. Ara, també cal tenir en compte el context professional dels periodistes, que
troben en els usos dubtosos un recurs facil per satisfer les seves necessitats comunicatives rapidament,
ates que no volen (o no poden perqué els manca temps) fer I'esforg de trobar un terme o expressio
adequat:

De fet, els periodistes els entenc. Han de redactar una noticia amb poc temps, han de mirar de
sintetitzar tota una pasterada d’informacié en poc més d’un minut, i a més els demanem que ho facin
amb la millor de les correccions gramaticals. (Bé, aquest darrer punt no cal, que ja hi tenim els
professionals de la llengua.) No és estrany, atenent a aquestes condicions, que els redactors dels
informatius recorrin tan freqiientment als topics. El millor de tot és que ho saben, que sén topics, i
per aixo mateix es repeteixen una vegada i una altra en les seves férmules, els seus clixés. Han inventat
un llenguatge propi per fer via, per fer marrada, per acabar abans, i I’han incorporat com un registre
que consideren exclusiu. Es a dir, estan convenguts que el llenguatge periodistic consisteix a enllagar
un topic amb el segiient, de manera que ni tan sols es plantegen que el que estan fent sigui un
atemptat, una coga al bon gust. (Ortega, 2005: 97)

3.4.2 Argot periodistic

A 'apartat anterior hem vist com els periodistes adapten la seva parla per ser acceptats socialment en el
seu ambit, i també pot ser que ho facin perqué no tenen prou competéncia comunicativa (per inseguretat
linglistica), de manera que recorren a formules estereotipades o topics (vegeu 5.3) per “fer marrada”,
segons Ortega. Aquest autor, a més, considera que s’han inventat un llenguatge propi que han incorporat
com un “registre exclusiu” (cf. 3.1.23.4.1). A2.5.1 hem vist les caracteristiques del llenguatge periodistic,
i hem observat que no es pot considerar estrictament un llenguatge d’especialitat perqué esta determinat
pel contingut, és a dir, que és capag d’expressar-se en diversos ambits, a banda del fet que té una diversitat
de géneres important (2.5.2). Aleshores, aquest llenguatge propi de qué parla Ortega, que concep més
aviat negativament, és el que alguns autors han anomenat argot periodistic, que basicament consisteix

en desviacions de I'Us comu del llenguatge:

No me refiero, claro es, a los escritores que tantas veces lo [lenguaje] fuerzan por necesidades
expresivas, especialmente liricas; aludo a quienes creen que violentandolo y apartandose del comudn
van a crecer en la estima ajena. Muchas veces, los desvios obedecen al deseo de mostrar con el habla
la pertenencia a determinado grupo (juvenil, de clase, politico, etc.); con mucha frecuencia acontece
eso en los profesionales de la comunicacién, hasta el punto de haberse creado una jerga que muchos
juzgan imprescindible usar como sefia de identidad, y que, actuando centrifugamente, acaba

influyendo en el uso general. (Lazaro Carreter, 1998: 20)
Jespersen considera que “I'argot és un llenguatge novell, jovenivol, utilitzat principalment com una
fugida dels mots massa coneguts” (1993: 170). A part aixo, Molla i Viana expliquen que consisteix en una
“especialitzacio semantica i funcional de determinades parcel-les de la llengua comuna, i aix0 inclou la
generacio de tot un repertori léxic alternatiu” (1989: 182). Enkvist creu que I'origen de I'argot “podria
buscarse en el esfuerzo hecho por crear e introducir nuevos indicadores estilisticos en el inventario de
elementos linglisticos” (1974: 52). Aixi, entenent I'estilistica com la llibertat de tria entre les infinites

opcions que permet la llengua, en un llenguatge d’argot la innovacio és permanent:
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The simplifying and stereotyping effect of conceptual categories, which is inherent in language
anyway, can be exploited by lexical innovation in certain uses of the language, such as political
journalism. This exploitation | call ‘jargonization’. One of the functions of political journalism, we could
say, is to interpret, to predigest, or to ‘prepack’13” public events in a way that makes them easy to
assimilate for a public that has neither the time nor the mental application to make an exact and
detailed study of what is going on. (Leech, 1981: 34)

Lépez del Castillo proposa una quadruple distincié de les peculiaritats linglistiques propies de les
deformacions per causa de I'argot:

1. Influéncia concreta d’alguna altra llengua, en alguns casos (per exemple, cald).

2. Transformacié de mots de la llengua comuna mitjangant qualsevol forma de derivacié amb
gramenes de creacid propia.

3. Mitjangant altres tecniques formals: escurgament, abreviatura, similitud de significants...

4. Transposicié de significat en paraules del llenguatge corrent. (1984: 59)

Bassols (2009: 221-222) elabora una llista semblant de recursos que permet I'argot i fa una
consideracio que posa I'accent en el fet que es crea com a senyal d’identitat:

Qualsevol activitat humana que es dugui a terme en grup pot generar un argot propi, sobretot si els
qui hi pertanyen volen establir un grau alt de connivencia o identitat entre ells, o es volen diferenciar
clarament dels altres. Aixi, es pot parlar dels argots automobilistic, informatic i futbolistic, pero també
dels argots dels estafadors, dels camells, dels taxistes, dels militars, dels policies, dels escolars i dels
fusters. La creacio de tots els termes argotics és anonimai col-lectiva, i es dona més en els llenguatges
subestandard i especialitzat. Un exemple del primer cas seria bofia i un del segon, xatejar. (2009: 220)

El motiu que porta el periodista a comportar-se lingliisticament d’aquesta manera és, doncs, que els
usos dubtosos esdevenen un senyal de pertinencga: “One effect of the convergence of speech patterns is
that it allows the sender to be perceived as more similar to the receiver than would have been the case
had he not accommodated his style of speaking in this manner”. Tot i aixi, “speech accommodation may
be a device by the speaker to make himself better understood. The more the sender reflects the receiver’s
own mode of communication, the more easily will his message be understood” (Giles i Powesland, 1975,

159). L’argot resulta ser una eina de cohesié dins un ambit, un simbol de pertinenca.

Tanmateix, cal tenir present que I'essencia de I'argot és la voluntat de fer servir formes criptiques per
no ser entes, atés que I'origen del fenomen és el llenguatge de la delinqtiéncia (Molla i Viana, 1989: 182).
De fet, tal com adverteix Martinez Albertos, en algunes societats “ha llegado a perfilarse la figura del
periodista como un delincuente social o enemigo nimero uno contra ese bien comun que es el idioma
propio del pueblo”, i explica que a I’America del Nord parlen del journalese, que serveix per caracteritzar
els “efectos demoledores de la lengua periodistica sobre el habla estandar de los ciudadanos: el resultado
es la apariciéon de una segunda lengua a cuyo registro deben acudir los lectores norteamericanos si
quieren entender lo que para ellos publican los periddicos oficialmente escritos en inglés” (1989: 37)38,
També Orwell és ben conegut per haver caracteritzat aquest fenomen, tenint en compte que gran part

dels libres d’estil anglofons el citen (vegeu 6.1):

As | have tried to show, modern writing at its worst does not consist in picking out words for the sake
of their meaning and inventing images in order to make the meaning clearer. It consists in gumming
together long strips of words which have already been set in order by someone else, and making the

results presentable by sheer humbug. The attraction of this way of writing is that it is easy. It is easier

137 Vegeu 7.2.4 per a la idea de les capsules preempaquetades de Leech.

138 Tanmateix, Martinez Albertos observa que, per bé que els nord-americans consideren nociu el journalese, hi ha una certa
tolerancia perqué és un fenomen inevitable pels aspectes “practicos e inmediatos que se derivan de su uso” (1989: 78).
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—even quicker, once you have the habit— to say In my opinion it is a not unjustifiable assumption that
than to say / think. If you use ready-made phrases, you not only don’t have to hunt about for words;
you also don’t have to bother with the rhythms of your sentences, since these phrases are generally

so arranged as to be more or less euphonious. (1946: 82)

Aixi, a més del sentiment de pertinenga que comporta el llenguatge d’argot, també destaquem la idea
de Teruel, que diu que “la divisié del contingut en generes ha afavorit la creacié de férmules rigides i fixes,
amb les quals es creen esquemes pautats de comportament social, que esdevenen indispensables per als
individus, perque s’hi acostumen i s’hi veuen reflectits”, i fins i tot el fet d’estereotipar (cf. 5.3) representa
la “capacitat de predisposar els receptors avant la lettre” (1997: 36). Aixi, els usos dubtosos es van
adaptant als diferents contextos mitjangant una expansié de significat, com hem vist a 3.3.1, i s’adapten
al context comunicatiu dels mitjans de massa. En certa manera es rutinitzen i acaben sent I'argot propi
del periodisme, toti que els llibres d’estil s’esforcin a dissenyar un model lingtiistic que fugi d’aquest argot
(vegeu 6.1) perqué atempta contra la comunicacio efectiva:

Entre gens du méme groupe, dotés du méme habitus, donc spontanément orchestrés, tout va sans
dire, méme les conflits ; ils se comprennent a demi-mot, etc. Mais avec les habitus différents apparait
la possibilité de I'accident, de la collision, du conflit... La codification est capitale parce qu’elle assure
une communication minimale (Bourdieu, 1987 : 99).

Per tant, per mitja de I'habitus, el receptor s’acaba acostumant a sentir els usos dubtosos en els
diversos contextos en qué apareixen, els acaba assimilant. Segons Julia-Muné, com que “els periodistes
utilitzen un determinat argot que els serveix per referir-se a elements tecnics o per simplificar les
indicacions que reben durant I'emissid d’un programa”, I'audiéncia els pot “identificar facilment”, i en
posa el segiient exemple: “Es freqlient que quan es canvia de tema el locutor digui «canviem de registre»
0 que, gracies a les croniques esportives, tothom sapiga que vol dir ser «el pitxitxi» o «tenir la carta de
llibertat». Justament la projeccié cap enfora d’aquesta manera de dir és la que ara i aqui més ens
interessa” (2004: 13-14). En alguns casos, doncs, els usos dubtosos esdevenen un recurs practic per al
periodista per referir-se a “elements téecnics” de la seva professio (vegeu, per exemple, el context 2 de
des de a9.1.5).

Tanmateix, cal tenir present que, segons Nufiez Ladevéze, I'argot periodistic “produce formas
expresivas superfluas o innecesarias que sustituyen a las formas naturales o corrientes del habla, en si
mismas mas expresivas por mas familiares, y mas faciles por mas comunes”, i sorgeix “una sintaxis
peculiar, un modo especial de hablar que no es el que usamos en la vida corriente, pero que avanza
amenazadoramente y se proyecta sobre los usos colectivos, corrompiendo el sentido comun” (1993: 19).

Es el que anomena jerga del portavoz:

La nocidn de «jerga del portavoz» procede de la aplicacidn de los conceptos utilizados y, en especial,
de la distincién de Schiitz entre conocimiento especializado o de expertos, conocimiento del mundo
cotidiano y conocimiento bien informado. (...) Denominamos «jerga del portavoz» a los modos Iéxicos
y expresivos, que distinguen a los productores de informacion, cuando se transmiten a través del
lenguaje y el estilo periodisticos. Como se puede advertir, no consideramos que la «jerga del
portavoz» proceda directamente del impulso periodistico sino, indirectamente, a través de la
asimilacion de los modos estilisticos y Iéxicos de los promotores de informacién. Llamamos promotor
de informacién a aquella especie de sujetos sociales cuya actividad social es objeto de la curiosidad o
delinterés de los publicos, pero en sentido mas reducido se puede concretar en sujetos de la actividad
publica y especializada, pues en esas actividades se fraguan los términos y terminologias especificas
que, a través de la actividad mediadora de la informacidn, se integran en el lenguaje comun. (1991:
143)
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Com hem vist a 2.5.1, la figura del periodista és la de mediador entre els diferents ambits especialitzats
i la societat en general. També hem vist que el llenguatge periodistic comparteix molts trets amb el literari.
D’aquesta manera, Lazaro Carreter (1977) considera que es troba entre aquestes dues forces. Respecte
de I'especialitzacio del llenguatge, expressa el segiient:

Se trata de un lenguaje formal, cuyo rasgo mas constante es el rechazo de las palabras directamente
inteligibles, buscando en cambio el tecnicismo, el extranjerismo, los calcos, los términos abstractos,
los rodeos, los eufemismos, las voces misteriosas y solemnes y los estereotipos. Es el “lenguaje oficial”
que todos conocemos, presente en los informes, notas y comunicados de la Administracién. Y al cual
una gran parte de la prensa sirve de tornavoz sin precauciones, lo estampa, lo imita y lo pone en
circulacion, sin caer en la cuenta de que, en su posicidon necesariamente mediadora ante el lector, no

se pone del lado del lector, sino justamente de quienes desean no informarle. (1977: 22)

Nuiiez Ladevéze també ho veu aixi i diu que el periodista “no necesita ser especialista en nada porque
su funcion es ser intermediario culto, eficaz y Gtil entre el publico lector y el que verdaderamente sabe de
lo que escribe” (1993: 25). Aleshores, és logic que algunes de les formes que pertanyen a aquests ambits,
qgue no sén d’Us general perque també sén un llenguatge d’especialitat, penetrin en el llenguatge
periodistic. Cal tenir present, tanmateix, la diferéncia entre la llengua especial i I'argot, com Nunez
Ladevéze mateix destaca:

La lengua especial requiere y usa terminologias especificas propias para designar funciones y cosas
que habitualmente no designa lalengua comdun. (...) El Iéxico de las jergas contrasta con el del lenguaje
especial en que no constituye términos de uso regulado, sino desviaciones de palabras de la lengua
comun que adquieren significados diferentes, codificados de manera extrafia al uso corriente. (1991:
139)

D’aquesta manera, és pertinent afirmar que els usos dubtosos formen part més aviat de I'argot
periodistic que no pas del llenguatge periodistic, les caracteristiques del qual hem vist a 2.5.1. D’acord

|II

amb Nuiez Ladevéze, aquest argot sol ser causat pel “mimetismo que padecen muchos periodistas, por
un afdn intelectual mal digerido, del estilo empleado en el lenguaje académico, especialmente el
socioldgico y el de las ciencias administrativas juridicas y politicas” (1991: 153). Llavors el periodista
tendeix a imitar aquesta mena de llenguatge especialitzat, adopta aquests termes i els propaga per
antena. Amb I’Us diari i persistent d’aquests termes, doncs, comenga el procés de canvi linglistic (cf.
3.2.2), que fins i tot pot arribar a influir la parla habitual de I'audiéncia, tenint en compte la funcié

modelica dels mitjans de comunicacio (vegeu el capitol 14):

Speakers wish to identify with a particular group and in so doing replicate the linguistic variants
associated with that group. In many cases, speakers wish to identify with a more powerful group,
particularly their social identity. (...) Hence, the factor determining the direction of change is social
identification, to power per se. (Croft, 2000: 181)
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PART 2 CONTEXTUALITZACIO

4. ESTANDARD CATALA | MITJANS DE COMUNICACIO CATALANS

4.1 PROCES D’ESTANDARDITZACIO DEL CATALA

En aquest apartat ens proposem de contextualitzar la situacié actual de la llengua catalana, des del punt
de vista del grau d’estandarditzacié (cf. 2.2.3). D’aquesta manera, destacarem els episodis historics més
significatius d’aquest procés. A trets generals, podriem dir, d’acord amb Fishman, que, malgrat els avatars
historics i politics per que ha passat, el catala ha estat estandarditzat prou satisfactoriament. Aquest autor
posa I'exemple del cas catala —junt amb el de I’hebreu i del frances al Quebec (2001: 287-336)— per
explicar experiéncies reeixides del seu propi model d’estandarditzacié (cf. 2.2.3):

Catalonia (today's Autonomous Catalan Community) has far outdistanced the Autonomous Basque
Community in its RLS efforts and in the success of its language emphases more generally. Indeed, the
absence of any headlines about terrorism and a penchant for quiet, unpublicized but effective efforts,
have generally obscured from the world at large the fact that Catalan was once (from the thirteenth
to the sixteenth century) the language of a considerable Mediterranean empire (2001: 295).

Malgrat aquest exit i la superacié de dificultats durant la historia, el mateix Fishman reconeix que el
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catala continua en una situacié inestable per I'efecte del castella, pel qual “is being slighted or
subordinated” (com veurem a 4.2), i que “the triple balancing act of Catalan RLS efforts is, today, as these
words are being written, undoubtedly the most difficult one of all” (2001: 299)*3°. Justament la situacid
de subordinacid al castella ha estat un condicionant durant aquests darrers segles de la historia del catala,
fins al punt que el codificador més important d’aquesta llengua, Pompeu Fabra, es va basar en el cas d’'una

llengua també subordinada com el txec per a la tasca que va emprendre?4°,

Perd, sens dubte, el model de Haugen (1983) és el que ha estat més aplicat per explicar el cas catala*?.

El procés d’estandarditzaciéo com a tal va comengar al final del segle xix, quan Fabra en va emprendre la
codificacié (Costa, 2010: 250). La primera fase, la seleccid, va comportar triar un model del que Fabra
concebia com la llengua literaria, que és el que entenem per estandard actualment (cf. 2.2.2). Costa diu
que la seleccié “va ser monocentrica (amb el centre a Barcelona) i composicional (molt en I'ortografia,
bastant en la morfologia i la sintaxi, i poc en el lexic)” (2010: 25). Aixi, de les quatre possibilitats que hem
vist que hi havia de seleccid a 2.2.3, Fabra va triar la composicional, que consisteix a prendre en
consideracio tots els dialectes per a la proposta de varietat estandard, sense que en destaqui cap i en qué
tothom se senti reconegut —amb el perill, també, que ningu no se la senti seva, com passa amb |'euskara

batua (cf. 2.4.2). Sembla que Fabra tenia una idea politica, que li va fer prendre aquesta decisio:

D’aquest fragment [de Fabra] es despren, d’entrada, la idea que I'estandarditzacié és un procés lligat
a uns objectius politics, que en el cas de Fabra semblen concretar-se en alguna mena d’organitzacio
politica de Catalonia —no Catalunya, sind els territoris de llengua catalana— amb una capital,
Barcelona, escenari on la interaccié entre parlants dels diferents llocs del domini lingiistic aniria

forjant aquesta llengua literaria de base barcelonina. (Costa, 2001: 45)

139 Vegeu Boix i Vila (1998: 302-314) per a I’aplicacid i una valoracié del model RLS de Fishman aplicat al cas catala.

140 “Tots dos [catala i txec] enfrontats a superar la subordinacid linglistica a una altra llengua, sota la nocid de cultura de la llengua
literaria” (Boix i Vila, 1998: 196). Vegeu també per a aquesta questié Lamuela i Murgades (1984).

141 Entre els autors que I'apliquen trobem, per exemple, Costa (2016) i Lamuela (1994), i aplicat al catala dels mitjans de comunicacio,
es pot veure a Casals (2007), Casals i Faura (2010) i Gifreu (2014).
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La concepciéd monocentrica fabriana ha estat discutida pel pes de la varietat de Barcelona i el catala
central en I'estandard catala. SOn destacables els casos de la varietat valenciana (que s"anomena també
valencid) i la balear, que han causat episodis de fragmentacié de la comunitat lingtiistica*?. Tot i aixi, és
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indiscutible, segons Polanco (1984: 120), que el catala estandard és composicional “atenent a la diversitat
d’elements diatopics tinguts en compte”, com ara la decisié de mantenir les vocals originals malgrat la
neutralitzacié del catala oriental (per aprofundir en aquesta qiestid, vegeu Segarra, 1985). Aixi, segons
Costa, “tots els parlants s’haurien d’identificar amb la majoria de les decisions normatives” (2001: 52). El
mateix Institut d’Estudis Catalans (1990: 10), a la seva Proposta per a un estandard oral de la llengua
catalana (vegeu infra), reconeix la composicionalitat del catala. | per al cas dels mitjans de comunicacio,
gue ensinteressa en aquest estudi, Casals i Faura exposen que el model composicional “es tradueix en un
estandard que pot adoptar diversos accents segons la procedéncia geografica del parlant que en fa Us. En
el moén dels mitjans de comunicacid, aixo significa que els periodistes poden posar en practica un

estandard que s’ajusta a la modalitat geolectal del territori de qué sén originaris” (2010: 13).

Pel que fa a la segona fase del model de Haugen, la codificacid, es pot dir que el principal encarregat
d’aquesta tasca va ser Pompeu Fabra i I'lEC. Cap a les darreries del segle xix (vegeu supra) va sorgir la
necessitat de codificar el catala. Concretament, segons Bonet (2001: 63-64), aquest procés va comengar
el 1891 amb la publicacié del Ensayo de gramdtica de cataldn moderno, |la primera obra de Fabra, que va
significar “una ruptura del catala academic”. Fins aquell moment hi havia hagut diversos manuals
publicats amb la voluntat de fixar una gramatica, pero hi havia clarament una situacié d’anarquia malgrat
el sentiment nacionalista que va sorgir arran de la Renaixenca’*. Aixi, I'opcid de disposar d’una académia
que fixés I'ortografia i la gramatica va ser I’escollida per al cas catala, com a llengua subordinada que era
(cf. 2.3.2). D’aquesta manera, el president de la Diputacié de Barcelona, Enric Prat de la Riba, el 1907 va
fundar I'Institut d’Estudis Catalans, “amb la funcid basica de I'estudi i la recerca cientifica, de la cultura
catalana en primer lloc” (Pitarch, 1996: 111). | el 1911 es va crear la Seccio Filologica, que va assolir “una
transcendencia social especifica, marcada justament pel seu protagonisme en la normativitzacié del
catala” (Pitarch, 1996: 112). La primera actuacio de I'organisme va ser la publicacié el 1913 de les Normes
ortografiques (vegeu Casals i Nogué, 2016, per a una revisié d’aquesta obra). El seglient pas va ser poc
després, el 1918, en qué “Pompeu Fabra, membre de la Seccid Filologica, va publicar una Gramatica
catalana, que sempre s’ha considerat la gramatica normativa” (Casals i Faura, 2010: 14), que s’ha anat
revisant fins a la setena edicié del 1933, | el 1932 “es va publicar el Diccionari general de la llengua,

Iu

signat també per Pompeu Fabra. Aquesta obra va ser concebuda com el “canemas” del futur diccionari
de I'Institut d’Estudis Catalans'®®. | en el cas del Pais Valencia, també el 1932 es van aprovar les normes
de Castelld, que van significar una fita per a la cohesid de la comunitat linglistica catalana (vegeu Polanco,

1984: 126-127).

Pero, a partir del 1939, I'lEC va sobreviure en la clandestinitat durant el franquisme, fins que el Reial
decret 3118/1976 va tornar a reconeixer-lo oficialment i se’n van aprovar els estatuts (Pitarch, 1996: 112-

113). De fet, la situacio politica inestable d’aquells anys d’abans de la dictadura de Franco va ser la causa

142 “Com sabeu, pero, el conflicte onomastic sobreviu al Pais Valencia, a les llles i a la Franja de Ponent, i les subseglients tensions
secessionistes (...) tenen les seves arrels en |’exageracié maliciosa de les tradicions particularistes, explotades per interessos politics
molt concrets, a fi de posar fre a la normalitzacid lingtiistica de la llengua comuna, independentment del nom que se li doni” (Pueyo,
2007: 24).

143 \Vegeu Sanchis Guarner (1992) per a una revisié completa de la historia de la llengua, especialment de I’época de plenitud del
catala de I’edat mitjana. Vegeu també Nadal (1992).

144 Vegeu també la nota publicada en I’edicié facsimil del 1995 a:
https://publicacions.iec.cat/PopulaFitxa.do?moduleName=monografies en linia&subModuleName=8&idCatalogacio=403#
[consulta: 12-6-19].

145 Aquest projecte no es va materialitzar fins al 1995, i es va revisar el 2007 per a la segona edici6 (Casals i Faura, 2010: 15).
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de la celeritat de la tasca de I'Institut: “La codificacié fabriana, a causa de les circumstancies politiques i
culturals, va ser una codificacié «d’urgéncia», una primera proposta amb una gramatica i un diccionari
molt limitats, tant des del punt de vista dialectal com del nombre d’aspectes, sobretot sintactics” (Costa,
2010: 251).

Aixi, durant el periode franquista van anar sorgint més escrits de Fabra i gramatiques d’altres autors,
pero no van obtenir mai el grau d’oficials. Sola (1997: 9-14) es fixa en totes aquestes obres i conclou que
la Gramatica catalana de Fabra del 1933, la setena edicio (vegeu supra), és I'Unica oficial —-del moment en
queé Sola escriu I'obra—, malgrat que el 1956 es va publicar postumament una altra gramatica de Fabra,
pero, com que no es va revisar, no ha adquirit el caracter d’oficial (vegeu també Bonet, 2001, per a una
explicacié d’aquest periode). La publicacié d’aquestes obres, tot i aixi, va tenir una efectivitat considerable
i és indiscutible que va contribuir a la codificacié de la llengua catalana, malgrat els quaranta anys de
prohibicié. Ara, d’acord amb Segarra, la sintaxi va quedar for¢a descuidada, perqué “Fabra, com a
linglista, s’educa en els principis metodologics de I'historicisme i del comparatisme, que es centraven en
I’estudi de la fonetica i de la morfologia” (1984: 13). Segons aquesta autora, I'abséncia de tradicié
sintactica a Catalunya i la necessitat de “descastellanitzacié de molts usos” sén una causa d’aquesta
situacid (1984: 14). A més, després de la mort de Fabra, alguns sectors de I'lEC van mantenir-se massa
rigids respecte de certes normes sintactiques que no passaven de ser propostes: “S’ha dit moltes vegades
qgue en l'obra de Fabra es déna un equilibri entre descripcid i prescripcid, perd encara no s’ha fet un
seguiment de la seva produccié gramatical que demostri la bondat d’aquesta afirmacié” (1984: 23)%4¢,
D’aquesta manera, la sintaxi ha estat objecte de disputes constantment en la historia recent del catala,
juntament amb el léxic, com es podra veure a proposit de la polémica entre heavies i lights a 4.3 (vegeu,
per a aquesta polémica dins de I'lEC mateix, Pitarch, 1996: 119-125). Per aquesta rad, Joan Sola et al.
(2008) es van encarregar d’elaborar la Gramatica del Catala Contemporani, que és un compendi de
capitols escrits per diferents autors, entesos en la seva matéria, separats en tres volums: el de fonética (i
fonologia) i morfologia, i dos de sintaxi. Es una obra de referéncia i extensa, basada en el punt de vista

descriptiu de la llengua (vegeu 2008: xiii).

El panorama actual ha canviat darrerament arran de la publicacié el 2016 de la nova Gramatica de la
llengua catalana de I'Institut d’Estudis Catalans (GIEC). Primerament perqué actualitza la varietat
normativa del catala després de gairebé un segle de la darrera revisié de la gramatica oficial. En segon
lloc, pel “doble vessant normatiu i descriptiu”, que vol dir que “presenta la norma a mesura que es
descabdella la descripcid detallada de les formes i construccions linglistiques”, atés que “norma i
descripcié no es poden deslligar I'una de I'altra” (IEC, 2016: xxi). Aquest fet —que té a veure amb la
discussié sobre la descripcid i la prescripcié que hem vist a 2.3.3**’— ha portat una certa polémica perqué
alguns sectors han algat la veu quan han comprovat que aquesta gramatica acceptava punts historicament
controvertits especialment de sintaxi (que ja hem vist que era la part més descuidada i polémica)*®. Pero
M. Teresa Cabré, presidenta de la Seccio Filologica, ja adverteix al proleg que la nova gramatica és una
“nova manera de llegir la norma que requereix dels usuaris de la GRAMATICA una certa destresa
interpretativa”, és a dir, és una obra pensada per a especialistes. Per aquest motiu ha aparegut el 2018 Ia

Gramatica essencial de la llengua catalana, que es coneix per GEIEC (consultable en linia)'*°. Aixi,

146 Segarra (1984: 20-23) parla d’instrumentalitzacié i manipulacié d’alguns autors (com ara Aramon) de la llengua antiga. Vegeu
també per a aquesta qliestié Sola (1977).

147 De fet, Argenter (2001), quinze anys abans que surti publicada, ja adverteix que I'obra és descriptiva pero que, com no podia ser
d’una altra manera en una eina codificadora (cf. 2.3.3), no “pot prescindir d’orientacions prescriptives en els punts en qué el model
no és clar o planteja problemes” (2001: 277), i explica els diferents tipus de prescripcié que s’hi utilitzen.

148 E| Cercle Vallcorba, per exemple, reacciona fent-hi una “esmena a la totalitat” (vegeu Cros, 2017).

149 Vegeu: https://geiec.iec.cat/ [consulta : 15-6-19].

115


https://geiec.iec.cat/

I’objectiu és “fer accessible a un public ampli la descripcid i la normativa gramaticals contingudes en la
Gramatica de la llengua catalana” (IEC, 2018: i), també gracies a la simplificacié de les marques normatives
basiques a tres: no acceptable, s’evita i és preferible (IEC, 2018: viii).

Pel que fa a la tercera fase del model de Haugen, I'extensié de I'Us i el coneixement, Costa creu que
“és clarament I'estadi en que la situacid del catala és pitjor”, perqué “la norma fabriana va ser difosa
durant poc temps i de manera desigual en tot el domini” i perqué també “entrebanca la difusié de la
codificacié el fet que hi hagi propostes diferents en forga aspectes, sobretot en I'ambit dels mitjans de
comunicacié dependents dels governs autonoms del domini linglistic” (2010: 252). La desigualtat entre
territoris de parla catalana —per la indisposicié del govern espanyol a afavorir la cohesié d’aquesta
comunitat linglistica (vegeu, per exemple, Ortega, 2005: 120-123)— és la causa d’aquesta situacio
desfavorable. De fet, Pueyo assenyala que “la catalana és I'area lingliistica europea més fragmentada per
I’existencia de fronteres estatals i «regionals» i també la més assotada pel flagell de la disgregacié
linglistica” (2007: 52).

En el cas de Catalunya, I'Estatut d’Autonomia del 2006, a I'article 6, estableix que el catala és la llengua
propia de Catalunya i que hi és oficial, juntament amb el castella. A més, cal destacar que després de la
dictadura de Franco la primera fita és “la Llei 7/1983, de 18 d’abril, de normalitzacié linglistica a
Catalunya, i la segona, la Llei 1/1998, de 7 de gener, de politica linglistica” (Casals i Faura, 2010: 17).
Pitarch (1996: 101-102) parla de la Llei 8/1991, de 3 de maig, sobre I'autoritat linglistica de I'Institut
d’Estudis Catalans, (DOGC 1440 del 8 de maig), amb la qual el govern catala atorga a aquesta institucié
academica el poder d’establir i d’actualitzar la normativa linglistica del catala i, en I'article 3, obliga els
mitjans de comunicacid i més organismes a seguir la normativa fixada per I'lEC. A les llles Balears la
situacid és semblant a Catalunya, atés que a I'Estatut d’Autonomia del 1983 es reconeix I’ oficialitat del
catala i s’atorga I'autoritat linglistica a la Universitat de les llles Balears —tot i que aquesta estableix una
relacié de coordinacié amb I'lEC (vegeu Pitarch, 1996: 102-104).

El cas del Pais Valencia possiblement és el que ha portat més polémica de tots, ateés que alguns sectors
han pretes escindir la varietat valenciana del diasistema catala amb la voluntat d’impedir la cohesié de la
comunitat de parla catalana —tot i que hi ha hagut (i hi ha encara) diversos intents secessionistes a tot el
domini linguistic (Pueyo, 2007: 24). Segons Pitarch, la situacid ha estat “cadtica”, pels diversos intents de
fragmentacio (1996: 139-214). Segurament el que permet presentar la situacié de tensié viscuda al Pais
Valencia amb més claredat és, com observa Gifreu (2018: 17-18), I’existéncia de dos organismes que tenen
la mateixa funcié. D’una banda, I'Institut Interuniversitari de Filologia Valenciana (lIFV), que, juntament
amb la Seccid Filologica de I'lEC, “propugnen un model polimorfic i composicional de I'estandard”. En
canvi, no “és aquesta la concepcio de I’Académia Valenciana de la Llengua (AVL), que ha adoptat un model
polimorfic particularista” —cal destacar, tanmateix, les observacions de Pitarch (1996: 217-228) respecte
de la necessitat del valencia de disposar d’una académia propia per fer front a una situacié de minoritzacié
(cf. 2.3.2). Aquesta darrera institucid, I'’AVL, és la que oficialment codifica la varietat valenciana (que
actualment disposa de la GNV i del DNV):

Aixi, mentre que I'lEC aplica el criteri de diasistematicitat (planteja la codificacié de la llengua en el
seu conjunt), I’AVL (sense negar la unitat de la llengua catalana) elabora una codificacié que accentua
les particularitats de la varietat valenciana. El resultat d’aquesta situacié és que hi ha un bicentrisme:
I’AVL codifica la varietat valenciana per als parlants del seu territori administratiu, mentre que I'lEC

codifica per a tots els parlants de I'espai lingistic (incloent-hi els valencians). (Costa, 2016: 126)

Ja hem advertit que el tercer era I'estadi més dificil per al catala (vegeu supra), i aixo es deu també al

fet que historicament I'estat espanyol ha intentat (i encara avui dia) posar entrebancs a la plena
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normalitzacié del catald, sobretot evitant la cohesié entre els territoris on es parla'®. | aquesta situacié
es manifesta en un dels altres ambits fonamentals per a la difusié de la varietat codificada (a part dels
mitjans de comunicacid), que és I'ensenyament. En cadascun dels territoris la situacid és diferent, des del
sistema d’'immersié de Catalunya (que es considera el més efectiu), fins a la situacié a Catalunya Nord o
I’Alguer, en que no és llengua de I'ensenyament (vegeu Camps et al., 2018 per a aquesta qliestio).

Respecte de I'Gltima fase del procés d’estandarditzacié de Haugen, I'actualitzacié o elaboracié

P/}

funcional, Costa considera que ha estat I’estadi “més desates” per diversos motius, que son la diversitat
de propostes —que “provoca una certa desorientacié en els usuaris”—, la “falta d’intercomunicacié entre
els parlants de tot el domini” i la “funcié d’interposicié que des de fa segles i tothora fan, segons les
regions del domini, el castella, el francés o I'italia”, de manera que el catala és una “llengua «codificada»
pero no «estandarditzada», almenys totalment” (2010: 252-253). Justament Vallverdd exposa que hi ha
“una opinid prou generalitzada segons la qual I'estandard escrit «ja esta fixat»“, pero creu que el fet que
I’ortografia estigui fixada no implica que no hi hagi aspectes conflictius en altres nivells, a més que “si en
I’'estandard escrit hi ha problemes, els conflictes s’agreugen en I'estandard oral” (1987: 107)**!. Finsi tot,
Bibiloni assenyala que els deéficits esmentats i la “consegilient manca d’un estandard amb el grau de
prestigi social propi dels estandards en plenitud funcional sén causa d’unes insuficiencies en el nivell de
lleialtat lingliistica de molts catalanoparlants” (1997: 143). Precisament la nostra recerca s'emmarca en
aquesta quarta fase —especialment en la de cultiu (cf. 2.2.3 i vegeu 3.2.1)—i pretén aportar fonamentacio
teorica per resoldre aquesta “desorientacid” dels usuaris per efecte de la varietat difosa en els mitjans de

comunicacio.

Si apliquem la distinciéd que hem vist a 2.2.3 entre complecid i cultiu, podem dir de la primera que
I’organisme més important de qué disposa el catala és el Termcat, creat el 1985 per la Generalitat de
Catalunya i I'lEC, que es dedica a actualitzar el léxic especialitzat. | per a la combinacié de les dues parts
de la quarta etapa existeixen organismes semblants en diferents universitats, dels quals convé destacar
I’Observatori de Neologia (OBNEQ), vinculat a I'Institut Universitari de Linglistica Aplicada (IULA) de la
Universitat Pompeu Fabra —vegeu també OBNEO (2016). Costa també esmenta el “grup de recerca
Llengua i Média de la Universitat Autonoma de Barcelona (...), que ha treballat sobre els géneres de ficcid
i de no-ficcié” (2016: 130). Casals i Faura expliquen, d’aquesta quarta etapa, que “des del restabliment
dels mitjans de comunicacié en catala han proliferat els llibres d’estil” (2010: 19), justament per la
ap

repressio politica i “I'estroncament del procés d’estandarditzacié” que va suposar. | per a la situacio dels

mitjans de comunicacio catalans, vegeu 4.3.

150 perd no solament per aquest factor. El catala es troba minoritzat pel govern espanyol historicament en I’ambit de la justicia, en
la cultura, o pel fet que no hi hagi reciprocitat entre mitjans de comunicacid entre els diferents territoris. Vegeu per a aquesta
qiiestié Omnium Cultural i Plataforma per la Liengua (2015), en qué també es repassa la situacié del catala als diferents territoris on
es parla (la Franja d’Aragd i I'Alguer).

151 Vegeu, pero, la Proposta per a un estandard oral de la llengua catalana de I'lEC, que es divideix en tres. La de fonética i morfologia
es van publicar el 1999 i la del léxic, el 2019.
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4.2 CATALA, LLENGUA SUBORDINADA

A 2.4.2 hem vist les caracteristiques d’una llengua subordinada segons diferents autors que han parlat del
fenomen. A grans trets podem resumir que és una llengua que depén d’una altra respecte del corpus i
I’estatus —d’acord amb Kloss (cf. 2.2.1)-, que s’anomena dominant. Aquesta darrera actua de “valvula
selectiva”, segons Aracil (1983), que anomena el fenomen interposicié, de manera que la dominant fa de
filtre de la subordinada, el contacte amb I'exterior es produeix a través seu, per tant, un simptoma de la
subordinacio sol ser la interferencia linglistica freqient i gairebé en exclusiva de la llengua dominant (cf.
2.4.1). En aquest apartat pretenem demostrar que el catala ha estat i continua sent una llengua
subordinada, examinant qué n’han dit els autors més representatius, a més de revisar alguns conceptes
importants que s’hi associen, com ara el purisme (una actitud que també és un simptoma d’aquesta

subordinacid, com veurem).

Gabriel Bibiloni veu clar que el catala esta subordinat al castella, i un dels exemples amb que ho explica
és amb la paraula cangur. El terme prové d’una llengua australiana, i I'anglés el va adaptar amb la forma
kangooroo (que després va passar a ser kangaroo). Bibiloni explica que el francés el va adaptar amb la
forma cangourou, perd I'espanyol la va fixar plana, i el catala va prendre’l del castella i en va eliminar la o

Iu

final “seguint el cami de nombrosos hispanismes recatalanitzats”. L'autor creu que si el catala no fos una
llengua subordinada, “amb tota probabilitat diriem cangurd” (1997: 52). Aixi, Bibiloni afirma que el catala
d’avui “és ben diferent del que ens hauria arribat en unes condicions historiques de no subordinacio, pero
també és ben diferent del que tindriem sense la tasca de codificacié que s’ha fet” (1997:138)*2. Unes

altres proves per demostrar-ho sén les distincions que practiquem per efecte del castella:

Sovint s’ha pretes resoldre tots aquests problemes recorrent a la idea de necessitat —acceptar els
hispanismes necessaris—, via que no porta enlloc perqué la necessitat la creen moltes vegades els
esquemes mentals, condicionats per les estructures de la llengua dominant. Aixi els catalans sentim
la necessitat de diferenciar pla i planol, perqué els espanyols diferencien plan i plano, pero els
francesos poden passar perfectament amb un sol mot (plan). O la necessitat de distingir entre bossa
i bolso només té sentit per a unes persones amb una llengua subordinada a una altra que fa aquella
distincié. Per que no sentim necessitat de diferenciar entre estacions de trens i estacié de I'any? Potser
si el catala estigués subordinat a I'italia, sentiriem la necessitat de practicar la distincié que fa aquesta
llengua (stazione/stagione). (Bibiloni, 1997: 139)

La proposta d’aquest autor és “cercar, mitjancant la planificacié linglistica, d’establir un grau de
diferenciacio respecte de I’espanyol semblant al que hi ha normalment en una familia de llenglies sense
subordinacid”, és a dir, que “el volum d’hispanismes que hi hauria d’haver en el catala —que n’hi hauria
d’haver— hauria de respondre més que altra cosa a les aportacions culturals produides pel mén hispanic,
com els gal-licismes, italianismes o anglicismes” (1997: 140). De fet, Costa explica que Fabra creu que les
interferéncies cal detectar-les i que en aquest cas “el gramatic ha de buscar si hi ha una norma objectiva
propia del catala —en la llengua medieval o en algun dialecte— i donar-la a coneixer perque elimini la
interferéncia” (2001: 45)*>3,

Un altre autor que ha parlat llargament sobre la qliestié i que creu, efectivament, que la llengua

catalana es troba subordinada al castella és Xavier Lamuela, que defensa que “ha estat reivindicada com

152 \Vegeu també per al cas del catala I’explicacié de Lopez del Castillo (1984: 37) de les distincions que fa el castella que el catala
adopta, i les distincions que perd el catala per la influéncia del castella.

153 Costa exposa la mateixa idea més tard en una obra forga recent (2010: 251). Per tant, malgrat que part de la bibliografia que
citem en aquest apartat és forga antiga, es pot comprovar que la situacié continua sent semblant, amb alguns matisos, gracies a la
feina que s’ha fet en I’etapa de I'elaboracio funcional (vegeu 4.3 per al cas dels mitjans de comunicacid).
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a llengua d’Us general sense que hagi arribat a ser-ho: la insisténcia a demostrar la seva capacitat
intrinseca per a arribar-hi, ja es veu, no és altra cosa que una secrecié simbolica del fet incontestable que
no hi ha arribat” (1984: 77). Explica que el catala té “un sistema de registres limitat” i que els “parlants
ignoren sovint bona part dels recursos expressius —actius o passius— de que disposarien havent estat en
contacte amb la llengua en tots els ambits d’activitat” (1987: 86). Com hem vist a I'apartat anterior, el
catala encara es troba —han passat for¢a anys des que Lamuela escrivia aquesta obra— marginat en certs
sectors, com ara la justicia (cf. 4.1). Aixi, cal tenir molt present per encarar el procés d’estandarditzacié
aquesta caracteristica del catala, que pot portar els parlants a adquirir unes actituds contraproduents:

Ja es veu que aquesta mecanica caracteristica de I'ampliacié dels usos, pot donar lloc a dues menes
d'abusos, i totes dues, per cert, les coneixem en el cas del catala. D'una banda, hi ha els qui consideren
bo qualsevol recurs que tinguin a ma per a complicar el discurs!>4; de I'altra, s'ha estés una reaccio
contra aquests procediments, que pretén d'actuar com si ja tinguéssim un sistema de registres ben
establert i que voldria bandejar tot allo que no resulti immediatament comprensible al deculturat
parlant mitja de Barcelona. (1987: 86)

Lamuela explica que aquesta darrera actitud acaba comportant fer servir termes interferits clarament
pel castella, atés que justament I'area metropolitana de Barcelona compta amb un percentatge elevat de
castellanoparlants —i continua sent aixi (vegeu Pradilla, 2011). Aquest factor també cal tenir-lo present en
I’estandarditzacié del catala: no solament la subordinacié implica aquest acostament innecessari al
castella, sind també la situacié de bilingliisme. Pueyo estudia amb deteniment aquest darrer concepte i,
tot revisant I'obra de Weinreich (1968), exposa els diferents tipus de bilingliisme observats per aquest
autor, com ara el pur o el mixt (vegeu I'esquema de Pueyo, 1991: 41), o del simétric i I'asimetric (1991:
42). En conclusio, tota situacid de bilingliisme comporta un risc considerable d’interferéncies, pero si hi

ha subordinacio, encara més*>> (cf. 2.4.2i 3.2.3).

Lépez del Castillo explica que el castella influeix el catala “per dalt a causa de la culturalitzacié dels
catalans en llengua castellana”, pero que també “per baix —contacte amb la poblacié immigrada de llengua
castellana—, aquest cop de manera més vital i no tan Ilibresca” (1984: 35). | és que, d’acord amb Soler,
I’efecte causat per I'onada d'immigracié de parla castellana va influir en I'estandard catala per mitja de la
interferéncia: “Quan el catala va tornar a ser reconegut com a llengua oficial (1979), el catala parlat havia
canviat considerablement respecte a la varietat normativa fixada per Fabra, que encara romania com la
norma estandard” (1988: 221). Aixi, la immigracié massiva provinent sobretot d’Andalusia i Murcia que
va comengar als anys seixanta®>® durant el franquisme va tenir un impacte considerable en I'estandard

catala, la llengua va canviar significativament per influéncia del castella:

Pero les llenglies canvien, sigui per evolucié interna o per influéncia d’altres. Normalment,
qualifiquem de «degradacio» lingistica (o li donem algun adjectiu semblant) el canvi que s’hi opera
quan ve de I'exterior. (...) La veritat és que si es parla d’«evolucié» tothom ho troba perfecte; en canvi,
emprem la paraula abans esmentada per significar que és quelcom que no ens agrada. (...) El catala
ha estat «degradat», «modificat» (cadascu que trii la paraula que més li agradi) pel germanic, I'arab i

el castella (...). Com que ens queden molt lluny les dues primeres «modificacions» tendim a creure

154 Com hem vist a 3.1.2, una de les caracteristiques del nostre objecte d’estudi, els usos dubtosos, és que sén un recurs per complicar
el llenguatge i elevar el to del discurs. Aixi, d’acord amb Lamuela, és un simptoma de subordinacié linguistica que el parlant es
decanti per aquestes estratégies retoriques? No és una questio facil de respondre. De fet, té relacié amb una de les preguntes (la
cinquena) de la nostra recerca (cf. 1.4).

155 El castella, a més, actua damunt del catala de dachsprache (‘llengua sostre’), un terme que fan servir Kloss i Muljaci¢ (cf. 2.4.2).
Aquest darrer autor ha aplicat aquest concepte al cas de les llenglies romaniques. Vegeu I’esquema que proposa de les llengles
romaniques i la relacié que tenen entre si (1984: 87).

156 Vegeu Strubell (1988) per a una exposicié del fenomen de la immigracié a Catalunya durant el franquisme i de les conseqiéncies
sociolinguistiques i demografiques que va comportar.
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que es tracta d'un enriquiment (els habitants d’aleshores, éque en devien pensar?) En canvi, la
influéncia del castella, que ens queda tan a prop, creiem que és una «degradacié». (...) Per tant, la
modificacié que es produeix en la llengua catalana, en totes les vessants, a causa de I'entrada en
escena de milers de nous parlants provinents d’una altra llengua, és un fet irreversible que és
absolutament natural i que constituira una fita en la historia de la nostra llengua. (Ayma, 1999: 172-
173)

Ayma no fa servir el terme “degradacié” en va, sind que li serveix per criticar una actitud linglistica
que pretén justament aturar aquest suposat efecte i retornar la llengua en un estat pur idil-lic (vegeu
2.4.2). Reprenent la qlestié del purisme, podem concloure que el catala és una llengua oberta (vegeu
Thomas, 1991: 74-75) al castella (pero per forga) i possiblement a I'anglés (cf. la figura 1 de 2.1.1):

Hem de reconéixer que el leéxic catala contemporani (incloses les frases fetes) té molt poc de creatiu i
que va a remolc d’altres llenglies com el castella i I'anglés; aquesta situacid, que es déna en la llengua
estandard, contrasta un xic amb el dinamisme intern de la llengua historica (que ha creat
colcar/qualcar ‘anar en vehicle’, remar ‘pedalejar’, nomer ‘dir-se (una persona)’, jove ‘nora’, per citar
uns exemples). D’altra banda, el decandiment de les parémies i locucions tradicionals ve escassament
compensat per les noves que neixen a |'escalf d’altres formes de vida i d’esplai del mén modern,
comunes a la llengua estatal. (Veny, 1991: 40)

Per acabar aquest apartat, considerem que val la pena reproduir les paraules de Pueyo, que reconeix
que, malgrat les limitacions que té el catala (pero sobretot que ha patit durant la historia), gaudeix d’una
vitalitat acceptable i que es troba entre les llenglies més parlades del moén. Les seves consideracions

resumeixen bé el que hem vist en aquest apartatia 4.1:

Estic fermament convencgut que si es considera objectivament el seu reconeixement juridic, el seu
equipament lingtiistic, la seva vitalitat, I'elevat grau de consciéncia unitaria que en tenen els seus
parlants (gairebé I'hauriem de qualificar d’extraordinari, si tenim en compte les vicissituds de tota
mena que ha patit el territori catalanoparlant, després de perdre la guerra de Successid), el fet d’estar
situada entre les vuitanta llenglies més parlades del mon... s’ha de fer un gran esforg d’imaginacié per
representar la llengua catalana com una llengua agonitzant, instal-lada a I’'UCI dels idiomes que
s’extingeixen. Aixo no ens ha de dur pas (...) a negar I'evidéncia que la llengua catalana no ha assolit
encara un bon nombre d’objectius essencials per a la seva normalitat; que no esta en possessio de
molts dels elements que garanteixen la sostenibilitat d’'una llengua; que ni tan sols no s’ha consolidat
encara com la llengua comuna de tots els catalans; que la situacié en algunes zones del seu territori
linglistic és francament delicada i que la fragmentacio politicoadministrativa del conjunt de I'area

linglistica constitueix una greu limitacié per a la prosperitat del conjunt. (2007: 118)
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4.3 ESPAI COMUNICATIU CATALA

En aquest apartat ens proposem fer una aproximacié a la situacio de I'espai comunicatiu catala —entenent-
lo com una pega clau en I'ecosistema lingiiistic—, que s"emmarca en la teoria de I'ecologia del llenguatge
(cf. 2.1.1), d’acord amb Gifreu: “Els media posen permanentment en valor el capital lingdiistic i cultural
d’una comunitat de llengua. Els média doten una llengua del valor més important d’us i de canvi en els
mercats linglistics, especialment en I’era digital en xarxa” (2014: 37). Després d’un bon temps reclamant
la importancia d'un espai comunicatiu catala, aquest autor fa una valoracié forga positiva de la salut del
catala als mitjans de comunicacié, ates que “podem parlar avui del catala com a llengua d’Us normal en
tots els mitjans i en tots els géneres i formats, igual com qualsevol altra llengua europea de comunicacié
i cultura”, per bé que aquesta és la situacié de Catalunya en concret perqué en la resta de territoris —a
part de la controvertida reciprocitat que I'estat espanyol bloca continuament— “la regressié avanga”
(2018: 13).

Malgrat I’éxit esmentat, cal tenir present que el procés de creacid d’aquest espai comunicatiu ha estat
forga entrebancat per la situacié politica adversa amb el catala, que indiscutiblement ha marcat la situacid
qgue tenim avui dia. Guillamet fixa els origens del periodisme catala tres segles i mig enrere: “Entre la
primera Gazeta catalana i peninsular publicada I'any de revolta de 1641, i la Corporacié Catalana de Radio
i Televisio creada I'any 1983 per la segona Generalitat contemporania, la informacid i el periodisme han
estat factors i producte alhora de I’esdevenir social i politic del pais”, ates que “les condicions politiques
generals han determinat sempre les possibilitats de la premsa, pero la seva propia evolucid i la seva
influéncia social li donaren una autonomia progressiva” (1994: 243). Aquest procés ha comportat la
defensa de la personalitat i autonomia dels mitjans de comunicacié “a més de |'esforg per fer-hi avancar
I’Gs normal del catala” (1994: 251). Guillamet creu que el periode compreés entre la Restauracié Borbonica
i la Il Republica és I'Unica “época llarga d’estabilitat”, tot i que es caracteritza per la “dificultat per a la
formacié d’empreses informatives solides que assegurin un mercat competitiu” (1994: 247) —de fet,
aquest periode és paral-lel al procés de codificacié fabria (cf. 4.1). Segons Casals i Faura, al primer terg del
segle xx la premsa i la radio eren els mitjans de comunicacié que tenien significacié a Catalunya: “La
primera ja comptava amb una certa tradicié en els segles anteriors, per bé que s’hi usava un catala de
manera anarquica tot esperant que hi hagués una normativa gramatical i ortografica unificades” (2010:
29). El 1924 hiva haver la primera emissio de radio, i es van anar emetent programes en catala en diverses
emissores (2010: 29-30).

Toti aixi, “el final de la Guerra Civil i el franquisme van interrompre aquest procés cap a la normalitat”
(Casals i Faura, 2010: 30). | aquest fet sens dubte ha estat el condicionant de la situacid actual del catala
(cf. 4.1): el procés d’estandarditzacié del catala es va estroncar i, amb aquest, la consolidacié de I'espai
comunicatiu catala. Els primers anys van ser de prohibicié absoluta, pero de mica en mica hi va haver una

|II

“insercid d’algun text en catala en publicacions d’abast més general”, pero “es reduia a mostres de
caracter folkloric o religiés” (Casals i Faura, 2010: 30-31). No va ser fins al tardofranquisme que es “va
registrar un augment quantitatiui també qualitatiu de textos en catala als diaris i de programes en aquesta
llengua a la televisid i a la radio”, tot i que no hi havia cap mitja que parlés exclusivament en catala (2010:
31). Finalment, després de la mort de Franco, el 1976 va apareixer el diari Avui i Radio 4 va comencar a
emetre, en catala. En aquest moment és quan es repren I'estandarditzacio del catala, pero, segons Casals

i Faura, amb molts entrebancs:

Davant d’aquesta situaciéd d’aturada traumatica del procés d’estandarditzacié de la llengua, els
mitjans de comunicacié van haver d’afrontar, de cap i de nou, la construccié del model més adequat

per adregar-se al public. (...) L’Avui va posar en marxa un model lingiistic basat en I'aplicacié a ultranga
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de la normativa, establerta durant el primer terg del segle xx. Aquest patré el van haver d’aplicar
filolegs de diferents generacions i alguns dels més joves no hi estaven d’acord. Aixo va provocar la
formacié d’un corrent que creia en I’establiment d’'un model més flexible i ajustat a I’época, identificat
amb l'adjectiu angles light. Alhora, el sorgiment d’aquesta tendéncia va provocar una reaccié

contraria, qualificada com a heavy, que criticava el model lingtistic renovador. (2010: 32-33)

Aquesta polémica ha condicionat el model de llengua dels mitjans de comunicacié catalans principals,
de manera que és bo que ens hi aturem un moment per entendre’n I'esséncia i jutjar la repercussio que
va tenir. Segons Casals i Faura, la polémica va tenir lloc entre el 1982 i el 1992, i el diari Avui va ser-ne un

dels focus principals®’

, juntament amb el Diari de Barcelona, que van comengar a difondre un model
renovador (2010: 34-42). El bandol que es coneix per light defensava: el respecte per la normativa,
I’adequacio de la normativa als textos, la creacié de diferents registres expressius, I'aproximacié a la parla,
el predomini del dialecte central i la identificacié de I'audiéncia amb el model. En canvi, els heavies
criticaven el desequilibri geolectal a favor del dialecte central, la transgressiéo de la normativa, la
divergencia de criteris entre mitjans i un cert acostament al castella (Casals i Faura, 2010: 33-34). El sector
light, com hem vist, era més aviat jove i provenia de I'ambit de |’'assessorament linglistic als mitjans,
mentre que el nucli heavy provenia de sectors de I'lEC, de la universitat i de I'ambit literari, a més d’alguns
mitjans de comunicacidé, com el circuit catala de Televisid Espanyola, per bé que aquest sector no era
majoritari (Casals, 2001). La polémica va ser en general condicionada per posicions forca allunyades i a
voltes irreconciliables, com es pot veure en els fragments que reproduirem de les publicacions més
significatives de I'epoca. El Grup d’Estudis Catalans va ser la materialitzacié del sector light, que va
culminar amb la publicacié del recull d’articles E/ barco fantasma (1982-1992). En I'article “En defensa
propia” (GEC, 1992: 33-88) es pot veure quina era la seva postura, que basicament criticava I'excés
d’autoritat i la rigidesa de I'lEC:

Tot fa pensar, doncs, que la coincidéncia en el temps de la tramitacié del projecte de llei i la
Declaracio... del IEC no és de cap de les maneres casual's8. ¢{Tan malament ho hem fet, els qui hem
treballat aquests Ultims quinze anys com a correctors i assessors lingliistics als mitjans de comunicacié
en catala, que ara ens cal afrontar la triple envestida del poder académic, el poder politic i el poder
judicial? Evidentment, no som els més indicats per qualificar d’excel-lent o de péssima la nostra feina,
perd com que nosaltres aquests Ultims quinze anys si que hem treballat, creiem que és ben legitim

gue expressem el nostre punt de vista sobre la qliestio. (1992: 34)

Aquesta publicacié incloia una proposta del GEC a I'lEC, que contenia trets molt polémics (que
possiblement avui encara persisteixen) com son ara l'article neutre /o o 'acceptacié de castellanismes
com el mateix barco o mots que en aquell moment eren polémics, com ara entregar, buscar o cuidar
(1992: 193-259), que soén justament alguns dels casos que I'lEC ha acabat acceptant. Una altra de les
publicacions assenyalades va ser Verinosa llengua, de Ferran Toutain i Xavier Pericay (dos dels
representants més influents del sector light). Aquests autors (1986: 25) criticaven (cf. 4.1) I'obra de Fabra
perquée era massa rigida per la seva condicié d’enginyer i consideraven “delictiva” la interpretacié que

I'lEC en feia, i en alguns punts alimentaven la polémica amb acusacions personals:

157 Vegeu les dues etapes d’aquest diari que distingeixen Casals i Faura, la primera del 1976 al 1987 —de caracter tradicionalista—i la
segona del 1987 en endavant —de caracter renovador— (2010: 34-35). De fet, el cas del diari Avui és paradigmatic perque va irradiar
el seu model en altres mitjans també en la seva etapa tradicionalista: “L’artificiositat d’aquella llengua encarcarada provocava un
rebuig que, tard o d’hora, s’havia de manifestar. (...) L’estil de I’Avui, pero, va influir més enlla dels MCM: va aconseguir que una
bona part de la poblacid arribés a creure que per utilitzar el catala calia imitar-ne I'estil fred, allunyat i impopular” (Pericay i Toutain,
1986: 165).

158 La llei en questio és la que hem vist a 4.1 sobre I'autoritat de I'lEC. La declaracié reclamava més preséncia de dialectes en la
varietat dels mitjans i criticava “tendéncies linguistiques simplificadores” presents en aquesta varietat (Casals, 2001: 146).
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La comunitat de criteris a I'entorn d’un mateix model de llengua només és comprensible si partim de
la base que tots aquests mecanismes de control (censura, manipulacid, tergiversacié de textos...) es
troben interrelacionats. O, en altres paraules, si no perdem mai de vista que tots i cada un d’ells tenen
un sol inductor: Ramon Aramon, secretari perpetu de I'Institut d’Estudis Catalans. (...) Lempenta d’un
home sol no basta a remoure tot el que aquest senyor ha remogut. Li calien adeptes i, sobretot, la
possibilitat de tenir accés als fils del poder. Més amunt hem avangat que I’objectiu d’aquesta politica
era, precisament, un objectiu politic. A través d’un model de llengua com més va més allunyat del
catala parlat, no tan sols es volia preservar la llengua amb majuscula sind, basicament, garantir I'Gs

del poder que emana del seu control. (1986: 66)

Ara, tal com apunta Casals (2010: 147), el sector heavy no es va quedar curt, especialment pels parers
de Jaume Corbera i M. Lluisa Pazos, que a més eren dos personatges “allunyats dels media”. Pazos, segons
Casals (2001: 147-151), “no va rebatre, de forma cientifica, cap proposta lingiistica” del sector light, i fins
i tot el desqualificava acusant persones concretes. Aquest fet es pot comprovar en I'apartat de Pazos
(1992: 97-114) titulat “grup exterminador”, que es refereix al GEC:

Oriol Camps i Josep Maria Ayma estan ja al DOG i a Politica Linguistica respectivament. | fou
precisament Josep M2 Ayma qui proposa Fité per a formar el grup d’assessors a la radio i a la televisio.
El 1982 Toutain deixa L’AVUI per organitzar el servei linglistic de TV3. Fixem-nos que tots els llocs
ocupats depenen del partit del poder. D’altra banda, Pericay-Toutain publiquen la «biblia» verinosa i
Ilibre de capgalera obligat per a qualsevol aprenent de violador, amb I’Gnic objectiu de bescantar I'lEC,
que representava (...) el simbol del «mestre» per a un mal estudiant, i sobre el qual havien projectat
|"autoodi originat per la propia impoténcia. (1992: 99-100)

Cal tenir present, tanmateix, que la polémica va ser certament molt viva, perd no totes les figures
importants van adoptar una posicié marcada en un o altre bandol, com és el cas de Francesc Vallverdu,
un clar contribuent al model de TV3, que, segons Casals, es va desmarcar de les dues posicions i “creia
qgue els models proposats pels diferents media tenien diferencies salvables i funcionaven prou bé,
sobretot tenint en compte que en el camp de I’estandard oral es tenia poca experiéncia” (2001: 140). De
fet, Vallverdd no combrega amb I'acceptacio del terme barco i creu que la polémica no porta enlloc: “Jo
em pregunto: no pot ser que en aquest cas, arran dels “light” que defensen “barco” i els “heavies” que

In

defensen “vaixell”, es faci servir cadascun com a simbol per marcar el bandol i aixi es perdin de vista unes
altres possibilitats, més adequades al context? Aquesta guerra bruta porta a aix0?” (2000: 103-104). Ja als
anys vuitanta Vallverdd (1987: 109) proposa unes grans linies per al model de llengua a la televisié:
adequar-se al caracter eminentment oral del mitja, distingir la diversitat de registres, considerar els
“aspectes delicats de la situacio del catala i obrar en conseqiiencia”, tenir en compte la varietat escrita

del catala i estimular la preséncia de veus de diverses regions catalanes.

El 1992 es van publicar les Orientacions lingliistiques de Catalunya Radio, que, segons Casals, “suposen
la construccid d’un model lingliistic que estableix, originariament, una diferenciacié de nivells del
llenguatge”, a banda que es van elaborar “sobre la base d’acostament de la varietat dels media a la llengua
parlada” (2001: 155). Aquesta fita va ajudar a difuminar la polémica, atés que a més hi va haver una
“consolidacio d’uns models que, sense modificar-ne la base, han resultat eficacos i s’"han acabat acceptant
de forma majoritaria”. La importancia que va tenir la polemica és que aquests models, incloses les
Orientacions, “han rebut innegablement un llegat dels plantejaments fets en el marc del debat” (2001:
158). Pero cal destacar que hi va haver una certa reconciliacié entre I'lEC i els mitjans: “En primer lloc, [les
Orientacions lingiiistiques] han contribuit a I'elaboracié funcional, construint un conjunt de registres amb
I’objectiu d’aplicar-los a un grup de mitjans. En segon, un cop elaborades, I'lEC les ha tingudes en compte

en la codificacié de la llengua oral i normativa” (2001: 159).
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Un altre aspecte que cal destacar del periode que va des del final de la dictadura de Franco al principi
del segle xxi és I'aparicié de multitud de mitjans de comunicacié com ara RAC1, Com Radio i nombroses
radios i televisions locals, diaris en paper (que també poden tenir versié en linia) com El Periddico de
Catalunya, Ara, El Punt, etc., o més recentment els diaris digitals com VilaWeb, Nacié Digital, El Nacional...
Paral-lelament a aquest sorgiment hi ha hagut un auge de diversos llibres d’estil d’alguns dels mitjans
esmentats. La situacié de subordinacio del catala i els esforgos per garantir un procés d’estandarditzacié
adequat per a aquesta llengua van propiciar I'aparicié d’aquesta mena de manuals (cf. 4.1). Segons Casals
i Faura, justament aquest fet “ha marcat decisivament I’elaboracié dels llibres d’estil al Principat, ates que
hi ha casos en qué alguns d’aquests promptuaris es dediquen exclusivament a la llengua, un fet que
contrasta amb els de tradicié anglosaxona o hispanica” (2010: 44). La situacié que hem vist en aquest
apartatia 4.1 cal que es tingui en compte per entendre com son, en general, els manuals d’estil de I'espai

comunicatiu catala:

Ens movem entre el desig de llibertat (si pot ser, avalat amb arguments) i la necessitat de la norma.
En definitiva, no podem suportar la vacil-lacié, el dubte, i al capdavall el fet d’haver de triar, de decidir.
D’aqui ve I'actual proliferacié en catala dels llibres d’estil. ¢ Qué és, un llibre d’estil, a fi de comptes?
Es, crec, un paradigma d’aquesta paradoxa aplicada a la llengua catalana. Tots els professionals de la
llengua tenim multiples dubtes a cada moment, pero sovint oblidem que la immensa majoria dels
dubtes no els provoca pas la inestabilitat del codi, sind la situacié social de la nostra llengua, la
poderosa interferéncia del castella. (...) En realitat, molta gent el que voldria trobar en el llibre d’estil
és la benediccid, la despenalitzacié de tal o tal paraula, significat o estructura. Ara bé: en general
aquestes obres no s’arrisquen a adoptar aquesta actitud, entre altres coses perqué aleshores la
majoria dels mateixos angoixats usuaris les desestimarien (Sola, 1999b: 10)59,

| és que, d’acord amb Gifreu, la qliestié de la qualitat als mitjans “és un tema delicat que ha generat
preocupacié i algunes polémiques”, com es demostra per la quantitat d’investigacions que s’hi han
dedicat (cf. 1.5). Aquest autor esmenta el cas de I’estudi del grup Llengua i Média (2014), titulat “Informe
sobre la qualitat de la llengua de la televisid en catala”: “En aquella ocasid, Isidor Mari, tot i ser critic sobre
les condicions i limits de la consolidacié d’un estandard oral, admetia una evolucid «clarament positiva»
de la qualitat lingtistica, tant des del punt de vista de I'estandarditzacié com de la diversificacié de
registres” (2018: 20). També Gifreu, que considera que I'estat del catala als mitjans és forc¢a satisfactori
malgrat les adversitats, esmenta que encara hi ha certes discrepancies en el model de llengua, i ho
concreta amb un cas recent que “ha merescut un debat entre experts d’una viruléncia que feia temps que
no sentiem” (2018: 20)°. Aixi, podem concloure que la varietat difosa pels mitjans de comunicacié encara
ha de ser examinada amb detall i s’enfronta a uns perills que venen donats per una situacié de

subordinacié molt continuada. Per tant, el catala encara n’esta pagant les conseqiiéncies:

L’estandarditzacié del catala s’enfronta actualment a una llarga llista de problemes, alguns deguts a
la seva condicié de llengua subordinada, pero d’altres deguts a la situacié sociolinguistica i cultural
general de les societats occidentals modernes en que s’ha de completar. Sén unes caracteristiques
importants d’aquesta situacié el que podriem anomenar una crisi de les normes (...) i per la
importancia creixent de la diversitat de models orals en els mitjans de comunicacid, en que sembla

desdibuixar-se la frontera entre registres formals i informals. (Costa, 2010: 265)

159 Bibiloni adverteix que hi ha llibres d’estil inserits en el sector light que inclouen “llargues llistes de paraules «inadequades»“ per
arcaitzants o massa formals, que no fan justicia al model d’estandard oral del catala de tot el domini linguistic (1997: 132).

160 Vegeu Gifreu (2018: 20-21) per a aquesta polémica. Un altre exemple que es pot adduir per demostrar que el model estandard
del catala als mitjans de comunicacid no es troba del tot normalitzat és la publicacié de Canvi d’agulles (Goma, 2015), en que, tal
com valora Paloma (2015), es contribueix “a obrir el debat”. Tot i aixi, cal destacar que es demanava una série de reivindicacions
historiques gramaticals que ja van quedar resoltes a la GIEC el 2016, molt poc després (cf. 4.1).
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PART 3 CARACTERITZACIO DELS USOS DUBTOSOS

5. METODOLOGIA DE L’ANALISI

5.1 JUSTIFICACIO DEL CORPUS D’ESTUDI
5.1.1 Seleccié dels mitjans de comunicacid, dels programes i de les seccions

La recerca sobre els usos dubtosos que duem a terme es basa en un corpus recollit de material pres de
mitjans de comunicacié que fan servir el catala com a llengua vehicular (vegeu infra). Atés que volem
examinar uns elements linguistics determinats que apareixen en el llenguatge periodistic, considerem que
tenir una mostra significativa d’enunciats que continguin candidats a ser usos dubtosos és la millor
manera per mesurar I'abast que tenen aquestes formes —basant-nos en el criteri quantitatiu (vegeu
5.2.1)—, i el comportament i la funcionalitat que han adquirit. A més, d’acord amb el que hem vist a 3.1.1,

161

segons Enkvist cal disposar d’un corpus per analitzar trets estilistics del llenguatge'®*, per tal d’observar

quins elements es repeteixen més en un context donat (vegeu 5.2.2).

D’acord amb les caracteristiques que hem vist al capitol 3 del nostre objecte d’estudi, hem cregut
necessari tenir en compte material divers, procedent de la televisid, la radio i la premsa. Dins d’aquests
mitjans, hem pres en consideracid programes i seccions de diferents menes, tenint en compte
especialment el registre formal, ates que, com hem dit en diferents ocasions, el fenomen que estudiem
sorgeix amb la voluntat d’elevar el to del discurs. Tanmateix, si que n’hem recollit alguns que,
majoritariament, fan servir el registre col-loquial mediatitzat, que hem caracteritzat a 3.1.2, per observar
si hi apareixen usos dubtosos, és a dir, per comprovar si és cert que el nostre objecte d’estudi té una

relacié directa amb la formalitat del discurs (vegeu 5.1.2).

Aixi, hem pres noticies escrites de les diferents tematiques més habituals (politica, internacional,
economia, societat i cultura) de la premsa, que representa el suport escrit, formal i informatiu. Encara en
aquest pla també hem recollit editorials i seccions d’opinié. Després hem tingut en compte el text escrit
per ser dit, per tant, oral pero amb poc o gens de marge d’'improvisacio (vegeu, pero, 5.1.2), com ara els
informatius televisius i radiofonics. Aquesta classe de programes ja conté habitualment tematiques
diferents. Alhora, hem pres material del pla oral i parcialment o plenament espontani, sense ser escrits
préviament. Aquest seria el cas dels magazins, les tertulies i els debats, en qué participen habitualment
periodistes o col-laboradors externs. Es interessant també tenir aquesta mena de material perqué inclou
casos que en un text més planificat no apareixerien, perd que certament hi sén ben presents i compleixen
les caracteristiques observades. En efecte, tenir prou diversitat de programes i de mitjans permetra que

el material recollit sigui heterogeni i procedent de moltes veus diferents.

Hem seleccionat els mitjans de comunicacié que s’expressen en catala que tenen més audiencia,
seguint el Barometre de la Comunicacié del Consell Audiovisual de Catalunya (2017) i I'index d’audiéncies
de I'Estudi General de Mitjans (EGM)*%2, Hem tingut en compte els dos mitjans amb més espectadors i
lectors de cada classe: dues televisions, Televisid de Catalunya i Radio Television Espafiola; dues radios,

Catalunya Radio i RAC1, i dos diaris en paper, El Periddico de Catalunya en catala i I'Ara. Atesa la

161 Vegeu també Biber (1990), que defensa la metodologia de I'analisi de corpus per a I'estudi de la variacio estilistica i fixa uns
criteris perqué aquesta eina sigui representativa per caracteritzar un génere (quantificar el nombre de mots i de textos, establir
parametres de confrontacid...). Per a la diferéncia que estableix aquest autor entre registre, genere i estil cf. 3.1.1i 3.1.2.

162 Vegeu: https://www.aimc.es/egm/que-es-el-egm/ [consulta: 16-11-19].
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importancia dels mitjans de comunicacié digitals avui dia —que s’han anat introduint progressivament en
I’espai comunicatiu (cf. 4.3)—, també hem seleccionat el diari digital en catala més llegit, Nacid Digital. Tan
sols n’hem triat un per tal de no sobrerepresentar la premsa. El periode que hem tingut en compte ha
estat el mes de juny del 2018, i hem pres en consideracié una série de programes i seccions de cada mitja
de formats diversos, per garantir la varietat de registres (vegeu 5.1.2) i de generes (cf. 2.5.2). Val a dir que
no hem tingut en compte la programacié del cap de setmana, i hem pres material de la primera quinzena
de juny del 2018, concretament entre el 4 i el 15, és a dir, deu dies. Tot seguit exposem el sistema que
hem seguit per a cada mitja i expliquem les caracteristiques principals dels programes seleccionats.

1) Televisié de Catalunya

D’aquest mitja de comunicacid televisiu hem seleccionat dos grans tipus de programes, que tenen
unes caracteristiques diferents entre si, sobretot respecte al to (vegeu 5.1.2). En primer lloc, hem tingut
en compte els dos telenoticies que s’emeten diariament, el “TN Migdia” i el “TN Vespre”. Hem triat una
emissié de cada aleatoriament de la primera setmana de juny del 2018 i dues de cada de la segona
d’aquest mateix mes, que tenen una durada d’una hora aproximadament!®® (de 14.30 a 15.30 el primer i
de 21 a 22 hores el segon). Segons Dolg i Teruel, els noticiaris de televisié contenen un missatge que
s’ajusta a I'estandard de massa, “que és aquella porcié de I'estandard que tria I'Us més habitual de la
Ilengua dins els limits que assenyala la normativa”, de manera que marca una preferencia “per les formes
i construccions més usuals i comunes a la majoria dels parlants: s’allunya tant dels arcaismes i dels
cultismes com dels vulgarismes i de les incorreccions” (1997: 39). Bassols explica també que els
telenoticies estan conduits principalment per un o més presentadors, que tenen el paper conductor del
discurs, i que “estan situats en una posicié amb un doble vessant” que “entre ells és aparentment dialogica
(propera al cara a cara), amb mirades al company de tant en tant”. D’aquesta manera, es pretén enfortir
la sensacié de debat institucional que permeti “mantenir intacta la credibilitat”, per la qual cosa s’empra
un to “solemne i decidit” (2000: 114). Per tant, és un espai amb una formalitat elevada i una estructura

molt definida, amb poc espai per a la improvisacid.

També hem seleccionat magazins, que presenten unes caracteristiques forca diferents. Segons
Bassols, “son programes d’entreteniment que tenen un contingut informatiu: debats, col-loquis,
entrevistes, shows o espais de varietats... (...) Tenen la periodicitat de les revistes, solen ser programes
setmanals, i el contingut és de tipus heterogeni pero amb un format unitari”. També explica que
es “construeixen al voltant d’'un o més temes, d’un o diversos personatges. |, si son tematics, es preocupen
de questions d’interes general, amb una relacié indirecta amb I’actualitat” (1997: 43). L’estructura també
és molt definida, “sovint amb microespais ordenats i inalterables, que els receptors coneixen i identifiquen
facilment”, sdn “molt ritualitzats”; a banda, “els generes s’hi barregen amb fruicié”, de manera que s’hi
poden reconéixer entrevistes, reportatges, debats, croniques, previsions, critiques... (1997: 46-47).
Respecte del grau de formalitat, Bassols diu que el fet que alguns autors considerin un tret fonamental
d’aquests espais “la vulgaritzacio de continguts ens anuncia un element cabdal del seu discurs: el grau de
formalitat que, condicionat per la difusio, ha de ser mitja, suficient perqué pugui ser entés per una franja
amplia de la poblacid”. A més, distingeix dos grups de magazins: els d’'informacié, “que sén una suma de

documentals o reportatges”, i els d’entreteniment, “que adopten formats molt diversos” (1997: 44).

163 Tots els horaris que assenyalem en aquest apartat son aproximats i variables per raons diverses que tenen a veure amb la
dinamica de cada mitja i amb I'actualitat diaria. A més, cal tenir present que aquest horari és del moment en qué hem seleccionat
els programes, pero és possible que hi hagi hagut canvis de la graella diaria després del 15 de juny del 2018.
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Seguint aquesta classificacid de Bassols, un dels que hem seleccionat respon a la primera categoria, la
dels magazins d’informacid. Es tracta del programa “Els Matins”, que s’emet de dilluns a divendres de 8
a 12 hores del mati; hem triat un programa d’un dia de la primera setmana de juny i un altre de la segona.

Iu

Es considera el “programa informatiu de referéncia a la franja matinal de TV3”, segons la seva pagina
web!®, queinclou “la tertulia, més entrevistes als protagonistes [cf. 11.3] de |a jornada, experts i analistes,
connexions en directe, reportatges i cara a cara per donar veu a tots els punts de vista dels temes que
marquen I'agenda informativa”. Atés que és un magazin informatiu, cal tenir en compte el que exposen
Dolg i Teruel: “...és evident que als espais informatius (...) hi ha entrevistes, opinié, debat i comentaris.
Per tant, quan parlem del Model dels telenoticies hem de ser conscients que és un model relativament
flexible, que es déna en una situacié comunicativa en que intervenen gairebé tots els tipus d’emissors

descrits” (1997: 38).

En segon lloc, hem seleccionat dos programes diferents (un de la primera i un de la segona del juny
del 2018) de “Tot es Mou”, que respon a la categoria fixada per Bassols de magazin d’entreteniment i que

165 &s un

s’emet de dilluns a divendres de les 16.30 a les 20 hores. Segons la pagina web del programa
“espai d'actualitat i d'entreteniment diari [que] vol acompanyar els espectadors en una franja horaria en
qgue actualment es mouen molts fets de gran interés, i a un ritme trepidant”. També cal destacar que
aquest magazin “inclou registres diversos per tractar, d'una banda, qliestions estrictament informatives,
i, de l'altra, de divulgacié i entreteniment. El programa mantindra I'analisi de I'actualitat tant des d'un
prisma seriés com humoristic”. Podem concloure que el grau de formalitat dependra de cadascuna de les
seccions, que ja hem vist que poden ser molt marcades, i més tenint en compte el segiient: “El programa
jugara amb connexions en directe, la tertulia, reportatges, entrevistes i I'analisi dels temes del dia,
ampliant-los en molts casos i buscant-ne I'aspecte practic i curios. |, sobretot, buscara oferir a I'espectador

una tarda de televisio solida, amb ritme i entreteniment i lligada en tot moment a I'actualitat”.

2) Radio Television Espaiiola

Respecte d’aquest ens public, cal remarcar que tan sols hem tingut en compte la graella de programes
en catala. En la mateixa linia que al mitja anterior, hem cercat dues grans menes de programes. En primer
lloc, hem seleccionat una emissié de cadascuna de les dues setmanes esmentades del juny del 2018 del
telenoticies que s'emet de dilluns a divendres al migdia (de 14 a 14.30 hores), titulat “L’Informatiu”. Es
evident que aquest noticiari compleix les mateixes caracteristiques que hem descrit a proposit dels dos

telenoticies de TV3 (vegeu supra).

Pel que fa als magazins, n’hem triat dos de diferents. En primer lloc, n"hem seleccionat un de la primera
setmana, “El Debat”, que s’emet cada dijous de 0 a 2 hores. D’acord amb la seva pagina web?®®, és “el
programa de debat politic dega a Catalunya” i repassa |'actualitat politica amb experts i tertulians. De fet,
el format principalment és de tertilia televisiva, per tant, la formalitat és forca elevada, sobretot
determinada pel camp (cf. 3.1.2 i vegeu 5.2), pero amb els trets tipics d’una tertulia (vegeu infra). També

es pot equiparar a la mateixa categoria que “Els Matins” de TV3, és a dir, a la del magazin informatiu.

L’altre que hem seleccionat respon a la categoria de magazin d’entreteniment, i es titula “Ara i aqui”,

que s’emet els divendres de 23.45 a 2 hores. Segons la pagina web®®’, és un “programa de participacio

164 Vegeu: https://www.ccma.cat/tv3/els-matins/programa/ [consulta: 12-11-19].

165 Vegeu: https://www.ccma.cat/tv3/tot-es-mou/el-programa/fitxa/121665/ [consulta: 12-11-19].
166 Vegeu: http://www.rtve.es/television/20180913/debat-1/1214246.shtml [consulta: 12-11-19].

167 Vegeu: http://www.rtve.es/television/20170830/ara-aqui-nou-programa-participacio-ciutadana-debat/1605961.shtml
[consulta: 12-11-19].
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ciutadanai de debat”, i no esta determinat per un camp especific, siné que es desenvolupa “a partir d’un
tema genéric per a la majoria de la societat catalana”, i es forneix, sobretot, de “testimonis en primera
persona provinents de totes les comarques”. El format també és principalment el debat, amb diferents
convidats, que son o bé col-laboradors habituals o bé convidats puntuals.

3) Catalunya Radio

D’aquesta emissora radiofonica n’hem pres en consideracié quatre programes diferents. N’hem agafat
una emissio de cada de dies diferents. En primer lloc, hem recollit la franja de les 9 a les 12 hores de “El
Mati de Catalunya Radio”. Hem tingut en compte la meitat del programa per no allargar innecessariament
el material recollit: la primera franja (de 6 a 9 hores) conté una entrevista de trenta minuts
aproximadament; aleshores, el material resultant no seria d’interés perqué les frases produides per la
persona entrevistada no es podrien tenir en compte perqué no col-labora habitualment al mitja (vegeu
5.1.2). La franja que hem seleccionat conté una tertulia, informacions diverses i seccions variades. D’acord
amb la pagina web?®®, és un magazin informatiu, és a dir, del primer tipus segons Bassols (vegeu supra). |
és que, de fet, tal com adverteix aquesta autora, no és “pas desencertat dir que la radio ja havia assajat
formules si no iguals com a minim molt semblants. A hores d’ara hi ha un munt de magazins en tota la
franja del dial” (1997: 43), per la qual cosa, el que hem advertit respecte de “Els Matins” de TV3 és

Iu

aplicable en aquest cas. D’acord amb Julia-Muné (2000: 125), el magazin és el “macrogénere radiofonic
més polimorfic”, i, segons Cebrian Herreros (1994: 483), en aquesta mena de programes es combinen la
informacid i I'opinié amb I'entreteniment i I'espectacle. De fet, a la web de “El Mati de Catalunya Radio”
es diu que té I'objectiu de “despertar els oients amb les claus de I'actualitat”, tot i que també inclou
“espais d’humor” i seccions per parlar de temes diversos, com lleure, tecnologia, televisio, series o cultura.
Pero la que té un pes més important és la tertulia, que cada dia es forma amb veus amb autoritat de
diferents ambits, que hi col-laboren habitualment. D’acord amb Rico, la tertulia és un genere radiofonic
molt escampat que sol formar part de magazins'®, i “pretén reproduir, a I'estudi d’una emissora de radio,
el que seria una tertulia entre amics i coneguts. Els contertulians s’apleguen, doncs, entorn d’una taula,
juntament amb el moderador o conductor, que alhora sol ser (...) el conductor-presentador d’un magazin

del qual forma part la tertulia” (2009: 249-250).

En segon lloc, hem recollit la part de 14 a 15 hores del programa “Catalunya Migdia” del 5 de juny del
2018, que és un informatiu radiofonic. Compleix les mateixes caracteristiques que els telenoticies, pero
amb la diferencia que el receptor no veu ni el presentador, ni els altres periodistes, ni imatges, siné que
rep el missatge per mitja de la veu del locutor, dels efectes sonors, del silenci i de la musica. El to és molt
formal i té una estructura molt fixa i planificada. L’altra franja, que va de les 15 a les 16 hores, no I'hem
tinguda en compte perque té un caracter molt diferent, amb tertulies sobre actualitat pero amb un to

més aviat informal, que ja queda reflectit al seglient programa.

En tercer lloc, hem tingut en compte una emissio de la segona setmana de juny de “Estat de Gracia”,
qgue s’emet de 16 a 19 hores de dilluns a divendres. Es pot considerar també un magazin radiofonic, pero
té un caracter molt més informal que el programa matinal de la mateixa emissora. Segons la web'”,

repassa |'actualitat en seccions molt estructurades, que tenen la majoria un to més distes i relaxat, amb

168 \Vegeu: https://www.ccma.cat/catradio/el-mati-de-catalunya-radio/programa/ [consulta: 12-11-19].

169 Cal destacar que I'estudi de Rico (2009) inclou una mostra d’aquest mateix programa i de “El Mén a RAC1”, que també recollim.
El fet que aquest autor consideri que aquest génere es troba escampat indica que el podem trobar als magazins televisius. Per tant,
es digui tertulia o es digui debat, trobem també aquest génere a: “Els Matins”, “Tot es mou”, “El Debat” i “Ara i aqui”.

170 Vegeu https://www.ccma.cat/catradio/estat-de-gracia/programa/ [consulta: 12-11-19].
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tocs d’humor i tematiques més quotidianes. Segons Bassols, de fet, els magazins tenen “generalment
I’objectiu de la vulgaritzacié” (1997: 43), per la qual cosa aquest programa en seria un bon exemple.
També conté tertulies, que, d’acord amb Rico, pot ser que tinguin una dinamica que permeti “qliestions
més frivoles o que poden aparéixer de forma casual. En aquests casos és quan se solen produir més
encavalcaments ila conversa es fa més informal, més semblant a una tertdlia real” (2009: 254). Tanmateix,
s’alterna amb locucions de noticies amb un to més formal, quan serveixen per introduir un tema en

concret o quan els esdeveniments de I'actualitat ho requereixen.

Per acabar, hem recollit el programa “Tot Costa”, d’ambit exclusivament esportiu, que s’emet de
dilluns a divendres de 19 a 21 hores. Es tracta d’un magazin radiofonic de caracter més aviat informal,
perd especialitzat en I'actualitat esportiva (vegeu 5.1.2). Segons la web”, s’hi inclouen tertulies per
repassar els esdeveniments d’aquest ambit, entrevistes (presencials o per teléfon) a personatges
destacats o concursos que es basen en “pifies”. També té una programacié forga fixada —depenent del dia
de la setmana es parla de basquet, de futbol, etc.—, tot i que pot canviar en funcié de la importancia dels
partits que es disputen. En general, el camp especific esportiu acosta aquest programa a les
retransmissions esportives, estudiades per Rico (1997) i tractades en una jornada especifica sobre futbol
i llengua (Casals, Faura i Torrent, 2007).

4) RAC1

D’aquesta emissora de radio també hem recollit quatre programes diferents. En primer lloc, hem
seleccionat “El Mén a RAC1”, del qual hem tingut en compte les seccions “Apunts imprescindibles”, que
consta de noticies comentades pel conductor principal, i “El perqué de tot plegat”, una tertulia amb
col-laboradors habituals. Seguint el mateix criteri que el programa paral-lel de Catalunya Radio (“El Mati
de Catalunya Radio”), tan sols hem seleccionat una franja que equival més o menys a la meitat de I'emissio
(que en total és de 6 a 12 hores). De fet, tal com es pot veure amb la investigacié de Rico (2009), “El Mén
a RAC1” és el mateix tipus de programa que I'esmentat, ates que el seu corpus d’estudi conté material de
tots dos, i els tracta de manera igual. Per tant, és un magazin radiofonic informatiu, amb un to
majoritariament formal pero que cerca I'acostament al public. Aquestes diferencies es poden apreciar
especialment si se’n comparen les dues seccions: “Apunts imprescindibles” té una estructura molt fixa i
és presentada pel conductor del programa exclusivament, per tant, el grau de preparacié és alt; “El perque
de tot plegat” es compon principalment d’una tertulia, per la qual cosa majoritariament es basa en la

improvisacio sobre un guid succint pensat previament.

En segon lloc, hem recollit el programa informatiu “14-15", emes de 14 a 14.30 hores. En aquest cas,
podem afirmar que és un noticiari radiofonic equiparable a “Catalunya Migdia” de Catalunya Radio. Per
tant, tot el que n"hem dit és valid per a aquest també. Després hem tingut en compte el programa
d’entreteniment “Tot és possible” (que s’emet de 15 a 16 hores), i és molt diferent a la resta dels que
hem vist perqué no compleix totes les caracteristiques tipiques d’'un magazin dels del segon tipus, el
d’entreteniment. En primer lloc, pel format, perqué és una sola presentadora que fa entrevistes a
diferents persones sobre qliestions més aviat quotidianes, d’acord amb I'explicacié que se’n fa a la pagina
web'’2; “E|l programa de servei de RAC1 que ajuda I'audiéncia a resoldre els petits i grans dubtes que es

presenten en el dia a dia. Totes les respostes a consultes sobre legalitat, educacio, salut, benestar, temps

171 Vegeu: https://www.ccma.cat/catradio/tot-costa/programa/ [consulta: 12-11-19].

172 Vegeu: https://www.racl.cat/programes/tot-es-possible [consulta: 12-11-19].
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d’oci i noves tecnologies”. A banda, sovint es dona veu a I'audiéncia per teléfon o per mitja de les xarxes

socials. Per tant, el to és, en general, poc formal, i tracta de qliestions entorn de la quotidianitat.

Finalment, hem tingut en compte el programa “Versié6 RAC1”, emés de 16 a 19 hores, que conté
entrevistes, tertulies i seccions d’entreteniment. Aquest si que es pot considerar un magazin radiofonic
del segon tipus, perqué el to és més aviat informal, ameé i distes, i sovint recorre a elements humoristics o
parodies. Conté seccions molt variades relacionades amb qlestions de diferents ambits, pero en general
repassa l'actualitat. Aixi doncs, aquests dos darrers programes fan servir principalment el registre
col-loquial mediatitzat, que hem caracteritzat a 3.1.2 (vegeu també 5.1.2) —tret de les insercions de
noticies en moments puntuals, que tenen les caracteristiques tipiques d’'un informatiu radiofonic.
Aleshores, el grau de formalitat és baix, tot i que I'estructura del programa és molt rigida, per la qual cosa
hi ha un guid ben definit darrere de tot el text malgrat el marge d’'improvisacié que té en alguns moments.

5) El Periddico de Catalunya

En el cas de la premsa, hem pogut cercar la varietat entre els diferents ambits de I'actualitat (que, de
fet, estan repartits en els programes radiofonics i televisius). Com veurem a 5.1.2, el fet que tot el text
sigui amb el mode escrit (per tant, amb un grau total de preparacié) comporta que la mostra de la premsa
sigui prou homogeénia des del punt de vista de la variacié funcional. Aixi doncs, hem pres en consideracié
unes quantes seccions d’aquest diari, que contenen articles de diversos periodistes, de quatre dies
diferents (vegeu la taula 2). En primer lloc, hem recollit la seccié inicial, “Tema del dia”, en qué s’analitza
extensament la noticia destacada del dia. En segon lloc, hem tingut en compte les seccions

In

“Internacional”, que conté esdeveniments succeits fora del pais, i “Politica”, que conté noticies de
I’actualitat politica d’ambit catala i espanyol. En tercer lloc, hem seleccionat la seccié “Opinid”, en que hi
ha I'editorial i columnes de redactors diversos pero que soén col-laboradors habituals (no hem pres la
seccid de les opinions obertes al public general), i la secciéd “Cultura”. I, en ultim lloc, hem recollit els
diversos articles de les seccions “Economia”, que conté noticies de I'ambit econdomic, i “Societat”, que
tracta successos d’ambit general (vegeu 5.1.2). De cada un dels quatre dies del corpus també hem tingut

en compte la portada, atés que considerem que té interés per la quantitat de titulars que conté!’3,

6) Ara

En aquest cas hem seguit el mateix sistema que amb el diari anterior, és a dir, ens hem basat en les
diferents seccions que conté aquest rotatiu; de quatre dies diferents n’"hem tingut en compte una o dues
(vegeu la taula 2). En primer lloc, hem seleccionat I’editorial, que és un article d’opinié que no va signat
pero que reflecteix la linia de pensament del rotatiu, i la seccid “Economia”. En segon lloc, hem recollit els
articles de la de “Politica”. En tercer lloc, hem pres en consideracié els de la seccidé “Internacional” i,
finalment, la de “Societat” i “Cultura”. D’aquests quatre dies diferents, igual que amb el diari E/ Periddico

de Catalunya, n’"hem recollit les portades, per tenir-ne en compte els titulars.

173 Vegeu Teruel (1997), que es fixa en la tendéncia dels titulars a cercar formes originals per captar I'atencié del lector, sobretot a
partir del llenguatge metaforic (cf. 3.3.2).
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7) Nacio Digital

En el cas d’aquest diari digital, hem recollit noticies seguint cinc ambits diferents, que sén els que conté
i que apareixen també a la premsa en paper. Com que té un altre format, perque és digital, la portada és
molt diferent, a més de molt extensa i actualitzada permanentment, per la qual cosa no I’hem tinguda en
compte. Aixi doncs, en primer lloc, hem aplegat quatre noticies de la seccié “Politica” d’un dia i quatre de
“Societat” d’un altre dia de la primera setmana; de la segona, n’hem recollit quatre de les seccions de
“Cultura” i “Economia” (dues de cada) d'un dia i, en ultim lloc, hem seleccionat quatre articles de la seccid
“Opinid” d’un altre dia.

Vegem, a continuacid, la quantitat de material detallada de que disposem en el nostre corpus d’estudi,
a les dues taules segiients. D’una banda, hi especifiquem els minuts de les emissions seleccionades a la
televisid i la radio; d’'una altra banda, el nombre d’articles recollits de la premsa.

TV3  “TN Migdia”
“TN Vespre”
“Els Matins”
“Tot es mou”
TVE  “UInformatiu”

“El Debat”

“Ara i Aqui”

Informatiu televisiu

Informatiu televisiu

Magazin televisiu
informatiu
Magazin televisiu

d’entreteniment

Informatiu televisiu

Magazin televisiu
informatiu
Magazin televisiu

d’entreteniment

4 i 12 de juny de
2018

5 i 13 de juny de
2018

4 i 12 de juny de
2018

7 i 13 de juny de
2018

4 i 13 de juny de
2018

7 de juny de 2018

15 de juny de 2018

Total TV3: 939.54 minuts, 15 hores i 39 minuts

CR “El
Catalunya Radio”

“Catalunya Migdia”

“Estat de Gracia”

“Tot Costa”

RAC1

“Apunts

Imprescindibles”

Mati de

“El Mén a RAC1”:

Magazin radiofonic
informatiu
Informatiu
radiofonic
Magazin radiofonic
d’entreteniment
Magazin radiofonic
d’entreteniment
d’ambit esportiu
Magazin radiofonic
informatiu
(comentari de

noticies)

Total TVE: 269.10 minuts, 4 hores i 29 minuts
Total TV: 1.208 minuts, 20 hores i 8 minuts

4 de juny de 2018

5 de juny de 2018

12 de juny de 2018

13 de juny de 2018

4 de juny de 2018

131

127.42 minuts, 2 horesi7
minuts

101.57 minuts, 1 hora i
42 minuts

355.26 minuts, 5 hores i
55 minuts

354.49 minuts, 5 hores i
55 minuts

55.10 minuts, 55 minuts

83 minuts, 1 hora i 23
minuts

131 minuts, 2 hores i 11

minuts

180 minuts, 3 hores

60 minuts, 1 hora

180 minuts, 3 hores

120 minuts, 2 hores

39 minuts



“El M6n a RAC1”: Magazin radiofonic 4 de juny de 2018 106 minuts, 1 hora i 46

“El perque de tot informatiu minuts

plegat” (tertulia)

“Tot és possible” Programa 6 de juny de 2018 60 minuts, 1 hora
radiofonic

d’entreteniment

“14-15" Informatiu 11 de juny de 2018 30 minuts
radiofonic
“Versié RAC1” Magazin radiofonic 14 de juny de 2018 180 minuts, 3 hores
d’entreteniment
Total CR: 540 minuts, 9 hores
Total RAC1: 415 minuts, 6 hores i 55 minuts
Total radio: 955 minuts, 15 hores i 55 minuts

Total TV i radio: 2.164 minuts, 36 hores i 3 minuts

taula 1: material del corpus de la televisié i la radio

EP Portada 4,7,11i13 de juny de 2018 4 articles'’*
“Tema del dia” 4 de juny de 2018 7 articles
“Internacional” 7 de juny de 2018 5 articles
“Politica” 7 de juny de 2018 1 article
“Opinid” 11 de juny de 2018 9 articles
“Cultura” 11 de juny de 2018 7 articles
“Economia” 13 de juny de 2018 12 articles
“Societat” 13 de juny de 2018 7 articles

Ara Portada 4,7,11i12 de juny de 2018 4 articles
“Editorial” 4 de juny de 2018 1 article
“Economia” 4 de juny de 2018 4 articles
“Societat” 7 de juny de 2018 8 articles
“Cultura” 7 de juny de 2018 4 articles
“Politica” 11 de juny de 2018 7 articles
“Internacional” 12 de juny de 2018 7 articles

ND “Politica” 4 de juny de 2018 4 articles
“Societat” 5 de juny de 2018 4 articles
“Economia” 12 de juny de 2018 2 articles
“Cultura” 12 de juny de 2018 2 articles
“Opinid” 13 de juny de 2018 4 articles

EP: 52 articles Ara: 35 articles ND: 16 articles Total: 103 articles

taula 2: material del corpus de la premsa

174 Considerem la pagina sencera de la portada del diari un tot, com si fos un article, per unificar-la amb la resta del material.
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Seguint la linia del que diu Romero (2000), que es basa en els postulats de Biber (1990), més de trenta
minuts d’enregistrament d’un programa sén suficients perque el material recollit sigui representatiu d’un
genere determinat, per tal com “asseguren al voltant de 5.000 mots”. D’aquesta manera, segons Romero,
“els trets linglistics que s’hi manifesten presenten un comportament estable” (2000: 146). En el nostre
cas, se superen els trenta minuts, per la qual cosa tots els generes que hem volgut tenir en compte hi sén
representats (cf. 1.7). Alhora, com veurem al segilient apartat, els registres que fixem també tenen una
presencia adequada. Pel que fa a les varietats geografiques (cf. 3.1.2), cal dir que la majoria d’emissors
procedeix del territori en qué es fa servir el catala central, tot i que alguns utilitzen altres varietats (nord-
occidental i balear principalment). Per tant, disposem de representativitat de diferents parlars de catala
(vegeu Veny, 1993), encara que tan sols hagim tingut en compte mitjans de comunicacié establerts a

175

I’area metropolitana de Barcelona'’>, que sén els que tenen més audiéncia, tal com hem advertit al

principi d’aquest apartat.

5.1.2 Delimitacié dels registres

En aquest apartat ens proposem de fixar els diferents registres que trobem en el contingut del nostre
corpus, que acabem d’explicar a 5.1.1. Cal deixar clar, pero, que el proposit d’aquesta investigacié no és
analitzar la variacié funcional dintre dels mitjans, sind examinar un fenomen concret que té la
particularitat d’aparéixer, gracies a la retorica objectivadora (cf. 3.1.2), en situacions comunicatives més
aviat formals. De fet, els usos dubtosos son una estrategia discursiva per elevar el to del discurs mitjangcant
diversos recursos lingtiistics, que es poden classificar en diferents categories (vegeu 7.2). Aleshores, tan
sols hem de fixar I'atencid en la formalitat del discurs i en els aspectes que s’hi relacionen directament,
perd no és el nostre objectiu delimitar i caracteritzar exactament les diferents situacions comunicatives —
és a dir, els registres segons Halliday (1978: 111)— que tenen lloc als mitjans de comunicacid. Aixi doncs,
fixem una série de varietats d’acord amb els interessos d’aquesta recerca, distingint aquells aspectes que
considerem importants per a I'analisi que durem a terme, tenint en compte el que exposa Payrato sobre

I’estudi de la variacio funcional:

Les varietats dialectals i els registres no deixen de ser agrupacions —amb un marge de convencionalitat
i arbitrarietat— dels usos lingliistics que es manifesten en una comunitat, els quals constitueixen les
mostres empiriques d’estudi. Dit d’una altra manera, sén nocions teoriques que apliquem a un
conjunt molt heterogeni de dades a fi d’analitzar-les amb profit. Aquesta aplicacié comporta
inevitablement una simplificacid en classes del que es presenta en la realitat com un continu lingliistic
infragmentable, és a dir, un conjunt de multiples varietats sense solucié de continuitat entre elles.
(1996: 55-56)

Fet aquest aclariment, tot seguit mirem de destriar les situacions comunicatives que es produeixen en
les diferents peces del nostre corpus. D’acord amb Halliday i Gregory i Carroll, com hem vist a 3.1.2, la
variacio funcional depén de tres (o quatre) factors: el camp, el mode i el tenor (o el tenor funcional i el
to). Pel que fa al primer, podem comptar uns quants ambits seguint les diferents seccions dels diaris que
hem tingut en compte, que tracten les noticies separadament segons el camp. D’una manera forca
estructurada, els telenoticies expliquen els successos organitzats en seccions (les mateixes en quée
s’estructura la redaccié dels serveis informatius): solen comencar per la noticia més destacada (que pot

ser de qualsevol ambit, tot i que no sol ser de cultura o d’esport) i van repassant altres successos; després

175 Vegeu la investigacid d’Ulldemolins (2019), que se centra en la representacio del tortosi en els mitjans de comunicacié publics i
en el sistema educatiu, i constata el pes de la varietat de catala central en aquests ambits (cf. 1.5).
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hi sol haver la seccid esportiva, acte seguit la cultural i s"acaben amb la previsié del temps (vegeu Cebridn
Herreros, 1998: 473-493). Els informatius radiofonics tenen una estructura semblant. En canvi, els
magazins informatius tenen seccions diferents fixes i no estan condicionades estrictament pel camp, siné
que, per exemple, la tertdlia habitual gira entorn de les noticies més destacades del dia. Els
d’entreteniment també poden tenir una estructura fixa, pero el camp no és determinant, i els programes
especialitzats tenen, com és natural, I'atencié fixada en un Unic camp (com és el cas del programa “Tot

Costa” de Catalunya Radio, que tracta sobre esdeveniments esportius).

Cal tenir present, d’acord amb el que hem vist a 2.5.2, que els géneres periodistics no es classifiquen
per temes, sind per les formes i funcions utilitzades, i tenen una funcié pedagogica per al periodista pero,
alhora, han de servir al receptor per reconeixer els diferents estils. Aixi doncs, vegem els diferents camps
que delimitem per ala nostrarecerca, que es basen en la distincié que practiquen els diaris en les diferents
seccions, pero n’afegim alguns més segons les caracteristiques dels programes del nostre corpus:

- Politica: s’hi inclouen successos que tenen a veure amb la politica de Catalunya i Espanya.

- Internacional: s’hi relaten fets, majoritariament politics, que tenen lloc en paisos estrangers.

- Esport: s’hi parla d’esdeveniments que tenen a veure amb I'ambit esportiu.

- Cultura: hi apareixen noticies relacionades amb I’ambit de la cultura, és a dir, de I'art en general.

- Economia: s’hi inclouen noticies de I’ambit de I’economia i del treball.

- Societat: s’hi relaten successos ocorreguts d’interes per a la societat, que son noticia, com ara
assassinats, manifestacions, atemptats, actes diversos...}”®

- Meteorologia: s’hi tracten aquells aspectes relacionats amb la meteorologia, que es tracten a la
previsié meteorologica.

- Transit: s’hiinclou la informacié de I'estat del transit i de les infraestructures viaries.

- Quotidia: hi apareixen qliestions que no es relacionen amb cap succés concret, sind que tenen a

veure amb el dia a dia: gastronomia, habits saludables, etc.

Atés que hem pogut destriar nou camps, a I’hora de fixar els diferents registres tractem d’una manera
separada aquest factor per no allargar innecessariament la llista de varietats. Tal com hem advertita 3.1.2,
el camp efectivament és un aspecte clau que determina els elements lexicogramaticals que distingeixen
els registres. Segons Payrato, “la llengua utilitzada per parlar de temes corrents —col-loquials— difereix de
la usada en parlar d’'una area técnica o cientifica, per exemple. El lexic —la terminologia— reflecteix
clarament aquestes diferéncies, que també es fan paleses en la sintaxi, |I'organitzacié del discurs, etc.”
(1996: 54). Aixi, Payrato (1996: 56-57) conclou que el camp de la quotidianitat és el prototipic del registre
col-loquial, tot i que no és I’tnic. Gimeno i Peralta (2007: 55-56) també observen diferencies entre els de
I'esport i el meteorologic, que poden tenir un to més distes, amb els de politica, que és un ambit molt

formal en si mateix, i societat, “en qué s’expliquen drames personals”.

Per exemplificar-ho, podriem dir que una persona no s’expressara igual si parla de fisica quantica o si
parla de la manera com s’ha de fer una truita. Evidentment, en el primer cas utilitzara un lexic molt més
ric i precis, i en el segon pot valdre’s molt més del llenguatge no verbal i de I’expressivitat. Tanmateix,
també pot ser que aquest parlant tingui una conversa amb els seus amics en un bar sobre fisica quantica,
i 'endema pot estar parlant de com fer una truita amb una persona que acaba de coneixer en una

conferencia. Amb aquest exemple, pretenem deixar clar que el camp pot determinar el registre pero que

176 Certament aquest camp i el darrer (quotidia) tenen un abast prou ampli perqué no tracten de cap ambit en concret (com pot ser
I’economia o la politica), pero I’esséncia del de societat es pot veure a partir de les paraules de Cebrian Herreros: “No es tanto dar
cuenta de la vida real de la sociedad sino de determinados hechos: asesinatos, maltratos a las mujeres, persecucion y agresion sexual
en el trabajo, invasion de inmigrantes, atentados y asaltos en las calles; todo ello con el suficiente enfoque dramatico para atraer la
atencion de los telespectadores, que prefieren ver estas historias antes que se les cuente la realidad de su entorno” (2004: 26).
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la situacié comunicativa té un pes molt més important —tot i que no deixa de ser cert que fara servir un
lexic ric en el cas de la fisica quantica o que fara servir més I’expressivitat per a I'explicacié de com fer una
truita, cosa que té a veure amb el context (vegeu 5.2.2). Aixi doncs, tampoc no tindra els mateixos tipus
d’elements lexicogramaticals una noticia d'un diari quan relata un fet politic que el discurs d’un tertulia
o, fins i tot, que el periodista que explica un acudit sobre politica en un magazin d’entreteniment. Amb
aquests exemples, pretenem justificar el fet que no incloguem aquesta variable a I'hora de fixar els
registres de la nostra recerca, tot i que si que adjudiquem un dels camps a tots els enunciats (vegeu
I'analisi i I'annex 2), per la qual cosa si que la tenim en compte pero d’una manera separada, per no

complicar I'analisi.

Veient les caracteristiques del llenguatge periodistic i la rigidesa dels diferents géneres que existeixen
en aquest ambit (cf. 2.5.2), per tal de destriar els diferents registres en les recerques d’aquesta mena se
sol posar émfasi en els altres factors: el mode, el tenor funcional i el to'’”. Bassols, Santamaria i Teruel
(1998: 24) diuen que el missatge es pot classificar segons el programai el génere (informatius, concursos,
reportatges...), pero adverteixen que per descriure’l “haurem d’analitzar, a més a més, dues variables,
gue sovint dependran del personatge que el transmeti, tant o més que del genere concret”, i es fixen en
el grau d’espontaneitat i en la formalitat.

Pel que fa al grau d’espontaneitat, alguns autors han establert una série de categories tenint en
compte la variacié que hi ha entre el mode escriti I'oral, que ja hem dit a 3.1.2 que és molt més complexa
gue una simple dicotomia. A partir de I'esquema de Gregory i Carroll (1978: 47), Cassany (1988: 40) fa una
proposta de diverses opcions, matisant la d’aquests autors. Pero ens interessa destacar les propietats que
fixa Cassany (1988: 31-35) del mode escrit i de I'oral, tenint en compte, naturalment, que hi ha estadis

intermedis:

- Oral: és més redundant, menys gramatical, conté elements para linglistics, hi ha altres
llenguatges presents (no verbal, imatge...), té preferéncia per solucions poc formals, les oracions
sén més aviat simples i breus, trobem una freqliéncia alta d’anacoluts i frases inacabades, I'ordre
de l'oracid és forga variable, les el-lipsis son freqilients, s’accepta la repeticid léxica, s'usen
proformes i hiperonims en funcié de “mots joquer”: cosa, dallo, fer, fotre, etc., i s'usen tics
lingUistics o mots parasit, sense valor semantic, o mots crossa (cf. 5.3) —-mots o expressions usats

repetidament, que van falcant el text (vull dir, llavors, aleshores, doncs, etc.).

- Escrit: és menys redundant, més gramatical, esta deslligat del context, té preferéncia per
solucions formals, per les oracions compostes, subordinades, relatives..., I'ordre de la frase és

més estable, evita la repeticiéo amb sinonims i té tendéncia a usar mots precisos.

Aquestes caracteristiques, doncs, admetent que no hi ha textos Unicament escrits o orals, sobretot als
mitjans de comunicacid, si que son facilment observables. En un text de la premsa escrita o en un acudit
d’un humorista d’'un magazin d’entreteniment no hi ha dubte, pero en el cas de la locucié d’una veu en
off d’un telenoticies no és tan clar. Aquest és el cas del text “escrit per ser llegit”, que Cassany (1988: 41)
diu que és “I'execucié oral d’un text que ha estat escrit per ser dit, en el qual no és important que el
receptor hi reconegui algun tret de I'oral (...). Aqui I’autor no renuncia a les caracteristiques habituals de
I’escrit, pero cal que consideri la situacié de comunicacié”. Per tant, encara que el mode sigui oral, en
ap

realitat es tracta d’un text escrit, tot i que, d’acord amb I'autor, com que s’escriu per ser escoltat “I'autor

ha d’adequar-se a les condicions de recepcié del missatge oral, que son molt diferents de les de I'escrit”,

177 per a les consideracions que trobareu a continuacié sobre la variacié funcional ens hem basat en Dolg i Teruel (1997), Bassols,
Santamaria i Teruel (1998), Payratd (1996: 32-60) i Bassols (2000).
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de manera que pot utilitzar “alguns recursos especials per assegurar la comprensié”, és a dir, pot ser més
redundant, repetir idees principals, amb paraules diferents... Per tant, és clar que hi ha una certa gradacié
des del punt de vista del mode. Pero, segons Payraté (1998: 19), la “solucié als problemes d’aquest tipus
es troba en I'abandé del caracter dicotomic de la distincié oral/escrit i en la seva complementacié amb la
de preparat/espontani (o planificat/no planificat)”. Cal tenir en compte, doncs, la distincié segons el grau
de planificacié (o d’elaboracié del discurs) que hem vist a 3.1.2 que practica Ochs (1979). Vegem quina
relacié estableix I'autora entre el mode i aquest punt de vista:

Unlike other forms of discourse, in spontaneous conversation it is difficult to predict the form in which
entire sequences will be expressed. The content may be even less predictable. Rather, what will be
said, the form in which it will be said, and who will say it can be anticipated for limited sequences only
(...). It tends to be designed on a turn-by-turn basis. Other forms of discourse are more plannable. For
example, ritualized speech events tend to have more predictable sequential ordering of social acts
and more predictable message content. Communicators can anticipate more what will be said and
what their verbal contribution should be. Furthermore, written discourse may be more plannable than
spontaneous spoken discourse. In writing, the communicator has more time to think out what he is
going to say and how it will be said. Additionally, the writer can rewrite and reorganize the discourse
a number of times before it is eventually communicated. (1979: 58)

Aixi, el tret que determina I'elaboracioé del discurs, especialment als mitjans de comunicacio, és si el
periodista s’expressa espontaniament o no. D’acord amb Dolg i Teruel (1997: 40), I'espontaneitat “es basa
en laimprovisacid, qui parla ho fa sense subjectar-se a cap text préviament fixat”. Per tant, segons el tipus

de material que conté el nostre corpus (cf. 5.1.1) podem establir tres categories diferents:

- Preparat: inclou textos escrits (que poden ser reescrits moltes vegades o revisats per altres
persones, per exemple, els assessors linglistics) que el receptor o bé llegeix directament —la
premsa en conjunt o els fragments que apareixen en pantalla a |a televisié— o bé escolta per mitja
d’un locutor —que pot ser tant el presentador d’un telenoticies que llegeix d’un teleprompter o

una veu en off.

- Semiespontani: I'emissor produeix un text oral que es basa en un guio escrit préviament, que no
llegeix directament pero que estructura el discurs, és a dir, que té un cert grau de planificacio

darrere.

- Espontani: I'emissor produeix un discurs d’'una manera clarament improvisada, sense una

elaboracio previa del text, amb una planificacié, doncs, nul-la.

Pel que fa al tenor funcional, Payratd (1998: 24) estableix dues grans categories, segons la relacid
interpersonal: informatiu i interactiu (cf. 3.1.2). Aquesta distincié es basa en |'obra de Halliday, que diu:
“There is, in other words, a general tendency whereby the speaker, in encoding the role relationships in
the situation (the tenor; Hymes’s ‘participants’ and ‘key’), draws on the interpersonal component in the
semantic system, realized for example by mood” (1978: 63). Aixi, aplicant aquesta distincio en els mitjans,
el tenor informatiu es dona quan el periodista s’adreca al public en general directament, a través de la
camera, el microfon o el paper. Quan actua aixi, com que no té cap relaciéo amb el public, que, a més, és
una massa*’®, d’entrada ho fa amb un to més aviat formal. En canvi, el tenor interactiu es dona quan el
periodista s’adreca a una altra persona en el context comunicatiu del mateix mitja, per exemple un

tertulia, el presentador quan s’adreca als companys del platé (o I’estudi) o a la persona entrevistada... Pel

178 “Television permits the visual and aural transmission of a single message to reach a mass audience. As far as the medium is
concerned that mass audience is an undifferentiated one. The consumer is treated largely in that role, as consumer, and not as a
member of a particular class, religion, age group, sex, etc.” (Gregory i Carroll, 1978: 62).
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fet d’estar parlant amb una persona en concret, aquella relacié interpersonal del moment marca el to del
discurs, que és menys formal, encara que, com és obvi, aquell missatge arribi a un public molt ampli, pero
ho fa d’'una manera indirecta. Es evident que aquest fenomen no es dona en la premsa, per tant, sempre

s’hi utilitza un tenor funcional informatiu®’®.

Per acabar, si ens fixem en el to, podem establir una dicotomia entre formal i no formal, tot i que, com

|Il

hem vist a 3.1.2, es tracta de dos pols oposats que admeten gradacié. Payraté diu que el “tret basic a qué
es pot reduir el to interpersonal és la formalitat de I'acte comunicatiu, de manera que els registres es
poden arrenglerar al llarg d’'una gradacié els dos extrems de la qual serien [+formal] i [-formal]” (1996:
55). Aquest autor proposa la segilient escala: extremadament formal, molt formal, formal, poc formal,
informal i molt informal (1996: 57). Pero en el context comunicatiu dels mitjans de massa, i especialment
d’acord amb el nostre corpus, podriem distingir tres categories diferents. En primer lloc, trobem el formal,
que és el to que se sol fer servir en un tenor informatiu, quan el receptor real no té preséncia en la situacié
comunicativa. D’aquesta manera, el periodista s’hi ha d’adrecar amb seriositat i respecte, amb molta
distancia. En segon lloc, hi hauria la categoria de semiformal —no fem servir poc formal, com Payratd,
perque es podria interpretar que aquest tret s’acosta a la informalitat—, que inclouria els contextos tipics
d’un magazin del tipus que sigui, en qué hi ha majoritariament interaccié entre els emissors i es busca una
manera distesa de produir els missatges, pero sense perdre la formalitat quan es tracten segons quins
camps (vegeu supra). Aquestes dues categories, doncs, contindrien el tret +formal, d’acord amb Payratd.
En dltim lloc, la darrera categoria seria informal, propia dels magazins i programes d’entreteniment quan
es busca un ambient ame i relaxat, d’acostament al public, i en la qual I'espontaneitat és total. Tanmateix,
cal tenir present que és la varietat observada per Bassols (2009) del col-loquial mediatitzat, és a dir, té les
caracteristiques propies del col-loquial perdo d’'una manera controlada (vegeu infra), perqué forma part

del text d’'un mitja de comunicacio, accessible a tothom (cf. 3.1.2).

Tot seguit, especifiquem quins son els diferents registres que hem delimitat segons aquests quatre
factors que acabem de veure. Pero abans cal destacar que les ocurrencies del corpus que hem recollit han
provingut de dues menes d’emissors dels mitjans de comunicacié. En primer lloc, dels que Teruel (1997:
29) anomena “professionals”, que sén “presentadors i conductors de programes, dobladors i veus en off
—en mitjans orals—, i redactors, articulistes, columnistes, editorialistes, cronistes, etc. —en mitjans escrits”.
En segon lloc, dels que no sén professionals pero “intervenen amb certa freqiiencia als mitjans”, que son
“personalitats dels diversos estaments publics i tots aquells que per la seva personalitat, carrec, professio,
o actualitat social hi participen habitualment”. Tenint en compte la freqiieéncia d’aparicié d’aquestes veus,
hem considerat important recollir-les, perque a més, d’acord amb Teruel, cada vegada es dona més paper
“a aquests tipus d’emissors”, a part que “esdevenen veus publiques quan surten en antena o en un diari”
i son igualment d'influents per al receptor (1997: 29). També Julia-Muné (2000) observa que
“habitualment s’han exclos dels estudis de descripcid lingistica les intervencions de persones que toti la
seva preséncia assidua en un programa de radio o televisié no sén professionals de la comunicacié”; ara,

cal tenir present que a I'audiéncia li “arriba el missatge oral en el seu conjunt” (2000: 129).

Aixi doncs, en el cas dels magazins, tertulies i programes de contingut divers, només hem pres en
consideracio les veus dels presentadors i dels col-laboradors habituals, que tedricament s’han de cenyir a

les normes linglistiques del mitja, tant si té llibre d’estil (public o d’Us intern) com si no en té, pero en que

179 En el pla escrit, tanmateix, si que és possible que el text sigui interactiu, per exemple, en els dialegs de les novel-les, que, a més,
també podrien tenir, segons la situacié comunicativa relatada, un to informal. Pero en els diaris, no hi ha espai per a gaire variacio
(cf. 2.5.1). El cas de les entrevistes si que es podria considerar interactiu, pero en la nostra recerca no podem equiparar una
entrevista d’un diari amb la d’un magazin televisiu. En tot cas, és una distincié que no és rellevant per a la nostra recerca i, per tant,
considerem tota la premsa de la mateixa manera.
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si que hi ha un equip d’assessorament lingiiistic al darrere. Qualsevol persona que treballa en un mitja, hi
dediqui les hores que hi dediqui, té una responsabilitat lingliistica envers la poblacid, forma part d’una
institucié que exerceix de model de referéncia (cf. 2.5.1). Per tant, se sobreentén que els professionals
han de tenir una certa consciéncia linglistica i que, en cas que fos oportd, haurien de seguir unes
indicacions per modificar el seu estil de llengua, almenys en una situacié ideal —que malauradament no
es dona sempre, pero és indiscutiblement necessaria. Aleshores, totes aquelles intervencions de persones
que no estan contractades directament pel mitja, com ara un convidat especial o un entrevistat, no les
recollim. De la mateixa manera, en el cas dels informatius, les intervencions de persones entrevistades al
carrer i les declaracions de personatges tant publics com de perfils diversos tampoc no les hem tingudes
en compte.

Fet aquest aclariment, a continuacié establim les categories de registres diferents, sense tenir en
compte el camp, que determinem per separat per no allargar la llista de registres innecessariament (vegeu
supra). Ens interessa sobretot la preparacié del text (i, conseqlientment, el mode), el tenor funcional i el
to (formalitat), tenint en compte el fet, que hem vist a 3.1.2, que els usos dubtosos apareixen en situacions
comunicatives més aviat formals. A banda, com veurem a I’analisi, aquesta distincid dels diferents
registres ens permet establir diferéncies entre els usos dubtosos, tant des del punt de vista dels contextos
en que apareixen (vegeu 5.2.2) com de la categoria a qué pertanyen (vegeu 7.2). D’'una banda, hem
numerat cadascun dels registres (el més alt és el més formal), per deixar clar que hi ha una gradacid,
determinada pels diferents factors (a banda del camp) que determinen el registre: el mode i la preparacid,
gue tenen una relacio estreta, com hem vist, i el to i el tenor funcional, que també estan relacionats, atés
que, com hem explicat a 3.1.2, Halliday i Gregory i Carroll no els distingeixen. D’una altra banda, hem
atorgat un nom a cada registre a partir d’un tret definitori que el distancia dels altres, per tal de referir-

nos-hi al llarg de I'analisi, tot i que cal tenir sempre present el contingut de la taula segient:

Escrit 1. Escrit

Preparat

Escrit per ser dit 2. Escrit per ser dit Formal Informatiu

3. Oral semiespontani

informatiu
Semiespontani
4. Oral semiespontani

interactiu
Oral Semiformal

5. Oral espontani Interactiu
Espontani

6. Col-loquial mediatitzat Informal

taula 3: registres del material del corpus
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1) Escrit [escrit/preparat/formal/informatiu]

En aquest registre incloem tots aquells textos que es basen Unicament en el suport escrit. Per tant, en
primer lloc tenim en compte la premsa en conjunt, és a dir, tot el material provinent dels diaris E/ Periddico
de Catalunya, Ara i Nacié Digital. Ho fem aixi perqué entenem que no hi ha diferéncies de tenor funcional,
que sempre és informatiu (vegeu supra). La planificacié és totalment preparada (i revisada) i el mode és
escrit, de manera que el to és formal. Aquest fet, pero, no implica que assumim que no es poden distingir
registres entre els textos del mode escrit (vegeu supra). L'Unica diferéncia important per a la variacié
funcional és la que observem entre els articles sobre noticies —que inclouen stories (cf. 2.5.1)—i els
d’opinié —que es basen en comentaris (cf. 2.5.1). Tot i aixi, valorem que aquesta caracteristica no és
suficient per establir un registre diferent per als articles d’opinid, atés que el nivell de preparacié, el toi,
en certa manera, el tenor funcional —no es pot dir que sigui el mateix el grau d’interaccié que hi ha entre
el redactor d’un editorial amb el lector i el que hi ha entre el conductor d’un programa amb I'audiéncia o
un altre participant (vegeu els registres 4, 5 i 6)— sén iguals a la resta d’articles dels diaris que hem

seleccionat.

| en el cas dels mitjans de comunicacié audiovisuals, les televisions, també hem inclos els textos que
Bassols (2000: 117) anomena “escrits per ser llegits pel receptor sense que cap veu en off n’acompanyi la
lectura”, que considera que son els retols dins de les noticies, els grafits de les imatges, les localitzacions
dins dels mapes... A més dels “escrits per ser llegits pel receptor mentre se senten”, que és el cas de les
traduccions que apareixen a sota la pantalla a mode de subtitols quan hi ha declaracions en altres

llenglies. Naturalment, de les radios no hem inclos cap text perque tan sols és possible el canal oral.

2) Escrit per ser dit [escrit per ser dit/preparat/formal/informatiu]

En el cas de la televisio, hem inclos tots aquells textos que tenen una base escrita perd que arriben al
receptor pel canal oral, és a dir, son llegits pels periodistes. En primer lloc, tenim en compte els que Bassols
(2000: 117) anomena “escrits per ser llegits en veu alta per un emissor que no surt en pantalla”, que son
les veus en off dels corresponsals i els enviats especials, i les veus en off anonimes. Perd també hem inclos
els “escrits per ser dits com si no fossin llegits per un emissor que surt en pantalla”, que son “escoltats
com si fossin espontanis” i “acompanyen les aparicions en pantalla dels enviats especials durant les
croniques”. No establim diferéncies entre aquests dos tipus de textos perqué, com Bassols mateix
reconeix, aquests conductors “empren un to solemne i decidit, una llengua estandarditzada, una
espontaneitat aparent gracies a la lectura del teleprompter, i sobretot unes imatges de la ‘realitat’ que
vénen a dir a cada un dels espectadors: ‘miri-ho vosté mateix’” (2000: 114). Des del punt de vista del to i
de I'espontaneitat, aleshores, no sén gaire diferents aquests textos dels que emet una veu en off —vegeu
Dolg i Teruel (1997: 37), que exposen les caracteristiques de cadascun. Tot i aixi, cal tenir en compte, des
del punt de vista de la planificacio, que el periodista, quan llegeix del teleprompter, té un petit marge
d’improvisacio, perque la locucid té lloc en directe, a diferencia de les veus en off, que se solen enregistrar
préviament. Segons Julia-Muné, en aquests textos “les errades solen ser esporadiques i involuntaries, o
de tipus ideolectal (provocades per un locutor determinat), i més freqtients en el nivell fonétic —el més
vinculat a I'oralitat i que afecta tant la produccioé dels sons com I’entonacié— que en el léxic, morfologic i
sintactic” (2004: 28). Es per aquesta rad, doncs, que no apliquem aquesta distincié, atés que els usos

dubtosos afecten sobretot la sintaxi i el léxic (vegeu 5.2.2i 7.2).

En el cas de la radio, tant els textos executats oralment pels locutors com pels presentadors també els

considerem d’aquest registre, perque es llegeixen directament. Cal tenir present, pero, la distincié que
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practica Julia-Muné (2004: 27-28) entre els textos escrits per ser dits, propis dels conductors que llegeixen
el teleprompter, i els de “la radio i les veus en off de TV, que llegeixen directament el text i que, per tant,
sén escrits per ser llegits. En els dos casos, doncs, son textos planificats i redactats, en general, amb un
estil poc espontani”. Aixi doncs, com que des del punt de vista de la planificacié no hi ha cap diferéncia
significativa, no apliquem aquesta distincid.

3) Oral semiespontani informatiu (oral/semiespontani/formal/informatiu)

En aquesta categoria incloem els textos que sén principalment orals, sense una base escrita, pero que
tenen una certa preparacio darrere, sorgeixen a partir d'un guid, estan estructurats i planificats, pero no
redactats. Per aquest motiu sén orals semiespontanis. Pero el que els distingeix del registre 4, que també
utilitza aquest mode, és que mantenen la mateixa formalitat que els dos anteriors i el tenor funcional
també és informatiu, encara que puguin tenir una minima interacci6 amb altres professionals, per
exemple, quan el conductor d’un informatiu dona pas a un corresponsal que es troba fora dels estudis.
En aquest cas el conductor faria servir el registre 2, perque continua llegint el teleprompter; en canvi, el
corresponsal, com que no llegeix directament, usaria el registre 3. Es tracta d’una interaccio fingida, que
es dona perqué aquest genere periodistic ho estableix, perd que no és real. Aixi, aquests textos son els
que Bassols (2000: 117) anomena “dits sense suport escrit”, que son “les connexions en directe o el servei
meteorologic”. En efecte, Dolg i Teruel (1997: 35) consideren que els presentadors del temps “son
professionals permanents i relativament estables dels mitjans de comunicacio i, per tant, en coneixen la
proposta estandard. La gran majoria I'apliquen estrictament amb un marge de formalitat”. També Julia-
Muné (2004: 28) considera que la informacié del temps conté textos en qué “hi ha una preparacio prévia
del missatge que s’ha de transmetre”. Aquest autor assenyala que el presentador no llegeix directament
del teleprompter, pero que s’apren el que ha de dir a partir d’'un guid i que és menys formal que la resta

de les informacions.

En el cas dels corresponsals o enviats especials, Dolg i Teruel (1997: 36) diuen que “intervenen més
esporadicament, en funcid de I'actualitat del lloc on es produeix la noticia” i que en alguns casos pot ser
qgue la urgencia del moment els obligui a improvisar més del compte. De fet, com que el text no és
preparat, sind que es basa en un guié molt estructurat que aquests professionals s’aprenen abans de la
connexid, la produccio final no és revisada per cap assessor lingtistic. Julia-Muné (2004: 28) parla de les
intervencions menys preparades i, de vegades, improvisades, en que “el grau de correccid i adequacié
linglistiques disminueix”. Aquest fet es dona per raons diverses, com ara en el cas de les croniques
enviades per corresponsals de guerra, que és possible que no passin per la ma de cap assessor lingtistic
perque sovint “treballen en condicions poc satisfactories”. Sigui com vulgui, el to i el tenor funcional

sempre es mantenen en les situacions comunicatives descrites.

4) Oral semiespontani interactiu (oral/semiespontani/semiformal/interactiu)

Aquest registre es caracteritza principalment perque el tenor funcional és interactiu, és a dir, els
periodistes que el fan servir estableixen un dialeg real amb un receptor concret (que I'espectador veu o
sent). Aquesta interaccio, pero, pot ser amb algun altre professional del mitja o amb I'audiéncia en general
(per exemple quan el conductor del programa mira a la camera mentre parla), amb qui es busca una certa
complicitat. Per aquest motiu, el to del registre és menys formal que els que hem vist fins ara, pero no és
informal del tot. A més, la planificacié del text és parcial, perqué I’emissor es basa en unes idees pensades

préviament. Es el registre dels magazins (informatius o d’entreteniment) que fan servir els conductors.
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D’acord amb Bassols, el presentador d’aquesta mena de programes és la “veu ultima que ordena I’exercici
de I'enunciacié, és aquella que pren la paraula en nom de la institucid, es presenta neutral i ens vol fer
particips del seu accés al mén. El conductor, doncs, actua de mitjancer, de bard —diuen alguns” (1997: 44).
Aixi, el discurs que produeix és semiespontani, perqué el té pensat previament: “La llengua juga amb
I’espontaneitat i la planificacié”. Cal tenir present que “els magazins son en general poc espontanis, estan
basats en un guid ben elaborat que se segueix molt fidelment (...), llevat de casos de programes en directe
(...), on la llengua espontania construida a partir d’'unes idees prévies i determinades sorgeix en molts
segments” (1997: 47), tal com passa amb el registre 5 (vegeu infra). Julia-Muné considera que els magazins
—en aquest cas es refereix als radiofonics— es basen en I'espontaneitat i la interaccié. La primera
s’aconsegueix “en la mesura que s’estableixen situacions en qué domina el to col-loquial, que es va
modelant segons els emissors i el contingut de les seccions dels programes”. Aleshores, cal tenir en
compte que els magazins també poden incloure textos de la varietat 6 (vegeu infra), sobretot tenint en
compte que els conductors solen canviar freqlientment de registre: “Aixi, quan s’inicia el programa el grau
de formalitat es manté en el seu punt més algid i hom percep que en la majoria dels casos es tracta d'un
discurs oral que parteix d'un guid escrit, que es repeteix gairebé cada dia com a salutacié d’inici de
programa” (2000: 127-128).

Pero, a banda dels magazins, la situacié descrita també es reprodueix en els altres tipus de programa
que tenen un caracter més informal del nostre corpus. Es el cas del “Tot Costa” de Catalunya Radio,
especialitzat en I’ambit esportiu, que es basa en un guié molt estructurat. Es clar que els conductors
utilitzen el mode oral semiespontani majoritariament, perque no llegeixen directament pero tenen clar el
guid elaborat previament. | aquest també és el cas del programa d’entreteniment de RAC1 “Tot és
possible”, en els moments en que la conductora presenta les diferents parts que conté. Tanmateix, com
gue té un to molt més distés i busca sobretot crear un clima ame i tracta qlestions del camp quotidia, la

majoria de les interaccions no son d’aquest registre (vegeu la varietat 6).

5) Oral espontani (oral/espontani/semiformal/interactiu)

Aquest registre es caracteritza per I'espontaneitat, és a dir, els textos que hi pertanyen no sén
preparats, sind que es produeixen sempre amb un tenor funcional interactiu i improvisadament.
Tanmateix, el que els distingeix del registre 6 és que mantenen una certa formalitat. Es la varietat que fan
servir els tertulians dels magazins, ja siguin radiofonics o televisius i informatius o d’entreteniment. El
discurs d’aquest registre, doncs, té les caracteristiques dels programes de la radio “Els Matins de
Catalunya Radio”, “El Mdén a RAC1” i “Tot Costa” quan el format és de tertulia, d’acord amb el que exposa
Rico (2009), que hem vist a 5.1.1. També és aixi en els magazins televisius quan la seccié és una tertulia.
Si el conductor del programa respon espontaniament durant aquest espai, considerem aquell text

d’aquest registre, perque no representa un enunciat pensat amb antelacié.

Aquest registre, I'anterior i el seglient, com que es caracteritzen per |'espontaneitat, contenen,
d’acord amb Bladas (2009b: 33-34), un seguit de rutines de parla que tenen un ventall de funcions

pragmatiques molt ampli, “per bé que rarament tenen una finalitat estrictament informativa”:

Com es pot veure, som davant d’un grup extraordinariament heterogeni i formalment molt proper a
les locucions i les frases fetes, perd amb un component pragmatic tan ric que, en realitat, semblen
més proximes a les interjeccions i als marcadors discursius. En tot cas, sén formes que, juntament
amb les parémies (Qui paga mana) i els clixés (La vida és dura), eviten que el parlant hagi d'improvisar
enunciats nous continuament i resulten, doncs, extraordinariament utils per al col-loquial, espontani
per naturalesa. (2009b: 34)
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6) Col-loquial mediatitzat (oral/espontani/informal/interactiu)

Aquest registre és el que es caracteritza principalment per la informalitat, és a dir, el que es fa servir
en aquelles seccions dels programes que tenen un caracter més distés i ameé. A diferencia del registre
anterior, que també és espontani, oral i interactiu, no té un to formal com el dels tertulians. Ja hem vist
que Rico (2009) especifica que pot ser que hi hagi tertulies més disteses, que es basin en elements
humoristics o que tractin qiiestions poc serioses. Aixi, en els formats d’aquesta mena, considerem que el
discurs pertany a aquest registre. Tal com hem indicat a proposit del programa “Tot és possible”, que
majoritariament compleix les caracteristiques descrites, la presentadora té una estructura clara pensada,
per la qual cosa, quan dona pas a una altra persona o exposa una qliestié que ha estat planificada,
considerem que utilitza el registre 4. Ara, quan respon espontaniament a un convidat, a una trucada, etc.,
—excloent, tanmateix, aquelles féormules que poden estar memoritzades com els tractaments o les
salutacions— classifiquem aquells enunciats en aquest registre, atés que son plenament espontanis i d’un
to informal. El mateix es pot dir dels magazins radiofonics i televisius quan els conductors responen
espontaniament durant una seccié informal (sobretot depenent del camp). | també dels col-laboradors
habituals de programes que sén majoritariament d’entreteniment, com “Versié RAC1”, que tenen un to
informal perque fan servir elements humoristics, parodies, etc. En el cas del magazin televisiu “Tot es
mou”, que ja hem vist que conté algunes seccions d’un to més distés i informal (cf. 5.1.1), quan els
conductors produeixen un enunciat espontaniament considerem que fan servir el registre 6.

Cal tenir present, pero, el que adverteix Bassols quan parla del registre col-loquial mediatitzat, que té
una certa heterogeneitat: “Pel que fa a la formalitat, les diferencies sén de grau. El registre col-loquial, tot
i que no arriba a la informalitat de la llengua vulgar, es caracteritza per la poca formalitat, per I'adopcio
de solucions fonetiques, morfosintactiques i lexiques informals” (2009: 17). Aixi, atés que la informalitat
també presenta diferents graus, tampoc no podem afirmar que la mena d’enunciats que considerem del
registre 6 compleixin tots les mateixes caracteristiques. De fet, aquesta autora (2009: 19) es fixa també
en les diferencies entre el registre informal de I'estandard oral i el col-loquial mediatitzat, i destaca que el

mateix llibre d’estil de TVC expressa que hi ha diversos registres col-loquials (cf. 3.1.2).

En tot cas, com ja hem advertit moltes vegades, la nostra recerca centra I'atencié en els registres que
tenen el tret +formal, per la qual cosa, creiem que no podem trobar usos dubtosos en aquesta mena de
situacions comunicatives (cf. 3.1.2). Aixi doncs, no son rellevants aquestes diferéncies en la present
investigacid. El que és important és destriar la resta de registres, més formals, d’aquest. Vistes les
dificultats, ens podem valdre de la deteccié de certs trets que sén caracteristics de la llengua oral
col-loquial, com ara proposa Bladas (2009). Aquest autor, a més, destaca que la transcripcio, el métode
gue fem servir en aquesta recerca (vegeu 5.2.2), és un bon recurs per detectar enunciats del registre

col-loquial, junt amb I'entonacio de la frase.

A la taula de sota especifiquem els professionals que poden produir enunciats de cada tipus de

registre, a més dels programes en qué els podem trobar:
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1. Escrit

2. Escrit per ser
dit

3. Oral
semiespontani
formal

4. Oral
semiespontani
interactiu

5. Oral espontani

6. Col-loquial
mediatitzat

- Redactor d’un article de la premsa
- Text sobreimprés en pantalla (cairon)&°
- Subtitols

- Conductor d’un informatiu televisiu

- Veu en off que exposa una noticia en un
telenoticies, que sol estar gravada préviament

- Conductor d’un informatiu radiofonic

- Locutor d’un informatiu radiofonic

- Presentador d’un magazin llegint del teleprompter

- Corresponsal amb qui es connecta que es troba fora
dels estudis centrals dins un informatiu televisiu o
radiofonic
- Presentador de la seccié del temps d’un informatiu
0 magazin

- Presentador d'un magazin quan condueix el
programa (sempre que no sigui una intervencié
espontania) o quan entrevista un convidat

- Corresponsal que connecta fora de I'estudi en un
magazin

- Conductor d’un programa d’entreteniment esportiu
radiofonic

- Tertulia d’'un magazin o programa d’entreteniment

esportiu
- Presentador d’'un magazin o programa
d’entreteniment esportiu quan contesta

improvisadament un tertulia

- Conductor d’'un magazin d’entreteniment o
programa esportiu en seccions informals quan parla
espontaniament

- Tertulia d’'un magazin d’entreteniment en seccions
informals

- Col-laborador d’un magazin d’entreteniment

taula 4: material del corpus per registres

- TV3: tots els programes
- TVE: tots els programes
- EP: totes les seccions

- Ara: totes les seccions
- ND: totes les seccions

-TV3: “TN”, “Els Matins”

- TVE: “L'Informatiu”

- CR®; “Els Matins de CR” i
“Catalunya Migdia”

- RAC1'82; “El Mén a RAC1” i “14-
15”

-TV3: “TN”, “Els Matins”

- TVE: “L’Informatiu”

- CR: “Els Matins de CR” i
“Catalunya Migdia”

- RAC1: “El Mén a RAC1” i “14-
15”

-TV3: “Els Matins” i “Tot es mou”
- TVE: “El Debat” i “Ara i aqui”

- CR: “Els Matins de CR”, “Tot
Costa” i “Estat de Gracia”
-RAC1: “EI M6n a RAC1”, “Tot és
possible” i “Versiéo RAC1”

-TV3: “Els Matins” i “Tot es mou”
- TVE: “El Debat” i “Ara i aqui”

- CR: “Els Matins de CR”, “Tot
Costa” i “Estat de Gracia”
-RAC1: “EI M6én a RAC1”, “Tot és
possible” i “Versiéo RAC1”

-TV3: “Tot es mou”
- TVE: “Ara i aqui”

- CR: “Tot Costa” i “Estat de
Gracia”
- RACl: “Tot és possible” i

“Versiéo RAC1”

180 Fem servir el criteri de I'ésAdir per referir-nos als rétols o subtitols televisius. Vegeu: http://esadir.cat/entrades/fitxa/node/cairon

[consulta: 12-11-19].

181 En alguns moments puntuals poden apareixer enunciats que pertanyen a aquest registre o al 3 a la resta de programes de
I’emissora, que no sén informatius (“Tot Costa” i “Estat de Gracia”), perqué contenen fragments amb noticies del dia.

182 En alguns moments puntuals poden aparéixer enunciats que pertanyen a aquest registre o al 3 a la resta de programes de
I’emissora, que no sén informatius (“Tot és possible” i “Versié RAC1”), perqué contenen fragments amb noticies del dia.
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Aquesta taula, doncs, ens serveix per classificar, segons I'origen del text, a quin registre pertany cada
enunciat (vegeu 5.2.2). Com es pot veure, un mateix emissor pot fer servir varietats diferents, segons la
situacié comunicativa. Ara, cadascun n’utilitza unes de determinades (i no totes), perqué, per exemple, al
programa “Els Matins” de TV3 no s’utilitza el col-loquial mediatitzat, o a “L’'Informatiu” de TVE no hi
podem trobar I'oral espontani.

Per acabar, cal deixar clar que no ens fixem en les particularitats que presenta cada mitja de
comunicacio respecte de I'aparicié dels usos dubtosos en les diverses varietats funcionals, atés que, com
hem indicat a 5.1.1, els programes sén prou diversos i no hi ha un equilibri des d’aquest punt de vista. El
gue analitzem és en quins registres apareixen els usos dubtosos, independentment de quin mitja sigui:
tenim en compte la globalitat del material del corpus. Ara, si que exposem, perque es pot veure al’annex
2 mateix, quants usos dubtosos de cada han aparegut als diferents mitjans, perqué ens interessa veure si
hi sén presents a tots, perd no ens centrem en la quantitat —per bé que si que ho fem constar en una taula

perque és informacié d’interés (vegeu 5.2.2)—, sind en el fet que hi hagin aparegut o no.
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5.2 CASOS DEL CORPUS

5.2.1 Seleccio dels casos considerats usos dubtosos

Aquesta recerca ha constat de dues etapes per delimitar el fenomen dels usos dubtosos, I'esséncia teorica
dels quals hem vist al capitol 3. En primer lloc, hem fet una revisié de com tracten el nostre objecte
d’estudi els llibres d’estil dels mitjans de comunicacié (vegeu 6.1) i les diferents obres especialitzades en
llenguatge periodistic (vegeu 6.2), per tal d’establir una caracteritzacié i una classificacié dels usos
dubtosos (vegeu el capitol 7). En segon lloc, hem analitzat dotze usos dubtosos que hem seleccionat del
nostre corpus, que veurem als capitols del 8 a I'11.

Primerament, cal que especifiquem quin criteri hem fet servir per seleccionar els llibres d’estil que
hem consultat per a I'analisi del fenomen que estudiem. D’entrada, hem pres en consideracié tan sols
llibres d’estil de mitjans de comunicacio, i no pas d’empreses d’altres sectors o d’organismes publics, atés
que el nostre objecte d’estudi és caracteristic del llenguatge periodisticila recerca en general esta adscrita
a aquest ambit. També val a dir que, com que el nostre corpus es compon de material de mitjans de
comunicacié amb llengua vehicular catalana, hem seleccionat tots els Ilibres d’estil publics dels mitjans
més coneguts als Paisos Catalans. Tanmateix, com que una de les nostres hipotesis (cf. 1.4) és que en
molts casos les llenglies a qué el catala esta subordinat, sobretot al castella i I'anglés, exerceixen una
pressié cap a aquesta llengua, hem tingut en compte aquells llibres d’estil més reconeguts de I'ambit

espanyol i anglés (vegeu 6.1).

Cal tenir en compte la dinamica dels periodistes que treballen en mitjans de comunicacié catalans.
Solen redactar els textos (o preparar-se els guions) a partir de comunicats de premsa i teletips!®3, que és
possible que arribin escrits, majoritariament, en castella o anglés, perquée provenen d’agencies de
comunicacid establertes fora dels Paisos Catalans —per exemple EFE o Reuters (vegeu 6.1). Per aquest
motiu afirmem que aquestes llengilies exerceixen una influéncia molt forta en el catala —a banda de la
situacié de subordinacié que ja hem indicat en diverses ocasions (cf. 2.1.1, 2.4 i 4.2). Per tant, tenint en
compte la pressa per publicar la informacié o altres factors humans, és possible que molts dels usos
dubtosos que recollim en el nostre corpus sorgeixin pel que anomenem interferéncia directa, és a dir,
perque es copia un terme present en una altra llengua que no té una equivaléncia exacta en la nostra, per
mitja del calc, del préstec o més possibilitats (cf. 3.2.3). Ara, també pot ser que una forma que també és
dubtosa en una altra llengua (perque una obra especialitzada en periodisme aixi ho assenyala) es tradueixi
al catala, de manera que també s’ha de considerar dubtosa en catala. En aquests casos parlem
d’interferéncia indirecta*®*. Aleshores, els casos que recullen els llibres d’estil del castelld i 'anglés, si
tenen un equivalent en catala que no difereixi des del punt de vista lexic o gramatical, els podem
considerar, a priori, també susceptibles de ser usos dubtosos en catala, a I'espera del resultat de la nostra
analisi. Per posar-ne un exemple, podem parlar del cas de la preposicid composta des de, que recullen sis
llibres d’estil i tres obres especialitzades en llenguatge periodistic de I’ambit espanyol (cf. 9.1.2). Atés que

les funcions de desde (del castella) i de des de (catala) sén a grans trets semblants, les tractem al mateix

183 Cal advertir que I's del terme teletip en periodisme parteix d’'una metonimia (cf. 3.3.2) a partir del sentit que ofereixen les obres
lexicografiques. La definicié de I'Enciclopédia catalana és: “Aparell de telegrafia rapida, amb impressié simultania, a I'aparell
receptor, del missatge transmés” (vegeu: https://www.enciclopedia.cat/ec-gec-0145365.xml [consulta: 17-1-20]). Fins i tot una obra
com el Diccionari basic de la comunicacio (Doménech Zornoza, 2002: 122) conté aquest sentit i no pas el que es fa servir
habitualment —un exemple del qual podeu trobar en aquesta mateixa tesi a I'apartat 6.1.2 en la citacié literal que aportem del diari
Avui—, que no fa referéncia a I'aparell sind al text en si; com hem advertit, pel mecanisme de la metonimia.

184 \Vegeu Zaldivar (2017: 166-167), que exposa que les unitats fraseologiques (vegeu també 5.3) se solen traduir per defecte paraula
per paraula. En aquest cas, encara que aquest autor no faci servir el nostre terme, també podriem parlar d’interferéncia indirecta,
perqué una col-locacio present al castella té lloc en catala seguint el mateix paradigma.
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nivell i, en cas que hi hagi alguna questié que sigui diferent, I'especifiquem com pertoca, per exemple
citant obres gramaticals o normatives del castella (vegeu 5.2.2).

D’una altra banda, cal tenir ben present que no és la voluntat d’aquesta recerca comprovar si els
mitjans de comunicacié que hem seleccionat segueixen les indicacions dels seus llibres d’estil en relacié
amb els usos dubtosos. En primer lloc, perqué hi ha alguns dels que hem tingut en compte que no tenen
un llibre d’estil puablic (RAC1, Ara i Nacid Digital), per la qual cosa no és possible fer aquesta comprovacio.
En segon lloc, perque el fet que anem a buscar el nostre objecte d’estudi als llibres d’estil és perqué, com
hem explicat a 3.1.1, son les obres més especialitzades en llenguatge periodistic i que a priori prescriuen
les opcions estilistiques adequades per al llenguatge periodistic. Tot i aixi, també hem seleccionat alguns
estudis o escrits que han elaborat autors que tenen una trajectoria consolidada en I'analisi de la llengua
d’aquest ambit. Aleshores, el que hem avaluat és el llegat d’aquestes obres en conjunt, pero no pas casos
de mitjans concrets, atés que I'objectiu de la recerca és caracteritzar un fenomen que hem observat en el

llenguatge periodistic en general.

Durant la fase de buidatge dels llibres d’estil i les obres especialitzades en llenguatge periodistic per
saber com tracten el fenomen estudiat també hem anat anotant tots els casos que compleixen les
caracteristiques dels usos dubtosos (que veurem a 7.1). A més, cal observar que tant els llibres d’estil com
les altres obres se solen referir al nostre objecte d’estudi per mitja d’'un seguit de termes (férmula
estereotipada, clixé, mot crossa...), que analitzem detingudament a 5.3. Aixi, la referéncia per buidar el
corpus ha estat aquesta llista de casos anotats, és a dir, hem anat a cercar-los en els textos periodistics
del corpus. Tanmateix, els casos observats poden haver estat detectats per aquesta mena d’obres o poden
no apareixer en cap. O sigui, no solament hem tingut en compte les formes que recullen els manuals d’estil
i les obres especialitzades en llenguatge periodistic, sind també les que satisfan les condicions fixades a

7.1. Un cop analitzades, hem comprovat per a cada cas si les compleixen o no.

El fet que més d’un periodista o col-laborador faci servir una forma que analitzem en aquesta recerca
és un indicador per considerar-la dubtosa, atés que demostrara que hi intervenen els fendmens de
I’acomodacié linglistica i I'argot (cf. 3.4). Com hem vist, els usos dubtosos sorgeixen a partir d’una
innovacid, que pretén ser original i el periodista que fa servir aquesta forma nova vol causar una bona
impressio, seguint el patrd del foregrounding. Aixi, el factor de |a diversitat de les veus és important per
decidir fins a quin punt una forma concreta que compleix les caracteristiques i que observem
repetidament en el corpus ha passat a ser un Us dubtés i ha comencgat a substituir una forma vigent,
genuina i admesa, mitjancant el parallelism. Com que un dels recursos per innovar que té el periodista és
la metafora, sera possible que una sola persona faci servir una forma que podriem jutjar dubtosa i que no
ha detectat cap llibre d’estil ni obra de referencia de llenguatge periodistic. En aquest cas, si només la fa
servir una persona en concret, aquella forma no es pot considerar dubtosa. Tanmateix, si es tornés a fer
una observacio al cap d’'un temps, podria ser que ja es pogués jutjar aixi, perquée seria possible que
s’hagués acabat escampant, atées que el fenomen que estudiem és dinamic, canvia permanentment. El
llenguatge periodistic permet que es posi en circulacié una forma que emet un periodista i que s’acabi
escampant. Pero I’"haurem de considerar dubtosa justament quan sigui present en enunciats emesos per

diferents periodistes, i no si és un tret estilistic d’una sola persona, tal com exposa Enkvist:

Pero la identificacion del estilo con la expresion individual nos lleva ante dos dificultades. Primero,
algunos rasgos calificados generalmente como estilisticos no son de ningiin modo individuales, sino
que son compartidos por grupos de variados tamafios. Sin duda que la falta de rasgos individuales
puede servir como marca de fabrica de ciertas categorias estilisticas. En textos oficiales y cientificos,

por ejemplo, el autor suele buscar —y normalmente lo consigue— el desaparecer por completo. En una
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teoria general del estilo —frente al estudio ad hoc de un autor individual— seria ir en contra del uso

establecido y de la utilidad lingistica el excluir los estilos de grupo. (1979: 39) 185

D’aquesta manera, a I'hora de fer I'analisi dels casos observats ens basem en el criteri quantitatiu, és
a dir, en la freqliencia d’aparicié d’aquella forma en el nostre corpus, per tant, seleccionem els que han
aparegut més vegades. Tal com veurem a 7.2, hem establert quatre categories d’Us dubtds i hem triat els
tres casos amb més ocurréncies de cadascuna, per tal de posar un limit en la nostra analisi. Tal com hem
explicat a 1.3, aquesta recerca pretén caracteritzar el fenomen dels usos dubtosos, i els casos que
analitzem serveixen per exemplificar-los, pero deixem per a recerques posteriors I’analisi de les formes

que potencialment compleixen les condicions del nostre objecte d’estudi (vegeu el capitol 14 iI’annex 1).

Cal tenir en compte dos factors que depenen del fet que treballem a partir d’un corpus. Primerament,
pot ser que hi hagi hagut contextos (vegeu 5.2.2) que s’hagin destacat, perque el pes dels diferents camps
que hem fixat per a I'analisi esta determinat per la dinamica de I’actualitat. Per exemple, a la segona
setmana de juny hi va haver una noticia que va tenir molta transcendéncia, i que va centrar I'atencio
durant dies de la majoria dels programes: la trobada entre Kim Jong-un i Donald Trump a Singapur. Aquest
fet, a banda de fer apujar el nombre d’enunciats que es poden subscriure al camp d’internacional, ha fet
disparar I'aparicio de I'is dubtds de lider (vegeu 8.1). També val a dir que durant les dues setmanes de
juny analitzades hi va haver una mocié de censura del PSOE al govern del PP d’Espanya, fet que va tenir
molta transcendeéncia i també va fixar I'atencié dels mitjans. A més, com que el PSOE va assumir el govern,
durant dies hi va haver inquietud per saber quins en serien els ministres, fet que va comportar que I'Us
dubtds de nom hagi tingut un pes tan important que I’ha fet entrar a I’analisi (vegeu 11.1). En canvi, que
no hagin tingut espai en el corpus situacions determinades ha significat que una forma dubtosa que podria
apareixer sovint als mitjans de comunicacié hagi tingut poques ocurréncies, de manera que ha estat

recollida pero exclosa de I’estudi per poca freqiiencia d’aparicio.

En segon lloc, el fet que darrere dels mitjans de comunicacié analitzats hi hagi un equip
d’assessorament linglistic ha pogut contribuir a evitar I'aparicié de les formes que, precisament, es
recullen als llibres d’estil com a dubtoses. El cas més paradigmatic que ho demostra és el del verb
finalitzar, que tracten deu llibres d’estil i dues obres especialitzades en llenguatge periodistic —per tant,
és molt probablement dubtosa (vegeu 6.1)—, pero tan sols apareix quatre vegades al nostre corpus (vegeu
I’annex 1). Tanmateix, aquest fet no impedeix que hagim de considerar dubtds aquest verb, atés que, a
priori, podria complir totes les condicions que exposem a 7.1. Aixi, cal tenir en compte que en els registres
1i 2, els que estan totalment planificats, I'equip d’assessorament lingliistic pot haver-se encarregat
d’eliminar usos dubtosos, atés que en alguns casos son condemnats en els llibres d’estil del mateix mitja
(o I'assessor té en compte criteris propis o del seu coneixement de la matéria), mentre que en les altres
varietats de text no és tan possible aquest control —si més no previament, pero si que es pot fer un
seguiment a determinats emissors per ajudar-los a incorporar certs aspectes linglistics (vegeu Nogué,
Bladas i Payratd, 2010).

185 per aquest motiu, anotem al costat de cada enunciat que recollim quin és el periodista que ha fet servir I’is dubtés. Si es dona el
cas que un sol periodista utilitza molt una forma pero no la diu ningl més, pot passar que n’hi hagi moltes ocurréncies, pero no es
pot considerar a priori un Us dubtés perqué és una opcid estilistica personal, i no d’argot periodistic (cf. 3.1.1i 3.4.2). En el cas dels
enunciats I"emissor dels quals no sabem el nom (cairons, textos sobreimpresos, titulars...), els considerem anonims, i aixi ho
especifiquem a I'analisi (cf. 5.1.2).
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5.2.2 Analisi dels casos

A continuacié, especifiquem com hem estructurat I'analisi de cadascun dels dotze casos, que segueixen
tots el mateix patrd. En el primer apartat revisem com tracta aquell cas la normativa, que recordem que,
tal com hem vist a 4.1, el catala disposa de dos organismes oficials: I'Institut d’Estudis Catalans i
I’Academia Valenciana de la Llengua (cf., pero, 4.1, per al cas de les llles Balears). Aixi, ens fixem en els
dos diccionaris normatius del catala: el DIEC 2 i el DNV, que es poden trobar en linia (cf. 1.7). En algunes
ocasions també revisem les gramatiques de les institucions esmentades (cf. 4.1), atés que alguns dels

€asos no son léxics, sind gramaticals (vegeu 7.2).

En el segon apartat exposem quins son els llibres d’estil i les obres especialitzades en periodisme que
recullen aquell cas, fixant-nos a més en la manera com el tracten. Aquesta informacié ens serveix per
delimitar i després comparar a la conclusié de cada cas quins sén els contextos (vegeu infra) que s’hagin
detectat. Per completar aquesta informacid, en el tercer apartat revisem que diuen de la forma dubtosa
les obres de referéncia sobre llengua catalana que no s’adscriuen a I’ambit periodistic. Parlem del GDLC,
el Gran Diccionari 62 de la llengua catalana, la GCC, diccionaris de sinonims, monografies sobre qliestions
gramaticals o lexiques, etc. Tenint en compte la diferéncia entre la norma prescriptiva i I’objectiva (cf.
2.3.1), és cabdal que ens fixem en aquesta mena d’obres, perqué aporten una informacié molt valuosa a
I’hora d’examinar el funcionament d’una forma concreta.

En el quart apartat exposem en una taula diverses dades d’interés sobre cada cas. En primer lloc,
determinem el nombre d’enunciats que hem recollit, a més de la quantitat d’ocurréncies, tenint en
compte que en una mateixa oracié hi pot haver més d’una vegada I'is dubtds que analitzem (vegeu infra).
També incloem la distribucio dels enunciats en cadascun dels set mitjans de comunicacié que hem previst
en el corpus, atés que hem volgut comprovar si la forma dubtosa en questid es replica en diferents
mitjans. A més, afegim una dada significativa: anotem els emissors que fan servir aquell Us dubtds tres
vegades 0 més, ates que en alguns casos hi ha periodistes o col-laboradors habituals que I'utilitzen d’una
manera destacada respecte de la resta. Finalment, ens fixem en la variacid funcional: determinem quants

enunciats tenim, d’una banda, en els sis registres diferents i, d’'una altra, en els nou camps (cf. 5.1.2).

El cinqué apartat el dediquem a I'analisi propiament de cada cas. En primer lloc, cal especificar que el
nostre corpus consta d’enunciats que contenen formes que compleixen les caracteristiques del nostre
fenomen d’estudi. Aixi, és necessari deixar clar qué entenem per enunciat, i podem comencar per

distingir-lo de I'oracié. Vegem qué en diu Hernanz:

L’ambivalencia que ha presidit al llarg de la tradicié gramatical la definicié d’oracié —com una unitat
caracteritzada en funcié de criteris sia nocionals, sia gramaticals— reflecteix dos enfocaments
dificilment conciliables que manegen conceptes de naturalesa molt diferent. L'esmentada unitat és
concebuda en el primer cas com una entitat mancada d’un patré sintactic uniforme lligada al discurs,
mentre que en el segon —semblantment al que s’esdevé amb la resta d’unitats gramaticals—
constitueix un model, resultat d’un procés ineludible de simplificacié i esquematitzacié de les
emissions linglistiques concretes —els enunciats— derivades de I'Us individual de la llengua. (2008:
1.003)

Per aquestes paraules, doncs, es pot deduir que hi ha una frontera molt fina entre tots dos conceptes,
i que depenent de I'ambit d’estudi val més fer servir o I'un terme o I’altre. Payratd (1996: 78) també es
fixa en aquesta distincié i relaciona 'oracio al text i 'enunciat al discurs (que és el text linglistic estudiat
d’acord amb les condicions de produccid). Per aquesta rao, creu que I'estudi dels enunciats “ha portat a
I’establiment d’un camp de recerca interdisciplinari anomenat habitualment analisi del discurs”. A banda,

Payratd (1996:78), a partir d’Edmonson, elabora un esquema en qué diu que I'oracié no té relacié amb
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I’Gs i, en canvi, I'enunciat si. Aleshores, tenint en compte que les caracteristiques de la nostra recerca,
creiem que és més oportl parlar d’enunciats!®®. A més, com que el nostre corpus esta compost en gran
part per material oral —que, encara que parteixi d’un text escrit com en el registre 2 (cf. 5.1.2), arriba al
receptor pel canal oral-, tret de la premsa, té sentit que ens decantem per aquest concepte, tenint en
compte el segiient: “El producte oral creat per un parlant es pot desglossar en enunciats, equivalents en
certa mesura, en la parla, a les oracions o unitats gramaticals basiques de I'analisi de la competéncia”
(Payratd, 1996: 103).

En la nostra analisi considerem que un enunciat és aquella part del text que hi ha entre un punti un
altre. En el cas del mode escrit (el de la premsa), que equival al registre 1 (cf. 5.1.2), aquesta qgliestié no
és gens conflictiva. Ara, per a I'oral, cal fer alguns aclariments. D’acord amb Bladas, “resulta impossible
traslladar al paper tot el que es diu i tot el que succeeix en qualsevol situacié comunicativa, o bé perquée
hi ha massa informacio a compilar o perque la transcripcid resultant acaba sent un text massa complex i
feixuc de llegir”. Per aquesta rad, diu que el transcriptor “sempre es veura obligat a triar la informacid
linguistica i/o contextual que incloura en el text i inevitablement influira en la realitat que I'analista —no
sempre el mateix transcriptor— estudiara amb més detall” (2009a: 74). Per tant, cal tenir present que,
segons les caracteristiques de la recerca, s’haura d’adaptar el métode de transcripcid a I'objectiu que es
proposi. De criteris per a transcriure text del pla oral a I'escrit n’hi ha diferents, que es poden trobar a
Bladas (2009a), a Payrat6 (1995), a Mestres (2003)... Precisament, aquest darrer autor determina fins a
vint tipus de transcripcid diferents (Mestres, 2003). Nosaltres hem tingut en compte aquestes obres, pero
hem elaborat el nostre propi criteri: en aquesta recerca ens interessa examinar enunciats que continguin

usos dubtosos i necessitem la informacié contextual suficient.

En el pla oral, doncs, caldra fixar-se bé en la prosodia de I'emissor, que pot anar fent pauses durant el
discurs —per exemple perque s’entrebanca o perqué un altre interlocutor I'interromp, és a dir, hi ha un
encavalcament (vegeu Bladas, 2009a: 99)- i, de vegades, no és clar del tot si hi ha una pausa forta
(representada per un punt) o una de més senzilla (que es pot representar o bé amb un punt i coma o bé
amb una coma). En definitiva, hem tingut en compte el que diu Mestres: “Tanmateix, si hi pensem una
mica, ens adonem que, per exemple, els signes de puntuacié no coincideixen exactament amb les pauses
del discurs oral i que les unitats de la llengua oral (basades en I'entonacié sobretot) no equivalen a la

llengua escrita (I'oracio)” (2003: 73).

En qualsevol cas, sempre hem intentat respectar al maxim la prosodia de I'emissor, pero encara hem
tingut més en compte el fet que es pogués entendre el context (vegeu, pero, infra) d’aquell enunciat.
Quan ha calgut per facilitar la comprensid i determinar els elements contextuals imprescindibles hem
posat entre claudators aquells mots o frases necessaris. |, tant en el cas de la premsa (el mode escrit) com
en el dels mitjans audiovisuals, hem afegit entre claudators també aquells enunciats previs o posteriors
gue hagin calgut per aclarir aspectes contextuals per entendre el missatge. Fins i tot, en alguns enunciats
de I'analisi ha calgut explicar amb més detall la noticia en conjunt, és a dir, el discurs (que és I'element
supraoracional de més abast que un enunciat segons Payratd). En qualsevol cas, hem donat sempre que
ha estat necessari per a examinar el funcionament d’un Us dubtds en una frase tota aquella informacio
necessaria, que d’altra banda hem pogut recuperar sempre que ha calgut en el material que hem recollit
del corpus (cosa que el lector també pot fer). A banda, cal destacar que els elements no acceptats per la
normativa (que no sén objecte d’estudi en aquesta recerca) els hem marcat amb un sic entre claudators
o, si es tracta d’interferéncies léxiques del tipus de bueno o vale (vegeu, per exemple, Badia et al., 2004),

els hem fet constar en cursiva. També remarquem que, atés que no és un punt de vista necessari per a

186 En canvi, Hernanz (2008), com que estudia el llenguatge des d’un punt de vista estrictament gramatical, es decanta per oracid.
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I’analisi, no hem tingut en compte els aspectes (i, per tant, les errades) fonetics, és a dir, que no s’ha fet
transcripcio fonetica (vegeu Bladas, 2009a: 34).

Aixi doncs, hem utilitzat la transcripcid que consisteix en 'adaptacié ortografica, atés que, d’acord
amb Bladas (2009a: 41-42), “no sol entorpir gaire la lectura” —tot i que també “exigeix establir des de bon
principi uns criteris clars per reproduir amb un minim de coheréncia les formes no estandards que
trobem” (vegeu supra). Aixi, aquest sistema ens pot permetre detectar amb més exactitud els usos
dubtosos, pero també per ajudar a classificar els enunciats segons el registre, atés que és la manera més
fidedigna per donar compte de la variacié funcional:

Si la transcripcié és minimament acurada, de ben segur que hi descobriran un bon grapat d’estrategies
lingliistiques comunicatives que d’altra manera els passarien inadvertides, tot i emprar-les diariament
en les seves converses particulars, i seran conscients dels falsos comengaments, de les
autocorreccions i dels encavalcaments que es produeixen al llarg de la interaccié. Alhora, la
transcripcid ajudara a entreveure les condicions de produccié que, en darrer terme, expliquen per que
ens decantem per unes solucions linglistiques i no unes altres: per que fem servir, per exemple, casa
i no pas domicili quan parlem del lloc de residéncia d’algl o per qué preferim la parataxi en comptes
de la subordinacié. Tota transcripcid, doncs, més que una tirallonga d’oracions més o menys lligades
entre si, és sobretot el reflex —encara que parcial- d’una situacié comunicativa concreta, amb tots els
condicionants que imposa als parlants i totes les possibilitats que ofereix. (Bladas, 2009b: 23)

A banda del sistema que hem fet servir per recollir els enunciats, cal que aprofundim encara en una
altra qliestid, que és fonamental per a la nostra recerca: qué entenem per context. Tenint en compte que
un Us dubtds representa una desviacid de la norma objectiva, veiem que justament la tendéncia de
I'estilistica és “hacer explicito el papel de las frecuencias y del andlisis estadistico”, perqué “nos permite
formalizar la diferencia existente entre lo usual y lo no usual” (Enkvist, 1979: 42). | és que, per aquest
autor, si I'estil és un conglomerat de probabilitats contextuals (cf. 3.1.1), I'analisi estilistica “puede
ocuparse directamente de comparaciones de frecuencias de elementos linglisticos en normas
relacionadas contextualmente. La meta del analisis lingliistico es hacer un inventario de los indicadores
de estilo y una explicacion acerca de su desarrollo contextual” (1979: 55). Per aquesta rad, la tasca

principal de I'analisi en cada cas és determinar en quins contextos apareix aquella forma.

Tal com hem indicat a 3.1.2, cal distingir clarament la situacié comunicativa —que causa que |’emissor
es decanti per un registre o l'altre (els sis que hem determinat a 5.1.2 en aquesta recerca)— del context,
entés com una representacié mental que es fa el parlant d’un acte comunicatiu. Segons Van Dijk, algunes

de les caracteristiques del context entes d’aquesta manera son:

- They are stored in episodic memory.

- They are personal, unique and subjective.

- They are based on and instantiate sociocultural knowledge and other socially shared beliefs.

- They may feature opinions and emotions about the ongoing event or its actions and participants.

- They represent specific (communicative) events.

- If they are interesting they may serve as the basis of future discourses: we may tell stories about
our earlier communicative experiences.

- They are dynamic and ongoingly updated during interaction, speaking/writing, listening/reading or
communication.

- They control ongoing verbal (inter)action and adapt it to its social environment. (2008: 71)

Per resumir les paraules d’aquest autor i d’acord amb el que hem vist a 3.1.2, es podria dir que el
context és una representacié que l'emissor es fa d’'un esdeveniment comunicatiu especific que té

emmagatzemat a la memoria, que és subjectiu pero alhora compartit per la comunitat de parla i que
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determina la seleccié dels elements lexicogramaticals que apareixen a I'enunciat. Es a dir, condiciona
quins elements estilistics apareixeran: “It is one thing to claim that context models control many
properties of discourse, such as their style, and quite another to formulate the exact mental steps or
processes by means of which such control effectively takes place” (Van Dijk, 2008: 73). Per tant, mirem
d’establir en I'analisi cadascun dels diferents contextos en qué detectem un Us dubtds, atés que aquest
punt de vista ens pot ajudar a entendre per qué el periodista tria I’element dubtés (foregrounding) abans
que el més habitual (automatization) (cf. 3.2.1).

En aquesta recerca, doncs, cal que utilitzem amb cura el terme context, per destriar aquest concepte
dels usos amb que habitualment es fa servir. Aleshores, és pertinent que comprovem la definicié d’aquest
terme. En aquest cas recorrem a la del GDLC perqueé és més completa que la del DIEC2 i el DNV. La primera
accepcid és la més geneérica: “Conjunt d’idees i de fets continguts en un escrit o en un discurs que
permeten determinar el sentit d’un fragment, una frase o un mot que hi apareixen”, i 'exemple és:
“Treure una paraula del context”. Ara, en I'accepcié 1.3 i 1.4 es complementa el terme context de la

seglient manera:

o Context lingliistic: “Per oposicié a context situacional, conjunt d’elements linglistics que
precedeixen i segueixen un determinat enunciat”. Per tant, usem aquesta expressio per fer
referéncia a aquells elements contextuals que, des del punt de vista linglistic (és a dir, una
preposicid, un verb, etc.), poden ajudar a determinar la funcié d’una forma (en el nostre cas I’Us
dubtés) a I'enunciat.

e Context situacional: “Per oposicié a context linglistic, conjunt d’elements extralingliistics que
envolten la produccid i la recepcié d’un text”. Aleshores, atés que en aquest cas es tracta de
factors que no pertanyen a I'ambit lingliistic, sind a la situacié comunicativa, concloem que
aquesta expressio fa referencia a aquells aspectes que la determinen, que tenen a veure amb el

camp, el mode, el tenori el to (cf. 3.1.21i 5.1.2).

Aleshores, convé aclarir que a I'analisi fem servir aquests dos termes quan és necessari, perd que quan
fem servir context sense especificar res més volem fer referencia a la representacié mental que es fa el
parlant. Com hem vist a 3.3.1, un Us dubtds és una innovacio a partir d’un significat periféric, que per mitja
del parallelism apareix diverses vegades als mitjans de comunicacid, es va repetint. La productivitat
d’aquesta forma comporta que aparegui en diverses situacions. Aixi doncs, és logic pensar que els
contextos que detectem en realitat son diversos sentits que ha acabat adquirint aquella forma. Tanmateix,
remarquem que el fet de delimitar contextos és més util per a I'analisi, perquée permet distingir més bé la
utilitat de la forma en la dinamica dels mitjans de comunicacié. Aquesta distincid, doncs, permet destriar
quines funcions ha adquirit I'Gs dubtds, és a dir, la utilitat que hi troba el periodista per satisfer les

necessitats comunicatives.

En I'analisi dels casos, els diferents contextos que detectem els numerem i els subdividim, seguint la
mateixa dinamica dels diccionaris amb les accepcions i subaccepcions, perqueé sigui més practic identificar-
los, malgrat que advertim que no es tracta estrictament de sentits diferents i prou. En alguns casos, podem
considerar que un Us dubtds ha adquirit un nou significat, fet que especifiquem degudament, i en uns
altres pot ser una situacié comunicativa com ara quan un conductor dona pas a un corresponsal (vegeu
9.1.5). En sintesi, la divisié dels contextos que hem practicat és pensada per a I'analisi, de manera que
hem agrupat els enunciats que contenen un Us dubtds concret depenent de diversos factors, sobretot
basant-nos en la funcionalitat d’aquella forma per al periodista a la frase (atés que el context és una
representacido mental). Aixi, cadascun és definidor d’un aspecte —com pot ser ara que el mot analitzat

aparegui dins una formula estereotipada (vegeu 5.3) o que substitueixi una opcié lingliistica (per exemple,
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una preposicio simple en concret)—, pero aquest fet no exclou la possibilitat que en un enunciat la forma
dubtosa es comporti d’una manera igual o semblant a la d’altres contextos. En aquests casos, ho indiquem
degudament, perd, atés que ens proposem de classificar totes les ocurréncies!®” de I'ds dubtds que
analitzem, sempre hi posem una etiqueta (la que és més definidora), sent conscients d’aquesta possibilitat
que indiquem. Cal destacar, també, que el nombre minim d’ocurréncies per delimitar un context és de
tres, atés que considerem que la repeticié és un bon indicador per determinar-lo. En alguns casos, pero,
es poden trobar excepcions a aquesta regla perqué, com que per a I’analisi ens basem en el buidatge de
les obres consultades, podra ser que un context detectat per alguna obra surti representat en el nostre
corpus pero que tingui menys de tres ocurréncies, com ara és el cas del sentit nuclear de protagonista
(vegeu 11.3.5).

Principalment, el que analitzem és si es respecten en els enunciats en qué apareixen els usos dubtosos
les condicions de claredat, concisid, precisio i senzillesa (vegeu 7.1), és a dir, si aquella innovacio és
efectiva per als proposits comunicatius del periodista en aquell context o no, d’acord amb els principis
que han de regir el llenguatge periodistic (cf. 2.5.1), que prescriuen els llibres d’estil (vegeu 6.1) i que
recomanen els autors que entenen sobre la matéria (vegeu 6.2). També comprovem, a banda d’altres
aspectes —descrits en les vuit condicions que fixem a 7.1-, si les opcions estilistiques que I'Us dubtds
suplanta ja desenvolupen la funcié adequadament i si, amb el canvi, es perd efectivitat comunicativa o
no. A més, en alguns dels casos tenim en compte aspectes com ara la telicitat dels verbs, la quantificacid,
la relacio entre el tema i el rema..., per tal de tenir arguments des del punt de vista linglistic per avaluar
la funcié dels usos dubtosos a la frase i detectar, si és el cas, I’error que impliquen (cf. el “fallo estratégico”
o la tria “with a bit of error” a 3.3.1). En aquestes ocasions remetrem a obres gramaticals o lexicografiques
d’Us habitual en I'ambit catala com ara la Gramatica del Catala Contemporani (Sola et al., 2008) o el

Diccionari d’us dels verbs catalans (Ginebra i Montserrat, 2009).

Cal deixar clar d’entrada que pot ser que en alguns contextos d’un Us dubtds hi hagi una veritable
pérdua de claredat, precisid, etc., i en alguns altres no. Podria passar que aquella forma fos realment util
per al periodista i intel-ligible per a I'audiéncia, perque supleix un buit en una situacié comunicativa dels
mitjans de comunicacié (vegeu el concepte de férmula estereotipada a 5.3 i de complecié al capitol 12).
Fins i tot, com que per repassar els contextos ens fixem en aquells exemples més representatius per
explicar-los (la resta es poden comprovar a l’'annex 2), pot passar que en alguns enunciats I’is dubtds sigui
més inadequat que en altres (vegeu, a més, a 7.1 el concepte del llindar d’estridéncia). | encara més, en
els casos en queé coincideix més d’un Us dubtds en un mateix enunciat, considerem que al receptor li és
més dificil descodificar el missatge, motiu pel qual destaquem les altres formes dubtoses —hagin entrat a

I’analisi o no (vegeu I’'annex 1)— amb una marca tipografica, com és el subratllat.

Un cop feta I'analisi, al sise apartat (les conclusions) repassem les solucions que proposem per suplir
aquell Us dubtds en cas que se suplantin opcions estilistiques més adequades per al proposit comunicatiu
i per fer més comprensible el missatge al receptor. També revisem si aquells contextos ja els havien
detectat els llibres d’estil o no i ens fixem en el punt de vista dels registres i els camps (és a dir, la variacié
funcional) per veure si hi ha diferencia entre contextos. Per acabar, comprovem si |'Us dubtds en qliestié

compleix les condicions fixades a 7.1 i si pertany a la categoria a qué I’hem classificat (vegeu 7.2).

187 Cal remarcar que en un mateix enunciat hi pot haver més d’una ocurréncia de I’Gs dubtds que analitzem, de manera que en
aquestes ocasions adjudiquem un context a cadascuna. Tanmateix, no actuem aixi en els casos en qué I'emissor s’entrebanca i
repeteix el mot en concret o en qué la segona ocurréncia té una relacié semantica o sintactica estreta amb la primera.
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5.3 DELIMITACIO DE TERMES | EXPRESSIONS QUE ES FAN SERVIR PER REFERIR-SE ALS USOS

DUBTOSOS

En aquest apartat ens proposem de fixar qué entenem per una série de termes i expressions que hem
trobat a la bibliografia que hem tingut en compte per a la nostra recerca. Tal com hem indicata 1.2 i a
1.5, hem observat que tant els llibres d’estil com les obres especialitzades en llenguatge periodistic
utilitzen aquests termes per referir-se al nostre objecte d’estudi, pero ningt fins ara no ha fet un estudi
rigords del fenomen que nosaltres anomenem us dubtds. | precisament una raéd per la qual fem aquesta
afirmacio és que s’usen mots com topic, clixé o férmula estereotipada (o estereotip) d’'una manera molt
poc explicativa per referir-se o bé a un Us dubtds concret o bé al nostre objecte d’estudi en general (vegeu
el capitol 6)28,

Aixi doncs, el proposit d’aquest apartat és doble, o, dit d’'una altra manera, si pretenem delimitar
aquests conceptes és per dues raons. D’una banda, volem comprovar el que pressuposem al capitol 1, és
a dir, que les obres que tracten sobre el llenguatge periodistic (els manuals d’estil i les altres) fan servir
aquests termes i expressions sense un criteri ampliament acceptat per referir-se al nostre objecte d’estudi
(que veurem amb profunditat a 6.1.2). D’una altra banda, és imprescindible que, vista la situacid,
delimitem clarament el sentit de cadascun, ates que a I'analisi hem de fer servir aquests conceptes per
referir-nos a funcions i usos que ha adquirit una forma dubtosa en el llenguatge dels mitjans de

comunicacié. A continuacio examinem els diversos termes i expressions que pretenem delimitar:

Férmula estereotipada

En primer lloc, vegem algunes de les accepcions de I’'entrada del DIEC 2 del terme formula:

1 1f. [LC] Forma establerta, prescrita, d’expressar alguna cosa. Pronunciar la formula ritual. Formules
judicials.

12 f. [LC] Manera fixada o convinguda de com s’ha de fer o arranjar alguna cosa. Acomiadar amb la
formula acostumada. Fer un depilatori segons tal formula.

1 3 f. [BB] Element formal que forma part del protocol, el text i I'escatocol d’un document.

Ara vegem la definicié del mot estereotip, que extraiem de I'entrada de I'Enciclopédia catalana®, que

I’adscriu al camp de la sociologia:

Idea preconcebuda i simplificadora, basada generalment en pseudoconeixements, topics o patrons
culturals previament establerts, que hom utilitza per a conceptualitzar una realitat social,

especialment persones i grups.

Els estereotips simplifiquen la realitat i la fan més comprensible. Es vehiculen mitjancant
construccions linglistiques relativament simples, necessaries en el procés de socialitzacid. El concepte
d’estereotip s’empra preferentment en el camp de la psicologia social, perdo s’ha estés a altres
disciplines de coneixement. En el seu llibre Public Opinion (1922), el periodista i socioleg nord-america
Walter Lippman identifica els mitjans de comunicacidé com els principals creadors i vehicles
d’estereotips en les societats democratiques modernes, en les quals els ciutadans han de prendre

posicid sobre realitats complexes. Lippmann defineix els estereotips com a imatges mentals o ficcions

188 7aldivar observa el mateix factor en relacié amb I’objecte d’estudi de la seva recerca, les col-locacions, perqué parla de “disparitat
terminologica en la fraseologia” (2017: 173-178).

189 Vegeu: https://www.enciclopedia.cat/ec-gec-0181769.xml [consulta: 18-1-20].
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amb la funcié de simplificar la percepcid d’aquestes realitats per tal que siguin socialment operatives.

Per tant, segons Lippmann, I'estereotip no és per forga negatiu, tot i la distorsio inevitable.

Podem fer diverses observacions sobre aquestes dues definicions. D’entrada, que la idea de
‘preconcepcid’ és present en tots dos termes. En relacié amb el segon, és molt revelador el que es diu
sobre la funcié dels mitjans de comunicacié de crear estereotips, que fins i tot no han de ser
necessariament jutjats negativament —com si que trobem clarament a les obres que hem consultat (vegeu
el capitol 6)—, sind que faciliten la percepcié de realitats, d’'una manera semblant al que hem detectat
sobre les metafores i, en especial, sobre les metonimies (cf. 3.3.2 i vegeu 7.2.4).

De fet, la idea de ‘forma establerta’ o ‘preconcebuda’ que implica I'Us de férmula estereotipada es pot
relacionar amb la de les capsules preempaquetades de Leech (que expliquem a 7.2.4). També cal destacar
que trobem combinacions diferents com expressio estereotipada o directament el terme estereotip. En
aquests casos, podem afirmar que sempre es fan servir d’'una manera connotada (cf. 3.3.3) negativament,
principalment perque els llibres d'estil proposen d’eliminar de I'estandard aquestes féormules
estereotipades. Pel que fa als mitjans de I'ambit espanyol observem que fan servir també expresion
desgastada, com ara el diari E/ Mundo (vegeu 6.1.2), i els de I’anglés el terme stale —és possible que sigui
per influéncia d’Orwell, que parla de stale metaphors (vegeu 6.1.2, 6.2.2 i 7.2.4). Tots dos termes tenen
una connotacio clarament negativa i es basen, justament, en un procés metaforic (cf. 3.3.2).

En la nostra recerca fem servir formula estereotipada d’una manera semblant al concepte que Zaldivar
anomena col-locacid, que és un tipus d’unitat fraseologica —al costat de la locucié i els enunciats
fraseologics (vegeu 2017: 187-191)—, pero tenint present que no son el mateix. Aquest autor estableix una
relacié entre tots dos conceptes en diverses ocasions —com també amb els termes topic o clixé (vegeu,
per exemple, 2017: 26). Quan parla de la jerga del portavoz de Nufez Ladevéze, que hem examinat a
3.4.2, diu que es promouen els topics, els estereotips, els clixés i les formules gastades, a banda que
s’abusa de I'estil nominal i els anglicismes (2017: 119). També expressa el seglient: “Els clixés, topics o
estereotips també sén trets linglistics que han d'esquivar els redactors dels mitjans de comunicacio”
(2017: 61). Cal tenir present que Zaldivar estudia les unitats fraseologiques des del punt de vista de la
pragmatica (2017: 14-38), i afirma que els periodistes (i els politics) aprenen a fer servir certes expressions
d’una manera estereotipada a copia de la practica i a partir dels diversos contextos (cf. 5.2.2) en qué es
fan servir, que té a veure amb la competéncia pragmatica (2017: 37). Vegem, doncs, la definicié d’aquest

autor de la col-locacio:

En consequencia, podem definir les col-locacions com la unié preferent de paraules, fixada per I'Us, i
que tenen un significat deduible a partir del significat dels seus components. Les col-locacions sén
pluriverbals i, com explica Hausmann (1989), estan formades per dos col-locats: la base i el col-locatiu.

La base és el mot que fixa amb quin altre pot ser combinat, que és el col-locatiu. (2017: 163)

Tal com hem advertit a 1.5, la recerca de Zaldivar esta relacionada amb un objecte d’estudi diferent
del que analitzem a la nostra, que son els usos dubtosos, perquée sén paraules i no pas combinacions de
mots. Ara, com veurem a |'analisi, en algunes ocasions podem trobar férmules d’una certa fixacio que
trobem repetidament. Aquestes contenen un Us dubtds amb altres elements (gramaticals o lexics), per la
gual cosa en aquests casos si que podriem parlar de col-locacions, tot i que utilitzem el terme férmula
estereotipada. Com es pot veure per la investigacio de Zaldivar, parlem de conceptes diferents, sobretot
perque la col-locacié conté una base i un col-locatiu —per exemple, “verb + substantiu”, com ara “perdre

valor

”+ "autor delimita quinze tipus de combinacions (2017: 260-320)—, i I'expressié estereotipada no
requereix necessariament aquesta condicid. D’acord amb les caracteristiques que exposa Zaldivar del seu

objecte d’estudi (2017: 178-187), podem concloure que les compartides amb el que anomenem férmula
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estereotipada son: les col-locacions no sén un element creatiu, sind repetit; sén fixes i invariables, i estan
estretament lligades al context per I's pragmatic. En canvi, les que no sén iguals sén: el fenomen objecte
d’estudi de Zaldivar parteix d’'un sentit figurat —els usos dubtosos, d’un de periféric, que no és el mateix
(cf. 3.3.1)—i la combinacié de mots té una forma equivalent léxica o gramatical, és a dir, implica una sola
idea. Perque serveixi d'exemple, es poden comparar les diferents férmules estereotipades que detectem
de l'operador tema a 10.1.5 —"el tema de”, “temes de”, “és un tema de”- i els diversos exemples de

” u » u

col-locacions de Zaldivar (2017: 248-410) —"accés a I'habitatge”, “cost zero”, “sota secret de sumari”, “en

»n u

el darrer moment”, “economicament viable”...
D’una altra banda, cal esmentar les quatre observacions que fa Teruel sobre els estereotips:

1. Si el llenguatge dels mcm resulta estereotipat en general, com a critica global, cal determinar en
quins textos i contextos i amb quines expressions i construccions el fenomen és més evident. Es
gairebé segur que I'estereotip es ddna més en discursos formals, no espontanis, o bé en discursos
espontanis amb formules molt fetes i refetes, com és el cas de les transmissions esportives.

2. Cal plantejar-se fins a quin punt és Util I'is de I'estereotip. De vegades, pensem en el concepte de
capsula preempaquetada (Leech, 1974), la férmula feta dona pistes de lectura interpretativa rapida al
lector.

3. L'estereotip, com a forma del llenguatge que es repeteix, pot ajudar a fixar determinats usos
fluctuants d’innovacié linguistica.

4. Caldria trobar la diferéncia entre estereotip redaccional, de rutina periodistica i estereotip reflex de
construccio formalitzada de la realitat. (1997: 301-303)

Podem destacar diversos aspectes sobre aquestes consideracions de Teruel. En primer lloc, és
remarcable que aquesta autora creu que caldria determinar en quins contextos es poden detectar
estereotips. Ja hem explicat a 5.2.2 que justament aquest és el punt de vista que adoptem en aquesta
recerca, perque distingim els diversos contextos en qué apareix un Us dubtds, basant-nos en Van Dijk
(2008). A més, també dona a entendre que es poden detectar sobretot en discursos formals, com hem
dictaminat a 3.1.2. En segon lloc, parla de les capsules preempaquetades de Leech, que exposem amb
detall a 7.2.4. En darrer lloc, cal destacar que I'estereotip és una forma de llenguatge que es repeteix per
mitja d’uns determinats usos que sorgeixen per innovacié. En aquesta investigacio, aquest factor ’lhem
explicat a partir del foregrounding del tipus parallelism (cf. 3.2.1). Per tant, podem concloure que hi ha
una relacié evident entre el nostre objecte d’estudi, els usos dubtosos, i el fenomen que detecta Teruel,
gue anomena estereotip. Aleshores, és logic que durant I'analisi fem servir principalment aquest terme i,

amb més limitacions (vegeu infra), els que examinem a continuacio.

Topic
Per comencar, vegem la tercera accepcio de I'entrada del DIEC 2 del terme topic:

3 1 m. [FS] [FLL] Argument general que s’aplica a tots els casos analegs.

3 2 m. [FL] Expressid trivial emprada sistematicament en el mateix sentit. Els topics que hom aprén a
I’escola, que hom llegeix a la premsa.

3 3 m. [FLL] En lit., férmula discursiva molt cohesionada i culturalment tipificada capag d’adaptar-se a

diferents contextos i significats.
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Es pot veure que és una definicié forca genérica que no fa referéncia a una manera d’escriure
explicitament. De fet, el terme topic prové de I'estilistica llatina, i etimologicament significa ‘lloc comd’.

Aleshores, cal tenir present la segiient distincio, que aplica Avilés:

Quan parlem de topic ens referim a dos fenomens. D’una banda, es converteix en topic una expressio,
un concepte o un simil creat per un poeta i imitat per altres poetes; aix0 és el que succeeix amb alguns
epitets, perifrasis, metafores, etc., quan gaudeixen de bona acceptacié. D’'altra banda, considerem
topic cadascun dels temes que els poetes tracten de manera recurrent en llurs obres. (2013: 78)

Fet aquest aclariment, cal destacar que en les diferents obres que hem previst (vegeu el capitol 6) es
fa servir el terme amb el primer dels sentits d’Avilés per fer referéncia al nostre objecte d’estudi, tot i que
en alguns manuals de periodisme es recomana no relatar els fets de forma topica, que seria el segon.
Teruel (1997: 62) també comprova la definicié de topic i practica una distincio entre topics ideologics i
topics d’expressio i redaccié. Atés que el terme topic ens serveix per establir una de les categories d’'usos
dubtosos, remetem a 7.2.2 per aprofundir en el concepte que utilitzem en aquesta recerca. Advertim,
pero, que limitem I'Gs d’aquest mot a aquesta categoria i el distingim dels altres conceptes que recollim
en aquest apartat.

A continuacio, per comprovar la disparitat de termes i conceptes que trobem a la bibliografia, ens
fixem en alguns fragments dels llibres d’estil (que es pot ampliar a 6.1). En primer lloc, el llibre d’estil de
la CCMA dedica un apartat als topics periodistics, que es consideren “expressions que neixen amb voluntat
d’originalitat i que, de tan repetides, perden forca i frescor”, que sovint “expressen de manera confusa,
poc natural i prolixa el que podem dir de manera més clara, natural i breu” (2013: 388). En aquesta
categoria s’inclouen formes com ara tancar les portes (acabar, tancar), procedir a I'obertura, obrir les
portes (obrir, comencgar, inaugurar), donar el tret de sortida, tirar la tovallola (rendir-se, deixar-ho
correr)'*®. Vegeu també 11.3.2, en qué Oliva i Sitja exposen qué és un topic d’una manera semblant al
manual de la CCMA, i el relacionen amb I"Us dubtds de protagonitzar. En alguns casos aquest mot també

s’anomena tic, com fa el manual d’estil d’E/ 9 Nou / EI9 TV (vegeu 6.1.2).

Clixé

Vegem la quarta accepcié de I'entrada de clixé del GDLC, que diu que prové del frances (vegeu la

definicio sencera del mot):
3 fig Frase o expressio estereotipada, repetida sense cessar.

Es pot veure, doncs, que aquest terme té un significat equivalent al que hem delimitat de formula
estereotipada, i ha entrat al catala per mitja del mecanisme de la interferéncia (cf. 3.2.3). De fet, té un Us
prou estes en l'estilistica llatina, perque Avilés, quan parla de les figures retoriques que afecten I'ordre de
mots a la frase, diu el seglient: “També cal fer notar que hi ha estructures compositives que apareixen en
determinat lloc dins el vers amb molta freqiiéncia només perquée s’hi adapten bé metricament, i aquesta
comoditat métrica acaba creant uns clixés molt emprats, els quals segurament acaben perdent forca

expressiva” (2013: 22). Aquest autor parla de clixés estructurals (2013: 41-58), que caracteritza aixi:

Per assolir una distribucid estilisticament efectiva, [el poeta] aplica unes estructures de distribucio
dels mots (compositiu) que la llengua poetica ha anat fixant en la seva evolucié; aquests clixés

estructurals, que prenen formes molt variades i constitueixen una part substancial de I'estil poetic,

190 Aquests exemples recorden, com hem vist, a les col-locacions de Zaldivar (2017).
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serveixen tant per a relaxar la intensitat de I'hipérbaton —provocat per 'adequacié del text a la

meétrica— com per a evitar el taedium que ocasionaria un estil repetitiu. (2013: 40)

Perd, com veurem al capitol 6, les diferents obres que tracten sobre el llenguatge periodistic han
utilitzat el terme en qlestié. Perque serveixi d’exemple, Zaldivar, citant Edelman, parla dels clixés i les
repeticions com a estrategies perque I'audiéncia faci poc esforg per descodificar el missatge (2017: 108),
i citant Ginebra, es fixa que existeix una escriptura periodistica que es produeix “a corre-cuita” i d'una
manera “automatitzada”, que “pot caure sovint en els clixés o estereotips” (2017: 135), de manera que
aquesta idea també es pot aplicar a la formula estereotipada.

Gimeno i Peralta (2007: 71-74) parlen d’'un fenomen que anomenen rutina periodistica. En aquesta
explicacié exposen que tots els “manuals de redaccid periodistica critiquen els clixés lingiiistics perque
com a férmules fixes han perdut valor semantic; hi dediquen pagines i pagines, en mostren desenes
d’exemples. Malgrat aixo, I'experiéncia ens ha demostrat que, a la practica, la majoria de periodistes
acaben caient en el parany”, és a dir, que els preceptes que marquen els llibres d’estil (vegeu 6.1) no es

s u
|

respecten prou. Aquests autors creuen que els professionals de la comunicacid actuen sovint aixi “perque

els sembla, erroniament, que si no la redaccié de la seva noticia resulta massa planera i que no és
b2

adequada al mitja” (2007: 71), i que una manera de fer-ho és adoptar registres especifics i d’argot (cf.
3.4.2). En definitiva, creuen que cal evitar els clixés, la rutina, els topics i les frases gastades (2007: 74).

Ara, en I'ambit anglés és on més es fa servir el mot cliché per tractar formes que compleixen les
caracteristiques d’usos dubtosos. De fet, com veurem a 6.1.2, tots cinc manuals que hem tingut en compte
de I'ambit anglés usen cliché per referir-s’hi. Fins i tot, la BBC considera que el journalese —que també té
molt a veure amb I'argot (cf. 3.4.2)— és un tipus de clixé (vegeu 6.1.2). Alguns manuals d’estil de I'ambit
espanyol, com ara el de TVE o La Vanguardia (vegeu 6.1.1 i 6.1.2) fan servir també giro amb un sentit
semblant, sovint acompanyat del mot cursi, i alguns de catalans, com el de La Vanguardia, usen gir cursi.
Chillén explica que “el giro debe ser el cimiento sobre el que se edifique no solo una imprescindible teoria
de los géneros periodisticos, sino una teoria de los géneros de la comunicaciéon mediatica considerada en
su conjunto” (2001: 47). En la nostra recerca, pero, no fem servir el terme clixé (ni expressions semblants)

perqué formula estereotipada i topic ja fan la funcié que necessitem (vegeu supra).

Mot crossa o falca

De la primera expressié no n"hem trobat una definicié en cap obra lexicografica, sind que més aviat
sembla una expressio metaforica per referir-se a un concepte. En canvi, del mot falca, que, com veurem,
pot ser-ne equivalent, si que queda recollit el sentit que ens interessa a la segona accepcio de I'entrada

corresponent del GDLC:

2 1 Mot que allarga la frase per guanyar temps a causa d'un vici d'elocucid.

2 RET Mot o frase supérflua que hom empra amb el sol objecte d'allargar un vers.

A I'apartat 5.1.2 hem vist que una de les caracteristiques del pla oral del discurs és que conté “mots
parasit, sense valor semantic, o mots crossa —mots o expressions usats repetidament, que van falcant el
text”. Per tant, podem deduir que mot crossai falca sén equivalents, i tots dos sorgeixen metaforicament,
perqueé fan referéncia a termes que serveixen de suport per allargar el text, d’acord amb aquesta definicid,
pero que resulten superflus (innecessaris). Aquesta idea també I'observa Cassany, que considera que hi
ha expressions que “actuen tot sovint com a auténtiques crosses o falques lingliistiques”, que es “poden

fer servir per tapar forats o articular una frase coixa, pero massa sovint se n’abusa sense rad”. Alguns
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exemples sén a nivell de, en funcid de, a través de, d’alguna manera... (vegeu I'annex 1), que en general
“aporten poc o cap significat, recarreguen la sintaxi i acaben convertint-se en tics repetitius”, a banda que
en alguns casos “pot semblar que estan de moda i «queden bé»“ (2014: 122). Aleshores, veiem que
I’expressié mot crossa o falca té caracteristiques que associem a dues categories de I'analisi, els topics
d’expressid (perque “recarreguen la sintaxi”) i els operadors (perqué esdevenen superflus), tal com
veurem a 7.2.2 i 7.2.3. D’una altra banda, Cassany parla dels mots joquer (que diu que en castella sén
comodines), que sén “la carta que encaixa en qualsevol joc” i que es tracta de “noms, verbs i adjectius de
sentit forga generic, que fem servir quan no se’ns acudeixen altres paraules” (2014: 122-123). En aquesta
classe inclou, per exemple, tema, que en la present recerca considerem un operador, tot i que també
observem que alhora pertany a la categoria que anomenem impropietat (vegeu 7.2.1), que efectivament
encaixaria més a les consideracions que fa Cassany sobre el terme mot joquer (vegeu 10.1.2). Jané dedica
un article a les falques, que recomana d’evitar en el llenguatge dels mitjans audiovisuals —i considera una
mica i d’alguna manera en aquesta categoria (vegeu 10.2.5i I'annex 1). Vegem-ne una part:

Frases com M’entens qué vull dir? o No sé si m’entens, repetides periodicament, sén molt habituals
en I'elocucio popular, i no tindriem pas la idea de retreure-les a ningu. Al capdavall, no direm tothom
perque bé hi ha qui s’expressa magistralment, pero si que som molts els qui devem tenir els nostres
propis vicis d’elocucid, la pressié ambiental ajudant-hi, en una bona mesura. Pero, és clar, tot ha de
tenir el seu limit, i és licit demanar que no siguin precisament els professionals de la paraula —per
exemple, els locutors radiofonics— els qui I'ultrapassin. (1984a)

També cal esmentar que en I'ambit espanyol es fan servir termes equivalents del castella com a
equivalents, com ara muletilla o latiguillo (vegeu 6.1.1). Per exemple, Martin Vivaldi dedica una lli¢é a les
particules com a elements d’enllag (1990: 109-110), de les quals diu el seglient: “Conviene advertir que
no resulta elegante el abuso de tales particulas; hay que emplearlas con precaucidon para que no
degeneren en “muletillas”, en puntos de apoyo muy repetidos, con el consiguiente peligro de monotonia”
(1990: 109). De Miguel (1985: 107-112) dedica un apartat també a muletillas i latiguillos, que també

assimila al que anomena verboide. | també és pertinent citar Martinez Albertos:

También se oponen a la claridad ciertos recursos expresivos, muy corrientes en los textos
informativos, que Dovifat llama “muletillas estilisticas”, nacidas casi siempre de la preocupacion por

no hacer afirmaciones que pueden resultar comprometidas para el periodista o para el periddico:

”nou »nou ”

giros como “creemos saber”, “no seria errado suponer”, “cae dentro de lo posible”, “se habla de la
posibilidad de que...”. Estas muletillas estilisticas que dejan una duda, una inseguridad en el propio
enunciante sobre la exactitud de lo enunciado, deben desecharse o en todo caso, alli donde las

reservas sean necesarias, deben hacerse constar por medio de formas mas naturales (1998: 223).

Com es pot veure, hi ha molta vacil-lacié en I'Us dels termes en aquest apartat, atés que aquest darrer
autor fa servir muletilla estilistica per referir-se a expressions que podriem considerar topics o formules
estereotipades, perqué els exemples que apareixen son molt propers a les col-locacions de Zaldivar (vegeu
supra). En qualsevol cas, en la bibliografia que hem utilitzat per detectar els usos dubtosos hem trobat
molts mots que es fan servir per caracteritzar el nostre objecte d’estudi —els que hem vist aqui i més, com
proforma (vegeu 10.1.2)—, pero en la nostra recerca, i en especial a I'analisi, tan sols fem servir els que

hem delimitat en aquest apartat i amb els sentits i matisos que hem exposat.

158



6. USOS DUBTOSOS EN LES OBRES DE REFERENCIA

6.1 LLIBRES D’ESTIL

6.1.1 Principis generals de la llengua als llibres d’estil

En aquest apartat resumim quins son els trets distintius que els llibres d’estil volen destacar sobre la
llengua que empren i que difonen els mitjans de comunicacié de massa, que tenen relacié amb les
caracteristiques del llenguatge periodistic que hem vist a 2.5.1 i que fixem per a la nostra analisi a 7.1.
Comencem per examinar els que hem seleccionat de I'ambit catala. Seguidament parlem d’uns quants
manuals d’estil de mitjans castellans i anglesos, els més importants i de referéncia del seu ambit, tenint

en compte la relacié que hem vist a 2.1.2 que existeix de subordinacié amb el catala (cf. 5.2.1).

El manual d’estil de la CCMA, que esta disponible en paper (CCMA, 2013) i en linia®®?

, afirma que el
model de llengua de la corporacio es basa “en la correccié i I'adequacié” (2013: 35). A l'apartat “model de
llengua” s’explica que es reconeix “I’autoritat normativa de I'Institut d’Estudis Catalans” i que s’aplica “un
model de llengua actual, agil i flexible” que “permeti satisfer les necessitats que es generen en cada
situacié comunicativa” (2013: 50). A més, aquest manual reconeix la responsabilitat que té I'empresa com
a mitja de comunicacié amb la llengua correcta; es compromet a “fer-la servir amb respecte, correccio i
adequacio a la diversitat de registres per garantir I’eficacia comunicativa” (2013: 59). Fins i tot va un pas
més enlla i admet que la llengua usada al mitja ha de contribuir a consolidar un model de llengua correcta

(2013: 333). Cal destacar també aquesta consideracié amb el llenguatge que empra la CCMA:

Fem servir un llenguatge actual, directe, agil i genui que respon a les necessitats de tots els nostres
mitjans, amb la voluntat que serveixi de model de qualitat i d’Us a tota la societat. El nostre llenguatge
és clar, comprensible i ric en matisos, s’ajusta a cada situacié comunicativa i s’allunya dels topics,

estereotips i eufemismes. (2013: 74)

La claredat, doncs, és molt important en aquest mitja, de manera que recomana d’evitar totes aquelles
formes que dificultin la comprensié del missatge, és a dir, els topics, els estereotips... (cf. 5.3): “Redactem
textos clars i parlem amb claredat, per aconseguir la comprensié immediata i la identificacié de
I"audiencia. Preferim, sempre que és possible, les formes més naturals de la llengua i les construccions
senzilles per assegurar una comunicacio eficag” (2013: 335). El model de llengua que es pretén difondre
opta per la naturalitat i la senzillesa (vegeu 7.1) i, d’acord amb el seglient fragment, sembla que els usos

dubtosos que estudiem en aquesta tesi no hi tenen cabuda:

Si per designar un concepte podem optar entre una paraula natural i una que no ho sigui tant, triem
la més natural. En general, preferim les paraules més habituals i freqlients en la llengua parlada. (...)
No recorrem als termes menys habituals com a primera opcid, pero, si no causen estranyesa a
I"audiéncia, en un context formal els fem servir com a opcié secundaria, un cop ja hem dit el terme

més natural, per evitar repeticions. (2013: 361)

Un dels altres pilars fonamentals del model lingiiistic de la CCMA és la precisio: “Fem servir les
diferents alternatives amb propietat, amb el seu significat especific, en el context adequat i sense

|H

excloure el terme més habitual” (2013: 362). A més, es destaca la concisio, que es considera cabdal:

“Fem servir un llenguatge concis; ometem tot el que no faci falta per transmetre els continguts. En

191 Vegeu https://www.ccma.cat/llibredestil/ [consulta: 12-5-18]. Els continguts de llengua del llibre d’estil de la CCMA es
reparteixen entre la guia editorial, el manual d'Us i el portal linglistic ésAdir.
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general, si podem expressar clarament un concepte amb una sola paraula, no en fem servir dues”
(2013: 364).

El llibre d’estil del diari Avui (1997), respecte de la norma i I'estil, explica que qualsevol estilistica
parteix de la normativa, per bé que en ocasions se’n pugui apartar (cf. 4.3): “...aquesta mateixa
independéncia de conceptes propicia que hi pugui haver estilistiques respectuoses amb la normativa
i estilistiques que, sense deixar de ser correctes, no la segueixin al peu de la lletra” (1997: 12). Aquest
diari té en compte la normativa pero escolta unes altres veus autoritzades que citen degudament.

De fet, la base que sustenta el seu model de llengua és I'estandard:

La llengua d’un diari, doncs, constitueix una opcié especifica del corpus lingliistic que representen la
gramatica, el diccionari i les aportacions dels investigadors. | si partim de la base que aquestes obres
preveuen sovint diverses possibilitats d’actuacié en relacié amb un mateix fenomen, encara té més
sentit que la tria es decanti cap a les solucions considerades més adequades, que per forga han de
coincidir amb les més genériques, les que el parlant reconeix com a més habituals. El model estandard
és el punt de referéncia obligat on coincideixen aquestes solucions. | encara que a vegades pot arribar
a ser molt subjectiu determinar quines formes i construccions hi pertanyen i quines no, la preséncia
del catala aquests Ultims anys en els mitjans de comunicacio, com també a I'escola i a I'administracio,
ha anat consolidant uns usos i costums que permeten formular amb una certa precisio les
caracteristiques essencials d’aquest model referencial. (1997: 14)

Aquest mitja també opta per una llengua adequada, que considera que ha de ser tan acostada a la
llengua general com sigui possible (1997: 17), “que reflecteixi la realitat”, que en definitiva associa amb
I’estandard. A part, defensa una llengua neutra i habitual (1997: 17) i opta pels termes més corrents, que
evitin “les expressions que tenen un regust més aviat literari i que resulten massa marcades dins el to
neutre i divulgatiu que caracteritza un diari” (1997: 19).

El llibre d’estil de I'Agéncia Catalana de Noticies (Ferré i Nogué, 2010) té en compte la idiosincrasia de
I'empresa, que es caracteritza per la rapidesa a transmetre la informacié. Tanmateix, afirma que la
“immediatesa, en la publicacid de les informacions imprevistes i en el moment de servir als abonats el
material anunciat en les previsions, no pot anar mai en detriment del rigor” (2010: 59). A part aixo, el

manual opta per una llengua “correcta, clara, precisa i concisa” (2010: 147).

El llibre d’estil de Barcelona TV (Ferré, 2008) admet també el paper que tenen els mitjans com a
“educadors des del punt de vista linglistic” i opta per un Us “correcte i viu” de la llengua catalana (2008:
30). A més, considera que el text periodistic ha de ser “breu, senzill, concret i simple” (2008: 53), i els
valors que destaca sén la concisié, que consisteix a “eliminar els elements innecessaris i irrellevants i
concentrar en poques paraules les idees” (2008: 54); la senzillesa, és a dir, “simplificar idees” (2008: 58);
la claredat, que tracta “d’utilitzar paraules que siguin adients i entenedores per a tothom”, sense “fer
servir un llenguatge confus, recargolat ni ambigu” (2008: 81-82), i la precisid, que s’aconsegueix evitant
“conceptes abstractes” (2008. 84).

El llibre d’estil de COM Radio (Ortega i Brunat, 2009) dona una série de consells per a la redaccié de
textos. Aconsella simplificar I'expressid: “De vegades hi ha una manera de dir les coses més breu, i també
més clara. No acostuma a ser una tasca facil interpretar els comunicats de premsa, o els talls de veu de
segons qui, pero sovint el que ens diuen es pot dir més curt. Com menys paraules, millor” (2009: 25). A

banda, recomana de no repetir-se (2009: 26), a més d’evitar “paraules inutils” i ser precis (2009: 27).

El llibre d’estil d’El 9 Nou [/ EI 9 TV (Coromina, 2008), tenint en compte que va dirigit a un mitja escrit
i a un d’audiovisual, considera que el llenguatge de la informacié ha de ser “clar, simple, entenedor i

concis, acostat a la llengua parlada de les persones” i ha de contenir les “dades estrictament necessaries

160



i ben organitzades, amb poca densitat informativa” (2008: 39). A part, I'estil del text ha de ser “concis,
sense perifrasis o circumloquis” i el periodista “ha de reunir en pocs mots els fets o les idees essencials, i
ha d’eliminar tot allo que sigui superflu” (2008: 40).

El llibre d’estil d’El Periddico de Catalunya (2002) és un recull alfabétic de termes i aspectes linglistics
i periodistics. Primer de tot, explica que el diari és respectués amb la normativa de I'lEC (2002: 9). Més
endavant exposa una série de recomanacions que han de configurar I'estil del mitja: no caure en
ambigilitats, evitar formulacions que puguin resultar equivoques, el léxic ha de ser ric i apropiat, s’ha de
vigilar amb la redundancia... (2002: 141-142). | a I'apartat del model de llengua, adverteix que “es
prefereix la paraula més entenedora, corrent, habitual, accessible al lector mitja” (2002: 37).

El llibre d’estil d’'IB3 (Company i Puigros, 2006) considera que la llengua dels mitjans de comunicacié
audiovisuals “és adequada si els espectadors o els oients la reconeixen com a propia i s’avé amb la norma
d’Us tradicional. Es convenient, doncs, evitar no tan sols les formes que s’aparten de la normativa, siné
també les que s’allunyen de I'estandard de masses” (2006: 21). A més, recomana d’evitar I'Us de
barbarismes i de “substituir, sempre que sigui possible, les paraules de significat geneéric (cosa, aixo, allo,
tema, fet, el verb fer...) per mots o expressions de significat concret i precis” (2006: 22), a part de vigilar
amb “les repeticions i les perifrasis innecessaries, perqué resten agilitat i naturalitat al text” (2006: 23).

El llibre d’estil del diari digital VilaWeb (2015) manifesta que la llengua del mitja ha de ser “clara, feta
d’ordre, de precisio, de concisié i de genuinitat” (2015: 1). La precisid la defineix per la tria exacta dels
mots: “Un terme ambigu, vague o massa generic perjudica la precisio i, de retop, la claredat d’un text”
(2015: 2), i la concisio “exigeix I'Us dels recursos comunicatius i expressius estrictament necessaris”. La
genuinitat, alhora, “assegura, d'una banda, la claredat, perqué es basa en |'is d’un fons comu sedimentat.

D’una altra, ja que defuig la promiscuitat, facilita la univocitat o, si més no, limita I'equivoc” (2015: 2).

El manual d’estil del diari La Vanguardia en catala (2018) conté un decaleg (2018: 43-44), en qué
prescriu un estil que “exigeix escriure les informacions amb claredat, concisid i amenitat, sense forgar la
sintaxi”, i recomana “seguir 'esquema simple de subjecte, verb i complements”. També considera que
s’ha “d’evitar 'empobriment del llenguatge” i que cal “erradicar I'Us de girs cursis, expressions gastades i
topics que es posen de moda i es repeteixen continuament” (cf. 5.3). A banda, exposa que “les

informacions han de presentar un to distanciat i sobri, i el redactor no s’ha d’erigir en el protagonista”.

El llibre d’estil de I’Académia Valenciana de la Llengua (2011), dirigit als mitjans de comunicacid en
valencia, adverteix (2011: 10) que cal fer servir un model de llengua referencial i estandard, i considera
qgue “caldria defugir un llenguatge ampul-16s, hipercorrecte, tipic de gramatiques o de llibres, i evitar
també un llenguatge vulgar, amb formes excessivament col-loquials, adaptant-nos (...) al context en que

ens trobem. Ni heavy ni light, simplement valencia comunicatiu” (cf. 4.3).

El llibre d’estil adrecat a mitjans de comunicacié orals i escrits, de la Universitat de les llles Balears
(Pico i Ramon, 2009), considera que el llenguatge dels mitjans audiovisuals “requereix un grau de
senzillesa i de naturalitat que no trobam en altres formes d’expressio: una caracteristica exigida per la
mateixa naturalesa dels mitjans, que (...) intenten transmetre la realitat de la manera més fidel possible i
amb un model linglistic proxim als receptors” (2009: 17). Els valors que determina que sén més

importants son la claredat, la coheréencia, la concrecié i la simplicitat (2009: 30-32).

Passem a examinar els llibres d’estil de 'ambit espanyol, que estan redactats en castella. Primerament,
el manual del diari ABC (2001), al proleg, diu que els mitjans de comunicacid tenen una gran
responsabilitat i que avui dia sén “influyentes (...) en el desarrollo de los idiomas. Pero este influjo puede

ejercerse en sentidos opuestos. La Prensa puede ser escuela eficacisima para perfeccionar los
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conocimientos y hdbitos linglisticos de sus seguidores, pero también potente corrosivo que los vicie y
deforme” (2001: XV). Opta per la claredat estilistica, que “requiere ante todo claridad mental. No se puede
relatar bien lo que no se ha entendido o se ha entendido mal” (2001: XVIIl).

El llibre d’estil de la Cadena SER (2017) defensa també la claredat: “El periodista debe entender
perfectamente lo que desea comunicar. Si tiene alguna duda, debera resolverla antes de la emisién, y no
después. Ser claro es lo contrario de ambiguo”; I'adequacié, que es tradueix per léxic facil: “El redactor
debe conocer las palabras que emplea, y elegir cudl es la mas adecuada para expresar una idea que debe
entenderse con facilidad. La prisa no sirve como disculpa” (2017: 46), i la concisié: “No se debe confundir
concisidon con brevedad. Lo breve es corto, sin mas. Lo conciso es lo corto exacto. La concisidon no reside

en utilizar el menor numero de palabras posible sino en emplear sélo las precisas” (2017: 48).

,

Les normes d’escriptura del manual del diari El Pais (2014) defineixen un estil de redaccidé “claro,
conciso, preciso, fluido y facilmente comprensible, a fin de captar el interés del lector” (2014: 39). A més,
fa un aclariment per combatre I'is de termes massa especialitzats i opta per un estil planer: “Los
periodistas han de escribir con el estilo de los periodistas, no con el de los politicos, los economistas o los
abogados. Los periodistas tienen la obligacién de comunicar y hacer accesible al publico en general la
informacion técnica o especializada” (2014: 39).

El llibre d’estil del diari La Vanguardia en castella (Agusti et al., 2014) conté unes normes fonamentals,
gue determinen que la informacid s’ha d’escriure amb “claridad, concisién y amenidad, lo que obliga a
evitar el lenguaje conceptuoso, retorcido y ambiguo” (2014: 31). A més, els textos han de ser clars i
planers, sense caure en la vulgaritat ni fer servir expressions absurdes, de manera que ha d’evitar-se el
“empobrecimiento del lenguaje, para lo cual es necesario diversificar el léxico sin caer en
rebuscamientos”. Deixa clar que cal erradicar I'Us de “giros cursis, expresiones manidas y muletillas

socorridas que se ponen de moda y se repiten hasta la saciedad” (2014: 31).

El manual de I’Agéncia EFE (2008) subratlla el fet que la informacid publicada per les agéncies ha de
destacar per la “claridad, pulcritud y sencillez formales” i adverteix que, si una redaccio surt defectuosa,
es “dafia el prestigio” d’aquest organisme (2008: 15). Es molt il-lustratiu el passatge seglient, que fa

referéncia a la norma lingliistica i a la capacitat creadora dels periodistes:

Pero es falsa la idea de que la individualidad se afirma mejor con una actitud «espontdnea» ante el
lenguaje. La espontaneidad, cuando se admira en grandes escritores, suele ser resultado de una gran
disciplina. (...) El periodista tiene como medio de control la norma léxica y gramatical, tal como esta
estatuida por el consenso idiomatico culto en nuestro momento. No obedecerla, por pensar que a él
no le alcanza o por suponerla demasiado estrecha para su libertad, implica la renuncia a la posibilidad
de ser un buen periodista. La originalidad mas alta, como Paul Valéry enseiid, es la que puede lograrse

dentro de las normas. La facultad de salirse del juego con éxito se concede a muy pocos. (2008: 16)

A banda, atorga la responsabilitat del desti de la llengua a la premsa, la radio i |a televisio, tot afirmant
gue exerceixen “una influencia idiomatica superior a la del sistema docente” (2008: 16). Per aquest motiu,
considera molt important que la llengua “no vulnere los usos comunes, no acoja particularidades locales
o de sectores, no difunda neologismos innecesarios o rasgos que obedecen a una moda pasajera, al estilo
de unos pocos...” (2008: 17).

El manual d’estil de Radiotelevision Espaiola (Mendieta, 1993) determina que la “forma de expresion
estara a mitad de camino entre el lenguaje académico y el habla popular; sera sencilla, clara y exenta de
neologismos, extranjerismos y vocablos de cualquier jerga” (1993: 13). També afirma que la retorica no
té cabuda en un mitja com aquest, perque no s’adequa a la intimitat de les cases dels espectadors. Les

qualitats de I'estil que destaca aquest manual son la concisio, la claredat i la senzillesa (1993: 13-14).
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El manual del diari El Mundo (1996) determina que I’estil de redaccié ha de ser “claro, conciso, preciso,
fluido y sencillo”, amb I'objectiu que el relat sigui facilment comprensible per als lectors (1996: 19). També
recomana de no fer servir termes poc freqlients, sind paraules comunes, tot fent una valoracié sobre la
tasca periodistica: “Los textos periodisticos no son ni literatura creativa, ni ejercicios de taquigrafia: el
buen estilo es necesario, pero siempre al servicio de la sustancia, de la noticia, y no como un fin en si
mismo” (1996: 19).

Finalment, passem a fer un cop d’ull a I'estil que proposen els mitjans de comunicacié escrits en anglés.
El llibre d’estil de la BBC (Allen, 2013) exposa que la cadena televisiva es compromet a fer servir la llengua
amb “accuracy, impartiality and fairness” (2013: 7). L'estil per a una bona redaccié diu que es basa en
“simple thoughts simply expressed. Use short sentences and short words. Anything which is confused,
complicated, poorly written or capable of being misunderstood risks losing the listener or viewer, and
once you have done that, you might just as well not have come to work” (2013: 13).

L’agencia de noticies internacional Reuters disposa d’un decaleg que regeix la llengua que s’hi utilitza
i remarca sobretot la precisid: “Accuracy is at the heart of what we do. It is our job to get it first but it is
above all our job to get it right. Accuracy, as well as balance, always takes precedence over speed” (2008).

La guia d’estil del diari britanic The Economist (2010) recomana que els textos s’han de poder
entendre: “Clarity of writing usually follows clarity of thought. So think what you want to say, then say it
as simply as possible” (2010: 1). Aquest manual repeteix forca vegades la idea de la claredat en la redaccid,
citant tot sovint George Orwell (The Economist, 2010: 1). Aixi, opta per un estil que no contingui férmules
estereotipades (cf. 5.3): “Do not imagine that you can disguise the absence of thought with long words,
stale metaphors or the empty jargon of academics. Do not imagine, either, that you can make an

intrinsically dull subject more interesting by using a series of hackneyed phrases” (2010: 2).

El llibre d’estil del diari The Telegraph (2020) i el del diari The Guardian (2015) expressen els mateixos
aspectes que hem anat veient sobre la claredat, la precisid..., sense cap qliestié destacable. Al seglient

apartat, veurem que una de les recomanacions que aporten tots dos diaris son evitar els clixés (cf. 5.3).

D’aquesta manera, podem concloure que les maximes que hem vist a 2.5.1 sobre com ha de ser el
llenguatge periodistic queden reflectides en els llibres d’estil que hem citat. | tot sovint hem pogut veure
que recomanen d’evitar formules estereotipades o topics (cf. 5.3) per afavorir la claredat, la precisid, la
concisid, etc. (vegeu 7.1). Cal destacar, a més, que en la majoria dels llibres d’estil es recomana de fer
servir els termes més habituals per facilitar la comprensio del public, que és justament el contrari del que

signifiquen els usos dubtosos que analitzem en la nostra recerca (cf. 3.2.1).

6.1.2 Com tracten els llibres d’estil el fenomen dels usos dubtosos

En aquest apartat examinem la manera com els llibres d’estil tracten el fenomen dels usos dubtosos. Aqui,
doncs, ens hem de fixar amb quin nom designen el fenomen i si el tracten d’'una manera especial o si

només s’hi sobreentén. Veurem que no hi ha un unic criteri per tractar-lo.

Sens dubte, el grup de mitjans de comunicacié que tracta el fenomen d’una manera especial i
destacada és la CCMA, que té un apartat diferenciat al recull de lexic amb I'etiqueta us abusiu. El portal
linglistic ésAdir inclou un apartat de léxic, en qué s’aporten unes orientacions d’ds, de manera que

les entrades van sempre precedides d'alguna de les sis etiquetes segiients:
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1.1 JU_sgeneraI: paraules i expressions que fem servir tant en registres formals com informals.

1.2. & Us informal: paraules i expressions propies de registres informals, contextos col-loquials i estils préxims a la langua espontania.

1.3. A Us inadequat paraulss | sxpressions excessivament formals o arcaitzants, sovint inadequades a les necessitats comunicatives del context
an qué es fan servir (més informacid: MANUAL D'US DEL LLIBRE D'ESTIL DE LA COMA).

1.4. A Us abusiu: paraules i expressions que en alguns textos es fan servir d'una manera gairebé exclusiva o estereotipada, en detriment d'altres
possibilitats que convé no oblidar.

1.5. A Us correcte / s incorrecte: paraules i expressions que no sempre es fan servir en el seu significat precis.

16. % No admissible’ paraules i expressions que no apareixen al diccionari normatiu i que descartem en qualsevol context. Les marquem amb un
asterisc (7).

imatge 1: orientacions d’Us del léxic de I'ésAdir

Com es pot veure, la classe d’Us que més s’ajusta al fenomen que estudiem és I'us abusiu, atés que fa
referéncia a I'exclusivitat de les formes, que actuen en detriment d’unes altres, i que son estereotipades
(cf. 5.3). Tanmateix, podriem considerar que la denominacio Us inadequat també s’hi aproxima, atés que
els usos dubtosos per norma general no s’adeqien al context en qué apareixen (cf. 3.2.1). Tot i aixi, en
aquesta categoria s’inclouen casos que son arcaitzants o massa formals (com ara adhuc, aital, llur...). Per
tant, lainadequacio és deguda al registre a qué pertanyen. Una altra categoria que podria ser susceptible
d’encaixar amb el fenomen que estudiem és la d’Us correcte/incorrecte, atés que I'explicacio que en donen
és que sén expressions i paraules que no es fan servir amb el significat precis, i aquest fet I'hem observat
amb els usos dubtosos (cf. 3.3.1). Tanmateix, a la llista de casos s’inclouen confusions habituals, com ara

escoltar i sentir, gran i gros..., o formes que no es fan servir correctament, com ara olorar, fulla...

Passem a examinar els casos inclosos a la categoria d’us abusiu. Hem detectat que hi ha tres maneres

de tractar-los. Vegem les expressions que es fan servir a les entrades:

1. Formes que en substitueixen sistematicament unes altres:

1.1 “No oblidem”: a I’entrada d’un Us concret es fa servir aquesta expressio i aporta una altra
solucid, que és la que sol desplagar aquella forma. Per exemple: accedir (solucions: entrar,
ser) o a tot aixo (solucions: a proposit d’aixo, sobre aixo, a més a més, d’altra banda, en
aquest sentit, aixi doncs, etc.).

1.2 “forma(es) preferent(s)”’, o “donem preferéncia”: es fa servir aquesta expressio de la
mateixa manera que el cas anterior. Per exemple: actualment (solucions: avui dia, avui, ara),
donar comengament (solucid: comencar).

1.3 “forma més usual”: es fa servir en poques ocasions i es dedica a termes que son
excessivament formals: ambdds (tots dos, els dos), dempeus (dret)...

1.4 dues expressions uniques: “no cal usar aquesta forma sistematicament per canviar de
tema”, en referencia a I'expressio estereotipada (cf. 5.3) en un altre ordre de coses, i no en
dona solucions; “apareix com a Unic recurs”, per a la forma ho sento, que substitueix em sap

greu, disculpa’m, perdona, llastima, ho lamento.

2. Formes que apareixen innecessariament®2:
2.1 “de vegades / sovint se n’abusa”: és una expressié recurrent. En alguns casos aporta alguna
solucié més adequada, recomana de prescindir-ne o senzillament diu que se n’abusa. Ex.: a

nivell de (diu que hi ha unes altres solucions), aconseguir (recomana de prescindir-ne). Hi ha

192 Aquests casos s’aproximen al que hem vist a 5.3 que se sol anomenar falca o mot crossa o a la categoria que en aquesta recerca
anomenem operador (vegeu 7.2.3).
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uns quants casos que clarament sén com els del punt 1, perqué substitueixen unes altres
formes, per exemple creuar (solucions: travessar, passar, traspassar).

2.2 “sovint se’n pot prescindir” o “es fa innecessaria”: es fan servir per a formes que sén
prescindibles i, per tant, no hi aporta cap solucid: de durada, conjunt...

2.3 “evitar per redundant”: es fa servir aquesta expressié per a la forma anys d’edat.

3. Formes que apareixen per influéncia directa d’unes altres llengiies, per traduccié (com que n’hi
ha poques, veurem les diferents opcions que hi ha, atés que les entrades no sén sistematiques)::
3.1 “en traduccid, s’observa que és I'iinic recurs”: aquesta observacié és a I'entrada del mot

pal, que pren el lloc a mots com vara, basto o branca.

3.2 “abus en traduccio de dialegs”: és el cas de la forma “per descomptat”, amb les solucions i
tant, i tant que si.

3.3 “substitueix impropiament altres solucions”: és el cas de la paraula forat, que prenel lloc a
sot, clot, esquerda, esvoranc, per influéncia del mot anglés hole.

3.4 “verb geneéric que en traduccions especialment es fa servir massa, no oblidem...”: és a
I’entrada del verb trencar, que pren el lloc a formes més adequades (estripar, esclatar,
rebentar-se, trossejar...). Aquesta entrada, per bé que té relacié amb la traduccié, segueix el
mateix patrd que les formes d’1.1; cal tenir en compte que moltes de les entrades incloses
en aquell apartat també poden ser interferéncies.

Aquests son els casos més sistematics. Ara ens fixem en unes entrades concretes que donen pistes de

la manera com el mitja entén el concepte d’us abusiu:

1. “en sentit figurat, sovint se n’abusa”: es fa I'afirmacid a proposit del verb fregar, en casos com
“En Berlusconi frega la majoria”. Cal destacar el fet que aquest abus comenga amb un sentit
figurat, és a dir, per mitja de la metafora (cf. 3.3.2).

2. ‘“es detecta un abus dels adverbis en -ment”: aquesta consideracié és a I’entrada de |'adverbi
necessariament, per bé que té a veure amb tots els adverbis d’aquesta mena inclosos en aquesta
categoria, que en son molts. La majoria dels llibres d’estil opta per fer aquesta observacié d’una
manera general i no dedica una entrada a cada adverbi d’aquest tipus.

3. “sovint es fa servir amb un sentit impropi”: és el cas del verb assolir. Aquesta és |'Unica ocasid
en que s’hi fa referencia, per bé que molts casos inclosos a la llista d’usos abusius podrien
complir-la (vegeu 7.2.1, el capitol 8 i l'lannex 1).

4. “I'accepcid ha obert les portes a un abus, recomanem aquestes solucions...”: és a |'’entrada del
verb celebrar, que segons el mitja pren el lloc a verbs com ara fer, dur a terme, disputar, oferir...
Cal remarcar que una accepcid inclosa al diccionari normatiu ha “obert les portes a un abus”, és
a dir, que el verb ha anat ampliant el significat i que el diccionari ha acabat recollint aquell

significat periféric (cf. 3.3.1).

Detectem que hi ha certes entrades que és dificil considerar abusives, perque no apareixen
sistematicament per comptes d’unes altres ni tenen un Us gaire estes. Es tracta de les formes anit, brandi,
ésser, tanmateix i mancar (i manca). Les opcions preferents sén, per ordre, ahir a la nit o aquesta nit;
conyac; ser; pero, tot i aixo, no obstant (aixo) o en canvi, i faltar o no tenir (i falta, caréncia o abseéncia).
Aquests casos son opcions estilistiques que pren legitimament el mitja, pero en cap cas s’haurien de

considerar usos dubtosos perquée no en compleixen les caracteristiques (vegeu 7.1).

193 Cal destacar que I'ésAdir també inclou un apartat que tracta sobre els mals habits en les traduccions. Vegeu també el que hem
advertit sobre el concepte d’interferéncia directa o indirecta a 5.2.1.
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Feta aquesta analisi, arribem a unes conclusions en relacié amb la categoria d’us abusiu defensada pel
mitja. Es cert que encaixa forca amb el fenomen que hem anomenat usos dubtosos, tant per la llista de
casos inclosos com per la valoracié del fet que sén estereotips de que s’abusa (cf. 5.3), a banda de la
distincid en els tres blocs que hem assenyalat, que servira per a la nostra classificacio (vegeu 7.2). No
obstant aix0, cal destacar que hi ha un desajust causat per algunes formes que s’hi inclouen que implica
assumir que el fenomen que estudiem no es pot relacionar Gnicament amb la idea de I’abus. Per bé que
és cert que un tret distintiu dels usos dubtosos és el fet que se n’abusa, també observem que apareixen
per una rad de voler elevar el to del discurs per efecte de la retorica objectivadora (cf. 3.1.2). Aleshores
es relacionen amb una pretesa formalitat, i alguns casos inclosos en aquesta categoria no compleixen
aquest factor. Soén els de 3, que tenen una relacié amb la traduccié pero que de cap manera es poden
associar al fenomen que analitzem, sin6 que apareixen per una errada a I’'hora de traduir sistematicament
una forma per una altra. Com hem vist, els usos dubtosos molt sovint tenen una estreta relacié amb les
interferencies (cf. 3.2.3), pero no exclusivament ni sempre directament (cf. 5.2.1), com si que és el cas de
les formes pal, per descomptat, trencar, forat... Tampoc no pertanyen al fenomen estudiat les formes
anit, brandi... Per tant, podem concloure que la categoria d’'us abusiu no s’ajusta clarament al fenomen
gue estudiem perque pot ser que existeixi un abus pero que no compleixi els altres requisits.

Cap de les entrades incloses no conté I'observacié que la forma és incorrecta, com si que passa, com
veurem, en molts dels altres mitjans. Val a dir, doncs, que és encertada aquesta practica perque el que es
condemna és |'abusi no laincorreccié. Ara, tret del cas del verb assolir, no es destaca que aquestes formes
no s’adequien als contextos en que solen apareixer, que considerem que és un fet cabdal que compleixen
tots els usos dubtosos (cf. 3.2.1). També observem que el verb provar es considera un Us abusiu tot i que
és clarament incorrecte amb el sentit de tastar o emprovar (no es recull aquest sentit a la definicié del

DIEC 2 de provar), de manera que indirectament es legitima aquest significat.

Aixi doncs, reconeixem el fet que aquest mitja és el que ha detectat amb més claredat el fenomen que
estudiem, pero, precisament pel fet que no s’ha estudiat amb profunditat (cf. 1.3), no acaba de ser
sistematic ni en la formulacié de les frases ni en la seleccio dels casos inclosos. Certament, si no existis
aquest desajust, la denominacié del fenomen que estudiem podria ser la d’us abusiu, pero fem servir
I’expressid usos dubtosos per diferenciar-la de la categoria inclosa al llibre d’estil de la CCMA. El fenomen
gue estudiem té a veure amb I’abus de certes formes —aquest punt sempre es compleix—, per tant, seria

un bon nom, tot i que ja hem vist que hi ha més factors que cal tenir en compte (cf. el capitol 3).

Continuem examinant els llibres d’estil per veure com tracten el fenomen. Primer ens fixem en els
manuals dels mitjans de comunicacié catalans i després passem als dels ambits espanyol i anglés. Un dels
que centra forga I'atencio en el nostre objecte d’estudi és el manual d’estil d’El 9 Nou / EI 9 TV. El primer
que cal destacar és que recomana |’Us de mots curts i freqlients, i remet al Diccionari de freqiiéncies de
I'lEC, de manera que acaba afirmant que els més simples morfologicament sén els més recomanables
(Coromina, 2008: 44 i 92). Proposa d’evitar I'Us de “mots buits o de significat generic”, com ara problema
o cosa (2008: 90), i diu que cal fer servir una expressid concisa, sense “perifrasis o circumloquis
innecessaris”, per exemple en un breu periode de temps, dos dies de durada, en repetides ocasions...
(2008: 92). A més, opta per la “supressié d’estereotips, tics i topics”, i inclou una llista de formes
estereotipades freqlents (cf. 5.3), com ara anys d’edat, protagonitzar una protesta, tenir coneixement,

evolucionar favorablement, d’alguna manera, a nivell de, iniciar, finalitzar... (2008: 95-97)1%*,

194 Vegeu com aquest manual d’estil classifica amb una mateixa etiqueta casos que en la nostra analisi considerem que pertanyen a
categories diferents (vegeu 7.2), per exemple el verb protagonitzar, que tractem com una metafora gastada (vegeu 11.3), d’alguna
manera, que a priori és un operador (vegeu I'annex 1), i iniciar, que també podria ser una impropietat (vegeu I'annex 1).
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El llibre d’estil d’aquest mitja inclou un diccionari d’errors i dubtes, que és un recull de formes que
porten dificultats habitualment als periodistes (gairebé tots els mitjans inclouen un recull d’aquestes
caracteristiques). En algunes ocasions es fa servir el concepte de I'abus, a proposit de formes com ara
d’altres (2008: 336) o del verb celebrar (2008: 318), i, en general, sol recomanar unes altres opcions per
evitar-les, per exemple a I'entrada del verb apostar (vegeu I'annex 1): “No s'ha d'abusar de la construccio
apostar per amb el valor de 'prendre partit', que es pot alternar amb altres construccions, com ara...”
(2008: 292). També fa servir I'expressié “formula estereotipada” (cf. 5.3) i “expressio sovint supeérflua o
usada impropiament” a I'entrada de la forma a nivell de (2008: 289). | a proposit de problema, diu que és
un “mot buit i de significat generic”, que cal canviar per “expressions més concretes i precises” (2008: 90).
A l'entrada de jugar un paper alerta que “no ha de suplantar sistematicament altres expressions
equivalents” (2008: 314).

El llibre d’estil del diari digital VilaWeb dedica I'atencié al lexic dins I'apartat “apunts de llengua”, i
afirma que perqué el text sigui informatiu “la tria del lexic ha de fonamentar-se en raons de precisio, que
és tant com dir que les paraules s’han de seleccionar per I'exactitud i per I'adequacid al proposit del text”
(2015: 59). Aixi, opta per I'Gs apropiat, que consisteix a no fer servir mai paraules “com si fossin comodins
o sinonims d’equivalents més corrents i directes” (2015: 60), i en posa d’exemple celebrar, suposar,
provocar... Sobre els “mots corrents preferibles” diu:

Els mots habituals tenen la preferéncia sobre mots equivalents, perd més distants o, potser, ‘entonats’
(de fet, a vegades, més inadequats o imprecisos). Es aixi que ‘arribar’ o ‘entrar’ sén sovint millors que
no pas ‘accedir’ (que no vol dir ben bé ni I'una cosa ni I'altra); que ‘comencar’ és preferible a ‘iniciar’
(que té un significat diferent); i que ‘acabar’ és millor que no pas ‘finalitzar’.

Cal tenir en compte, aixi mateix, que ben sovint els mots ‘de moda’ o de ‘més llustre’, no sén res més
que calcs desafortunats que desplacen els més tradicionals i, sovint, més genuins i expressius. Es el
cas, per exemple, de ‘proper’, ‘properament’ i ‘apropar’, en lloc de ‘a prop’, ‘aviat’ i ‘acostar’ o
‘atansar’ (2015: 60)

Més endavant, a I’apartat “apunts de redaccid”, destaca que el léxic ha de ser ric i ha d’evitar paraules
innecessaries, “d’acord amb el sentit i la propietat, i estalviant els mots superflus, de farciment;
prescindint, doncs, dels mots que no aporten res a la comprensié d’una frase, i d’aquells que s’empren
rutinariament, sense que ni el text ni el context els reclamin” (2015: 109). A I'apartat “banalitzacié del
lexic” explica que “per evitar un verb, potser ‘massa familiar’, com ‘fer’, o per no repetir-lo, s’abusa de
‘realitzar’, ‘dur a terme’, ‘celebrar’, ‘crear’, etc., que, en rigor, signifiquen ‘donar realitat’, ‘acomplir o
consumar’, ‘executar un acte cerimonial, o fer festa per una circumstancia favorable’, ‘donar existéencia a

m

una cosa que no en tenia’” (2015: 125). Al recull de dubtes i usos del manual es fa referéncia a la idea de
I’abus en moltes ocasions, a les entrades dels mots acollir, analitzar, conéixer, cop, crear, davant, edicio,
iniciar, mostra, provocar... També s’alerta que es fan servir termes “a tort i a dret”, com ara col-lectiu

(2015: 148), o que s'usen “reiteradament”, com ara el verb desconeixer (2015: 149).

Els altres llibres d’estil no dediquen tanta atencié al fenomen objecte d’estudi, sind que en parlen de
passada o a les entrades corresponents dels termes. El llibre d’estil de I’Avui recomana I'Gs de paraules

corrents (1997: 19-21) i dedica un subapartat als topics periodistics (cf. 5.3):

S’han d’evitar les expressions estereotipades i sovint de contingut poc precis o buit, que es calquen
sovint quan es maneguen les fonts informatives en altres llenglies, sobretot els teletips d’agencia. No
és facil determinar amb claredat la frontera entre les expressions que cal evitar perqué sén topiques
i les que son propiament periodistiques i, per tant, licites encara que s’allunyin de la manera més
habitual i simple de dir les coses. (1997: 22)
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| detecta un “Us abusiu” de verbs com ara produir, efectuar, realitzar, afegir i endegar, que forcen “els
significats figurats més enlla dels seus limits; que es repeteixen excessivament nexes i locucions que en si
mateixos no sén incorrectes —en el decurs de, conjuntament amb— perd que n’arriben a arraconar de més
basics” (1997: 22).

El llibre d’estil per als mitjans de comunicacié de la Universitat de les llles Balears dedica un apartat
als clixés (Picé i Ramon, 2009: 33), com ara “en un ambient de calma tensa”, “el punt més calent”, “en el
marc incomparable”... A banda, conté un “diccionari d’errors més freqlients” (2009: 195-216), en qué

s’inclouen tant incorreccions no normatives com casos que podrien ser usos dubtosos (vegeu I'annex 1).

El llibre d’estil de I'ACN recomana d’evitar “les expressions buides o de significat excessivament
generic” (Ferré i Nogué, 2010: 149), a més d’optar per verbs curts i precisos per no confondre (2010: 174).
A banda, demana d’eliminar les perifrasis inutils i els mots crossa (2010: 174; cf. 5.3). Sobre aquesta
gliestid també parlael de BCN TV (Ferré, 2008: 97), que alhora reclama I’Us de formes curtes i de significat
especific (cf. el que hem dit sobre aquesta obra a 5.3). En aquest sentit, també s’expressa el manual de
COM Radio, que destaca que el topic “facilita I'estructura, pero empobreix I'expressié” (Ortega i Brunat,
2009: 29).

Pel que fa als llibres d’estil d’ambit espanyol, un dels que més es fixa en el fenomen que estudiem és
el Manual del espafiol urgente de I’ Agencia EFE. A les consideracions generals, fa aquesta valoracio sobre
el llenguatge periodistic:

No es buena la actitud de muchos periodistas que escriben con absoluta despreocupacién, sin
preguntarse jamas si sera razonable su manera de escribir; que cifran su ideal en el empleo de palabras
recién oidas o leidas, plenas de «modernidad» (economicidad, pardmetros, contencioso); (...) que
repiten hasta la ndusea tépicos® (de alguna manera, en otro orden de cosas, en olor de multitud);
que se aferran a ciertos vocablos como si no existieran otros (finalizar, inicio, «dossier») (...). En gran
medida, la comunicacidn periodistica se realiza hoy gracias a que el lector suple la informacién
defectuosa que se le sirve, y, si no puede suplirla, malentiende o entiende a medias. (...) Se literaliza
la expresion cuando esta se considera como un fin en si misma y se intenta atraer la atencion sobre
el modo de escribir, creando entre la noticia y el lector un espesor formal absolutamente impropio de
los despachos que constituyen la masa informativa puesta en circulacién por la agencia. El idioma

conveniente debe ser de ordinario un delgado y transparente cristal. (2008: 18-19)

I al recull de casos es parla continuament d’abus, com a escala de (2008: 192), a lo largo de (2008:
194-195), en el marco de (2008: 233)... La forma de alguna manera explica que és una “muletilla de la que
se abusa” (2008: 222) i el verb realizar es considera un comodi “que desplaza innecesariamente a otros
mas apropiados” (2008: 285).

En el mateix sentit que el manual de I’Agencia EFE s’expressa el del diari El Mundo, que demana
combatre “la perversién del idioma nacida de la jerga de los politicos, los burdcratas y algunos técnicos
(1996: 87). A I’'apartat de lexic inclou una llista d’errors freqlients, de dubtes i de paraules que cal evitar.
I, com el manua