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Listado de abreviaturas

Por razones de agilidad, en la siguiente relacién anotamos las abreviaturas mas usuales
que aparecen en nuestro texto (de hecho, en su primera mencién siempre hemos intentado que

figure in extenso para su mejor identificacion posterior).

AP: Audiencia Provincial

BC: Bien Cultural

BCIN: Bé Cultural d’Interés Nacional [=Bien Cultural de Interés Nacional (en Catalufia)]

BCIL: Bé Cultural d’Interés Local [=Bien Cultural de Interés Local (en Catalufia)]

BIC: Bien de Interés Cultural

BPH-UDEV: Brigada de Patrimonio Historico-Unidad de Delincuencia Especializada vy

Violenta del Cuerpo Nacional Policia.

CCAA: Comunidades Autéonomas

CCPB: Catalogo Colectivo del Patrimonio Bibliografico (espafiol)
CCPBCat: Cataleg Col'lectiu del Patrimoni Bibliogrdfic Catala
CE/1978: Constitucién Espafiola

CP/1995: Cédigo Penal

EAC : Estatut d’Autonomia de Catalunya

GPH-UCO: Grupo de Patrimonio Historico-Unidad Central Operativa de la Guardia Civil
JPIel: Juzgado de Primera Instancia e Instruccién

LO: Ley Orgéanica

LPCCat/1993 : Llei de Patrimoni Cultural Catala

LPHE/1985: Ley de Patrimonio Histérico Espafiol

RD: Real Decreto

ST (o SSTT): Sentencia (o Sentencias)

STC: Sentencia del Tribunal Constitucional

STS: Sentencia del Tribunal Supremo
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II. A modo de Introduccion

De acuerdo con el documento de Indicacions per a la realitzacié del TFG de
Dret de la UAB. Curs académic 2015-2016 facilitado por la Coordinacién del TFG, éste
“no s’identifica amb un treball de recerca de grans dimensions i de la rellevancia
propia dels estudis de master, doctorat o postgrau”, de ahi que tenga una extension
limitada, debiendo tratarse “un tema que sigui original, rellevant, vinculat amb la
disciplina o drea de coneixement en la que el alumne s’ha matricular”, y, si puede ser,
ademds deberia “versar sobre un tema que a I’alumne li atregui, amb el que pugui
gaudir” [sic]. Brevedad, originalidad, relevancia, vinculacién con los estudios cursados
y, ademds, el goce del alumno deberian verse reflejados en el TFG. No sabemos si en
nuestra propuesta se daran todos esos deseos expresados desde la Coordinacién del
TFG, pero creemos que algunos de ellos si estaran presentes. En cualquier caso, como
tendremos ocasion de comentar en los pérrafos siguientes, nuestra propuesta de TFG no
solo esta relacionada con la disciplina o area de conocimiento del Derecho Penal (en
adelante, DP), sino también con otras dreas de conocimiento universitarias a las que
haremos mencién de manera breve en algunos pasajes de nuestra exposicion: algunas
areas son propias del &mbito del derecho, como el Derecho Constitucional, el Derecho
Internacional o el Administrativo, otras lo son del 4mbito de las humanidades, como la
Biblioteconomia, la Historia, la Historia del Arte o las Ciencias y Técnicas
Historiograficas'. Todas ellas estaran presentes, en mayor o menor grado, en nuestro
TFG. No obstante, y lo apuntamos desde este momento, la limitaciéon de espacio nos
obligard también, en ocasiones, a insinuar o apuntar algunos temas que necesitarian mas
espacio para la reflexion; como bien indica la Coordinacién del TFG, ocasiones futuras
habrd, quizés, para un mayor desarrollo (léase Trabajo Final de Master o, quién sabe,
Tesis Doctoral en un futuro).

Nuestras conclusiones, seguramente, tampoco seran especialmente relevantes: al
patrimonio cultural o histérico, tradicionalmente, se le ha prestado escasa atencidn
desde muchos puntos de vista (también desde la dptica juridica, aunque en los Gltimos
lustros se han hecho aportaciones significativas a través de todo tipo de leyes,
reglamentos y normativa diversa y se han creado asociaciones e instituciones que velan
por su proteccion, conservacién y difusion); y dentro de aquél, el patrimonio
bibliografico ha recibido un tratamiento todavia mas marginal®. Por mucho que se hable
del patrimonio cultural o histérico como “la memoria de los pueblos” o “la memoria
histérica” que todo estado o nacion deberia conservar, proteger y velar por su traspaso a
las generaciones futuras, solo en épocas recientes ha habido una politica en este sentido.
Lo cierto es que las amenazas y atentados contra el patrimonio histdrico (cuando no
directamente acciones delictivas), y el bibliografico en particular, no causan excesiva

! Disciplinas como la archivistica, la bibliografia, la codicologia —o estudio de los codices-, la diplomatica
—o estudio de los diplomas y documentos-, la paleografia -o estudio de la evolucién de la escrituras
antiguas- o la historia del libro conforman el contenido de esta especialidad universitaria.

* No ocurre lo mismo con el patrimonio documental, que acostumbra a ir de la mano del patrimonio
bibliogréfico en gran parte de la normativa generalista sobre patrimonio cultural (con epigrafes como
“patrimonio bibliogrdfico y documental”), que si que ha recibido mas atencién: casi todas las
comunidades auténomas disponen de una “Ley de archivos y documentos” mientras que son pocas, por no
decir casi ninguna, las que disponen de una “Ley de patrimonio bibliogrdfico”. El caracter utilitarista de
archivos, documentos y registros explica, en parte, esa mayor atencion prestada desde la administracion.



alarma social, por no decir ninguna, y por ello la respuesta de las autoridades, y del
legislador, acostumbra a ser, en el mejor de los casos, timida, cuando no de indiferencia
manifiesta. Se da la circunstancia de que los bienes juridicos que son objeto de delito,
en muchos casos superan en valor econdmico y patrimonial, con creces, a muchos de los
delitos econémicos, de corrupcion o contra la hacienda publica que ocupan las portadas
de los diarios o abren los noticiarios de las cadenas de televisién; sin 4nimo de
exhaustividad, el valor de lo (supuestamente) sustraido en casos como los de las tramas
Black Cards de Bankia, ITV, Giirtel, Néos (conocido popularmente como caso
Urdangarin), Palma Arena, Punica, Taula de Valencia y un largo etcétera (que
comprende ca. 1700 causas repartidas por todo el estado y que afecta a todos los colores
politicos)’, es infinitamente inferior al valor econémico y patrimonial que hubiese
supuesto la pérdida del Beatus de la Seu d’Urgell (Lleida) o del Cédice Calixtino de
Santiago de Compostela (A Corufia), cédices medievales, ambos, de valor incalculable®.
Los ejemplos de menosprecio por el patrimonio documental y bibliografico se podrian
multiplicar®, pero en aras de la brevedad nos limitamos a sefialar aqui esta situacion. Sin
que sirva de consuelo, tampoco es un problema exclusivo de nuestro pais: en Italia, el
2013, fue condenado a una pena de prisién de 7 afios el director de la Biblioteca
Girolamini de Napoles por el robo de unos 4.000 libros (manuscritos, incunables y
primeras ediciones de bibliéfilo), “alcuni preziosissimi®, “fra i patrimoni librari piti
preziosi d’Europa”; hurtados entre junio del 2011 y abril del 2012 y cuya estimacion
ronda los 20 M€, muchos de ellos no se han podido recuperar después de perderse su
pista tras su venta en librerias anticuarias de todo el mundo; més alld del robo
patrimonial, algo frecuente en el pais con el mayor patrimonio histérico del mundo y
que cuenta por ello con una unidad de policia especifica desde hace décadas, los
Carabinieri per la tutela del Patrimonio Artistico, si el caso tuvo cierta repercusion
mediatica fue porque entre los beneficiarios de algunos de esos libros se encontraban,

*Un objeto digno de estudio seria el del nombre dado por los miembros de los Cuerpos y Fuerzas de
Seguridad a los casos que investigan, entre los cuales alguno de los citados; en esa larga lista de casos hay
uno denominado “caso Biblioteca” por tratarse de un caso de corrupcién politico-urbanistica de la
localidad de Librilla [sic] (Murcia); el nombre del caso no hace referencia a que las préacticas delictivas
girasen en torno a ese equipamiento cultural (auditorios, bibliotecas, pabellones deportivos, etc, fueron
durante los afios del boom inmobiliario objeto preferente de practicas corruptas, como es sabido), sino al
nombre de esa localidad murciana.

* Para que el lector se haga una idea de su valor econdmico y cultural, dejar constancia de que con motivo
de una exposicion sobre patrimonio cultural celebrada en1990 y por nombre “Las Edades del Hombre”,
una Compafifa de Seguros lo tasaba entonces, hace ya 35 afios, en 1.000 millones de pesetas (6 millones
de euros actuales; en adelante, M€); obviamente, la tasa solicitada para asegurarlo iba en consonancia yel
cddice no se asegurd; por esta razén el Cédice Calixtino salia de la Catedral de Santiago en contadas
ocasiones: en sus 900 afios de vida, que sepamos, lo ha hecho en dos momentos puntuales: en 1975 yen
1993 —y en esta ultima ocasién tinicamente por espacio de dos dias: a partir del tercero, un facsimil
substituyé el original-.

* Pensamos en casos que todavia son objeto de litigio entre instituciones como los denominados “papeles
de Salamanca” (bibliotecas patrimoniales de particulares fueron requisadas con motivo de la guerra
fratricida del 36 y han estado en un archivo publico por “derecho de conquista” mas de 80 afios) o el més
reciente de los “papeles de la Duquesa Roja” (a raiz de la herencia de la duquesa de Medina-Sidonia,
Luisa Alvarez de Toledo y Maura, estd en juego un vasto patrimonio en el que se encuentra, entre otros
bienes, un impresionante archivo de 6 millones de documentos repartidos entre diplomas, legajos y
manuscritos; su valor es incalculable y es motivo de disputa entre los herederos legitimos, la Junta de
Andalucia y la viuda y presidenta de la Fundacion Casa Medina-Sidonia).



c6mo no, algunos politicos conocidos por su bibliofilia®. En Francia, el 2015, se
investigaba una estafa de venta piramidal estimada en 700 millones de euros que
afectaba a unos 18.000 inversionistas a quienes su promotor, Gérard Lhéritier (4312
fortuna francesa y propietario del Musée-Institut des Lettres et Manuscrits de Paris),
convencid para invertir en la compra de documentos y libros y a los que prometia altos
beneficios con la reventa de los mismos unos afios después’. Como tendremos ocasion
de sefialar, delitos como la estafa, el hurto, el robo, la receptacidn, la prevaricacion, etc
son compartidos en ambito europeo cuando nos referimos a los estragos en el
patrimonio bibliogréfico.

Por ultimo, la eleccién de esta propuesta responde, como bien saben los que
conocen nuestra trayectoria personal, a nuestro interés por todo lo relacionado con la
historia de la escritura y del libro por nuestro trabajo como paléografo y codicélogo en
la Universitat Autonoma de Barcelona desde el afio 1992. A ese interés no son ajenas
también otras circunstancias si se quiere mas anecddticas, pero no menos importantes:
un par de meses antes del inicio de nuestros estudios universitarios en Derecho se
conoci6 el robo del Cddice Calixtino (julio del 2011); como tendremos ocasion de
comentar, un afio después el cddice se recuperd y a dia de hoy el culpable ya ha sido
juzgado. A la vuelta del verano, el caso no dejo de ser noticia comentada en la prensa, y
esa es larazén que explica que en la asignatura dedicada a “Instruments per a l’estudi”,
programada en el plan de estudios el primer semestre del primer curso, decidiéramos
dedicar un pequefio trabajo a ese robo (leido hoy, desde una atalaya juridica mas sélida,
podemos afirmar, sin miedo a equivocarnos, que es un trabajo totalmente prescindible).
En ese primer trabajo de jurista nedfito esta el origen de la presente propuesta de TFG.

De hecho, nuestro interés no responde a ese episodio puntual sino que es de
mucho antes y esta relacionado con el robo de otro manuscrito, igual de valioso o mas
que el Codice Calixtino: el del Beatus de la Seu d’Urgell en septiembre de 1996. Si bien
el tépico literario del “manuscrito encontrado” es un clasico en la génesis de muchas
obras de la literatura universal, el del “manuscrito robado” también ha dado, y dar4,
mucho juego: baste recordar uno de los grandes éxitos de Umberto Eco, El nombre de
la rosa (1980). En el texto de Eco, la desaparicion de un ejemplar de la Poética de
Aristételes en una abadia benedictina medieval provocard una serie de asesinatos que el
franciscano Guillermo de Baskerville debera resolver con la ayuda de su joven
ayudante, Adso de Melk; para los aficionados a las tramas medievales que giran en
torno a un manuscrito, es dificil olvidar la figura Jorge de Burgos (el bibliotecario
ciego, trasunto-homenaje al escritor argentino Jorge Luis Borges). El nombre de la rosa

% En internet se pueden leer infinidad de noticias relacionadas con este caso; p.€j. la mas reciente, del 8 de
abril de 2016, en: http://www.ilfattoquotidiano.it/2016/04/08/dellutri-lex-senatore-verso-il-processo-per-i-
libri-della-biblioteca-girolamini-spariti-volumi-rari-di-moro-vico-e-alberti/26 19499/ {10.04.2016].

7Entre los 135.000 documentos que conforman ahora el Museo-Instituto, se encuentran, por ejemplo,
originales de Einstein por los que se pagaron 12 M€ o el manuscrito original de los 120 dias de Sodoma
del Marqués de Sade, comprado por 7 M€, ademas de otros de Victor Hugo, Balzac y Flaubert. Un
patrimonio bibliogréfico impresionante, de primeras figuras de la cultura francesa, en manos de una
empresa de inversion. El titular de la noticia de prensa es bien significativo: “El Madoff de los
biblidfilos”, La Vanguardia, 27.01.2015, p.36 (en referencia, como es sabido, a Bernard Madoff,
condenado en EE.UU, en el 2009, a 150 afios de prisién por una estafa de inversion que afecté al sistema
financiero mundial).



se convirti6 en un best-seller de largo recorrido y la pelicula homénima de Jean-Jacques
Annaud (1986) no hizo sino incrementar su difusién y popularidad. Al calor de este
éxito se han publicado centenares de titulos en los que un manuscrito, o una libreria
entera, son protagonistas absolutos alrededor de los cuales gira toda la trama. Los
ejemplos excederian los limites de esta introduccién. Pero no queremos dejar pasar la
ocasion de citar dos ejemplos patrios relacionados intimamente con lo expuesto. Uno
tiene una base autobiografica y documental importante, poco dado a la fabulacion
aunque se permite alguna licencia literaria; el titulo lo dice todo, “Objetivo Beato”, y
su autor es J.D. Pastor, miembro del ya mencionado GPH-UCO de la Guardia Civil, que
participé en las labores de investigacion del robo del Beatus que permitieron su
recuperacién s6lo cuatro meses después. Quizds sea uno de los pocos ejemplos
conocidos en toda Europa que recoja los pormenores de una investigacién relacionada
con un delito contra el patrimonio histérico (y, mas en concreto, contra el bibliografico).
Tendremos ocasién de mencionarlo més adelante en detalle. El otro no dejé de ser
polémico: el juez instructor del caso del Cddice Calixtino, José Antonio Vazquez Tain,
aprovechandose del eco medidtico del caso en cuestion, publicé la novela “Santiago. La
leyenda del santo oculto™, inspirandose, en parte, en ese episodio delictivo.

En definitiva, el objetivo de este TFG es realizar una aproximacion al
tratamiento penal que han recibido ilicitos relacionados con el patrimonio bibliografico,
a conocer, especialmente, algunos ejemplos de hurtos y robos, sus circunstancias, sus
autores y modus operandi, y, también, las ridiculas condenas, a nuestro juicio, que
acarrean estos delitos si lo comparamos con el dafio enorme que supone para el
patrimonio cultural y, por extension, para nuestra memoria histérica. Los historiadores
acostumbran a afirmar, no sin razén, que son pocos los documentos y libros que nos
han llegado; si ademas el ordenamiento juridico permite que su sustraccion, con el
consiguiente peligro de dispersion y destruccién que conlleva, sea casi irrelevante desde
el punto de vista penal, el peligro se acrecienta (cuando no es un estimulo para los
autores de los mismos).

8Objetivo Beato. Recuperacion del Beato de la Seu d’Urgell y detencién de sus ladrones, Madrid:
Taberna Libraria, 2005.

: Santiago de Compostela, Teéfilo Ediciéns, 2013; no sélo la desaparicién del Cédice Calixtino, también
el sepulcro del apdstol Santiago tiene protagonismo en esta “investigacion sorprendente” y “viaje
instrospectivo inigualable, desde lo mas profundo del alma”. Afiadir que el juez Vazquez Tain, “el
Garzon gallego”, es un personaje conocido mds alld de la judicatura gallega por haber instruido casos
sonados relacionados con el narcotrafico y, mas recientemente, por el caso “Asunta Basterra”, de gran
proyeccion mediatica. En paralelo, la television autondmica gallega (TVG) emitié una mini-serie de
ficcion de 2 capitulos sobre el robo y posterior recuperacion del Cédice Calixtino (que se ha convertido,
sin pretenderlo, en una mina para la ficcién).



1.Marco juridico aplicado a la proteccion del patrimonio historico o cultural.

1.1.Legislacion comunitaria.

Aun no siendo objeto principal de nuestro TFG, no queremos dejar de sefialar
que existe un marco supraestatal, la Unién Europea, de libre circulacién de personas,
bienes y servicios, que también ha desarrollado una normativa especifica a través de
Reglamentos, Directivas, Convenios, etc. que regula y protege los bienes culturales de
los estados que forman parte de la misma; ademds también existen instituciones
policiales que persiguen los ilicitos contra el patrimonio histérico y cultural a nivel
europeo (Europol, Interpol, etc). En cualquier caso, no siempre es facil recuperar un
bien cultural cuando éste ha salido del pais de origen por mucho que se demuestre que
su exportacién o su compra haya sido ilegal. Entre otras fueron, o siguen siendo,
importantes las siguientes normas'’:

-Reglamento (CEE) n° 3911/92, del Consejo, de 9 de diciembre, relativo a la
exportacion de bienes culturales.

-Directiva 93/7/CEE del Consejo, de 15 de marzo, relativa a la restitucion de
bienes culturales que hayan salido de forma ilegal del territorio de un Estado miembro.

-Reglamento (CEE) n® 752/93, de la Comisién, de 30 de marzo, relativo a las
disposiciones de aplicacién del Reglamento (CEE) n® 3911/92, del Consejo, de 9 de
diciembre, relativo a la exportacion de bienes culturales.

A la Directiva 93/7/CEE del Consejo le siguieron otras que modificaban, a veces
sustancialmente, su contenido (y, por tanto, también se debieron hacer nuevos
Reglamentos), algunas incorporadas recientemente al ordenamiento juridico espafiol a
través del mecanismo de la trasposicion:

-Directiva 96/100/CE del Parlamento Europeo y del Consejo, de 17 de febrero
de 1997, por la que se modifica el anexo de la Directiva 93/7/CEE relativa a la
restitucion de bienes culturales (etc).

-Directiva 2001/38/CE del Parlamento Europeo y del Consejo, de 5 de junio de
2001, por la que se modifica la Directiva 93/7/CEE relativa a la restitucién de bienes
culturales (etc).

-Reglamento (CE) n° 116/2009, del Consejo, de 18 de diciembre de 2008,
relativo a la exportacion de bienes culturales.

-Reglamento (UE) n° 1024/2012, del Parlamento Europeo y del Consejo, de 25
de octubre de 2012, relativo a la cooperacién administrativa a través del Sistema de
Informacion del Mercado Interior.

O la mas reciente que ha sido incorporada a nuestra normativa:

-Directiva 2014/60/UE del Parlamento Europeo y del Consejo, de 15 de mayo de
2014, relativa a la restitucion de bienes culturales que hayan salido de forma ilegal del
territorio de un Estado miembro, y por la que se modifica el Reglamento (UE) n°
1024/2012 (refundicién).

En general, la normativa comunitaria estda dirigida sobre todo a regular la
importacién/exportacion y los mecanismos para la restitucion de bienes expoliados.

' Por razones de brevedad y exposicién no podemos entrar en el detalle de esta normativa (publicacion,
transposicién, vigencia, etc); una vision general en FERNANDEZ LIESA, Cultura y derecho (para las
referencias completas, véase apartado “6.Bibliografia”).



Capitulo aparte, y que tendria que ser objeto de una monografia por su complejidad y
por contar todavia con pocos casos, es el de la accidon ejercida desde tribunales
internacionales contra personas o instituciones que han atentado contra el patrimonio
histérico y cultural en conflictos bélicos. Asi, hace un par de meses (marzo de 2016) era
juzgado en La Haya, sede de la Corte Penal Internacional, Achmad al Mahdi al Faqui
(alias Abu Tarud, presunto miembro de un tribunal islamista asociado al grupo
integrista Ansar Din, una de las ramas de Al Qaeda en el Magreb), acusado de crimenes
de guerra por destruir el patrimonio histérico y cultural de la ciudad de Tombucth
(Mali); esta ciudad de la ruta de las caravanas, declarada “patrimonio de la humanidad
por la Unesco”, vio reducida parte de sus monumentos a la ruina (entre ellos, una
biblioteca famosa por sus manuscritos centenarios).

1.2.Legislacion estatal.

Son numerosas las monografias consagradas al régimen legislativo del patrimonio
cultural'!. Hay quien ha querido ver ya cierta preocupacion por la conservacion y
proteccion del patrimonio cultural en tratados juridicos medievales como Las Partidas
de Alfonso X el Sabio; desde entonces, y hasta la ‘reciente’ Constitucion Espariola de
1978 ha habido, como es de suponer, aportaciones diversas en esa direccion, de menor o
mayor calado; en cualquier caso, en aras de la brevedad, en este apartado dedicado a la
legislacion estatal dedicaremos una atencidn especial a dos textos fundamentales para la
proteccion del patrimonio historico: la mencionada Carta Magna de 1978 y la Ley
16/1985, de 25 de junio, del Patrimonio Histérico Espafiol?. Ambos supusieron tanto
un momento de inflexiéon como un punto de partida para el desarrollo posterior de
normativa diversa y de creacién de instituciones y procedimientos sin los cuales no se
entenderia la actual proteccion del patrimonio histérico.

La Constitucion Espariola de 1978 (en adelante, CE/1978) reconoce el derecho a la
cultura de los ciudadanos; no se trata de una innovacién de la Carta Magna espafiola
sino que se inscribe dentro de un fendmeno conocido “constitucionalizacion de la
cultura” (sobre el cual no podemos extendernos pero que esta relacionado con algunas
manifestaciones del derecho internacional, como el Pacto Internacional de Derechos
Econdmicos, Sociales y Culturales, de 16 de diciembre de 1966, impulsado dede la
ONU, y otros similares de obligado cumplimiento a los estados que lo subscriben). En
efecto, desde la implantacion del modelo del Estado social y democratico de derecho
(art. 1 CE/1978), los denominados derechos econdmicos, sociales y culturales
conforman uno de los ejes del sistema de derechos fundamentales (en adelante, DDFF),

"'Sobre la LPHE, la concepcién de ‘bien cultural’ y la ‘Constitucién cultural’ que se comentaré acto
seguido, pueden verse, entre otros (por orden cronoldgico, siempre). DOMINGUEZ Lulz, Delitos
relativos... patrimonio histdrico, pp.89-166; LOPEZ BRAVO, El patrimonio cultural, pp.109-216; QUIROSA
GARCIA, Evolucién de la tutela, pp.109-237; CASTILLO RUIZ, Caracterizacion del patrimonio, pp.55-90;
especialmente util, por su concisién y estructura, el de RAMON FERNANDEZ, El Patrimonio Cultural (no
obstante, tras una breve introduccion, se centra en el caso del patrimonio valenciano); GONZALEZ VARAS,
Patrimonio cultural, pp.11-77; 225-239.

“Hemos consultado la edicién mas actualizada de los cédigos en la web oficial del BOE; para este
apartado en especial, véase el Cddigo de Archivos y Patrimonio Documental, de titulo equivoco, pues
recoge tanto la LPHE/1985 como las diferentes leyes de patrimonio histérico o cultural de Ia totalidad de
las autonomias en version integra —y no limitada, como podria deducirse del titulo, al patrimonio
archivistico y documental-.



conjuntamente con las libertades publicas (los derechos civiles, personales y politicos
de los ciudadanos)". Es la denominada “Constitucion cultural”. Tanto en el preémbulo
como en diversos puntos del articulado de la CE/1978 hay referencias genéricas o vagas
al derecho a la cultura, pero su expresion mas clara y genuina, como coinciden los
autores consultados, es el art. 46 (que introduce también la mencion a la sancién penal
en caso de atentar contra el patrimonio cultural). Por su significacién lo copiamos
integramente:

“46. Los poderes publicos generalizardn la conservacion y promoverin el
enriquecimiento del Patrimonio historico, cultural o artistico de los pueblos de Espaiia y
de los bienes que lo integran, cualesquiera que sea su régimen juridico y su titularidad.
La ley penal sancionard los atentados contra este Patrimonio”.

Se trata de la norma central de todo el régimen de proteccidon y promocion publica de
los bienes integrantes del patrimonio historico espafiol. Este articulo se encuentra entre
los principios rectores de la politica social y econdmica de la CE/1978 (los consignados
en el Capitulo III del Titulo I), aquellos que, como también recoge otro punto del
articulado, “informardn la legislacion positiva, la prdctica judicial y la actuacion de los
poderes publicos” (art. 53.3 CE/1978), de tal manera que “solo podrdn ser alegados
ante la jurisdiccion ordinaria de acuerdo con lo que dispongan las leyes que los
desarrollen” (ibidem). Entre las leyes que desarrollan ese derecho y que sirven para
fundamentar alguna reclamacion esta la que comentamos en el parrafo siguiente y que
constituye el segundo texto fundamental a que haciamos referencia en los parrafos
anteriores.

La Ley 16/1985, de 25 de junio, del Patrimonio Histérico Espafiol (en adelante,
LPHE/1985), en sus mas de 30 afios de vigencia, ha desarrollado, como no podia ser de
otra manera, una larga lista de Reales Decretos, Leyes y Ordenes ministeriales casi
desde el mismo momento de su promulgacion [entre otros, el R.D.111/1986, de 10 de
enero, de desarrollo parcial de la LPHE/1985; la Ley 36/1994, de 23 de diciembre, de
incorporacion al ordenamiento juridico espafiol de la Directiva 93/7/CEE del Consejo,
de 15 de marzo, relativa a la restitucion de bienes culturales —ya mencionada en el
apartado anterior-; el R.D. 211/2002, de 22 de febrero, por el que se actualizan
determinados valores incluidos en la Ley 36/1994, de 23 de diciembre, de incorporacion
al ordenamiento juridico espafiol de la Directiva 93/7/CEE del Consejo, de 15 de marzo,
relativa a la restitucion de bienes culturales (etc) o la Ley 62/2003, de 30 de diciembre,
de medidas fiscales, administrativas y del orden social, etc]. Después de timidos
intentos en la I Republica (que se vieron truncados por la ‘guerra incivil’ del 1936-39),
la LPHE/1985 es la primera norma seria que pretende acabar con la apatia y desinterés,
cuando no el menosprecio, que tradicionalmente han tenido las administraciones
publicas por el patrimonio histérico comun.

No podemos extendernos aqui, por no ser el objeto principal de nuestra propuesta, en
el andlisis de la LPHE/1985, empezando por su misma denominacion: la expresion

PInteresantes consideraciones sobre el derecho al patrimonio cultural en la CE/1978 en LOPEZ BRAVO,
Carlos, El patrimonio cultural en el sistema de derechos fundamentales, Sevilla: Universidad de Sevilla,
1999; por razones de espacio no podemos detenernos en conceptos clave como las diferentes
“generaciones de DD.FF” que permiten entender mejor este fenomeno (el derecho a la cultura formaria
parte de la “tercera generacion” de esos DD.FF).



“patrimonio histdrico”, se introduce con esta ley, cuando la tradicion espafiola parecia
decantarse por la expresion “patrimonio histérico artistico” (asi, p.€j., en la republicana
Ley de Patrimonio Histérico Artistico de 13 de mayo de 1933, en la franquista de
Conservacion del Patrimonio Histérico Artistico de 22 de diciembre de 1955 o en la
mencion recogida en tiempos de la Transicion, art. 46 CE/1978, que preferia hablar de
“patrimonio histdrico, cultural y artistico”), que seguian la estela europea (en el
derecho comparado europeo se opta preferentemente por la expresion “patrimonio
histérico artistico”); ultimamente, no obstante, parece ganar terreno una mds genérica y
que parece concitar mas unanimidad: la de “patrimonio cultural”'. En cualquier caso,
con ser interesante, excede los limites de esta propuesta. No nos resistimos a recoger
algunos puntos de su articulado importantes para lo que expondremos después. En sus
disposiciones generales, art. 1.2, ain cuando no da una definicién de qué se entiende por
patrimonio histérico, la LPHE/1985 si que recoge qué elementos forman parte del
mismo; casi desde el mismo enunciado, se hace referencia expresa al patrimonio
bibliografico (en general, acompafiado siempre de su ‘hermano menor’, el “patrimonio
documental®):

“1.2. Integran el Patrimonio Historico Espariol los inmuebles y objetos muebles de
interés artistico, histdrico, paleontolégico, arqueoldgico, etnogrdfico, cientifico o
técnico. También forman parte del mismo el patrimonio documental y bibliogridfico, los
yacimientos y zonas arqueoldgicas, asi como los sitios naturales, jardines y parques, que
tengan valor artistico, histérico o antropolégico”.

Acto seguido, interesante por lo que comentaremos mas adelante, se dice (art. 1.3):

“1.3. Los bienes mds relevantes del Patrimonio Historico Espaiiol deberdn ser
inventariados o declarados de interés cultural en los términos previstos en esta Ley”.

Asi, 1a LPHE/1985 establece qué se entiende por “bien de interés cultural” (en adelante,
BIC) y qué procedimientos deberan seguirse para conseguir esa condicion (basicamente,
por ministerio de la LPHE y por R.D. de forma individualizada); esos BIC seran,
ademads, inscritos en un Registro General, Catdlogo o Inventario dependiente del Estado;
en el caso de bienes inmuebles se inscribirdn como monumentos, jardines, conjuntos y
sitios histdricos, asi como zonas arqueoldgicas; en el caso del patrimonio bibliografico,
sera de aplicacion el art. 27:

“27.Los bienes muebles integrantes del Patrimonio Historico Espafiol podrdn ser
declarados de interés cultural. Tendrdn tal consideracion, en todo caso, los bienes
muebles contenidos en un inmueble que haya sido objeto de dicha declaracion y que ésta
los reconozca como parte esencial de su historia”.

Es decir, que determinados libros que forman parte del patrimonio histérico podran
ser declarados BIC per se (por tratarse de un manuscrito raro o precioso o de una
edicidn incunable) o bien por formar parte de un inmueble que haya sido ya declarado
BIC, siempre y cuando en la declaracion de aquél como BIC se incluya el patrimonio
bibliografico como parte consustancial del mismo; el caso mas claro es el de las

“Una sintesis actual sobre esta cuestion puede verse en: Gonzilez-Varas, Ignacio, Patrimonio Cultural.
Conceptos, debates y problemas, Madrid: Catedra, 2015.



bibliotecas histéricas: muchas de ellas son BIC por sus caracteristicas historico-
arquitectonicas y, al tiempo, por contener un patrimonio bibliografico digno de ser
declarado BIC y que, ademas, ayuda a que aquélla sea también un BIC; es una relacion
simbidtica entre bien inmueble (edificio) y bienes muebles (en este caso, cddices,
manuscritos y libros incunables, raros o preciosos). El “Catdlogo Colectivo del
Patrimonio Bibliografico” es, en este caso, la referencia para conocer los BIC del
patrimonio bibliografico. Son los libros que gozan de una especial proteccion.

Finalmente, la LPHE/1985 también dispone que puedan existir bienes muebles,
entre ellos libros, no declarados BIC e incluidos en un denominado “Inventario General
de Bienes Muebles” ; en este caso, a pesar de tratarse de bienes muebles relevantes por
su valor histérico, arqueoldgico, artistico, cientifico, técnico o cultural, no han sido
declarados de interés cultural. Estos bienes, por tanto, gozan de una menor proteccion,
lo que no quiere decir que no dispongan de ninguna, sino que son de un nivel inferior.

La diferenciacion entre BIC o no BIC no es irrelevante en términos juridicos
porque afecta, tal y como recoge la LPHE, a cuestiones relacionadas con la
conservacion, la disposicion, la exportacion, la venta, la cesion, el préstamo, etc. y tiene
también incidencia en el debate doctrinal sobre la proteccion del patrimonio historico: la
“tesis patrimonialista” (uno de cuyos representantes destacados es Quintero Olivares)
se centra en el perjuicio econdmico-patrimonial derivado de los atentados al patrimonio
histérico, artistico o cultural, especialmente grave si se trata de un BIC cuantificable; de
forma diversa, la “fesis del valor cultural y social de los bienes” (entre otros, Mufloz
Conde) sostiene que el valor econdmico pasa a segundo término, independientemente de
si se trata de un BIC o no, porque hay bienes de gran valor cultural y de nulo o escaso
valor econdmico (p.¢j. edificios en estado ruinoso).

1.2. 1. El patrimonio bibliogrdfico (y documental).

Para acabar con esta importante ley de ambito estatal, la LPHE/1985 dedica al
patrimonio bibliografico el Titulo VII (“Del patrimonio documental y bibliografico y de
los archivos, bibliotecas y museos”), Capitulo I (“Del patrimonio documental y
bibliografico™), arts. 48 a 58, siendo los mas destacados los que transcribimos a
continuacion:

48.1. A los efectos de la presente Ley forma parte del Patrimonio Historico Espafiol el
Patrimonio Documental y Bibliogrdfico, constituido por cuantos bienes, reunidos o no
en Archivos y Bibliotecas, se declaren integrantes del mismo en este capitulo.

49.2. Forman parte del Patrimonio Documental los documentos de cualquier época
generados, conservados o reunidos en el ejercicio de su funcion por cualquier organismo
o entidad de cardcter publico, por las personas juridicas en cuyo capital participe
mayoritariamente el Estado u otras entidades publicas y por las personas privadas,
fisicas o juridicas, gestoras de servicios publicos en lo relacionado con la gestion de
dichos servicios.

50.1. Forman parte del Patrimonio Bibliogrdfico las bibliotecas y colecciones
bibliogrdficas de titularidad publica y las obras literarias, historicas, cientificas o
artisticas de cardcter unitario o seriado, en escritura manuscrita o impresa, de las que
no conste la existencia de al menos tres ejemplares en las bibliotecas o servicios
publicos. Se presumird que existe este niimero de ejemplares en el caso de obras editadas
a partir de 1958.

51.1. La Administracién del Estado, en colaboracion con las demds Administraciones
competentes, confeccionard el Censo de los bienes integrantes del Patrimonio
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Documental y el Catdlogo colectivo de los bienes integrantes del Patrimonio
Bibliogrdfico conforme a lo que se determine reglamentariamente.

Finalmente, afiadir que estas disposiciones (y otras igualmente importantes que no
podemos tratar aqui por cuestiones de espacio), afectan tanto a libros en posesion de
instituciones publicas como en manos de particulares. Por tanto, un libro raro o precioso
propiedad de un particular podra ser declarado BIC y estard sujeto a las mismas
limitaciones que si formara parte de una biblioteca publica y fuese propiedad de la
Administracién (por eso el poseedor de dicho tendra deberes de conservacion, de
difusién, de informacién sobre su venta o exportacion, etc).

La LPHE es fundamental por cuanto serd el modelo a imitar (y, en algin caso, a
superar) de las leyes de patrimonio histérico o cultural posteriores.

Por ultimo, serfa interesante hacer un analisis de la jurisprudencia tanto del Tribunal
Constitucional como del Tribunal Supremo para delimitar aspectos importantes
relacionados con el patrimonio histdérico y cultural (entre otras, las competencias tanto
del Estado como de las Autonomias en la materia, las definiciones que pueden deducirse
de sus interpretaciones, etc), pero excederia los limites de este trabajo’”. En cualquier
caso, estas tres décadas en vigor de la LPHE/1985 han permitido interpretaciones
diversas paralelamente a su desarrollo, tanto desde el ambito estatal como desde el
autonémico, y, también, recursos de inconstitucionalidad por parte de algunas
Comunidades Auténomas (basicamente las comunidades histéricas) que consideraban
que se invadian sus competencias. Un hito jurisprudencial fundamental fue la sentencia
(en adelante, ST) 17/1991, de 31 de enero, del Tribunal Constitucional; muy
brevemente, la ST reconoce la prioridad de las leyes autonomicas en materia de
patrimonio cultural y el caracter subsidiario de las estatales. De hecho, por eso es
importante hacer mencién de la legislacién autonémica.

1.3.Legislacion autonomica, con especial atencion a Catalufia.

Las Comunidades Auténomas (en adelante, CC.AA) tienen un papel fundamental en
la tutela del patrimonio historico. La distribucién territorial consagrada en la CE/1978
otorga a las CC.AA competencias en materia de patrimonio (aunque no nos
detendremos en su andlisis, para el tema que nos ocupa deben tenerse presentes el art.
149.1.1* y 282, de competencias exclusivas del Estado, en relacidn con el art. 148.1.15%-
172, de competencias de las CC.AA). Asi, como tendremos ocasion de comentar, los
distintos Estatutos de Autonomia recogeran esas competencias en su articulado y
elaboraran su propia legislacion autonémica sobre patrimonio cultural (que en general,
recibird el nombre de “Ley de Patrimonio Histérico”, “Ley de Patrimonio Cultural” —es
el caso de Catalufia-, “Ley de Patrimonio Histérico y Cultural” o “Ley de Patrimonio
Cultural, Histérico y Artistico™), a las que seguiran, también, leyes sectoriales (“de
Archivos”, “de Museos”, “de Bibliotecas”, etc... la relacion es extensa). De hecho, y sin

Bpueden verse in extenso en LOPEZ BRAVO, El patrimonio cultural, cit.
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dnimo de hacer un juicio politico, las leyes en un Estado con 17 CC.AA son muchas y
diversas (también en un ambito, a priori, secundario, como es el del patrimonio)®.

1.3.1.Competencias legislativas sobre patrimonio en el Estatut d’ Autonomia.

Aunque no tenemos ocasion de extendernos sobre este punto, el patrimonio
histdrico tuvo un tratamiento innovador en el primitivo Estatut de Nuria de 1933 (de
vida efimera, como es bien conocido), que fue el antecedente directo del Estatut
d’Autonomia del afio 1979, cuya reforma se aprobd el afio 2006. La polémica ST
31/2010, de 28 de junio, del TC, no afecté los puntos relacionados con el patrimonio
cultural (més alla de nuestra opinién personal, si la calificamos de “polémica” es porque
asi lo han reconocido la mayoria de actores que intervinieron en la misma y que estd en
el origen de muchos de los problemas politicos actuales de nuestro Estado). La
L.0.6/2006, de 19 de julio, de reforma del Estatut d’Autonomia de Catalunya permite
identificar en su articulado puntos que hablan explicitamente del patrimonio cultural.
Asi, entre otros, el art. 22 lo hace del derecho de acceder a los bienes culturales y del
deber de respetar y preservar el patrimonio cultural; el 44, apartado 4, por el cual los
poderes publicos se obligan a fomentar la investigacion y la investigacion cientifica de
calidad, la creatividad artistica y la conservacion y la difusion del patrimonio cultural de
Catalufia, y el apartado 5, por el cual esos mismos poderes publicos deben emprender
las acciones necesarias para facilitar a todas las personas el acceso a la cultura, a los
bienes y a los servicios culturales y al patrimonio cultural, arqueolégico, histérico,
industrial y artistico de Catalufia; y, en especial, el art. 127.1 que establece la
competencia exclusiva de la Generalitat de Catalunya en materia de cultura, y mas
concretamente, sobre el patrimonio cultural, especificindose su contenido (es
importante sefialar los apartados b) y c¢) por su relacién con el objeto de nuestra
propuesta de TFG):

“(127.1] b) El patrimonio cultural, que incluye en todo caso:
Primero. La regulacion y la ejecucion de medidas destinadas a garantizar el
enriguecimiento y la difusion del patrimonio cultural de Catalufia y a facilitar su acceso.
Segundo. La inspeccion, inventario y restauracion del patrimonio arquitectonico,
arqueoldgico, cientifico, técnico, histérico, artistico, etnoldgico y cultural en general.
Tercero. El establecimiento del régimen juridico de las actuaciones sobre bienes muebles
e inmuebles integrantes del patrimonio cultural de Cataluiia y la determinacion del
régimen juridico de los bienes inmuebles, asi como la declaracion y la gestion de estos
bienes con la excepcion de aquellos que sean de la titularidad del Estado.
Cuarto. La proteccion del patrimonio cultural de Catalufia, que incluye la conservacion,
la reparacion, el régimen de vigilancia y el control de los bienes, sin perjuicio de la
competencia estatal para la defensa de los bienes integrantes de este patrimonio contra
la exportacion y la expoliacion.

¢) Los archivos, las bibliotecas, los museos y los otros centros de depdsito cultural
que no son de titularidad estatal, que incluye en todo caso:
Primero. La creacion, la gestion, la proteccion y el establecimiento del régimen juridico
de los centros que integran el sistema de archivos y el sistema bibliotecario, de los
museos y de los otros centros de depdsito cultural.
Segundo. El establecimiento del régimen juridico de los bienes documentales,
bibliogrdficos y culturales que estdn depositados en los mismos.

"*Una relacion bibliografica completa puede verse en MARTINEZ YANEZ, Bibliografia para el estudio
comparado.
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Tercero. La conservacion y la recuperacion de los bienes que integran el patrimonio
documental y bibliogrdfico cataldn™".

Otras referencias, que no recogeremos aqui por razones obvias, hacen mencion a
“otros patrimonios” (lingiiistico, natural, paisajistico, etc.). En todo caso, dejar
constancia que en el EAC se hace mencion expresa al patrimonio bibliografico catalan y
que deberd existir una regulacion especifica o régimen juridico sobre los bienes muebles
e inmuebles que integran el patrimonio cultural catalan. De ahi la elaboracién de la ley
que comentamos en el apartado siguiente.

1.3.2.Ley 9 /1993, de 30 de septiembre, del Patrimonio Cultural Cataldn.
A grandes rasgos, la Ley 9/1993, del Patrimonio Cultural Catalan (en adelante,
LPCCat/1993), siguen en muchos aspectos la LPHE/1985 pero introduce algunas
novedades que no podemos analizar con detenimiento, empezando por su nomenclatura:
se habla de “patrimonio cultural” (cataldan) y no de “patrimonio historico”; la
‘ampliacion’ del concepto permite incluir, al lado de los bienes muebles e inmuebles, ya
sean publicos o privados, un novedoso patrimonio inmaterial, asi como las
manifestaciones de la cultura tradicional y popular; ademas, con alguna variacion
respecto a la LPHE/1985, se establecen tres categorias de proteccion comunes a bienes
muebles, inmuebles e inmateriales, de mayor a menor rango (y, por tanto, proteccion y
derechos): 1. “Béns Culturals d’Interés Nacional” (en adelante, BCIN ). 2. “Béns
Catalogats™ (en adelante, BC). 3. el resto de bienes integrantes del amplio concepto de
patrimonio cultural a que se refiere el art. 1; se crean Registros de BCIN (para ambitos
diversos: arqueoldgico, documental, bibliografico, etc) y el “Cataleg Col-lectiu del
Patrimoni Cultural Catald” (con algunas diferencias respecto a lo establecido en la
LPHE/1985); se introduce el denominado “1% cultural” (que tantas manifestaciones
culturales han permitido), etc. La lista es amplia.

Por su interés, y sin entrar en mds detalles, copiamos la literalidad del art.1 (el
punto 1.4, p.ej., presente en muchas otras normas de patrimonio histérico o cultural del
Estado, estd en el origen de muchos de los actuales litigios interautonémicos sobre
patrimonio: 1éase “Papeles de Salamanca” o “bienes de la Franja”, entre otros).

1.1. Es objeto de esta Ley la proteccion, la conservacion, el acrecentamiento, la
investigacion, la difusion y el fomento del patrimonio cultural cataldan.

1.2. El patrimonio cultural cataldn estd integrado por todos los bienes muebles o
inmuebles relacionados con la historia y la cultura de Catalufia que por su valor
historico,  artistico, arquitectonico, arqueologico, paleontoldgico, etnolégico,
documental, bibliogrdfico, cientifico o técnico merecen una proteccion y una defensa
especiales [...].

1.3. También forman parte del patrimonio cultural cataldn los bienes inmateriales
integrantes de la cultura popular y tradicional y las particularidades lingiiisticas, de
acuerdo con la Ley 2/1993, de 5 de marzo, de Fomento y Proteccion de la Cultura
Popular y Tradicional y del Asociacionismo Cultural.

1.4. El Departamento de Cultura velara por el retorno a Cataluiia de los bienes con
valores propios del patrimonio cultural catalan que se hallen fuera de su territorio.

""Las negritas son nuestras; el actual EAC puede consultarse también en la edicién electronica del BOE:
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Como no podia ser de otra manera, la LPCCat/1993 también regula el régimen
sancionador, con la clasificacion de las correspondientes infracciones y sanciones y la
determinacion de los érganos competentes para imponerlas, junto con el establecimiento
de medidas cautelares y adicionales. No obstante, como es sabido, se debe tener
presente que, mas alld de la sancion administrativa desde el ambito autondmico, el
Cédigo Penal és el codigo de referencia en &mbito penal.

1.3.2.1.Del patrimonio bibliogrdfico en la LPCCat/1993.
En concreto, el art. 20 de esta ley se dedica de manera exclusiva a definir qué es
y qué elementos lo integran:

20. Patrimonio bibliogrdfico.
1. A efectos de esta Ley, son bienes bibliogrdficos las obras de investigacion o de
creacion manuscritas, impresas, de imdgenes, de sonidos o reproducidas en cualquier
tipo de soporte.
2. Integran el patrimonio bibliogrdfico de Cataluiia los siguientes bienes bibliogrdficos.
a) Los ejemplares de la produccion bibliogrdfica catalana que son objeto de depdsito
legal y los que tienen alguna caracteristica relevante que los individualice.
b) Los ejemplares de obras integrantes de la produccion bibliogrdfica catalana y de la
relacionada por cualquier motivo con el dmbito lingiiistico cataldn de las que no conste
que haya, al menos, dos ejemplares en bibliotecas publicas de Cataluiia.
c) Las obras de mads de cien afios de antigiiedad, las obras manuscritas y las obras de
menor antigiiedad que hayan sido producidas en soportes de caducidad inferior a los
cien afios, de acuerdo con lo que se establezca por Reglamento.
d) Los bienes comprendidos en fondos conservados en bibliotecas de titularidad publica.
e) Todas las obras y los fondos bibliogrdficos conservados en Catalufia que, pese a no
estar comprendidos en los apartados anteriores, estén integrados en ellos por resolucion
del Consejero de Cultura, atendiendo a su singulavidad, a su unidad temdtica o al hecho
de haber sido reunidos por una personalidad relevante.

Huelgan los comentarios. Habra libros o manuscritos que tendrdn la condicién de
BCIN, otros que seran BC e incluso existiran, entre los restantes bienes integrantes del
patrimonio cultural cataldn, aquellos bienes del patrimonio bibliografico, que, pese a no
haber sido objeto de declaracién (BCIN) ni de catalogacion (BC), retinen los valores
descritos en el art. 1°. La definicidon es amplia. Institucion importante de este sistema, a
semejanza del existente en el Estado, es la del “Cataleg Col-lectiu del Patrimoni
Bibliografic de Catalunya” (en adelante, CCPBCat). Gestionado desde la Biblioteca de
Catalufia, nucleo del sistema bibliotecario catalan, es un proyecto de catalogacion
cooperativa abierto a todas las instituciones bibliotecarias del Principado, tanto publicas
como privadas, que posean fondos bibliograficos de caracter patrimonial. Se encarga de
la catalogacidn, preservacion y difusion del patrimonio bibliografico catalan y, en
ultima instancia, de su proteccioén (porque todo bien bibliografico incluido en esa base
de datos goza de una proteccion especial); ademas, el CCPBCat también esté integrado
en el CCPB estatal.

Por si se escapase algin elemento patrimonial a la administracion central o
autondmica, la marafia legislativa se completa con aportaciones desde el ambito local o
supramunicipal.
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1.4.Legislacion local.

La Ley 7/1985, de 2 de abril, reguladora de las Bases de Régimen Local (en espera
de una revision que entrard en vigor a partir del 2 de octubre de 2016, aunque no
afectara en lo sustancial al objeto de nuestra propuesta) también introduce en su prolijo
y detallado articulado algunas disposiciones de contenido patrimonial, tanto en la
normativa estatal como en sus “adaptaciones autondémicas™”; por ser breves, en ambito
catalan (y funciona de modo parejo en otras comunidades) la Ley permite a las
corporaciones municipales la declaracion de “Bé Cultural d’Interés Local” (en adelante,
BCIL) de un mueble o inmueble que no ha accedido a la categoria de BCIN; eso
permite a una entidad municipal (en caso de los municipios de mas de 5000 habitantes)
o comarcal (en caso de municipios con menor nimero de habitantes) otorgar a un bien
mueble o inmueble local, por razones diversas, un cierto rango de proteccion
patrimonial. Esta declaracién, como ocurre de forma similar a los BIC de la LPHE/1985
o0 los BCIN de la LPCCat/1993, deben seguir un procedimiento concreto y son muchos
los ejemplos, entre ellos los bibliograficos, que han sido dignos de ser declarado BCIL.
Ni disponemos del espacio ni aporta demasiada informacion profundizar en la relacion
entre el patrimonio cultural local y la normativa que pretende conservarlo, protegerlo y
difundirlo, por lo que las lineas precedentes sirven para recordar la existencia de dicha
relacion.

Hemos visto, en apretada sintesis, el marco normativo del patrimonio histérico o
cultural y, més concretamente, nuestro objeto de atencion, el patrimonio bibliografico
(qué elementos lo integran, caracteristicas de los mismos, etc). Por su condicién de
bienes muebles de facil manipulacion y tratamiento, los libros (manuscritos e impresos,
incunables y modernos, raros y preciosos, etc), ademas de objeto de la codicia humana,
han sido, desde tiempos remotos, soporte material de ideas heterodoxas para el poder
establecido, circunstancias que se han traducido en atentados diversos contra los
mismos (hurtos, robos, destruccion parcial o total, contrabando, etc).

En los apartados siguientes hablaremos, de modo sumario, de la relacién entre el
patrimonio y el derecho desde el punto de vista punitivo, de los instrumentos de que se
han dotados las Administraciones y los Estados para poner coto a los delitos contra el
patrimonio cultural.
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2. Los delitos y las infracciones administrativas contra el patrimonio cultural y su
proteccion.

La conservacién y proteccion del patrimonio historico debe realizarse no solo desde
el punto de vista politico, social o econdémico, sino también desde el juridico, porque
como bien saben todos los legisladores, no basta con que exista conciencia sobre el
problema si no hay instrumentos que permitan intervenir de manera directa y efectiva'®.
De la misma manera que ocurre con otros bienes juridicos, la proteccion del patrimonio
cultural pasa por la intervencion del derecho sancionador, ya sea en su vertiente penal o
administrativa; el ius puniendi del Estado, recogido desde la primera mencion del
patrimonio histérico en la CE/1978 (art. 46: “la ley penal sancionard los atentados
contra este Patrimonio”) actua con tanta o mas eficacia que la adhesién de los Estados
a infinidad de Tratados, Convenciones o Convenios, de todo tipo (generales o
especificos, nacionales o internacionales, etc). La lista es larga y no tenemos necesidad
de recogerla en esta breve introduccion. Ademas, como coinciden en destacar algunos
especialistas en este ambito, si el derecho penal debe ser la #itima ratio en la tutela de
los bienes juridicos, en esta materia no deberia ser diferente y, por tanto, una conducta
atentatoria contra el patrimonio histérico deberia sancionarse desde el derecho
administrativo; es obvio que no todos los atentados al patrimonio histérico o cultural
han de ser sancionados por la via penal, ni que todo lo que configura el concepto de
patrimonio histérico haya de ser integrante de un tipo penal. Al de wltima ratio debemos
afiadir otras dos caracteristicas del derecho penal, el principio de intervencion minima y
su caracter fragmentario y subsidiario, lo que nos sugiere que aquél debe reservarse solo
para la proteccion de los bienes relevantes y esenciales del patrimonio cultural y contra
los ataques mds graves al mismo. Por tanto, deberemos acudir en primer lugar al
sistema sancionador previsto tanto en la legislacion estatal (LPHE/1985, etc) como
autondmica/s (LPCCat/1993 en el caso catalan, etc). El problema, a veces, es diferenciar
el ilicito administrativo del ilicito penal. En su ayuda se promulgé la L.O. 10/1995, de
23 de noviembre, del Codigo Penal (en adelante, CP/1995)"°, que dedica a la proteccion
del patrimonio histérico un capitulo ad hoc, sin perjuicio de otros ilicitos que también lo
protegen (y que veremos de forma breve en el apartado 4).

Se debe tener presente, ademas, que el bien juridico “patrimonio historico” va mas
alla de la propiedad o de un bien mueble o inmueble: se protege, en un sentido amplio,
la cultura y sus diversas manifestaciones; atin mds, la identidad de un pueblo o de una
civilizacién (por eso la LPCCat/1993 incluye en la misma un ‘nuevo’ bien juridico a
proteger: el patrimonio inmaterial). Cuando el legislador sittia el hurto o robo de bienes
del patrimonio histérico dentro de los delitos contra el patrimonio (desechando la idea

"®Entre otros, puede consultarse (por orden cronolégico): OROZCO PARDO, La tutela civil, pp.119-158; DE
VEGA RUIZ, Delitos contra...patrimonio histérico, pp.121-125, 147-164; LESMES SERRANO, Derecho
penal administrativo, pp.1-24, 144-199; FERNANDEZ APARICIO, La proteccion penal, pp.19-34;
QUINTERO OLIVARES, Delitos contra el patrimonio, pp.645-682 y.entre los mas recientes, FARALDO
CABANA, Ordenacién del territorio, pp.91-138.

®Como es sabido, el CP/1995 ha sufrido modificaciones importantes desde su primera versién, como la
L.O. 5/2010, de 22 de junio, por la que se modifica la L.O. 10/1995, de 23 de noviembre, del CP o la mas
reciente L.O. 1/2015, de 30 de marzo, que no tendremos presente en nuestro trabajo.
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de dedicarles un apartado especifico), solo refleja un aspecto a tutelar (el bien material,
la propiedad), no recogiendo la esencia del bien que aparece descrito con una fuerte
carga cultural o ‘identitaria’ en las leyes administrativas de patrimonio, porque todos
sabemos que una iglesia prerroménica o un cédice del Beatus son ejemplares tinicos,
pruebas de cultura y civilizacion, de valor incalculable.

Antes de entrar en la relacion de algunos delitos concretos contra el patrimonio,
unas breves lineas sobre la coexistencia de sistemas sancionadores y la problematica del
non bis in idem.

Los delitos contra el patrimonio engloban conductas muy similares en via
administrativa y penal. Una misma conducta delictiva no puede provocar dos sanciones,
una administrativa y otra penal. Ademas de injusto, es desmesurado. La Administracién
deberd discernir si la conducta ilicita encaja con un tipo penal o bien si se trata de un
ilicito meramente administrativo. En ocasiones no es facil porque, como ha sefialado
alguna STC, ente el ilicito administrativo y el penal no existe una diferencia cualitativa
y, ademads, un bien juridico (en nuestro caso, el patrimonio cultural) puede ser protegido
tanto con técnicas administrativas como penales. Si la distincion es clara y estamos ante
una conducta claramente efectuada en el ambito administrativo, sera la LPHE/1985 (o la
correspondiente Ley de patrimonio de las CC.AA, en nuestro caso la LPCCat/1993) el
marco normativo para sancionarla. Todos esos corpora normativos contienen largos
apartados sobre las infracciones y sanciones correspondientes.

Diferente es el caso en que el ilicito puede ser objeto de una denuncia iniciada tanto
desde el ambito administrativo como desde el penal. En este punto, después de ciertos
titubeos y vaivenes jurisprudenciales, se considera que la ST penal prevalece sobre la
sancion administrativa; la Administracion estd obligada a suspender el tramite
conducente a una sancion si tiene conocimiento de la apertura de una via penal; si en el
tramite de la sancién la Administracion aprecia indicios de delito, estd obligada a
suspender el procedimiento y comunicarlo al juez o al fiscal para que inicien uno penal;
si existe una sentencia firme, con la logica imposicion de una pena, la sancién
administrativa, de haberse resuelto, quedara sin efecto. Es el principio non bis in idem o
ne bis in idem: un mismo hecho no puede ser juzgado por dos jurisdicciones distintas
(en este caso, la penal, como decimos, tiene preeminencia sobre la administrativa). De
hecho, ese principio es una expresion clara del principio de legalidad recogido en el art.
25 CE/1978. El Estado debera decidir si aplica su ius puniendi a través del ambito penal
o del sancionador administrativo; en cualquier caso no podra aplicarlo al tiempo en los
dos ambitos.
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3. Ilicitos penales relativos al patrimonio historico o cultural.

Por coherencia metodologica, en este apartado analizamos las conductas delictivas
recogidas en el CP/1995%° por cuanto no conocemos ejemplos de aplicacién del nuevo
CP?! en delitos contra el patrimonio bibliografico, haciendo mencion incluso, si asi lo
hemos considerado necesario en algun momento, al CP anterior, el de 1973; en el punto
“4.Una seleccion de jurisprudencia” veremos algin caso (como el primero que
exponemos, el “4.1. Cuenca”), cuyos origenes remotos se remontan a afios anteriores a
la promulgacion del CP/1995 y la sentencia, por tanto, se hace en base al CP anterior;
de hecho, lo hemos recogido por su extension en el tiempo: los efectos/consecuencias
del ilicito todavia no han concluido.

Para este apartado no debemos olvidar el articulado de la CE/1978 que hace
referencia a derechos y deberes y competencias en relacion con el patrimonio histérico
(entre otros, como vimos, apartados concretos de los arts. 46, 148.1 y 149.1) y el de las
normativas de patrimonio (basicamente, LPHE/1985 y LPCCat/1993: alguna cosa
hemos comentado en los apartados correspondientes), las cuales, aunque tienen un
caracter sancionador administrativo, remiten a la jurisdiccién penal cuando aprecian
indicios de un ilicito penal.

3.1. Ilicitos penales especificos del patrimonio historico (arts. 321 a 324, con
especial atencion al n” 324), sin olvidar los arts. 340y 62).

Los delitos contra el patrimonio histérico son regulados por primera vez en
capitulo independiente en el CP/1995 dentro del Titulo XVI, “De los delitos relativos a
la ordenacion del territorio y la proteccion del patrimonio histérico y del medio
ambiente” del Libro II; en concreto, el Capitulo II, “De los delitos sobre®* el patrimonio
histérico”, comprende tinicamente los arts. 321 a 324, algunos de los cuales son una
auténtica novedad. Mientras que los arts. 322 y 324 no tienen precedentes en el Codigo
anterior, el 323 tiene su antecedente inmediato en los arts. 558.5 y 559 del Codigo
derogado (que regulaban el delito de dafios) asi como en las agravantes especificas
contenidas en los arts. 506.7, 516.2 y 563bis.a) (que agravaban los delitos de robo, hurto
y dafios en funcion del valor histérico, artistico o cultural de los bienes sustraidos o
dafiados)?.

Al Codigo Penal/1995, publicado el 24/11/1995 (y en vigor a partir del 24/05/1996), le siguieron
distintas modificaciones: la del 30/09/2003 (en vigor a partir del 01/10/2003); la del 26/11/2003 (en vigor
a partir del 01/10/2004) y la del 23/06/2010 (en vigor a partir del 23/12/2010): los parrafos del CP/1995
incorporados en el texto de nuestro TFG son los que incorporan esta tltima version.

21'L.0. 1/2015, de 30 de marzo, por la que se modifico el CP/1995, entrd en vigor el 1 de julio de 2015.

% Como ha destacado algtin autor, llama la atencién que al hablar de estos delitos en el CP/1995 se use €l
término “sobre” y no el de “contra” (el patrimonio): se trataria de una referencia clara a la legislacion
administrativa “sobre” el patrimonio histérico (LESMES SERRANO, Derecho penal administrativo,
p-145ss.).

“Son tantos los articulos y monografias consagradas a los arts. 321 a 324 que es dificil hacer una
seleccién bibliografica; en general, no obstante, prestan especial atencién a los dos primeros, 321 y 322,
por su relaciéon con el urbanismo y la ordenacion del territorio. A pesar de todo, no queremos dejar de
ofrecer algunos de los que hemos consultado para nuestra exposicion (por orden cronolégico): LESMES
SERRANO, Derecho penal administrativo, pp.200-273; DOMINGUEZ LUI1Z, Delitos relativos...patrimonio
histérico, pp.111-166; CORDOBA RODA, Comentarios del CP, pp.1372-1381; FAMILIAR SANCHEZ, Delitos
contra el patrimonio histérico, pp.1-12; ARROYO ZAPATERO, Comentarios al CP, pp.723-729; MARTINEZ
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Por primera vez, en los articulos recogidos en este apartado el legislador trata de
regular sistematicamente los delitos que afectan al patrimonio histérico, superando asi la
dispersion, real, que sufria el antiguo CP de 1973, que carecia de una regulacion ex
professo en esta materia (pero que no la tenia olvidada del todo como hemos tenido
ocasién de comentar). Eso no significa, no obstante, que el patrimonio histérico se
tutele exclusivamente dentro del mencionado Capitulo II del actual CP/1995: esto
explica por qué hablaremos en nuestra exposicién de algunos delitos concretos
regulados en articulos contenidos en otros Capitulos del CP (hurto, robo y otros ilicitos).
De hecho, muchos autores afirman que a pesar de la ‘novedad’, en realidad el avance no
ha sido, en este campo en concreto, tan significativo.

Importante en este sentido es tener presente que estos articulos no hacen mencion
expresa a que los bienes objeto del atentado patrimonial hayan sido o no declarados de
interés cultural, histdrico o artistico de forma ‘reglada’ (declaracion de BIC, inclusion
en un Catalogo o Inventario, etc); aun cuando no reunieran los requisitos formales de
orden administrativo contemplados en la LPHE (o la Ley de Patrimonio de la
comunidad auténoma correspondiente), el mandato constitucional permite hacer una
intervencién amplia de esa condicién porque obliga a la Administracion a velar por la
conservacion del patrimonio histérico, cultural y artistico de los pueblos de Espaiia,
independientemente de su régimen juridico y su titularidad, hayan sido declarados o no
BICs después de un procedimiento administrativo, estén en manos de la titularidad
plblica o privada; entre otras razones, porque existe, como bien ha sefialado algiin
autor, el denominado “patrimonio oculto” (p.ej. yacimientos arqueologicos que eran
desconocidos por la Administracién hasta su expolio por furtivos y que, logicamente,
hasta ese momento era imposible que diesen lugar a un expediente de declaracion de
BIC; si hiciésemos una interpretacion restringida de la Ley, esos yacimientos no
tendrian la condicion de bienes del patrimonio histérico o cultural).

Para nuestra exposicion, nos interesan relativamente los arts. 321 y 322 (que
hacen referencia a atentados relacionados con “edificios singularmente protegidos por
su interés historico, artistico, cultural o monumentos”, donde se hace mencién
especialmente a la determinacion de los autores materiales, a los funcionarios que hacen
posible el atentado por sus actuaciones, a las formas de resarcir el dafio y a las sanciones
derivadas del mismo, etc), por lo que nos centraremos en los arts. 323 y 324, que fijan
su atencion en delitos relacionados con bienes muebles e inmuebles. Los tipos penales,
obviamente mas restrictivos que la normativa administrativa, se configuran como
delitos de resultado, al exigir en los arts. 323 y 324 la causacion de un dafio efectivo, lo
que no impediria su punicion por tentativa si se ha iniciado de forma indubitable la
ejecucion.

“323. Serd castigado con la pena de prisién de uno a tres aiios y multa de doce a
veinticuatro meses el que cause dafios en un archivo, registro, museo, biblioteca, centro
docente, gabinete cientifico, institucion andloga o en bienes de valor histérico, artistico,
cientifico, cultural o monumental, asi como en yacimientos arqueologicos.

En este caso, los Jueces o Tribunales podrdn ordenar, a cargo del autor del dajio, la
adopcidn de medidas encaminadas a restaurar, en lo posible, el bien dafiado”.

ARRIETA, Delitos relativos... patrimonio histérico, pp. 2455-2492; QUINTERO OLIVARES, Delitos contra el
patrimonio, pp.645-682; TAMARIT SUMALLA, Delitos...patrimonio historico, pp-42-52; RODRIGUEZ
MORO, Algunas criticas, pp.43-66 0 FARALDO CABANA, Ordenacidn del territorio, pp.177-234.
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Este precepto es aplicable a los supuestos en los que se arrancan o cortan paginas de
libro, bien para obtener un mayor beneficio econémico con su venta por separado, bien
como elemento de decoracion (p.ej. es frecuente ver folios de manuscritos iluminados
enmarcadas o el uso de folios en pergamino de cantorales medievales y modernos como
pantalla para lamparas) o bien con la finalidad de ofrecer la hoja suelta al comprador
como prueba de la originalidad de la obra (en el ejemplo “4.2. Seu d’Urgell” se
menciona, como tendremos ocasion de comentar, esta practica, pero no hemos sabido
ver en la ST ninguna referencia a este tipo: ;quizas porque no se ha pudo probar de
manera fehaciente esta practica?). En este sentido es muy elocuente la ST consignada en
el ejemplo “4.4. Barcelona”: se condena al autor, ademas de por un delito continuado de
hurto (lo veremos en ¢l apartado siguiente), por un “delito continuado de dafios sobre el
patrimonio histérico” en base al art. 323 y 74 del CP/1995; el reo, para hacerse con
cuadernos y hojas sueltas de contenido musical, no dudaba en arrancarlas o cortarlas
con un cuter, atentando contra el volumen o volumenes en cuestion conservadas en
archivos y bibliotecas publicas.

Mientras que en el art. 323 se castigan las diversas manifestaciones dolosas de un
atentado patrimonial (dolo stricto sensu, negligencia, descuido, incuria, etc), en el
siguiente, en cambio, se persigue el dafio derivado de la imprudencia:

“324. El que por imprudencia grave cause dafios, en cuantia superior a 400€, en un
archivo, registro, museo, biblioteca, centro docente, gabinete cientifico, institucion
andloga o en bienes de valor artistico, historico, cultural, cientifico 0 monumental, asi
como en yacimientos arqueoldgicos, serd castigado con la pena de multa de tres a
dieciocho meses, atendiendo a la importancia de los mismos”.

No hemos tenido ocasién de ver ningun ejemplo de su aplicacion en las SSTT
relacionadas con nuestro dmbito de estudio, siendo mas facil que se produzca en
referencia a otros bienes culturales: por €j., una “imprudencia grave [que] cause dafios”
casi es ‘obligado’ hacerla cuando se expolia un yacimiento arqueolégico a la bisqueda
de monedas, cerdmica u otros objetos: en general, para llegar a encontrarlos deben
hacerse destrozos que dafian gravemente el conjunto del yacimiento y la informacién
que ofrecen los diferentes estratos arqueoldgicos. No obstante, en una situacién como la
recogida en la ST del ejemplo “4.7. Santiago...”, también dejar un cédice medieval en
un garaje durante cerca de medio afio, desde su robo hasta su recuperacién, podia
haberlo dafiado de manera irreversible (golpes, humedad, agentes bioldgicos diversos,
etc); de haber sufrido dafios, se podria haber aplicado este art. 324. Afortunadamente, el
codice se pudo recuperar sin un rasgufio y solo necesité una limpieza para dejarlo libre
de polvo.

De la lectura doctrinal y jurisprudencial observamos que esos tipos se han
podido aplicar especialmente en referencia a atentados contra edificios catalogados, o
no, como histéricos (en cualquier caso, de gran valor patrimonial para la memoria
histérica o local de una comunidad), que han sido objeto de atentados diversos desde
siempre por los planeamientos urbanisticos, como también lo han sido, como
sefialabamos, los perpetrados en el ambito arqueoldgico, siendo mas bien excepcionales
los identificados en el 4mbito bibliografico y documental. La razén es sencilla: un
codice, un manuscrito o un documento que resultara daflado en el proceso de
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apropiacion/sustraccion pierde buena parte de su valor para el autor del hecho o para un
posible posesor posterior (entendiendo “valor” en un sentido lato, amplio: valor
econdmico, pero también patrimonial o cultural).

También es problematica, a juicio de la doctrina, la afirmacién contenida en este
art. 324 (e implicita en el art. 323) de que los dafios causados han de superar los 400€
(el limite establecido como diferenciador del delito y la falta en una reforma del
CP/1995). Y no sélo en un sentido, sino en diversos, y aplicable a otros tipos penales
aplicables al patrimonio histérico. Por ejemplo, un primer problema es decidir quién es
el experto que puede establecer la valoracion econdémica del dafio (los peritos judiciales
adscritos a juzgados y tribunales carecen, en general, de los conocimientos adecuados
para poder desarrollar el analisis solicitado; problema, no obstante, que se puede superar
con la designacion de expertos ajenos); un cuestion menos técnica, y mas de fondo, es
qué valorar: el precio del libro/documento en el mercado o el valor de su restauracion.
Aun mas, ;un bien cultural o histérico es cuantificable econémicamente? Son muchas
las SSTT que hablan del “valor incalculable”, u otros juicios semejantes, de bienes
objeto de un atentado. Cosa distinta es que, de cara a la responsabilidad civil exigible a
todo autor de un delito (art. 109 CP/1995), deba hacerse una cuantificacion de los dafios
o del valor del objeto destruido... ;cuanto vale el Beatus de la Seu d’Urgell o el Cédice
Calixtino de Santiago de Compostela? Nadie puede decirlo. Por suerte para la sociedad,
en general esos bienes valen mas de 400€. Afortunadamente, como la judicatura es
consciente de esta observacion y son muchos ya, los jueces y fiscales, que califican
como delito las conductas atentatorias contra el patrimonio histérico per se, mas alla del
valor de lo dafiado o destruido, abogando por la “superacién del criterio meramente
crematistico como elemento determinante de la tipicidad penal al tratarse de bienes que
rebasan el ambito estrictamente material®** (la STS sobre el robo del Beatus de la Seu
d’Urgell define este codice como “bien espiritual de la comunidad”).

Relacionados con estos preceptos (arts. 321 a 324), se encuentran los arts. 340 y
625.2 CP/1995.

El art. 340% es una “Disposicion Comun” a todo este Titulo XVI que resulta
aplicable también a los delitos contra al patrimonio cultural por cuanto contempla que la
reparacion voluntaria del dafio causado obligard a jueces y tribunales a imponer la pena
inferior en grado a la que corresponderia.

El art. 625.2%, por ultimo, recoge que seran castigados con la pena de
localizacién permanente de 2 a 12 dias o multa de 10 a 20 dias los que
intencionadamente causaran dafios cuyo importe no exceda de 400€; asimismo, se
impondra la pena en su mitad superior si los dafios se causaran en los lugares o bienes a
que se refiere el art. 323. En general, no obstante, los bienes histdricos acostumbran a
superar los 400€ y los dafios se causan, precisamente, sobre los lugares o bienes que
recoge el art. 323.

**En palabras de ROMERO CARRASCAL, Susana, “Delitos y archivos. La actuacion del fiscal de patrimonio
histérico”, Jornades d’Estudi i Debat, Barcelona: AAC, 2008, p.7. Romero Carrascal fue Fiscal del
Patrimonio Histdrico de la Fiscalia de Barcelona.

*Le presta especial atencion FARALDO CABANA, Ordenacicn del territorio, pp.468-478.

*Ibidem, pp.527-536.
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3.2. Hurto de bienes artisticos o historicos (art. 235.1 CP).

Se encuentra enclavado en un Titulo distinto al de los arts. anteriores,
concretamente en el Titulo XIII, “Delitos contra el patrimonio y contra el orden
socioecondmico”, Capitulo primero, “De los hurtos”, articulos 234 a 236%". No es
ninguna novedad: puede identificarse con el art. 516.2 del Cédigo anterior (a “las cosas
de valor artistico, histérico o cultural” del redactado de ese Cédigo anterior se le
afiaden otras, las de valor “cientifico”, como si la ciencia no fuese también un elemento
integrante de la cultura o muchos bienes con valor cientifico no tuviesen también un
valor histérico significativo...). Como en cualquier otro hurto, deben concurrir los
elementos del tipo (entre ellos, que se supere los 400€: son pocos los bienes historicos
que no cumplan con esta condicion); reproducimos a continuacion el art. 234 para un
mejor entendimiento del n°® 235.1:

“234. El que, con dnimo de lucro, tomare las cosas muebles ajenas sin la voluntad
de su duefio serd castigado, como reo de hurto, con la pena de prision de seis a
dieciocho meses si la cuantia de lo extraido excede de 400 euros [...]

235. El hurto serd castigado con la pena de prision de uno a tres aiios:
1°. Cuando se sustraigan cosas de valor artistico, historico, cultural o cientifico.
3.° Cuando revista especial gravedad, atendiendo al valor de los efectos sustraidos, o se
produjeren perjuicios de especial consideracion.”.

El de hurto es, junto con el de robo, el delito por antonomasia contra el patrimonio
en cualquier sociedad. E1 CP/1995 distingue, como hemos sefialado, entre delito y falta
en atencién al importe de la sustraccién (menos de 400€ es una falta, si es mas serd
delito); si el bien en cuestion fuese histérico o cultural y su valor fuese estimado inferior
a esa cantidad (circunstancia mas bien dificil en este Ambito material), tendria el mismo
tratamiento que cualquier producto de supermercado objeto de hurto; en cualquier caso,
si asi fuese, el art. 235 contempla la sustraccién de bienes de caricter histérico o
cultural como un tipo agravado: el legislador considera, por poner un ejemplo, que, si
bien apoderarse de un libro en una biblioteca aparentemente puede no tener
importancia, la suma incontrolable de pequefios hurtos puede a la larga hacer
desaparecer una biblioteca (como hemos tenido ocasién de resefiar en este TFG, muchas
veces los hurtos o robos del patrimonio bibliografico se han detectado tras la
desaparicién, no de uno o varios ejemplares, sino de centenares de ellos); ademas, el
235.1 es compatible con el 235.3, sin que ello implique, a tenor de la doctrina,
conculcacion del ne bis in idem: el hurto de ese bien de gran valor, artistico, histérico,
cultural o cientifico puede revestir una especial gravedad (por su valor especifico o los
perjuicios derivados de su sustraccién). Por tanto, el tipo basico consiste en sustraer un
bien ajeno sin autorizacion de su titular, con 4nimo de lucro y cuyo valor supera los
400€, no existiendo ni fuerza, ni violencia o intimidacién en las personas. El descuido,
ocasional o sistematico, del propietario del bien es el que permite al sujeto activo de ese
delito hacerse con el bien de manera subrepticia o clandestina, sin necesidad de hacer

*’Sobre el hurto y el robo de bienes artisticos pueden verse, entre otros (por orden cronolégico): OROZCO
PARDO, La tutela civil, pp. 159-189; CORDOBA RODA, Comentarios al CP, pp. 641-694; FERNANDEZ
APARICIO, La proteccion penal, pp.35-41; ARROYO ZAPATERO, Comentarios al CP, pp.527-547;
VAZQUEZ IRUZUBIETA, Comentario al CP, pp.543-566; ZUGALDIA ESPINAR, Delitos contra el patrimonio,
pp-909-948; FARALDO CABANA, Ordenacidn del territorio, pp.480-493.
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uso de la fuerza, la violencia o la intimidacion en las personas (que son las acciones
relacionadas con el delito de robo).

Menciondbamos en la introduccion del apartado “3.1icitos penales” que en el
anexo recogemos también algiin ejemplo de la aplicacion de articulos de marcado
caracter pro-defensa del patrimonio histérico o cultural del CP anterior, el de 1973: es
el ejemplo recogido en el epigrafe “4.1. Cuenca”. Remitimos a su lectura por razones de
espacio. En cualquier caso, juzgado en base al Codigo de 1973 (los hechos ocurrieron
entre 1963 y 1981), el fallo establecid que hubo un delito de hurto continuado con la
concurrencia o circunstancia agravante de abuso de confianza.

En otro de los ejemplos del epigrafe 4, el “4.3. Ledn”, es nuevamente una
persona del mundo de los archivos y las bibliotecas, un archivero profesional, T.B.C., la
que es condenada el afio 2005 a una pena de prision de 3 afios por un delito continuado
de hurto (el R.D. 211/2007, de 9 de febrero, conmutaria esa condena a 2 afios de
prisién). En el juicio se demostré que entre los afios 2001-2002 se apropid, en el
Archivo Provincial de Le6n, de un volumen importante de documentos diversos
(pergaminos, legajos, manuscritos y protocolos notariales).

Permitasenos volver, de nuevo, sobre el ejemplo “4.4. Barcelona” recogido en el
apartado anterior. La ST, como deciamos, hace al autor responsable de un “delito
continuado de darios sobre el patrimonio historico”, en base al art. 323 y 74 del
CP/1995 y de “un delito continuado de hurto de los arts. 234, 235,1 y 3 y 74 del CP”;
como explicdbamos, el acusado habia planificado minuciosamente una estrategia para
apoderarse en diversas bibliotecas publicas de cuadernos y hojas sueltas de contenido
musical, no dudando en arrancarlas o cortarlas con un citer cuando era necesario.

Sorprendente, a nuestro juicio, es el ejemplo que incluimos en el punto “4.7.
Santiago de Compostela (A Corufia)” del presente TFG. La ST de la AP de Santiago
calificaba la sustraccion del Codice Calixtino como un “delito de hurto” (al que afiadia
otro de “robo continuado con fuerza en las cosas” por haber usado el acusado llaves
falsas para acceder a una habitacion donde se apropié durante décadas de dinero
procedente de la limosna de los fieles de la Catedral de Santiago); en casacion, el TS
aprecia “un dilema robo/hurto” (sic) que no estaba presente ni en el escrito del recurso
de casacion ni en las alegaciones de las partes; en consecuencia, motu proprio, en ST
firme recalifica esa accion y afirma que “procede modificar la condena” y ‘convierte’
esos dos delitos anteriores (“hurto” y “robo continuado con fuerza en las cosas™), en un
Unico “delito continuado de robo con fuerza en las cosas, con la agravante por razon
de la cuantia del valor de lo sustraido y también por la del valor histérico y artistico
del Cédice que sustrajo (arts. 238.4° 241.1, primer inciso, 235.1°y 3°, y 74 del Cédigo
Penal”. La explicacion de esta modificacion de la STS, que puede leerse en el FJ
Decimocuarto, es compleja. En el proximo apartado volveremos sobre esta
‘recalificacion’, que responde, en Gltima instancia, al clasico principio in dubio pro reo:
favorecer al reo con la condena mas benigna. La duda entre la calificacién de hurto o
robo, lo avanzamos ya, radica en una puerta (no se lleg6 a probar del todo si se utilizé o
no una llave falsa para abrirla o si el reo la encontrd abierta en el momento de la
sustraccion); ademads, el Alto Tribunal se encontré ante la imposibilidad técnico-juridica
de establecer entre dos tipos delictivos distintos (en este caso el hurto del cédice y el
robo con fuerza del dinero), la figura de “delito continuado”: optando por un unico tipo,
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el “delito de robo continuado con fuerza en las cosas™, el reo se beneficia de una rebaja
en la condena (de los 10 afios iniciales con que lo sentenciaron pasa a una de 7).

3.3. Robo de bienes artisticos o historicos (art. 241.1 CP).
En ese mismo Titulo, Capitulo II, “De los robos”, arts. 237 a 242, encontramos
este precepto, que remite a los supuestos del art. 235; ademas del art. 241.1, son
importantes, por lo que explicaremos después, algunos incisos del articulo siguiente:

“241.1. Se impondrd la pena de prision de dos a cinco afios cuando concurra alguna de
las circunstancias previstas en el articulo 235, o el robo se cometa en casa habitada,
edificio o local abiertos al publico o en cualquiera de sus dependencias”.

242.1. El culpable de robo con violencia o intimidacion en las personas serd castigado

con la pena de prision de dos a cinco afios, sin perjuicio de la que pudiera corresponder
a los actos de violencia fisica que realizase.
2. La pena se impondrd en su mitad superior cuando el delincuente hiciere uso de las
armas u otros medios igualmente peligrosos que llevare, sea al cometer el delito o para
proteger la huida 'y cuando el reo atacare a los que acudiesen en auxilio de la victima o a
los que le persiguieren”.

Poco mds a afiadir al redactado del art. 241.1: si el delito de robo con fuerza recae
sobre bienes de valor artistico, histdrico, cultural o cientifico la pena es mayor (si no
concurriese esa circunstancia, la pena seria de 1 a 3 afios).

Como deciamos en el inicio del epigrafe anterior, el de robo es, junto con el de hurto,
el delito por antonomasia en cualquier sociedad, y sobre todo tipo de bienes, también
los que conforman nuestro patrimonio histérico o cultural. Espafia ha sido, ademas,
especialmente atractiva para los “amigos de lo ajeno” en este 4mbito. De hecho, algun
ladrén especializado en el robo internacional de obras de arte, como Erick el Belga®, se
hizo famoso por sus robos de piezas de arte sacro a lo largo y ancho de nuestra
geografia (entre ellas, algunos documentos y libros); su ‘curriculum profesional’ refleja
su interés por bienes poco protegidos en catedrales, conventos, ermitas, iglesias,
monasterios y muchas otras instituciones museisticas y parroquiales que contenian
objetos de interés y que fueron objeto de su ‘visita’ (generalmente, y para desgracia del
patrimonio patrio, exitosa); hoy, muchas de ellas, estdn en manos de coleccionistas
particulares y museos, especialmente extranjeros (después de haber pasado por galerias
de anticuarios y salas de subastas). En el delito de robo debemos tener presente que
puede ser “con fuerza en las cosas” (el art. 238 CP contempla las cinco acciones por las
que un “hurto” pasa a ser un “robo” si concurre alguna de ellas: escalamiento; rotura de
obstaculos —puerta, ventana, etc-; fractura de ‘contenedores’ —arcas, armarios, muebles,
vitrinas, etc-; uso de llaves falsas; inutilizacién de sistemas de alarma) o “con violencia
o intimidacion” (de la lectura del art. 242 CP se colige que los actos de violencia fisica
o intimidacién, con armas u otros medios, los realiza el autor del robo sobre el
propietario o posesor del bien). El tipo de robo sobre bienes culturales, stricto sensu, es
una modalidad de robo con fuerza: sobre el bien juridico “bien cultural o histérico” no

*De nombre real René Alphonse Van der Berge, este cinico ladrén belga, de vida novelesca pero que
siempre ha girado en torno al robo internacional de obras de arte (también de documentos y cédices si
estaban a mano), es autor de unas memorias por titulo Por amor al arte. Memoria del ladrén mds famoso
del mundo, Barcelona: Planeta, 2012.M4s que un guifio al lector, una apologia del robo y un insulto a los
amantes del arte.
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puede ejercerse violencia o intimidacion, como es de suponer; si sobre las personas que
pueden poseerlo o custodiarlo (por eso, si no se conoce todo el contexto, sorprende leer
en el fallo de la ST sobre el robo del Beatus de la Seu d’Urgell que ha sido un “robo con
violencia™: el bien protegido, en este caso, es la integridad fisica de la recepcionista del
Museo que result6 agredida).

Por ultimo, ni en el CP/1995 ni el actual recogen de manera explicita que para que
exista el delito de robo de bienes histéricos sea imprescindible que el bien robado sea,
formalmente, un BIC, es decir, un “bien de interés cultural” (o denominacién pareja en
la normativa autonémica), asi declarado después del procedimiento administrativo
correspondiente (sobre este punto, véase el epigrafe “I.Marco juridico*). La
jurisprudencia ha sido constante y undnime en no exigir esta cualidad: le ha bastado
saber que el autor del hecho era consciente de que el bien (o bienes) en cuestién se
trataba de un bien cultural o histérico, sin que ello supusiera un conocimiento detallado
del mismo; de hecho, en general, los autores de esos robos no actuan al descuido sino
que han seleccionado previamente sus objetivos y saben perfectamente el valor artistico,
historico o cultural de los mismos. En este sentido, llama la atencién que en ninguna de
las SSTT que hemos analizado se haga mencioén expresa de que los bienes objeto del
atentado sean BICs reconocidos formalmente (cuando es asi para los incunables y
manuscritos medievales, formando parte todos del “Catdlogo Colectivo del Patrimonio
Bibliografico”). No hace falta. La valia histérica o cultural de los mismos, y su valor
incalculable en muchos de los casos, hacen innecesario recordar el numero de
expediente que los reconocia formalmente como un BIC.

En nuestro anexo ofrecemos dos SSTT ejemplares que comentamos con mayor
detalle en el apartado “4. Una seleccién de jurisprudencia”: el robo del Beatus de la Seu
en 1996 y el del Cédice Calixtino de Santiago de Compostela en 2011. Por ser ambos
explicados con detenimiento en los epigrafes correspondientes, nos limitamos aqui a
comentar los fallos.

En el primero de los casos, el robo del cédice medieval del Beatus de la Seu (“4.2.
La Seu d’Urgell (Lleida)), las 7 personas que intervinieron, dependiendo de su grado de
autoria y responsabilidad, fueron condenadas por los delitos de robo con violencia y de
receptacion con penas de prision comprendidas entre los 4 afios de prision y el afio, y
por faltas de lesiones a penas de arresto de 6 fines de semana (ademés de inhabilitacion
especial para el derecho de sufragio pasivo durante el tiempo de la condena). En este
caso, no hay duda de que se utilizo la violencia para perpetrar el delito: entre otras
cosas, se redujo a la vigilante-recepcionista del Museo que albergaba el c6dice con un
spray irritante y una porra eléctrica (de ahi el delito de lesiones), se rompié la vitrina
que lo contenia, los autores intervinieron con el rostro cubierto, etc.

En el segundo caso (“4.7. Santiago de Compostela (4 Corufia)), ya comentado supra
brevemente y con mas detalle mas adelante, un delito de hurto pasar4, por un cambio de
criterio de la calificaciéon de los hechos del TS, a ser un delito de robo continuado con
fuerza en las cosas. Aqui no obstante, no se demostr6 en ningin momento de todo el
proceso que el autor de los hechos forzara ninguna puerta, armario o vitrina para
hacerse con el cédice o dispusiese de alguna llave falsa o duplicado que le permitiera un
acceso ‘limpio’ al lugar donde se conservaba (pero tampoco hay pruebas de lo
contrario...); a nuestro entender, una calificacién mas que discutible (en cualquier caso,
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beneficiosa para el reo, que, evidentemente, no recurrira su rebaja de condena por el
nuevo criterio del Alto Tribunal).

3.4. Orros ilicitos penales contra bienes artisticos, culturales o historicos.

Ademas de los delitos vistos en los apartados inmediatamente anteriores, existen
otros tipos penales aplicables a los atentados contra el patrimonio bibliografico; en aras
de la brevedad, nos limitaremos a sefialar los tipos mas importantes, aquellos que en su
articulado hacen referencia, directa o indirecta, a bienes del patrimonio histérico o
cultural (alguno ya se ha mencionado en las paginas precedentes, epigrafes 3.1, 3.2 y
3.3, por su relacién con los delitos especificos, el hurto o el robo respectivamente):

-estafa (arts. 248-251 bis); en el ambito bibliografico es dificil, pero no
imposible: es facil detectar un manuscrito o un incunable falso y hacerlo pasar por
auténtico para revalorizarlo; en 4&mbito europeo, en Alemania el afio 1983, tuvo cierta
repercusion el caso de los falsos Diarios de Hitler: los estafadores pagaron con una
pena de prision de 42 meses su patrafia.

-apropiacion indebida (arts. 252-254), esto es, la apropiacion o distraccion de
efectos, valores o cualquier otra cosa mueble o activo patrimonial recibido en depdsito,
comision o administracion, o por otro titulo que obligue a su restitucion posterior a su
auténtico propietario; administradores, restauradores, transportistas y propietarios de
galerias, entre otros, han sido protagonistas en ocasiones de hechos delictivos de este
tipo.

-de sustraccion de cosa propia a su utilidad social o cultural (289), asociado, por
ejemplo, con la exportacion no autorizada de bienes historicos.

-receptacion y blanqueo de capitales (arts. 298-299); la receptacion, el adquirir u
ocultar bienes sustraidos de manera ilicita, con animo de lucro, ayudando a los autores
de la sustraccion pero sin intervencién directa en la misma, quizas sea uno de los mas
estrechamente asociados con delitos como el del hurto o el del robo. En el caso del
Beatus de la Seu, tantas veces comentado, uno de los condenados, psiquiatra de
profesion, fue acusado por este delito por tener en la caja fuerte de su casa este codice
medieval y condenado a 1 afio de prision; el investigador de la Guardia Civil que
recuper6 el codice todavia se pregunta como el psiquiatra-receptador era capaz de
afirmar, sin pestafiear, que no sabia cdmo habia llegado ese monumento bibliografico a
su caja fuerte.

-malversacion (arts. 435-435), especialmente si lo malversado son bienes
histéricos o culturales.

- delitos contra las personas y bienes protegidos en caso de conflicto armado
(arts. 608-614bis, en especial 613); en Espafia todavia no conocemos ningin caso en
que militares o civiles espafioles en mision de ayuda humanitaria o militar en el
extranjero hayan realizado alglin atentado contra el patrimonio histérico o cultural en el
pais donde estdn desplazados, pero cada vez son mas las misiones de este tipo y es
probable que en el futuro nos encontremos con alguno (célebre es el caso de actuaciones
vandalicas de soldados del Ejército de EEUU en Irak en ciudades mesopotamicas
patrimonio de la humanidad).

-sin olvidar algunos de los articulos que el CP/1995 dedica en el Libro III,
“Faltas y sus penas”, Titulo I, a las “Faltas contra el patrimonio” (arts. 623 a 628), es
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decir, a los delitos contra bienes culturales de valor inferior a 400€ u objeto de
“deslucimiento” por acciones tendentes a tal fin.

Aunque seria interesantisimo un estudio detallado de muchos de ellos, no
podemos extendernos mas alla de estos breves apuntes.

Conscientemente, dejamos también de lado el amplio corpus legislativo, con
contenidos penales, pero no sélo, que afectan a la exportacién y la restitucion de bienes
culturales (existen, como sefialdbamos en el apartado “/.Marco juridico”, Convenios y
Tratados internacionales que regulan la materia) o al contrabando de bienes culturales
(entre otros bienes, que esta regulado también por el derecho internacional y que cuenta
con leyes especificas como la actual L.O. 6/2011, de 30 de junio, por la que se modifica
la L.O. 12/1995, de 12 de diciembre, de represion del contrabando).

Finalmente, sefialar que entre las novedades introducidas por la L.O. 1/2015, de
30 de marzo, por la que se modifica el CP/1995, en vigor desde el mes de julio de 2015,
no hay, que sepamos, ninguna destacada en relacion con el tema objeto de estudio por lo
que, en términos generales, la aplicacion de este ‘nuevo’ CP serd, en este caso en
concreto, muy similar a la aplicada hasta ahora.
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4.Una seleccion de jurisprudencia sobre delitos contra el patrimonio bibliogrdfico

Ofrecemos acto seguido algunas de las SSTT a que hemos hecho referencia en las
paginas precedentes; excepto el ejemplo “4. 1.Cuenca”, que es un caso de aplicacion del
Codigo anterior (el de 1973), que hemos querido ofrecer por su largo recorrido en el
tiempo, casi hasta la actualidad, todos los demés se produjeron con el CP/1995 en vigor.

4.1. Cuenca, Catedral de Cuenca y Seminario Conciliar. Un hurto en 2 actos
(1963-1981 y 2004).

La sentencia del Tribunal Supremo (en adelante, STS) de 12 de julio de 1988
(RI\1988\6558) aplica el tipo agravado de hurto del art. 516.2 del Cédigo entonces
vigente en la conducta de Clementino S.D., canénigo archivero de la Santa Iglesia
Catedral de Cuenca, bibliotecario del Seminario de esa misma ciudad desde 1971 y
profesor en ese centro de estudios superiores, que se fue llevando entre 1963 y 1981 un
total de 708 volumenes impresos, entre los que no faltaban algunos incunables, y 37
manuscritos de extraordinario valor histérico. Su triple condicion de canénigo archivero
de la Catedral de Cuenca, bibliotecario del Seminario y profesor le permitieron un
acceso libre e ilimitado al archivo y a la biblioteca, respectivamente. A raiz de un hurto
de manuscritos, se supo que Clementino S.D. se habia llevado “urna buena parte de sus
fondos constituidos por libros y manuscritos de extraordinario valor histdrico entre los
que no faltaban algunos incunables [y] le fueron ocupados, en ese afio [1980] y en el
siguiente 708 volumenes impresos y 37 manuscritos”!! Entonces, el afio 1980, algunos
incunables, tenian un precio de mercado de varios miles de euros (en general,
dependiendo de su rareza y estado de conservacidn, acostumbramos a hablar de
cantidades de 5 cifras).

El candénigo archivero Clementino S.D. fue condenado como autor de un delito
de hurto continuado con la concurrencia o circunstancia agravante de abuso de
confianza a una pena... jjde 4 meses y 21 dias de arresto mayor!! y la suspensién del
cargo de archivero y bibliotecario y del derecho de sufragio durante el tiempo de la
condena principal. Por lo que sabemos, quizas se trate, por el volumen del patrimonio
objeto del ilicito, del mayor hurto de patrimonio bibliografico y documental conocido
en Espafia. Y el honor, para mas inri, corresponde a una persona de condicion
eclesiastica en la cual se habia depositado toda la confianza para la conservacion de los
fondos documentales y bibliograficos del archivo de la Catedral y de la biblioteca del
Seminario Conciliar.

Mientras que la anterior STS era del afio 1988 (y era la ultima instancia posible
en el iter juridico del caso), noticias periodisticas recientes hablan de lo que parece el
segundo acto de este episodio”. En concreto, el fallo de la Audiencia Provincial (en
adelante, AP) de Cuenca del mes de febrero de este afio 2016 ratifica la sentencia
dictada por el Juzgado de Primera Instancia e Instruccion (en adelante, JPlel) n° 4 de
Cuenca, de 1 de julio de 2014, por la que se estimaba la accién reivindicatoria ejercida
por la didcesis de Cuenca contra 99 personas fisicas y juridicas, poseedores actuales de

®EuropaPress, Cuenca, 19 febrero 2016. En los repositorios habituales, todavia, no es consultable la
sentencia en cuestion.
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261 libros que pudieron identificarse de entre los sustraidos del Seminario Conciliar. La
AP de Cuenca, por tanto, ratificaba integramente la sentencia del JPIel que acordaba la
devolucion “a sus legitimos propietarios” (el Seminario Conciliar de Cuenca) después
de que 4 de esos 99 poseedores actuales la recurrieran ante la AP.

Este segundo acto se remonta a mayo de 2004, cuando el GPH-UCO de la
Guardia Civil inici6 diligencias penales al constatar que en “Durdn Arte y Subastas”, en
Barcelona, se estaban subastando libros que constaban en el “Catdlogo Colectivo del
Patrimonio Bibliografico” espafiol como pertenecientes a la Biblioteca del Seminario
Conciliar de Cuenca; por tanto, eran bienes catalogados cuya venta estd regulada
estrictamente por la LPHE (cuando no, prohibida); sabedora de este hecho, la didcesis
de Cuenca interpuso la demanda penal pero se archivo en el 2006 por defuncion del
entonces Unico imputado hasta ese momento, presunto responsable de poner los libros
sustraidos a disposicion de la sala de subastas. Extinguida la via penal, la didcesis de
Cuenca ejercitd la accion reivindicatoria mencionada, ahora contra los ultimos
poseedores de los libros (que son, como puede deducirse, los compradores de los
mismos en la sala de subastas). Mas de la mitad de esos 99 demandados se allanaron a
la demanda y devolvieron, sin ningtn tipo de compensacion, los libros (algunos de ellos
se reservaron también el derecho a ejercer acciones legales contra la sala de subastas);
sin embargo, mas de 40 de los demandados contestaron la demanda, dando lugar al
procedimiento civil que se siguié en el JPIel que culminé con la sentencia de 1de junio
de 2014 (y la reciente ratificacion de la AP de Cuenca de fecha 19 de febrero de 2016).

No obstante, no se trata de un pleito concluido. Como es bien sabido, cabe
todavia recurso de casacion ante el Tribunal Supremo; como tendremos ocasion de ver
en los casos que siguen, muchas de las sentencias son, precisamente, de este Alto
Tribunal, por lo que son muchos los que aprovechan esta ultima oportunidad para
presentar recurso. No olvidemos que son mas de uno los actores que pueden
interponerlo y no nos sorprendia que alguno de ellos lo hiciese. Estamos hablando,
recordémoslo, de libros que fueron objeto de hurto a partir de 1963 y que ya hubo una
primera STS del 1988 relacionada con dicho hurto... han pasado ya mas de 50 afios del
mismo y a pesar de que una parte de aquel botin ya ha sido identificado y se conocen
sus poseedores actuales, todavia no se han reintegrado en los fondos del Archivo de la
Catedral o del Seminario Conciliar. Mientras tanto, parte de esos 261 libros, tasados en
conjunto en “varios cientos de miles de euros” (entre ellos se han identificado 8
incunables de alto valor econémico: alguno de ellos fue adquirido en la subasta por mas
de 30.000 euros), continian en depésito en la Biblioteca Nacional de Espafia hasta la
resolucion final del pleito; alrededor de 50 obras fueron adquiridas desde Francia, Italia
o el Reino Unido, por lo que al archivarse la causa penal lo mas probable es que, en
opinién del letrado de la didcesis de Cuenca, ya no puedan recuperarse. Los cerca de
37.000 volumenes de fondo antiguo, anteriores a 1900, integrados actualmente en la
Biblioteca del Seminario Conciliar de Cuenca (entre los que se encuentran incunables y
manuscritos), esperan verse incrementados con esos centenares de libros algun dia,
revalorizando todavia més su interesante patrimonio bibliografico.

No es el tnico ejemplo que podriamos presentar en base al CP anterior al de
1995. Tenemos constancia de otros: p.¢j., la STS 666/1992, de 14 de abril, que aprecia
la aplicacién conjunta de los tipos agravados de hurto previstos en los arts. 516.2 y 3 CP
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porque el sujeto “se apoderd, para hacerlo suyo, en numerosas ocasiones, de
determinadas piezas bibliogrdficas, tanto de voliimenes como de grabados y ldminas de
gran valor historico, pertenecientes a los siglos XV al XIX”, de un Museo de Ciencias
Naturales cuyo importe ascendié entonces a 56.000.000 de pesetas (ca. 340.000 €) y
afiadiéndose “que [eran] de un valor histérico incalculable” o la STS 189/2013, de 15
de marzo, que resuelve el recurso de casacion 1915/2001 presentado ante la AP de
Zamora y que considera probado que el afio 1994, el Sr. Manuel H.L., archivero
profesional y director del Archivo Histérico Diocesano y de la Biblioteca Diocesana de
Zamora, en colaboracion con el Sr. José Luis E.L., bibliégrafo y especialista en libros
antiguos, sustrajo de dicha Biblioteca Diocesana y comercializd posteriormente 493
volumenes, entre los cuales habia 10 incunables. El valor del hurto se estimd entonces
en 53.000.000 de pesetas (ca. 320.000€ actuales). Ambos fueron condenados como
autores responsables de un delito continuado de hurto a 1 afio de prisién y a la la
suspension del derecho al sufragio pasivo durante el tiempo de la condena; asimismo, al
Sr. Manuel H.L. fue condenado también a la suspensioén de su trabajo como director de
la Biblioteca durante el tiempo de la condena y al pago de costas e indemnizaciones
diversas.

Sirvan estos ejemplos para ilustrar que, con el Codigo anterior, y sin necesidad
de crear tipos especificos relacionados con el patrimonio histérico o cultural, esas
conductas delictivas ya eran castigadas y tenian condenas que, en muchos casos, no se
alejan demasiado de las que hemos podido leer en la actualidad para delitos similares; es
decir, a pesar de existir con el nuevo CP/1995 tipos especificos para delitos contra el
patrimonio histérico o cultural y una mayor sensibilidad social que hace 20 o 30 afios en
este ambito (de forma paralela a la sensibilidad por temas relacionados con otros
ambitos ligados tradicionalmente al patrimonio, como son el del medio ambiente o el de
la ordenacién del territorio), el reproche penal no ha cambiado sustancialmente.
Tendremos ocasion de verlo en los ejemplos recogidos en los apartados siguientes.

4.2. Seu d’Urgell (Lleida), Museo Diocesano (1996).

Poco mas de un afio después de la entrada en vigor del CP/1995, en septiembre
de 1996, se produjo uno de los atentados mdas relevantes contra el patrimonio
bibliografico de las ultimas décadas y que cont6 entonces con cierto eco mediético (solo
superado recientemente por otro de igual o mas calado, el robo del Cédice Calixtino de
la Catedral de Santiago, como tendremos ocasion de comprobar en el apartado
correspondiente): el robo del Beatus conservado en el Museo Diocesano de la Seu
d’Urgell (Lleida). El proceso del robo y su iter juridico estdn bien documentados: se
puede seguir a través de la ST 105/1998, de 13 de marzo, AP de Lleida, y STS
2644/2000, de 31 de marzo, que resuelve el recurso de casaciéon (adjuntamos ambas en
los anexos 7.1 y 7.2); ademas, como hemos indicado en algin momento, contamos con
un testimonio en forma de ensayo, Objetivo Beato™, que escribio uno de los miembros
del equipo de investigacion que ayudd a recuperar el codice pocos meses después del
robo.

3°PASTOR, Objetivo Beato, cit.
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La calificacion de “robo con violencia” y “falta de lesiones” que se atribuyo, en
mayor o menor medida, a los ilicitos perpetrados por las 6 personas que intervinieron en
el mismo (al que se debe sumar un unico delito de “receptacion” en el caso de la
séptima persona enjuiciada), se ajusta a la realidad. El robo se aproveché de las escasas
medidas de seguridad del Museo Diocesano de la Seu d’Urgell (Lleida), que es donde se
custodiaba el codice del Beatus, en una vitrina, sin ningn tipo de alarma. Un dia del
mes de septiembre de 996, el autor principal del robo, un medievalista frances de
nombre Gilbert Felix Ollier, con la ayuda de 2 personas mads, asalté el Museo a la hora
de abertura reduciendo a la recepcionista-vendedora de entradas-vigilante con un spray
defensivo y una porra eléctrica. Rompio la vitrina donde se exponia y se llevo el codice.
El Beatus, como es sabido, es el nombre genérico con el que es conocido un conjunto de
codices miniados medievales que contienen un comentario al Apocalipsis cuya autoria
se atribuye a Beato de Liébana (Asturias), un monje que vivi6 en en s.VIII en ese valle
asturiano; los codices mas antiguos conservados son del s.IX; en general, todos los
ejemplares de Beatus conocidos sén codices antiquisimos y ricamente iluminados (en
todo el mundo se conservan poco mas de 20 manuscritos elaborados entre los ss.IX-
XIII). El Beatus de la Seu, precisamente, es de los mas antiguos, del s.IX, estd
bellamente iluminado con miniaturas extraordinarias y en el momento del robo estaba
valorado en unos 15 M€ por expertos independientes (es dificil, cuando no imposible,
poner precio a monumentos caligraficos como lo son estos ejemplares; la STS afirma, a
nuestro juicio con mucha razén, que es “una obra de incalculable valor econémico”).

El GPH-UCO de la Guardia Civil consigui6 identificar al ladron, Gilbert Felix
Ollier, y, a partir de ahi, recuperé el manuscrito en Valencia, cuando ya estaba en manos
de la persona que, presumiblemente, tenia intencion de adquirirlo (el psiquiatra acusado
de receptacién); por cierto, que el manuscrito no se recuperd en su integridad: segin
parece, para facilitar la venta de manuscritos de esta factura (raros, lujosos, sin salida en
el mercado anticuario o coleccionista por ser bienes producto de un robo, etc) es una
practica habitual entre los ladrones el cortar un folio del mismo para utilizarlo como
‘muestra/prueba’ ante el comprador, para demostrar el vendedor que lo tiene en su
posesion y que no se trata de una falsificacion o de un facsimil (no en vano, existen
facsimiles casi-originales que podrian pasar por originales a ojos de una persona poco
entendida). Eso, como se pudo comprobar tras su recuperacién, también se hizo con el
Beatus de la Seu. La hoja/muestra contintia desaparecida a dia de hoy. A pesar de esta
realidad, no he sabido ver en ninguna de las 2 SSTT acusacion alguna por el delito de
dafios a este bien de gran valor histérico y cultural (art. 323). El francés Gilbert, como
autor responsable de un delito de robo con violencia fue condenado a 4 afios de prision,
asi como a 1 pena accesoria de inhabilitacion especial para el derecho de sufragio
durante el tiempo de la condena, y por la falta de lesiones, a la pena de arresto de 6 fines
de semana asi como al pago de 1/16 parte de las costas del pleito; pas6 por la prision y
aprovech6 un permiso de salida para no volver (segin algunas fuentes policiales, podria
estar en Brasil). Como él, a otras 5 personas se les impusieron penas de prision que
oscilaban entre los 2 afios y 6 meses y 1 afio y 8 meses; por ultimo, el receptador fue
condenado a 1 afio de prision. El cédice, finalmente, se recuperé (a falta del
folio/muestra que hemos comentado). Hoy se custodia en una caja fuerte cuya ubicaciéon
pocas personas conocen, a salvo de las miradas del comin, y en su lugar en el Museo
Diocesano se exhibe un facsimil que hace las veces del original recuperado. El
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testimonio de primera mano del guardia civil de la UPH-UCO que investigé el caso’!
daria pie a comentar muchos aspectos de este episodio, complementando, como pocas
veces se puede hacer, la lectura de las SSTT. Pero por cuestiones de espacio nos vemos
obligados a renunciar a ello.

4.3 Leon, Archivo Historico Provincial (2002).

EI R.D. 211/2007, de 9 de febrero (BOE n° 61, de 12 de marzo, p.10476, entrada
n® 5180) recogia la siguiente disposicion: “Visto el expediente de indulto de don
Taurino Burdn Castro, con los informes correspondientes del Ministerio Fiscal y del
tribunal sentenciador, condenado por el Juzgado de lo Penal n° 2 de Ledn, en sentencia
de 26 de abril de 2005, como autor de un delito continuado de hurto, a la pena de 3
afios de prision, con las accesorias de inhabilitacion especial para el derecho de
sufragio pasivo durante el tiempo de la condena, por hechos cometidos durante los
afios 2001 y 2002, a propuesta del Ministro de Justicia y previa deliberacion del
Consejo de Ministros en su reunion del dia 9 de febrero de 2007, el entonces Rey de
Espafia, Juan Carlos R[ey], promulgaba: “Vengo a conmutar a don Taurino Burdn
Castro la pena privativa de libertad impuesta por otra de 2 afios de prision, a condicion
de que no vuelva a cometer delito doloso en el plazo de 4 afios desde la publicacion de
[ese] real decreto. Dado en Madrid, el 9 de febrero de 2007

Este caso ha sido una auténtica sorpresa. El Sr. Taurino Burén Castro es autor
de trabajos de contenido paleografico y codicologico que hemos consultado con motivo
de nuestro trabajo como profesor universitario en el area de conocimiento de Ciencias y
Técnicas Historiograficas (que, entre otras cosas, se ocupa de la paleografia, la
codicologia o la archivistica). Aunque no hemos podido localizar la ST, por contactos
personales relacionados con nuestra ocupacion profesional sabemos que este archivero
fue condenado por hurto continuado de material diverso del Archivo Histoérico
Provincial de Ledn (pergaminos, legajos, manuscritos y protocolos notariales); ademas,
después de indagar en personas proximas al Archivo y a la Universidad de Leén, ahora
resulta que mas de un profesional de archivos y bibliotecas de Le6n llegé a afirmar tras
la ST que esa ‘practica’ del Sr. Bur6on Castro era vox populi, que “se veia venir” (sic).

A falta de ST, en el anexo 7.3 ofrecemos el RD 211/2007, de 9 de febrero, que
nos puso sobre la pista del caso.

4.4.Barcelona, Archivo Historico de la Ciudad de Barcelona (AHCB)-Biblioteca
de Catalufia- Biblioteca Publica Aris (2006)

El verano del 2012 la prensa se hizo eco de un atentado contra el patrimonio
bibliografico barcelonés que, esta vez si, tuvo su justo castigo. Todos los archivos y
bibliotecas con fondos bibliograficos y documentales son un objetivo potencial de hurto
o robo por parte de aficionados, letraheridos, diletantes o profesionales de la
‘distraccion’ de bienes ajenos: archivos publicos y privados, civiles y eclesidsticos,
nacionales, autondomicos o municipales, notariales, etc. En esta ocasion, las bibliotecas
de las tres instituciones del epigrafe, referentes del sistema bibliotecario y del

3! Pastor, Objetivo Beato, cit.
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patrimonio documental catalan, fueron objeto de atentados sistemdticos y metodicos por
parte de una persona de la que desconocemos su identidad*.

Los hechos se remontan al afio 2006: segun se pudo comprobar tras el registro
judicial de su vivienda, el acusado frecuent6 las bibliotecas de esas tres instituciones
con fines lucrativos, apoderandose siempre de “documentos relacionados con el canto
coral y con la obra del escritor cataldn y fundador del movimiento coral en Cataluiia,
Josep Anselm Clavé”; para tal fin no dudaba en arrancar o cortar con un cuter las
paginas que le interesaban, dejando el original sin las mismas o substituyéndolas con
simples fotocopias. En una de esas ocasiones, en concreto en la biblioteca del AHCB,
fue pillado in fraganti y denunciado; tras unas pesquisas sobre sus practicas y visitas, se
pudo determinar que las otras dos bibliotecas también fueron objeto de sus visitas y que
sufrieron pérdidas importantes en su patrimonio documental (tanto en forma de
originales desaparecidos como en dafios a los mismos). Una vez mas, los peritos
llegaron a la conclusion de que “el dafio causado al patrimonio bibliogrdfico [era]
incalculable desde el punto de vista econdmico dado el valor histérico y cultural de los
documentos afectados™; a pesar de eso, se efectué una valoracion econdémica de los
dafios ocasionados por el acusado y del valor de la restauracion de los documentos:
113.785€ (a partir de los dafios y del expolio se establecio qué cantidad concreta se
destinaria a cada una de las bibliotecas).

De conformidad con la ST del procedimiento abreviado n® 678/2008, del
Juzgado de lo Penal n° de Barcelona, de 2 de junio de 2011, el acusado, como autor
responsable de un “delito de continuado de hurto de los arts. 234, 235.1y 3y 74 del CP
y de un delito continuado de dafios sobre el patrimonio historico del art. 323y 74 del
CP” fue condenado a la pena de 2 afios y 6 meses de prision con la inhabilitacion
especial para el ejercicio del sufragio pasivo durante el tiempo de la condena, y la multa
de 18 meses a razoén de 6€/dia; ademas, en concepto de responsabilidad civil el acusado
debia indemnizar a las tres instituciones mencionadas por la cifra de 113.785€; por
tltimo, se le condenaba al pago de las costas procesales. La ST de conformidad recogia
la pena més grave expresada en el juicio oral y aceptada por el acusado, sin posibilidad
de recurso de apelacion alguno.

En cualquier caso, es una ST que podria servir de ‘aviso para navegantes’ (l¢ase,
si se prefiere, usuarios de archivos y bibliotecas tentados en hacerse una coleccion
particular a base de arrancar y cortar textos bibliograficos y hemerograficos ajenos). En
este sentido, consideramos también muy positivo que los medios de comunicacion se
hagan eco de noticias similares para concienciar a la opinion ptiblica sobre los atentados
y las malas précticas contra el patrimonio bibliografico y documental (y, por extension,
contra el patrimonio cultural en un sentido amplio); de hecho, conocimos esta noticia
por la prensa, porque los directores de archivos y bibliotecas son reacios, en general, a
hablar o reconocer episodios similares en sus instalaciones (bien por miedo a un posible
‘contagio’ entre los usuarios, bien por pensar que son noticias negativas para la
institucién, porque, supuestamente, su seguridad esta en cuestion).

*2Uno de los denunciantes nos ha facilitado la ST, donde no constan los datos personales del delincuente
(por otro lado, innecesarios para nuestro objetivo): véase anexo 7.4.
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4.5. Montserrat (Barcelona), Biblioteca del Monasterio de Santa Maria de
Montserrat (2009)

Por desgracia, todavia no hemos podido conocer la ST que juzgaba la actividad
delictiva de un rabino judio que, ayudado de una banda organizada, sustrajo
documentos y manuscritos de la biblioteca del Monasterio de Santa Maria de
Montserrat, en Barcelona. Si hasta el momento hemos visto que los autores materiales
de estos hurtos o robos eran, preferentemente, ‘nacionales’, y algunos incluso tenian
algiin tipo de relacion con los centros objeto del atentado (por su condicién de usuarios,
archiveros o bibliotecarios), este ejemplo es una muestra de que también existen bandas
organizadas internacionales cuyo campo de actuacion es el mundo entero. Tan es asi,
que los compradores de sus delitos, a veces, se pueden encontrar en las antipodas,
literalmente: la Biblioteca Nacional de Espafia, el buque insignia del sistema
bibliotecario espafiol, detecté en una revision rutinaria, en agosto de 2007, que habian
desaparecido 2 ejemplares incunables de un mapamundi de Ptolomeo (edicion de 1482),
obra que cuenta con poco mas de 120 ejemplares conocidos en todo el mundo; en
octubre de ese mismo afio, gracias a la cooperacion internacional (BPH-UCO de la
Guardia Civil e Interpol), esos 2 mapas fueron identificados con los que estaban en
poder de un anticuario de la ciudad de Sydney (Australia); este anticuario,
desconociendo su origen espurio, los habia comprado legalmente en una casa de
subastas de Londres pocos meses después de su robo en Madrid. El ladron resulté ser un
ciudadano espafiol usuario habitual de la sala de reserva de dicha Biblioteca. Lo mas
grave del caso, no obstante, es que tras verificar exhaustivamente los fondos
consultados por ese investigador se constaté que en total eran 19 las paginas mutiladas,
arrancadas de 10 libros distintos (5 de los cuales eran incunables y los otros 5 restantes
eran impresos de los denominados ‘raros’, todos de un gran valor econdmico).

Estos, y otros ejemplos que podriamos recordar aqui o en apartados con entidad
propia, son una prueba mas de que la sustraccion de bienes del patrimonio bibliografico
es también el resultado de un comercio ilegal e internacional de documentos,
manuscritos € impresos que traspasa totas les fronteras fisicas y politicas de todos los
estados y naciones del mundo. Seguramente es un comercio mas modesto y menos
conocido que el que genera el comercio de antigiiedades o de obras de arte, pero no por
ello es una realidad indiscutible.

4.6. Toledo, Biblioteca Regional de Castilla-La Mancha (2009)

A raiz de lo que acabamos de comentar en el epigrafe precedente, no es
casualidad, por tanto, que el mes de julio de 2009 una persona extranjera, hiingara para
mas sefias (por tanto, no era la misma persona a la cual haciamos referencia en parrafos
anteriores), se presentase en la Biblioteca Regional de Castilla-La Mancha (Toledo) en
calidad de experta en cosmografia con la intencién de consultar el fondo bibliografico
sobre esta materia conservada en dicha sede. La BRC-LM es la piedra angular del
sistema bibliotecario de esta comunidad auténoma y cuenta con sistemas
‘homologados’ de consulta (sala especial, camaras de seguridad, vigilantes presenciales,
etc) que, en principio, como en todo gran centro con las mismas prestaciones, deberia
disuadir, cuando no impedir, el poder atentar contra su patrimonio bibliografico. El
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supuesto experto hungaro en cosmografia consulté cerca de 40 libros antiguos entre los
que se encontraba una edicion postincunable del Atlas de Ptolomeo (1513); a pesar de la
vigilancia y la seguridad comentada en la sala especial de consulta, el ladrén consigui6
llevarse de dicha edicion las paginas que contenian los mapas (los elementos mas ricos,
llamativos y de més facil salida en el mercado anticuario y bibliografico). Una vez mas,
el GPH-UCO de la Guardia Civil consiguié identificar al autor del robo con fuerza (que
podemos calificar asi por las circunstancias en que se produjo el ilicito penal). En el
momento de su detencidn, el ciudadano hiingaro se es encontraba en Pamplona y habia
comenzado a frecuentar archivos y bibliotecas con fondos antiguos.

De momento, no hemos conseguido la ST pero podemos afirmar, sin ninguna
duda, que entre los monumentos bibliograficos que estdn en peligro manifiesto se
encuentran, sin ninguna duda, las ediciones incunables y postincunables del polifacético
geografo Claudio Ptolomeo (es decir, los libros editados entre ca. 1450-1500 y 1500-
1540, respectivamente), especialmente si éstas contienen mapas vistosos.

4.7. Santiago de Compostela (A Corufia), Catedral de Santiago (2011).

Concluiremos con los ejemplos de delitos contra el patrimonio bibliografico con
un caso mediatico al cual ya hemos aludido en reiteradas ocasiones a lo largo de esta
exposicion: el robo del Codex Calixtinus (en adelante, Cddice Calixtino, Calixtino o
CC)*» de la Catedral de Santiago de Compostela (A Corufia). Con toda seguridad, hasta
este episodio jamas un cédice medieval habia recibido tanta atencién por parte de los
medios de comunicacion; como sefialamos en la Introduccion de este TFG, su robo
incluso inspir6é una novela al juez que instruy6 la causa® y dio origen a una mini-serie
de TV.

El proceso del robo y su iter juridico estan bien documentados: se puede seguir a
través de la ST 45/2015, de 17 de febrero de la AP de A Coruila, Seccion Sexta, y la
STS 5087/2015, de 19 de noviembre, que resuelve el recurso de casacion (las ofrecemos
en los anexos 7.5 y 7.6) . Asi, el 7 de julio de 2011 la practica totalidad de los medios
de comunicacién de ambito nacional confirmaba lo que hasta entonces habia sido sélo
un rumor: la desaparicion del Calixtino del Archivo de la Catedral de Santiago de
Compostela (0 ACSC). A pocos dias de la celebracion del dia de Santiago Apdstol (25
de julio), el Capitulo de la Catedral y el Gobierno de la Comunidad Auténoma de
Galicia confirmaban la noticia, difundida por las principales agencias nacionales e

33Su nombre, Codex Calixtinus, responde al hecho de que la tradicion atribuye su autoria a Aimeric
Picaud, un clérigo de Pitou (Poitou-Charentes), que habria acompafiado al futuro papa Calixto II [1119-
1124] en su peregrinacion a Santiago el afio 1109 (en latin, Santiago es Sanctus lacobus y por eso el
manuscrito también es conocido con el nombre de Liber sancti lacobi o Libro de Santiago). Se conservan
copias del CC en depésitos tan significativos como la Biblioteca Histérica de la Universidad de
Salamanca, el Arxiu Reial de Barcelona (también conocido como ‘Archivo de la Corona de Aragén’), la
British Library (Londres) o la Biblioteca Apostolica Vaticana (Roma). Su relevancia ha propiciado que
sea objeto de reproduccién facsimil y que, tras el robo, sea una de esas reproducciones la que estd
actualmente expuesta en el Museo de la Catedral de Santiago. Una de las pocas personas que ha visto
ultimamente el original fue el Papa Benedicto XIII en su visita a Santiago el afio 2010, coincidiendo con
el Afio Santo Jacobeo (a proposito de esta efeméride, decir que fue Calixto II, el papa que da nombre al
CC, el que establecié el afio 1122 esta instituciéon del Afio Santo Jacobeo (y, por tanto, motivo de
peregrinacion especial): se trata siempre del afio en que la fiesta del apostol Santiago (25 de julio) cae en
domingo; el ultimo Afio Santo Jacobeo fue el 2010 y el proximo serd el 2021.

¥V AZQUEZ TAIN, Santiago, cit.
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internacionales de noticias (AFP, Efe, EuropaPress, Reuters, etc) y las redes sociales
(blogs diversos, internet, twitter, facebook, etc; aunque pueda parecer anecdotico, y no
lo es si pensamos que se trata de un manuscrito medieval conocido s6lo por expertos en
codicologia y los historiadores del Camino de Santiago, la noticia llegé a ser trend topic
o tema del momento en twitter). El dia siguiente, medios de comunicacién de paises tan
alejados entre si como EE.UU, China, Argentina, Tailandia, Peru, Portugal, India,
Brasil o Chile se hicieron eco de la sustraccion®.

El Cédice Calixtino de Santiago es un tesoro bibliografico, una joya
monumental del patrimonio histérico-artistico no sélo peninsular, sino también europeo,
de un valor incalculable (hay quien ha estimado su valor en centenares de ME€)*. Es un
manuscrito elaborado entre los afios 1160-1180 en honor al apéstol enferrado en esta
ciudad gallega; lo més probable es que fuese copiado en algin lugar de Francia y
llevado a Santiago con motivo de una peregrinacion. Las iluminaciones y folios
miniados que contiene son importantes desde el punto de vista artistico pero su fama se
debe, entre otras razones, al hecho de que se considera uno de sus tratados como la
“Guia del Peregrino” del Camino de Santiago (o Camino Jacobeo, que en su recorrido
por tierras catalanas recibe el nombre de Cami de Sant Jaume)’’. Pero es mucho mas

3No en vano, hablamos de un cédice tnico: el presidente del Consello de Cultura Gallega, Ramén
Villares, calificé el CC como el acta de “bautismo de Galicia como nacion cultural europea’”; un experto
en la historia del Camino de Santiago (o de Sant Jaume en Catalufia), Francisco Singul, afirma que es
“wno de los documentos fundacionales de Europa” 'y €l su robo serfa “equivalente al de las Meninas de
Veldzquez”. Para muestra, algunos titulares seleccionados de la prensa nacional e internacional: “O roubo
do século” (Didrio de Noticias. Globo.Portugal, 7.7.2011); “El mayor robo del siglo sigue siendo un
misterio”, “Puede ser el robo del siglo” (Diario 16. Peru, 10.07.2011); “Han robado el libro mds
importante de la Historia de Espafia”, “Es como si desapareciera el Museo del Prado, El Escorial, La
Alhambra o la Mezquita de Cérdoba” (Fernando Garcia de Cortazar, ABC, 8.7.2011); “Es como si
robaran la Constitucién de los Estados Unidos”, “una hecatombe, un hecho terminal”, Angel Goémez
Moreno, UCM- catedrético de Literatura (La Gaceta de los Negocios, 8.07); Xosé Lépez Diaz, autor de
la traduccion al gallego del CC, coincide en equiparar su robo con el “de las Meninas de Veldzquez o del
Pértico de la Gloria [de la Catedral de Santiago]” (El Mundo, 8.07.2011); “El Cédigo es un incunable
del siglo XIP’ [sic] (Clarin, 8.7.2011); “Es imposible colocar [en el mercado] una joya como el Cédice
Calixtino. Sospecho que puede tratarse del capricho de un psicépata multimillonario. Ahora, si lo han
robado para trocear el cédice, habria que trocear a quien lo trocee” (Luis Alberto de Cuenca, escritor,
ABC, 8.07.2011); “Alguien tiene ahora nueve siglos [de Historia] en sus manos, haciéndonos a todos
mds pobres” (Juan Gémez-Jurado, periodista i escritor, ABC, 12.07.2011).

3%para que el lector se haga una idea de su valor: a raiz de una exposicion que se celebré en 1990, Las
Edades del Hombre, una Compaiiia de Seguros reclamé entonces 1.000 millones de pesetas (6 M€
actuales) para asumir los riesgos; el codice no se asegurd y por eso muy raramente sale de la Catedral de
Santiago (en sus 900 afios de vida sélo lo ha hecho en dos ocasiones, en 1975y en 1993 -y en esta tltima
ocasi6n inicamente por un espacio de dos dias; a partir del tercero, un facsimil substituy¢ el original).
Segiin la opinién undnime de los expertos, se puede considerar la primera guia de viajes del mundo
occidental: contiene consejos para el viaje, la descripcion de la ruta a seguir, de los lugares de culto y de
las obras artisticas que el peregrino podia encontrarse, de las costumbres de los habitantes de los lugares
por los que discurria el Camino, etc. El capitulo que contiene la “Guia del Peregrino” es solo uno de los
tratados que se pueden leer en el libro (los otros son de caracter litirgico, hagiografico, musical e
histérico, entre los cuales se encuentra la historia de la translacion de los restos del apéstol Santiago a la
Catedral que los venera). La edicion electronica de la revista Time dio la noticia el 11 de julio y no se
resisti6 a calificarlo de “a sort of a Michelin guide fo Santiago”. No deja de ser sorprendente que la
misma noticia facilite, inmediatamente después de llamar la atencién sobre las escasas medidas de
seguridad del ACSC, un enlace web con el siguiente contenido: “See pictures of the running of the bulls
in Spain” [sic]. A pesar de su valor econémico y patrimonial no estamos ante un codice espectacular, sino
més bien de factura codicologica modesta (300x210, similar a la medida de un DINA-4) y estd compuesto
por 225 folios en pergamino que contienen, ademas del texto escrito en latin, algunas pocas ilustraciones,
eso si, de alto valor artistico a decir de los entendidos en historia de la miniatura europea.
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que una Guia pionera. Se trata de un cddice asociado a la historia del Camino de
Santiago, eje vertebrador de la cultura europea medieval, y constituye, por esa y por
otras razones, un monumento bibliografico del patrimonio cultural gallego, peninsular y
europeo.

Lo cierto es que el dia 5 de julio de 2011 el canoénigo archivero de Santiago
constatd que el codice no estaba en su lugar de custodia: una vitrina sita en una estancia
a la cual se podia acceder facilmente, por donde deambulaba el personal del archivo,
usuarios del mismo y personal técnico de la Catedral. En principio, una estancia cerrada
pero que frecuentemente quedaba abierta o con la llave en la puerta. El Calixtino, y
otros codices medievales igualmente valiosos para un ladrén especializado, no se
guardaba en una caja fuerte o armario reforzado, en la estancia no habia cdmara de
seguridad alguna, etc; eso si, contaba con una ‘proteccion’ rudimentaria que consistia
en que estaba “cubierto con un tapete” [sic] que, suponemos, serviria para resguardarlo
del polvo. A ojos de un experto en seguridad, e incluso de un usuario habitual de
archivos y bibliotecas dotadas con las minimas medidas de seguridad, se trataria de una
negligencia grave en la custodia de un bien cultural, catalogado, de gran interés
histdérico-artistico; recordemos que la LPHE/1985 obligaba a todo poseedor de esos
bienes, “independientemente de su régimen juridico y de su titularidad”, a velar por su
conservacion e integridad. Los precarios mecanismos de seguridad y custodia de la
documentacion en el ACSC no funcionaron. En este caso, la Catedral de Santiago, y en
ultima instancia el Arzobispado, son los responsables ultimos de una custodia
inexistente. Después de un registro minucioso del ACSC y de la Catedral, el codice no
aparecid y se notifico su desapariciéon al Cuerpo Nacional de Policia (que serd en esta
ocasion la que conducira las investigaciones). El grito de alarma se dio el 5 de julio,
pero no se sabia ni siquiera desde cuando estaba desaparecido el codice.

Al ftratarse de un bien catalogado, protegido por la Ley, de dificilisima
colocacion en el mercado (incluso en el ilegal, por tratarse de un codice que llama
demasiado la atencidon incluso entre los coleccionistas biblibmanos y los anticuarios
biblidgrafos), no quedo claro €l motivo: se especuld con un robo por encargo (algin
coleccionista biblidmano obsesionado con libros raros y preciosos), en que podia
tratarse de una venganza personal por parte de algin candnigo del Capitulo de la
Catedral contra el canonigo-archivero del ACSC, que era al tiempo el presidente o
decano del Capitulo, con la intencion de desacreditarlo, etc. Después se descubriria que
los motivos eran otros, mucho mas prosaicos y mundanos.

La Policia, después de un afio de investigacion, sac6 a la luz, y nunca mejor
dicho, la verdad del caso. El ladrén del CC no fue ningun biblidmano, ni ningun
profesional internacional que actuase por encargo de algin coleccionista caprichos, ni
tampoco un candnigo resentido. El electricista durante décadas de la Catedral de
Santiago, de nombre José Manuel Fernandez Castifieiras, fue el que sustrajo el cédice
un dia indeterminado entre el 30 de junio y el 5 de julio. La ST primera establecié que
lo hizo “con dnimo de obtener un beneficio patrimonial ilicito” que, en su caso,
creemos que se limitaba a tenerlo en posesion porque no creemos que fuera consciente,
del todo, de lo que estaba robando (dificilmente hubiese podido encontrar un comprador
para ese cddice; de hecho, en su casa se encontraron también otros documentos y
facsimiles diversos que, curiosamente, no se echaron en falta de la catedral hasta que se
procedio al registro de su vivienda); tras el robo, se limit6 a depositarlo en un garaje de
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su propiedad, “en el interior de una caja y envuelto en una bolsa dentro de papeles de
peridédico” hasta su recuperacion por la Policia el 4 de julio del 2012, un afio después de
su desaparicion. La recuperacion del codice en un estado de conservaciéon mdas que
aceptable (solo necesité una limpieza del polvo acumulado), fue calificada de
“milagrosa” por algunos. Lo cierto es que se descubri6 que el Sr. Fernandez Castifieiras
se aprovech6 de su conocimiento de la Catedral de Santiago y de sus escasas medidas
de seguridad, por no decir nulas, para sustraer ese codice y muchos otros bienes. Se
movia con toda libertad y disponia de juegos de llaves de todas las estancias. La Policia
descubri6 en su casa, ademas del CC, documentos y facsimiles de otros cédices, jeuros
y divisas por un valor de 2.447.590,68€!, fruto de los pequefios robos que estuvo
haciendo durante afios en la Catedral (dinero procedente de las entradas al museo o la
venda de productos, donativos diversos, arrendamientos de inmuebles de la catedral,
etc). La relacién de monedas en la ST es impresionante. Y la cantidad acumulada por el
electricista también: ca. 2,5 M€, una auténtica fortuna. Y quizas fue todavia mayor
porque se comprob6 que disponia de diversos inmuebles (fincas urbanas y rusticas) por
valor de unos cuantos centenares de miles de euros por toda la provincia de A Corufia
que estaban a nombre suyo y de su mujer e hijo. En todo caso, el episodio del CC
demuestra, como poco, la habilidad del electricista para sustraer bienes por valor de
millones de euros en una institucién, la Catedral de Santiago, que ha demostrado un
escasisimo control durante décadas.

En primera instancia (ST de 17 de febrero de 2015 de la AP de A Corufia)
Fernandez Castifieiras fue castigado, como autor responsable de “un delito de hurto” (en
referencia al CC, porque se creia que no tuvo que ejercer violencia ni fuerza en las cosas
para sustraerlo, por el que se le impuso una pena de 3 afios de prisién), ademés de un
“delito continuado de robo con fuerza en las cosas” (por sustraer dinero por valor de
cerca de 2,5 M€, imponiéndosele una pena de 5 afios) y de “un delito de blanqueo de
capitales” (ese dinero lo habria empleado para la compra de bienes inmuebles, por el
que se le castigaba con 2 afios), etc. Como comentdbamos en los epigrafes “3.2. Hurto”
y “3.3.Robo”, presentado el recurso de casacion, la STS 5087/2015, de 19 de noviembre
de 2015, estimaba algunos de los motivos presentados y consigue modificar la condena
inicial de forma que, ahora, el TS aprecia “un dilema robo/hurto” (sic) que no estaba
presente ni en el escrito del recurso de casacion ni en las alegaciones de las partes; en
consecuencia, motu proprio, en ST firme recalifica esa accion y afirma que “procede
modificar la condena” y ‘convierte’ esos dos delitos anteriores (“hurto” y “robo
continuado con fuerza en las cosas™), en un Unico “delito continuado de robo con
fuerza en las cosas, con la agravante por razén de la cuantia del valor de lo sustraido y
también por la del valor histérico y artistico del Codice que sustrajo (arts. 238.4°,
241.1, primer inciso, 235.1° y 3% y 74 del Cddigo Penal”. La explicacién de esta
modificaciéon de la STS, que puede leerse en el FJ Decimocuarto, es compleja. En
tltima instancia, como explicdbamos, esta ‘recalificacion’ responde al clésico principio
in dubio pro reo: favorecer al reo con la condena més benigna. La duda entre la
calificacion de hurto o robo radicaba en un elemento: la puerta de acceso al lugar donde
se custodiaba el cddice; no se lleg6 a probar del todo si se utilizé o no una llave falsa
para abrirla o si el reo la encontr6 abierta en el momento de la sustraccion; si no hay
llave falsa, estamos ante un hurto; si hubiese hecho uso de una llave falsa, seria robo;
ante la duda, in dubio pro reo. Ademas, el Alto Tribunal se encontré ante la
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imposibilidad técnico-juridica de establecer entre dos tipos delictivos distintos (en este
caso el hurto del codice y el robo con fuerza del dinero), la figura de “delito
continuado™; optando por un tnico tipo, el “delito de robo continuado con fuerza en las
cosas”, el reo se beneficiaba de una (misera) rebaja en la condena (de los 10 afios
iniciales con que lo sentenciaron pasard...a una de 9). El fallo consagré esta nueva
apreciacion: “modificamos parcialmente la ST dictada por la AP y condenamos al
acusado [...] como autor responsable de un solo delito continuado de robo con fuerza
en las cosas, con la agravante por razén del valor de lo sustraido y también por la del
valor histérico y artistico del Cédice que sustrajo, a la pena de 7 afios de prision, con
la accesoria de inhabilitacion especial [..]. Se ratifica en los mismos términos la
condena [de 2 afios] por el delito de blanqueo de capitales dictada para ambos
recurrentes” [Fdez. Castifieiras y su mujer, beneficiaria de las propiedades compradas
con el dinero sustraido].

A pesar del malabarismo juridico del Alto Tribunal, més que discutible, lo cierto
es que, por lo que respecta a la sustraccion del CC, no hubo violencia contra ninguna
instalacidn ni contra persona alguna; las ‘medidas de seguridad’ eran casi inexistentes,
por lo que no debié forzarse ni manipularse ningtin elemento (cdmaras de vigilancia que
no enfocaban los bienes mas preciados o que estaban estropeadas, inexistencia de caja
fuerte o armario reforzado, etc); y la estancia donde se conservaba el codice, junto con
otros documentos y manuscritos también de gran valor, estaba generalmente abierta o
con la llave puesta. Nos cuesta comprender que, por una cuestion técnico-juridica y por
una rebaja misera en la condena, el Alto Tribunal modifique el concepto de “hurto” por
el de “robo con fuerza”; ain mas cuando reconoce que ni en el recurso de casacion ni en
las alegaciones de las partes figuraba esta demanda.
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5.4 modo de conclusion y reflexion final.

En un pasaje de la STS 2644/2000, de 31 de marzo, que resuelve €l recurso de
casacion presentado en el “caso Beatus”, el Alto Tribunal hace una declaracion de
principios que, afortunadamente, creemos que ha calado suficientemente tanto en la
magistratura como en el conjunto de la sociedad (de hecho, aquéllos no dejan de ser
parte de ésta y, muchas veces, jueces y magistrados se limitan a sancionar lo que ya son
creencias, practicas y usos extendidos en la sociedad):

“Precisamente, el valor histdrico-artistico del objeto del robo determina que la
sustraccion del mismo haya vulnerado no sélo al patrimonio al que el cddice pertenecia,
sino también el derecho de la comunidad de acceso a un bien cultural y espiritual
especialmente significativo. Lo dicho constituye una razén suficiente para justificar una
pena superior a la minima, que en todo caso no resulta manifiestamente inadecuada a la
gravedad de la culpabilidad por el hecho. Dicho esquemdticamente: es evidente que los
acusados [del robo del Beatus] no sélo han vulnerado el bien juridico propiedad, que
estd en la primera linea de proteccion del delito de robo, sino también un bien espiritual
de la comunidad ™.

A partir de esta ‘declaracion de principios’ y de lo expuesto en apartados
precedentes, ofrecemos algunas reflexiones breves sobre el derecho penal en relacion
con el patrimonio bibliografico.

Una primera constatacion es que, a pesar de las innovaciones del CP/1995 en
relacion con el patrimonio historico y cultural, ya comentadas, sigue existiendo una
cierta dispersién normativa que tampoco se ha solucionado con la reciente reforma del
CP (LO 1/2015, de 30 de marzo). En un futuro seria de desear una reordenacion
sistematica que recogiese todas las infracciones delictivas en esta materia y pusiese
orden en la “cadtica y, por ello, desafortunada tutela penal del patrimonio histdrico”
que denuncian algunos autores>. Eso permitirfa un tratamiento diferenciado para esos
actos y también penas distintas a las que se aplican hoy dia. La eficiencia, también en la
represion del delito, pasa tanto por la simplificacién como por la especializacién40. No
deja de sorprender que el hurto o robo de un bien de esta naturaleza, catalogado o no
como bien de interés cultural, pueda castigarse con los mismos pardmetros que se aplica
al hurto o robo de bienes de consumo en un supermercado. Con motivo de un congreso
académico relacionado con la conservacion y el tratamiento del patrimonio bibliogréafico
en Italia, un comandante del Nucleo Tutela del Patrimonio Culturale dei Carabinieri de
Florencia llegd a afirmar que, para el Coédigo Penal italiano, “es igual robar una
mortadela que un cuadro gotico”; es una comparacion que puede parecer exagerada si
pensamos que Italia es un pafs pionero en la proteccién y la represion del rico
patrimonio cultural que atesora (de hecho su legislacion avanzé conceptos
importantisimos relacionados con el concepto de bien cultural y dispone de un cuerpo

3BSTS 2644/2000, de 31 de marzo, motivacién de la desestimacion del recurso Decimocuarto; la negrita
€s nuestra.

%Entre otros, RODRIGUEZ MORO, Algunas criticas, cit.

“®Aunque no trata estrictamente este tema, sobre la marafia e hiperinflacion normativa son interesantes las
reflexiones de SEBASTIAN, CARLOS, Espafia estancada. Por qué somos poco eficientes, Barcelona:
Galaxia Gutenberg, 2016.
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policial formado por miles de profesionales especializados), pero no deja de ser la
confesién intima de una persona que combate diariamente atentados contra el rico
patrimonio cultural de su pais. Si no todos los bienes patrimoniales son iguales, su
tratamiento penal también deberia ser diferente.

Una segunda evidencia es que la proteccion del patrimonio bibliografico va mas
alla del bien juridico mueble o material cuantificable econdmicamente (a veces,
imposible de calcular como hemos comentado infinidad de veces); sin ser bienes
inmateriales (como lo son el folclore u otras manifestaciones de la cultura popular), lo
cierto es que muchos libros y manuscritos son auténticos bienes “espirituales” (por
utilizar el término de la ST comentada supra). ;O no lo son el Codice Emilianense, que
contiene los primeros balbuceos de la lengua castellana, o el manusctito que contiene £/
Cantar de mio Cid?, lo mismo podriamos decir de las Homilies d’Organya en relacion
con el cataldn... jtienen precio esos codices?, jalguien piensa que son substituibles?.

No es casualidad que en los afios anteriores al robo del Calixtino, coincidiendo
con la crisis econdmica, las estadisticas de la Fiscalia recogiesen un crecimiento de los
hurtos y robos del patrimonio histérico: el 2009 este tipo de delitos crecié un 40%
respecto al afio precedente y el 2010 se incrementd en un 22% més. Todavia existen
muchas instituciones con un rico patrimonio histérico y cultural insuficientemente
protegidas y vigiladas (conventos, ermitas, iglesias, monasterios, etc, especialmente en
zonas rurales y despobladas). El mercado anticuario y coleccionista estd avido de bienes
muebles que, en algunos casos, tienen una procedencia poco clara. Mas alla de la
represion de las conductas delictivas, que debe existir, una politica activa de
conservacion y proteccién de esos bienes quizas obstaculizaria esas practicas
criminales. A pesar de esta fria evidencia estadistica, tampoco debe negarse que ahora
existe una mayor sensibilidad social que hace unas décadas, siendo mas frecuentes las
denuncias de atentados contra el patrimonio, y que esa sensibilidad se ha extendido
también al ambito judicial. Algunas de las SSTT estudiadas son una buena muestra de
ello. La Justicia ha demostrado en los tiltimos afios una mayor atencién al problema con
la creacién de Fiscalias especializadas en la proteccién de bienes juridicos ‘nuevos’
como el del patrimonio histérico, cuyas actuaciones han estado detras de la denuncia de
innumerables casos contra el patrimonio historico y cultural; se parte de la idea de que
el CP “no tutela [ese bien juridico]l como una simple propiedad -cosa que
indudablemente es-, sino como una especie de propiedad colectiva o comin que
corresponde a los ciudadanos y que se encuentra provisionalmente depositada en
manos de las autoridades culturales, quienes deben con su actuacion administrativa
preservarla, acrecentarla, cuidarla y conservarla en disposicién de ser disfrutada
pacificamente por la colectividad y transmitirla en buen estado a las generaciones
futuras”“.

En cualquier caso, no es menos cierto que en este ambito, como en otros muchos, el
Derecho no es sino un reflejo de la sociedad que intenta regular; cuanto mayor sea la
conciencia del patrimonio histérico y cultural de esa sociedad, mejores y mas
desarrolladas serdn las normas que aseguren su conservacion, proteccion y difusion; no
obstante, aun siendo en algln aspecto insuficiente, se ha avanzado mucho en la

“'En palabras de Jesis GARCIA CALDERON, Fiscal Superior de Andalucia (2008), recogidas por ROMERO
CARRASCAL, Delitos y archivos, cit., pp.17-18.
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proteccion de bienes patrimoniales que van mas alld de su valor econdmico (en algunos
casos, como hemos tenido ocasion de sefialar, de calculo imposible). Autores como

Javier Garcia Fernandez lo han sintetizado magistralmente:

“Desde el Derecho medieval, hasta nuestros dias, los bienes de valor artistico e historico
han ido siendo regulados de acuerdo con las exigencias crecientes de la sociedad que los
disfrutaba. En una sociedad democrdtica, esos bienes no sélo han de estar al servicio de
todos los ciudadanos sino que incluso han de ser un instrumento de participacion y de

enriquecimiento ™.

El grado de civilizacién y cultura de una sociedad, mas alla de los logros cientificos y
técnicos, se demuestra también en el trato dispensado a sus bienes culturales materiales

e inmateriales.

2 GARCIA FERNANDEZ, Legislacién sobre patrimonio, cit., p. 35.
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7. Anexos:

7.1.
ST 105/1998, de 13 de marzo, de la AP de Lleida
[en relacién con el ejemplo del Beatus: “4.2. Seu d’Urgell...(2011)].

7.2.
STS 2644/2000, de 31 de marzo, que resuelve el recurso de casacion
[en relacién con el ejemplo del Beatus: “4.2. Seu d’Urgell...(2011)”].

7.3.
RD 211/2007, de 9 de febrero (BOE n° 61, de 12 de marzo, entrada 5180)
[en relacion con el ejemplo “4.3. Leon...(2002)”].

7.4.

ST Procedimiento Abreviado 678/2008, de 2 de junio de 2011, del Juzgado de lo
Penal n° 6 de Barcelona.

[en relacién con el ejemplo “4.4. Barcelona...(2006)].

7.5.
ST 45/2015, de 17 de febrero, de la AP de A Corufia
[en relacién con el ejemplo del Cédice Calixtino: “4.7. Santiago...(2011)”].

7.6.
STS 5087/2015, de 19 de noviembre, que resuelve el recurso de casacion [en
relacion con el ejemplo del Cédice Calixtino: “4.7. Santiago...(2011)”].
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En la ciudad de Lleida, a trece de marzo de mil novecientos noventa y ocho.

La Seccién Primera de esta Audiencia Provincial, integrada por los sefiores indicados al margen, ha visto
en juicio oral y plblico y las presentes diligencias previas nimero 1020/96, del Juzgado de Primera Instancia
e Instruccion de La Seu d'Urgell, por delito de robo, -en el que son acusados Manuel , nacido en Reus
(Tarragona), el dia 8 de junio de 1975, hijo de Antonio y de Vicente, con domicilio en Reus (Tarragona), calle
Avda. DIRECCIONOOO , n® NUMO0O - NUMO001 -B, con DNI nimero NUMO002 , sin antecedentes penales,
de ignorada solvencia, representado por la Procuradora D?. Carmen Gracia Larrosa y dirigido por el Letrado
D. José Vicente Mir Arner, Enrique , nacido en Barcelona, el dia 10 de enero de 1973, hijo de Fernando y de
Luisa, con domicilio en Barcelona, calle DIRECCION0O1 , n® NUM003 - NUMO004 - NUMOOQS5 , con DNI
nimero NUMOO8 , sin antecedentes penales, de ignorada solvencia, representado por la Procuradora D? M@
Antonia Vila Puyol y dirigido por el Letrado D. Mariano Marin Vidal, Andrés , nacido en Barcelona, el dia 10
de marzo de 1973, hijo de Fernando y de Luisa, con domicilio en Barcelona, DIRECCIONQOO1 , n® NUMO003
- NUMO004 - NUMOO5 , con DNI numero NUMO0OQ7 , sin antecedentes penales, de ignorada solvencia,
representado por la Procuradora D2 M2 Antonia Vila Puyol y dirigido por el Letrado D. Mariano Marin Vidal,
Luis Manuel , nacido en Barcelona, el dia 30 de julio de 1973, hijo de Juan y de Angeles, con domicilio en
Barcelona, calle DIRECCIONOO2 , n° NUMO008 - NUMO004 - NUMOO1 , con DNI nimero NUMOQO9 , con
antecedentes penales, de ignorada solvencia, representado por la Procuradora D?. M? Antonia Vila Puyol y
dirigido por el Letrado D. Mariano Marin Vidal, Ramén , nacido en Madrid, el dia 31 de octubre e 1974, hijo
de Jorge y de Emma, con domicilio en Salou (Tarragona), calle DIRECCION003 , NUMOO1 , escalera A
NUMO10 , Residencia DIRECCION00O4 NUMO0O1 , con DNI nimero NUMO11 | sin antecedentes penales,
de ignorada solvencia, representado por la Procuradora D?. Maria Ortiz Salillas y dirigodo por la Letrada D?.
Carmen Ruiz Gonzalez, Luis Andrés , nacido en Valencia, el dia 4 de abril de 1935, hijo de Ernesto y de
Matilde, con domicilio en Valencia, calle DIRECCION0O05 , NUMOO05 , con DNI nimero NUMO012 , con
antecedentes penales, de ignorada solvencia, representado por la Procuradora D?. Carmen Gracia Larrosa
y dirigido por el Letrado D. Jesus Sancho Tello, Angel Jesus , nacido en Tarragona, el dia 29 de mayo de
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1975, hijo de Juan yde Celia, con domicilio en Tarragona, calle Avda. DIRECCIONQO6 , n°® NUM013 -B,
escalera derecha, NUM004 - NUMOO1 , con DNI niumero NUMO14 , sin antecedentes penales, de ignorada
solvencia, representado por el Procurador D. Isidro Genesca Lleens y dirigido por el Letrado D. Jaume Ribes
Porta, Luis Pablo , nacido en Viladecans (Barcelona) el dia 25 de diciembre de 1974, hijo de Pedro y de
Patricia, con domicilio en Tarragona, calle DIRECCIONOQ7 , n® NUMO15 bajos NUMOQ3 , con DNI niumero
NUMO16 , con antecedentes penales, de ignorada solvencia, representado por el Procurador D. José Luis
Rodrigo Gil y dirigido por el Letrado D. Jaume Ribes Porta, Luis Carlos , nacido en Lyon (Francia), el dia 10
de mayo de 1954, hijo de Roberto y de Nora, con domicilio en Sallent (Barcelona), calle CARRETERAQQO
NUMO17 - NUMOO3 , actualmente interno en el Centre Penitenciari "Ponent” de esta ciudad por esta causa,
con NIE NUMO18 , sin antecedentes penales, de ignorada solvencia y privado de libertad por esta causa
desde el 25 de enero de 1997 hasta la actualidad, representado por el Procurador D. Isidro Genesca Llenes
y dirigido por el Letrado D. Antonio Rodriguez Dios Benlloch, Juan Pedro , nacido en Valencia, el 18 de
febrero de 1953, hijo de Tomas y de Esther, con domicilio en La Eliana (Valencia), calle DIRECCION008 n°
NUMO19 , con DNI nimero NUMO020 , sin antecedentes penales, de ignorada solvencia, representado por
la Procuradora D?. M? José Altisent Camarasa y dirigido por el Letrado D. Javier Gimeno Ortega. Actua como
acusacién particutar el OBISPADOQ DE LA DIOCESI DE LA SEU D'URGELL, representado por la Procuradora
D?. Sagrario Fernandez Graell y dirigido por el Letrado D. Jordi Alis Vila. Es parte acusadora el Ministe-rio
Fiscal y Ponente la Magistrada lima. Sra. D2. M? VICTORIA GUINALDO LOPEZ.

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- El Ministerio Fiscal, en conclusiones -definitivas, entendié que los hechos constituian: A)
Un delito de robo con violencia en las personas, de los articulos 237, 242.1 y 2 del Cédigo Penal ; B) De una
falta de lesiones del articulo 617.1 del Codigo Penal ; y C) De un delito de Encubrimiento del articulo 451.1° y
2° del Codigo Penal , de los que respondes los acusados en los siguientes conceptos: 1°. Del delito de robo
con violencia en las personas responden en concepto de autores, los acusados Luis Carlos , Andrés vy
Enrique , Luis Pablo , Angel Jesus y Manuel , y en concepto de complice el acusado Ramén .2.- De la falta
de lesiones responden en concepto de autores los acusdos Manuel , Luis Pablo , Angel Jesis , Andrés y
Enrique . 3.- Del delito de encubrimiento responden en concepto de autores los acusados Luis Manuel , Luis
Andrés , Juan Pedro vy, alternativamente para el supuesto de que se estime su participacion en los hechos
no es constitutiva de complicidad en el delito de robo, el acusado Ramén , concurriendo en los acusados
Luis Pablo , Manuel y Angel JesUs la concurrencia de la circunstancia modificativa de la responsabilidad
criminal agravante de disferaz del articulo 22.2° del Cédigo penal , solicitando las siguientes penas:

1.- Por el delito de robo con violencia en las personas deberan imponerse a los acusados Luis Carlos
, Andrés y Enrique , Luis Pablo , Angel Jestis y Manuel , las penas de cinco afios de prisidn, accesorias
y costas, y al acusado Ramén a la pena de dos afios de prision, accesorias y costas.

2.- Por la falta de lesiones, deberan imponerse a los acusados Manuel , Luis Pablo , Angel Jesus
y Enrique , la pena de dos meses de multa, con una cuota diaria de 2.000 pesetas y una responsabi-lidad
personal subsidiaria de 30 dias de privacién de libertad para caso de impago por insolvencia, costas.

3.- Por el delito de encubrimiento, deberan imponerse a los acusados Luis Andrés , Juan Pedro vy
Luis Manuel , las penas de dos afios de prisioén accesorias y costas; las mismas penas deberan imponerse
al acusado Ramoén , para el supuesto de estimarse que su participacion en los hechos es constitutiva de
encubrimiento y no de complicidad en el delito de robo con violencia en las personas.

Por via de responsabilidad civil los acusados Manuel , Luis Pablo , Angel Jests , Andrés y Enrique
seran condenados a indemnizar conjunta y solidariamente a Antonieta en la cantidad de 60.000 pesetas a
razén de 10.000 ptas. por cada uno de los seis dias que tardaron en curar sus lesiones y en la cantidad de
1.000.000 de pesetas por las secuelas. Asimismo, los anteriores acusados junto con los acusados Luis Carlos
, Andrés y Enrique , deberan ser condenados a indemnizar al Obispado de La Seu d'Urgell en la cantidad que
se determine en el acto de juicio oral por los dafios ocasionados con ocasién de la sustraccion del "Codice”
en el Museo Diocesano de la Seu d'Urgell asi como los dafnos ocasionados por la rotura y desaparicion de la
pagina 15 del "Codice del Apocalipsis del Beato de Liébana", de éstas cantidades responderé subsidiariamente
Ramén en el supuesto de que fuera condenado como coémplice del delito de robo.

---SEGUNDO .- La acusacion particular, Bisbat de la Diocesi de la Seu d'Urgell, en conclusiones
provisionales, entendié que los hechos constituian:

A) Un delito de robo con violencia en las personas de los articulos 237 y 242-1 y 2 del Cddigo Penal .
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B) Un delito de receptacion del articulo 298-1 y 2 de dicho Cédigo punitivo .
C) Un delito de encubrimiento del articulo 451-1 del Cddigo Penal.

D) Una falta de lesiones del articulo 671.1 de igual cuerpo legal .

De dichos delitos, responden los acusados en los siguientes conceptos:

1.- Del delito del apartado A) al igual que la falta del apart,ado D) responden en concepto de autores los
acusados, Luis Carlos , Andrés y Enrique , Luis Pablo , Angel Jesus y Manuel . Ramén , responde
en concepto de complice del delito del apartado A).

2.- Del delito del apartado B) responde en concepto de autor, el imputado Luis Andrés .
3.- Del delito del apartado C), igualmente como autores, es responsable Luis Manuel .

Concurren en los acusados Luis Pablo , Manuel y Angel Jesus |, la circunstancia agravante
modificativa de |a responsabili-dad criminal del art. 22-2 del Cédigo Penal , ejecuciéon hecho mediante disfraz,
para la facilitacion de la impunidad delictual. Solicitando imponer a cada uno de los acusados las siguientes
penas:

1.- Por el delito del apartado A), a sus autores Luis Carlos , Enrique y Andrés , Luis Pablo , Angel
Jesus y Manuel , las penas de cinco afios de prisién, para cada uno de ellos, accesorias y costas, incluidas
las de la acusacion particular.

- Por la falta del apartado D) , a cada uno de los referidos anteriormente la pena de arresto de seis
fines de semana.

- Por el delito del apartado A) procede imponer a Ramén , en su condicion de complice, la pena de un
afio y nueve meses de prisién, accesorias y costas, incluidas las de la acusacion particular.

2.- Por el delito del apartado B) procede imponer a Luis Andrés , en su condicion de autor, la pena de
dos afios de prisién, accesorias y costas, incluidas las de la acusacién particular.

3.- Por el delito del apartado C) procede imponer en su condicién de autor a Luis Manuel | la pena de
dos afios de prision, accesorias y costas, incluidas las de la acusacién particular.

Por via de reponsabilidad civil, los acusados Luis Carlos , Andrés y Enrique , Luis Pablo , Angel
Jestus y Manuel e Ramon |, seran condenados a indemnizar, conjunta y solidariamente, a Antonieta |,
en la cantidad de 31.500 ptas, por los 9 dias que estuvo impedida para su trabajo habitual y en la cantidad
de 1.110.585 ptas. por la secuela consistente en afeccién sicolégica importante, ademas de al Bisbat de la
Diocesi de la Seu d'Urgell, en la cantidad que se acredite en el acto del Juicio Oral, por los dafios ocasionados
en la sustraccién de la obra, asi como por la rotura y destruccién de la pagina 15 del Beatus.

En tramite de conclusiones definitivas modificé las provisionales en el siguiente sentido: solicitar la pena
de tres afios y seis meses para Luis Pablo , Angel Jestus y Manuel .

TERCERO.- La defensa del acusado Manuel , en calificacién provisional, entendié que los hechos no
constituian delito alguno, solicitando la libre absolucién de su defendido. En tramite de definitivas tras descubrir
los hechos que consideraba acreditados, los calificaba como delito de robo con violencia en las personas del
articulo 237 en relacién con el articulo 242.1 y 3 del Codigo Penal y una falta del articulo 617 del Cédigo
Penal , concurriendo las circunstancias atenuantes de:

a) La eximente incompleta por anomalia o alteracion psiquica por trastorno de la personalidad por
evitacion y dependencia del art. 21-1° del Cédigo Penal en relacion con el art. 20-1° del mismo texto legal
y subsidiariamente, atenuante por analogia de eximente incompleta por anomalia o alteracion psiquica por
trastorno de personalidad del art. 21-6° del C.P . en relacion con los arts. 20-1° y 21-1° del mismo texto legal.

b) La atenuante de arrepentimiento espontaneo del art. 21-4° del Codigo Penal , muy cualificada, y
subsidiariamente, la atenuante analdgica de arrepentimiento espontaneo del art. 21-6° del C.P ., como cuy
cualificada, en relacién con la atenuante de arrepentimiento espontaneo prevista en el art. 21-4° del mismo
texto legal. c) La atenuante prevista en el art. 21.5° del Cédigo Penal , como muy cualificada, al haber procedido
el acusado a disminuir los efectos de los darios y lesiones causadas, con anterioridad a la celebracién del
juicio oral y subsidiariamente, la atenuante analégica prevista en el art. 21-6° del Codigo Penal , como muy
cualificada, en relacion con la atenuante en el art. 21-5° del mismo texto legal .

Solicitando para su defendido las siguientes penas:
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a) Por el delito de robo con violencia en las personas la pena de seis meses de prision, accesorias y al
pago de las costas procesales en proporcion al numero de condenado.

b) Por la falta de lesiones la pena de un mes de multa a razén de una cuota diaria de 500 ptas.

CUARTO.- La defensa de los acusados Enrique , Andrés y Luis Manuel , en el trAmite de calificacion
provisional, entendié que los hechos no constituian delito alguno para sus respresentados, solicitando la libre
absolucidn de sus defendidos. En tramite definitivo acepté el relato factico de las acusaciones en algunas
peticiones, calificando los hechos como un delito de robo con intimidacién o violencia en las personas de los
articulos 237 y 242.1 del Codigo Penal , asi como de una falta de lesiones del art. 617.1 del Codigo Penal . Del
delito de robo es criminalmente responsable en concepto de autor inductor el acusado Andrés , siéndolo en
calidad de complice del art. 29 su hermano Enrique , no pudiendo hablar de participacion criminal de ninguno
de ambos en la falta de lesiones, concurriendo en ambos acusados, Andrés Enrique , la atenuante 62 del
articulo 21 del Cédigo Penal por analogia en la 5° del mismo articulo, solicitando se decrete la libre absolucidn
de Luis Manuel , asi como imponer a los también acusado Andrés y Enrique , la pena, al primero de ellos,
de dos afios de prisién y al segundo de nueve meses de prisién, accesorias y costas.

QUINTO.- La defensa de Ramén , en el tramite de calificacion provisional, entendié que su
representado no ha realizado accidon alguna penalmente tipificada, solicitando la libre absolucién de su
defendido, calificacion que fue elevada a definitivas en el acto del juicio.

SEXTO.- La defensa de Luis Andrés , en el mismo tramite, entendié que los hechos no constituian
delito alguno, solicitando la libre absolucién de su defendido.

SEPTIMO.- La defensa de Angel Jesus , en el tramite de calificaciones provisionales, entendié que
los hechos constituian para su representaci-6n un delito de robo con fuerza en las cosas de los arts. 238-3
y 240 del Cédigo Penal , con la concurrencia de la circunstancia atenuante de la responsabilidad criminal
del art. 21.62 del Cédigo penal , como muy cualificada, en relacion con las circunstancias modificativas
indicadas en los apartado 4 y 5 del citado texto punitivo, solicitando para su representado la pena de seis
meses de prisién, accesorias y costas proporcionales. En calificaciones definitivas modificé las provisionales
agregando dos circunstancias atenuantes mas, solicitando la pena de seis meses de prision, accesorias y
costas proporcionadas.

OCTAVO .- La defensa de Luis Pablo , en el tramite de conclusio-nes provisionales, entendié que los
hechos constituian para su representado un delito de robo con fuerza en las cosas de los arts. 238-3 y 240 del
Cédigo penal , con la concurrencia de la circunstancia atenuante de la responsabilidad criminal del art. 21-6
del Cédigo Penal , como muy cualificada, en relacion con las circunstancias modificati-vas indicadas en los
apartados 4° y 5° del citado texto punitivo, solicitado para su represetnado la pena de seis meses de prision,
accesorias y costas proporcionadas. En definitivas se calificaron los hechos como Robo con intimidaciopn,
solicitando la misma pena para su patrocinado y agregando dos circunstancias atenuantes.

NOVENO .- La defensa de Luis Carlos , en el mismo tramite, entendié que los hechos no constituian
delito alguno para su representado, solicitando la libre absolucion de su defendido.

DECIMO.- La defensa de Juan Pedro , en el mismo tramite, entendié que los hechos no constituian
delito alguno, solicitando la libre absolucion de su defendido.

HECHOS PROBADOS

UNICO.- El acusado Luis Carlos , mayor de edad y sin anteceden-tes penales -que en la anualidad
de 1996 regentaba en la localidad de Sallent (Barcelona) una academia de inglés- siendo gran conocedor y
estudioso del arte, especialmente libros medievales, de los que poseia abundante informacion, en cuanto a
su ubicacion y valor de mercado, propuso, en fecha no determinada de la segunda mitad del afio 1996, a los
hemanos Enrique y Andrés , la sustraccién del CODICE DEL APOCALIPSIS DEL BEATO DE LIEBANA,
que se exponia en el museu Diocesa de la Seu d'Urgell, obra de incalculable valor econdmico pero cuya
sustraccion no presentaba dificultad.

Andrés , con la connivencia de los otros dos, en el verano de 1996, contacto telefénicamente con
Ramoén , amigo de su hermano Enrique , al que propuso hacer un trabajo "no muy legal". Ramoén rechazé
la ejecucion manifestando que en aquel momento no le interesaba involucrarse en actividades ilegales, pero
que conocia a un tal "pepe" a quien podria interesarle porque tenia problemas econémicos. Como quiera que
Andrés no conocia al tal "pepe" que resultd ser el acusado Luis Pablo , Ramén se ofrecio a ponerlos en
contacto, cosa que hizo en la estacion de Tarragona, donde se reunieron Andrés y Luis Pablo , proponiendo
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el primero al segundo la sustraccién del Cédice del Beato de Liébana; Ramén no estuvo presente en la
conversacion al haberse ausentado con la que entonces fuera su mujer y la novia de Luis Pablo , una vez
presentara a Luis Pablo y Andrés .

Inicialmente, Luis Pablo , no atendié la propuesta de Andrés , pero como quiera que éste insistiera,
finalmente accedi6 a ir con Andrés y un tercero no identificado al Museu Diocesa de La Seu d'Urgell donde
se hallaba expuesto el Beatus, comprobando Luis Pablo la facil sustraccién de dicha obra; Andrés comproé
y entrego a Luis Pablo varias postales del Codice para evitar que se confundiera en el momento de la
sustraccion y se trasladaron seguidamente al Principado de Andorra, donde Andrés , adquirié un spray de
defensa y una porra eléctrica, que guardaria en su domicilio en Barcelona, hasta la fecha de los hechos.
Luis Pablo indico a Andrés la necesidad de una o dos personas mas para la ejecucion de la sustraccion,
ofreciendo Andrés a Luis Pablo la cantidad de 1.000.000 de pesetas nada mas efectuar el robo y cuatro o
cinco millones més para cada uno de los participes en funcion de lo que se obtuviera por la venta del libro.

Luis Pablo , se puso en contacto con Angel Jests |, y decidieron efectuar la sustraccién del codice
por lo que se pusieron en contacto telefénico con Andrés que les dijo que se pasaran por Barcelona y les
facilitaria dinero y efectos para la sustraccion; el dia 28 de septiembre de 1996, Luis Pablo y Angel Jesus
con el vehiculo de este Gltimo Seat Ibiza D-....-ED se desplazaron a Barcelona al domicilo de los hermanos
Enrique Andrés , entregandoles Enrique tres sobres, uno con 20.000 pesetas y los otros dos con el spray
y la porra eléctrica que su hermano habia comprado en Andorra. El dinero habia sido proporcionado por Luis
Carlos que en todo momento estuvo al corriente de la operacion por Andrés . A continuacion Luis Pablo y
Angel Jesus se desplazaron a La Seu d'Urgell para ultimar detalles de la operacién, de regreso a Tarragona,
Angel Jesis coment6 a José que Manuel , podria estar interesado en participar en la sustraccion, ya que
estaba pasando apuros econémicos, dada la enfermedad de su padre hospitalizado, y la situacién de paro de
su madre, por lo que se dirigieron a Reus al domicilio de Manuel al que propusieron participar en el robo, éste
accedio y quedaron los tres que lo llevarian a cabo la mafiana siguiente, 29 de septiembre de 1996. Luis Pablo
se comunico telefonicamente con Andrés la noche del 28 de septiembre de 1996, poniéndole al corriente de
la fecha y personas que intervendrian en Ia sustraccién del Cédice.

El dia 29 de septiembre de 1996, los referidos, Luis Pablo , Manuel y Angel Jesus , en el vehiculo
de este Utlimo, se desplaazaron a la Seu d'Urgell, estacionaron en las inmediaciones del Museo y mientras
Angel Jests se quedaban junto al vehiculo vigilando, los otros dos Luis Pablo y Manuel , se dirigieron al
interior del Museo; el primero se puso un sombrero y se tapd la cara con un jersey de cuello alto, colocandose
guantes en la manos y el segundo, Manuel , se cubrié la cara con una media, para evitar ser reconocidos ya
que Andrés les habia dicho que podria haber camaras gravadoras en el interior; una vez dentro, Manuel que
portaba el spray de defensa, rocié con él a la encargada del Museo Antonieta , mientras Luis Pablo se dirigia
hasta la segunda planta donde se encontraba la vitrina en la que se hallaba expuesto el Cédice del Beatus de
Liébana y tras fracturar de un pufietazo el vidrio se apodero del mismo, abandonando seguidamente el Museo,
e iniciando a continuacién la huida, en el vehiculo del referido Angel Jests que los estaba aguardando,
en direccion a Barcelona. En las proximidades del tunel de Cadi, quemaron los efectos que habian utilizado
en el robo: sombrero, jersey, medias, guantes y el spray y la porra aturdidora que no habian utilizado por
habérsela olvidado en el coche. Envolvieron el Codice en una bolsa y lo ocultaron en unas rocas tapandolo
con unas ramas, en prevision de que existieran controles en la carretera y desde ese mismo lugar, con el
teléfono movil llamaron a Andrés |, con el que quedaron en encontrarse en el Paseo de Gracia de Barcelona,
una vez reunidos se desplazaron al domicilio de los Andrés Enrique , entregando Andrés a Angel Jesus
la cantidad de 5.000 pesetas para repostar gasolina en el regreso a Tarragona. Andrés y Luis Pablo se
dirigieron al lugar donde habian escondido el Codice, que trasladaron al domicilio de Andrés , y alli Andrés
lo examiné detenidamente para cerciorarse de su autenticidad; sin embargo, al no por entregar Andrés el
millon que habia prometido nada mas ejecutar la sustraccion, Luis Pablo trasladé el libro a su domicilio de
Tarragona donde lo oculté.

Tras la sustraccion, Luis Carlos , que habia dirigido y autorizado toda la operacidn delictiva, examino él
mismo el Codice, trasladandose, junto con Andrés , al domicilio de Luis Pablo en Tarragona, y con la excusa
de necesitar prueba para buscar compradores arrancé una pagina del Beatus, la nimero 15, desconociéndose
el destino ultimo de la misma. En esa fecha Luis Manuel , futuro cufiado de los hermanos Enrique Andrés
, también se trasladd, junto con Andrés y Luis Carlos a Tarragona, sin embargo, permanecio en el vehiculo
sin subir al domicilio de José, sin que conste conociera la finalidad del vigje.

Luis Carlos que queria conseguir el Cédice, pero carecia del dinero prometido a los demas acusados,
fingio con lafinalidad de apoderarse de él, entrevistas con supuestos compradores, asi en una primera ocasién
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en su propio domicilio de Sallent, lugar al que se desplazé Andrés que habia recogido previamente en
Tarragona a Luis Pablo y Angel Jests , Andrés se reunio con Luis Carlos y Enrique al que habia llavado
su cufado Luis Manuel , si bien éste ultimo permaneci6 en los alrededores del domicilio sin subir, junto con
Angel Jesis y Luis Pablo , ya que Andrés siguiendo instrucciones de Luis Carlos habia manifestado
a Angel Jesis y Luis Pablo que el presunto comprador habia puesto como condicion no ser visto por
las personas que habian sustraido el Cédice, esa noche Angel Jesus pernoct6 en casa de Luis Manuel ;
frustrado ese primer intento, los convocé nuevamente en el Hotel Princesa Sofia de Barcelona, Andrés y
Enrique entregaron a Luis Carlos el Cédice en una bolsa y éste entrego una maleta donde supuestamente
se hallaba el dinero de la venta, en realidad papeles de periédicos. Mientras Andrés intentaba abrir la maleta
del "dinero" que le habia entragado Luis Carlos , y que éste a propédsito habia manipulado para dificultar su
apertura, Luis Carlos tras un pequefio forcejeo con Enrique , consiguid huir con el Cédice y con él en su
poder se dirigi6 a la estacion tomando un tren con direccién a Valencia.

En la capital levantina, Luis Carlos se puso en contacto con Luis Andrés , con el que contacta en
su consulta profesional de la calle Jaime Roig n° 6-10-22, lugar donde proceden a la ocultacion del libro con
el consentimiendo y ayuda de este utlimo -conocedor de la procedencia ilicita de la obra y cuya finalidad era
procurar la posterior venta, como ya hiciera con un libro de musica del siglo IX-X, por cuya sustraccion se
sigue la correspondiente causa penal -el Codice se oculté en un armario destinado a guardar medicamentos
situado en una habitacion en deshuso de la consulta médica citada. Luis Andrés proporcioné alojamiento a
Luis Carlos durante la estancia de éste en Valencia, y le presentd a un familiar, el padre de su unica nieta,
Juan Pedro , en cuyo domicilio se aloj6 durante todo el tiempo que duré el seguimiento policial desde el dia
10 hasta el 21 de enero de 1997, fecha en la que tras un registro judicial efectuado en la consulta profesional
del doctor Luis Andrés fue hallado ocultd el Codice del Apocalisis del Beato de Liébana.

Enrique (presionado por Manuel , que le instaba para que denunciase la apropiacién del "Codice"” o
en caso contrario el mismo denunciaria los hechos), procedioé a denunciar a Luis Carlos como autor de la
sustraccion del Cédice del Apocalispsis del Beato de Liébana.

Las declaraciones de los hermanos Enrique Andrés efectuadas ante la Guardia Civil asi como las
realizadas por Angel Jestis , Luis Pablo y Manuel contribuyeron notablemente al esclarecimiento de los
hechos y recuperacion del Codice.

Antonieta , encargada del Museo en la fecha que ocurrieron los hechos, sufri6 a consecuencia del
spray autodefensivo utilizado por Manuel , lesiones que tardaron en curar seis dias, de los que estuvo
cuatro incapacitada parcialmente y dos totalmente para el ejercicio de sus ocupacones habituales; sanando
sin secuelas. El referido spray no era susceptible de producir lesiones fisicas graves, unicamente efectos
lacrimégenos tendentes a inmovilizar a la victima.

Luis Pablo sufre un trastorno antisocial de la personalidad con sintomas psicéticos que limitan su
capacidad de deteminacion.

Manuel padece trastorno de personalidad constitucional: sindrome dependiente evitativo, no afecta a
la capacidad cognoscitiva per si a la volitiva que se ve ligeramente disminuida.

Angel Jesus tiene una personalidad facilmente sugestionable, acomaditicia, sumisa y con una baja
autoestima, con dificultades para tomar decisiones.

Los acusados Angel Jesls , Luis Pablo y Manuel , han satisfecho conjuntamente antes del jucio
la cantidad de ciento diez mil pesetas de las que cincuenta mil pesetas se corresponden a la estimacion
efectuada por los dafios causados a la vitrina del Museo y sesenta mil pesetas por los seis dias de lesiones
de la mencionada Antonieta : con la finalidad de reparar los dafios causados por su actuacion.

La acusacion particular en esta causa ejercitada por la representacion del "Bisbat de la Diocesi de la
Seu d'Urgell" ha hecho reserva expresa de las acciones civiles derivadasdel hecho ilicito objeto de este juicio.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- Planteada en el acto del juicio como cuestion previa fa nulidad de actuaciones por presunro
quebranto de formas procedimentales esenciales. Los arts. 790 y 791 Lecrim . regulan la denominada "fase
intermedia” que se desarroll6 ante el Juzgado de instruccion y que comienza con el traslado de las diigencias
previas originales o por fotocopias a las partes acusadoras para que en el plazo comun que determina
la acusacion o soliciten el sobreseimiento, siendo el auto que ordena el traslado ejecutable de inmediato.
Examinadas las actuaciones se observa (auto de 25 de junio de 1997, folio 1433) que no concurre en el
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presente caso quebranto de la forma esencial procedimental denunciada, pues ha existido fase intermedia, no
puede ser por ello atendida la pretensién deducida por la defensa de los acusados Luis Carlos y Juan Pedro
ala que se adhirié la del acusado Luis Andrés , relativa a la declaracién de nulidad de actuaciones interesada.
Para que asi fuere seria preciso que junto a una violacion de las normas procesales se produjere efectiva
indefensién. El auto invocado por las defensa como causa o motivo de la nulidad peticionada es ajustado
a derecho y tan solo podria discutirse o cuestionarse la correccién semantica de la expresiéon contenida
en el inicio de su parte dispositva, pero tal aspecto carece de la virtualidad anulatoria pretendida, pues
expresamente menciona los preceptos en los que la Ley de Enjuiciamiento Criminal regula el procedimiento
abreviado, concretamente la fase intermedia, fase que se denuncia infundadamente como omitida. Para mayor
abundamiento tal nulidad ya fue instada y resuelta por el Juez de Instruccion concurriendo un "revelador
aquietamiento” de las partes. La pretension de nulidad debe ser desestimada por no existir vulneracion de los
articulos 24.1 y 24.2 de la Constitucién Espafiola .

SEGUNDO.- Los hechos declarados probados constituyen un delito de:

A) Robo con violencia en las personas de los articulos 237 y 242-1 del Cédigo Penal .
B) Un delito de Receptacién del articulo 298-1 y 2 del Cédigo Penal .

C) Una falta de Lesiones del articulo 617. 1 del Cédigo Penal.

A los hechos que se declaran probados llega la Sala valorando la actividad probatoria desarrollada en
el acto solemne del juicio oral. Antesde entrar en el estudio de la prueba que ha formado la conviccién de la
Sala, hemos de hacer las siguientes manifestaciones:

1°.- Respecto a la testifical de Mendiluce, que no comparecid en el acto del juicio, cuya lectura al amparo
del articulo 730 del Lecrim . fue peticionada por el Ministerio Fiscal, solicitud a la que se adhirié la acusacién
particular, oponiéndose los letrados de las demas partes a excepcion del Sr. Ribes, el Sr. Mir y Sra. Ruix que
lo dejaron al criterio de la Sala; la solicitud se verifico al inicio de la prueba testifical (tras la declaracion del
primer testigo, la lesionada Antonieta ) ante la incomparecencia del testigo que no pudo ser citado al ser
desconocido su domicilio, la Sala no accedi6 a la lectura (continuado la prueba con el siguiente testigo seguin
el orden preestableci-do), pues, la Unica prueba apta para enervar la presuncién de inocencia es la que se
practica en el plenario o juicio oral o, en los supuestos de prueba anticipada o preconstituida, en la fase de
instruccién, siempre qu sea imposible su reproduccién en aquel acto y que se garantice el ejercicio del derecho
de defensa y la posiblidad de contradiccién, siendo preciso que concurran los siguientes requisitos:

A) Material: que verse sobre hechos que, por su fugacidad, no puedan ser reproducidos el dia de la
celebracion del juicio oral; B) Subjetivos: que sean intervenidos por la Unica autoridd dotada de la suficiente
independencia para generar actos de prueba, cual es el Juez de instruccié -todo ello sin perjuicio de que,
por especiales razones de urgencia, también esté habilitada la policia judicial para efectuar determinadas
diligencias de constancia y recoger y custodiar los elementos del cargo del delito y C): Cual es la necesidad
de que se garantice la contradiccion, por lo que, siempre que sea factible, se ha de permitir a la defensa
la posibilidad de comprecer en la ejecucion de dicha prueba, a fin de que pueda interrogar al testigo. En
el presente caso no concurriendo tales requistos respecto a la testifical (sin contradiccion de las partes e
inmediacion del Tribunal) su reproduccion con arreglo a lo solicitado - art. 730 Lecrim - esto es, la convalidacién
de declaraciones prestadas en fase instructora vulneraria el principio de contradiccién, en tanto en cuanto
no se dio la oportunidad procesal, ni a los acusados ni a sus letrados defensores, de estar presentes en las
mismas, lo cual supondria una vulneraciéln de los articulos 6.3 d) Convenio de Roma de 4 de noviembre de
1950 (Proteccién de los derechos fundamentales) y 14.3.e) Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos
de 19 de diciembre de 1966 y con ello, la vulneracion de su derecho a la defensa y, consecuentemente, del
de presuncion de inocencia consagrado en el articulo 24.2 C.E . La peticion de suspension del juicio instada
por el Ministerio Publico al finalizar la prueba testifical (Acta del juicio, al folio 32 vto.) tampoco fue atendida
por la Sala, decisiéon fundada en la inidoneidad de! momento procesal en que se produjo la peticién. Prueba
que a la vista de las preguntas formuladas por el Ministerio Fiscal y consignadas en el Acta se revelan como
intrascendentes.

2° - Impugnacion de los folios (Prueba documental, Acta del juicio al folio 33) 836 y ss., 846 y ss., 860
y ss. 868 y ss y 870 y ss. de las actuaciones, peticionada por la defensa del acusado Luis Carlos , Sr.
Rodriguez de Dios; folios en los que estan consignadas las manifestaciones efectuadas ante la Guardia Civil,
respectivamente por los testigos: Marco Antonio , Placido , Alvaro , Lucio y Clara . Todos estos testigos
-con la excepcion de Placido , ya tratado anteriormente- comparecieron al acto solemne del juicio oral; se
ratificaron y depusieron contestando a cuantas preguntas quisieron formular las Acusaciones y Defensas,
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con todas las garantias constitucionales que proporciona la publicidad, inmediacién y contradiccién: por tanto
puedeny seran tenidas en cuenta por la Sala, en la medida que se trata de pruebas testificales desarrolladas en
el plenario sin que constituye obstaculo alguno a lo indicado el hecho de que los testigos citados se ratificaran
en sus manifestacones anteriores; consecuentemente la impugnacion solicitada no puede ser atendida y se
tendran en cuenta los citados testimonios a los efectos de acreditar la persistente voluntad del autor por
induccion, Luis Carlos de llevar a cabo la prepetracion del robo no solo del Beatus de Liébana, sino también
de otras obras de valor histérico.

TERCERO - Los hechos que se declaran probados son constitutivos de: A) Robo con violencia de los
articulos 237 y 242 .1 del Codigo Penal ; si bien las acusaciones consideraron en el acto del juicio que resultaba
aplicable lo dispuesto en el articulo 242.2 del cuerpo legal citado , subtipo agravado del robo en virtud de la
utilizacion de armas y otros medios igualmente peligrosos que portaren los agentes para la comision del ilicito.
En el presente caso, la utlizacién de un spray de gas lacrimégeno con capacidad para inmovilizar pero no
para causar graves lesiones tal y como informé en el acto del juicio oral la Sra. forense Roca Vilanova, (al
folio 23 vto.) y habiéndose descartado la utilizacion de medio peligroso. -Porra eléctrica facilitada por Enrique
- determina que deban encuadrarse los hechos ahora enjuiciados en el tipo basico que describe el articulo
242 .1 del Codigo Penal .

Del delito de robo con violencia son autores por su participacion voluntaria, material y directa:
a) Autores materiales (art. 28):

? Luis Pablo

? Angel Jesus

? Manuel

b) Autores por Induccion (art. 28):

? Luis Carlos

c) Autores por Cooperacioén necesaria (articulo 28.c).

? Enrique

? Andrés

La participacion de los autores materiales resulta de sus propias declaraciones, ha sido reconocida por
los mismos en el acto del juicio.

La participacion de Andrés también fue reconocida por él en el acto del juicio y si bien en el mismo
acto Enrique se mostré reticente a admitir su intervencion en los hechos, su participacion a la vista de los
hechos probados descritos en el relato factico, no puede calificarse sino de cooperacién necesaria. Enrique es
conocedor de las intenciones de Luis Carlos relativa a la sustraccion del Beatus y en su calidad de compariero
sentimental de aquél constituye el nexo de unién entre Luis Carlos y su hermano Andrés ; entrega en su
domicilio, los sobre descritos en el relato factico de esta resolucién, proporcionando a los autores materiales
los medios necesarios para la perpetracion del robo, interviene en la reunion de Tarragona una vez perpetrada
la sustraccion, y esta presente en los "simulacros” de venta (Sallent y Hotel Princesa Sofia de Barcelona); con
él, una vez los autores materiales ejecutaron el hecho, estos se ponen en contacto telefénico comunicandoles
que habian dado el "goipe", y con él también se vuelven a poner en contacto para que proceda a denunciar los
hechos (Acta del juicio, declaraciones de Luis Pablo , Manuel , Angel JesUs , y su hermano Andrés ). Las
declaraciones de los coacusados no esta prohibida por ley y no cabe dudar tampoco del caracter testimonial
de sus manifestaciones ( S.T.C. de 7-7-88 ), siendo validos los cargos derivados de sus declaraciones que no
provengan de finalidad autoexculpatoria o de animadversién ( SS T.S. 25-3, 14-1 0-87, 26-1, 18-2-89, 12-3-92,
19-3-93, 26-2-96 ...)

Si lo decisivo es la eficacia, necesidad y trascendencia en el resultado finalistico de la accié que lleva
a cabo el sujeto; cualquiera que sea el criterio que se adopte: criterio de la equivalencia de condiciones
complementado con los del dominio del acto y de los bienes o actividades escasos, aludiencia, también a Ia
"imprescindibili-dad”, considerandose cooperacién necesaria si, suprimido mentaimente el acto cooperador,
el resultado no se habria producido, o contribucién al hecho con una actividad dificil de conseguir, esto es,
escasa; la actividad desplegada por Enrique unido al acuerdo previo a la ejecucion del delito, resulta suficiente
para configuar su participacién en el concepto citado.
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La autoria por induccion de Luis Carlos , resulta, con claridad meridiana, en las declaraciones de los
hermanos Andrés Enrique , asi como de la prueba testifical desarrollada en el acto del juicio. Si en requisitos
sefialados por la doctrina para la induccién son:

a)- que la influencia del inductor ha de incidir sobre alquien que previamente no esta decidido a cometer
la infraccion.

b)-que la incitacién ha de ser intensa y adecuada, de forma que motive suficientemente al inducido a
la perpetracion del hecho deseado.

c)- que el inducido realice, efectivamente el tipo delictiva a que ha sido incitado.

d)- que el inductor haya actuado con la doble intencién de provocar la decision criminal y de que el delito
efectivamente se ejecute ( S. T.S. 5-5-88); todos estos elementos concurren en la actuacion del acusado, que,
si bien no estuvo presente en la ejecucion, la presencia del inductor no es necesaria en la ejecucién del delito,
pues de ordinario se recurre a la induccion precisamente para evitar todo contacto o contaminacion con la
ejecucion del hecho delictivo; Félix no sélo planeé el robo, ademas proporciono el dinero necesario para su
ejecucién y en todo momento fue informado por Andrés de los "pormenores” de la operacion (declaracion
de Andrés , Acta del Juicio, al folio 11 vto.).

B) -Delito de Receptacion de los articulos 298.1 y 2 del Cédigo Penal del que es autor Luis Andrés .
La conviccion la forma la Sala, tomando en consideracion los siguientes hechos probados:

- Relaciones preexistentes, entre el Inductor y el Sr. Luis Andrés sin que resulte acreditado que estas
fueran por razones médicas, tal y como alego sin acreditar el doctor Luis Andrés en el acto dei juicio -
manifesté que Luis Carlos llegd a Valencia con un sindrome de ansiedad grave, sin embargo, la exmpleada
de Luis Carlos , Clara (acta del juicio al folio 27), manifesté que desconocia que aquél tuviera problemas
psiquicos y en cambio reconocié haber recibido llamadas en la academia de Sallent procedentes de Valencia,
que tales llamadas eran realizadas por el doctor Luis Andrés ; resulta contrario a todo légica, lo normal y
habitual es que el paciente se ponga en contacto con el doctor y no a la inversa. Por otra parte, la enfermera
del doctor Luis Manuel , Sra. Mariana , (acta del juicio al folio 28), si bien declaré que vio a Luis Carlos porla
consulta, omite que tales visitas tuvieran un caracter exclusivamente profesional, médico-paciente, manifiesta
que desconocia de qué hablaban; si la conversacion es médica no es posible que sean ignoradas por una
enfermera que ademas tendria que llevar un registro de pacientes con el correspondiente historial clinico,
historial que para nada se menciond en el acto del juicio.

- Relacion de ambos acusados con el mundo de la Compra-venta de obras de arte, incluso participé el
doctor Luis Andrés en la venta de un obra de dudosa procedencia, operacion en la que aparece directamente
implicado, obra que Luis Carlos tuvo en su domicilio de Sallent ( P. testificales); no siendo creible la
versién dada por él, de que tales documentos fueron suscritos en reconocimientos de deuda dejadas por su
hija, deudas que, sin embargo, el marido de tal hija, el acusado Juan Pedro declar6 en el acto del juicio
desconocer. Operacion en la que las discrepancias que resultan en el precio a tenor de la cantidad consignada
documentalmente y la que Luis Carlos declaré haber recibido, evidencian una participacion lucrativa del
doctor Luis Andrés en la operacion.

- No consta acrteditada la disponibilidad por Luis Carlos de la llave del armario donde fue habida la
obra sustraida, armario en el que se guardaban farmacos de trafico restringido (declaracion del doctor, y de su
enfermera); resulta ilégico que un doctor facilite a un “"enfermo grave" -seglin sus manifestaciones, Luis Carlos
padecia un sindrome de ansiedad grave- una llave que posibilite al paciente el libre acceso a tales farmacos.

- No resulta acreditado que Luis Carlos pernoctara en la Consulta, la enfermera manifesté que Luis
Carlos estuvo en la consulta médica al menos un fin de semana en Enero de 1997, no concretd fecha, ni
concretd su propio horario de trabajo del que pudiera inferirse que ella misma lo viera dormir en aquel lugar,
resulta en cambio acreditado que todo el tiempo que duré el seguimiento policial (del 10 al 21 de Enero de 1997)
estuvo Luis Carlos hospedado en el domicilio de Juan Pedro (P. testifical de los agentes que depusieron
en el acto del Juicio) éste no pudo o no supo concretar la fecha en la que habia acogido a Luis Carlos en
su domicilio, a quien conocié, segun su propio manifestacion en el acto del juicio, de verlo por la consulta y
en la finca que constituye el domicilio de su suegro.

Entendemos que la versién dada por la enfermera relativa a la estancia de Luis Carlos al menos un fin
de semana en la consulta resulta vaga e imprecisa y teniendo en cuenta la relacion de dependencia que liga
a ésta con el doctor, poco fiable, y la misma consideracién merece lo manifestado por la psicdloga que trabaja



i
Consejo General n ,
del Poder Judicial Bt SCADOR

para el doctor Luis Andrés (Acta del juicio, al folio 29) Sra. Rita ; dijo saber -sin manifestar el origen de su
ciencia- que Luis Carlos se quedé en la habitacion donde estaba el Beatus, (sorprende que habiendo en la
clinica habitaciones, se queda en una donde no consta hubiera una cama) manifestando al mismo tiempo que
tal habitacion no era ni utilizada ni frecuentada por ella, solo por el doctor y la enfermera.

-Actitud del Doctor Luis Andrés al tiempo de producirse el Registro, sélo facilita la llave del armario, ante
la intencion exteriorizada de los agentes de las fuerzas de seguridad intervinientes en tal acto, de proceder a
la fuerza a su apertura, sélo entonces se mostro colaborador facilitando la llave.

Tales indicios en los que concurren los requisitos o elementos exigidos tradicionalmente por la doctrina,
resulta suficiente para enervar el principio de Presuncion de inocencia, constituyendo pureba de carga para
calificar la actuacién del acusado Sr. Luis Andrés como constitutiva del delito de Receptacion, caracterizado
por un aprovechamiento que lleva implicito la idea de "beneficio” sea cual sea la natrualeza del mismo, en
el sentido de utilizar que la cosa puede reportar al agente, pudiendo consistir en el simple disfrute directo o
personal de los bienes, la utilizacion o posesion con ulterior destino de venta, en definitiva cualquier via que
proporcione al sujeto "un goce o satisfaccion o incluso dar a los bienes el caprichoso destino que le plazca
( S. T.S. 27 de noviembre de 1991). Delito que lleva inherente un animo de lucro, moévil especifico que da
lugar al delito de receptacion; animo que concurre en la conducta del doctor Luis Andrés y que se infiere
de los hechos ya descritos.

C) Falta de lesiones del articulo 617 del Cédigo Penal , causadas en la persona de la cuidadora del
Museu Diocesa de la Seu d'Urgell, Antonieta ; Falta de la que son responsables en concepto de autores:
Luis Carlos , Andrés y Enrique , por cuanto estos planificaron, conocia y facilitaron respectivamente la
utilizacién del spray lacrimégeno, que causoé las lesiones de la encargada del Mueso, spray utilizado en la
perpetracién del delito, siendo, por tanto, también responsables de esta falta los autores materiales: Luis
Pablo , Angel Jesis y Manuel , pues si bien fue sélo utilizado por Manuel | tal utilizacién respondia a
un plan expresamente admitido por todos.

Lesiones que tal como prevé el articulo 242.1 del Cédigo Penal , tiene autonomia y sustantividad propia,
no pudiendo ser subsumida en el tipo general del robo con violencia.

CUARTO.- Si bien el Ministerio Fiscal y la Acusacion particular formularon acusacion en concepto
de complice del delito de Robo con violencia, contra Ramén vy alternativamente el Ministerio Publico de
un Delito de Encubrimiento para el supuesto que no se estimare que su participacion en los hchos era
constitutiva de complicidad en el delito de robo; la Sala entiende que no ha resultado acreditada la participacion
de este acusado en los hechos ahora renjuiciados, ni en calidad de complice del delito de robo, ni en el
delito auténomo de Encubrimiento, existe respecto a él una ausencia de prueba que permita incriminarle y
condenarle; ciertamente resulta acreditado que fue él quien puso en contacto a los acusados Andrés y a Luis
Pablo , pero falta la prueba de un elemento esencial, cual es, el conocimiento del delito, elemento subjetivo del
Injuto, elemento psicoldgico que debe inferirse de datos objetivos de los que se extraigan unas consecuencias
de acuerdo con la légica, lo que se viene consierando estado animico de certeza. En virtud de la prueba
practicada, por lo que ha visto, oido y percibido esta Sala de cuantos han declarado en el acto del Juicio
(véase relato factico de esta resolucion, y declaracién de Andrés del propio Ramén - Acta del Juicio). Tal
certeza no concurre y consecuentamente en aplicacién del Principio In Dubio Pro Reo debe ser absuelto. A
la misa conclusion debe llegarse respecto al acusado Luis Manuel tanto por el Ministerio Fiscal como por
la Acusacién particular de un delito de Encubrimiento; asi como del acusado por el Ministerio publico Juan
Pedro , del delito de Encubrimiento.

La conducta genérica del encubrimiento supone a la luz del articulo 451 del Cédigo Penal el computo
de actos, realizados conscientemente por una persona que, sin tener participacion en un delito, -CUYO
CONTENIDO CONOCE- despliega una accion que favorece a otra responable de aquel delito que, repetimos
conoce. Desde la asuncién de principio de culpabilidad en nuestro sistema (L.O. 8/83 de 25 de junio) como
fundamento de la responsabilidad penal, quedd prohibida la presuncion de voluntariedad de acciones u
omisiones penadas por la ley, sus consecuencias, ampliamente desarrolladas por la doctrina suponen, la
necesidad de probar los elementos subjetivos. En definitiva, la responsabilidad penal esta condicionada por la

culpabilidad, cualquiera que sea el resulado material producido por la accién. El dolo implica el
conocimiento y voluntad en {a realizacion del tipo penal.

Si el Cadigo Penal (articulo 451 ) exige para las conductas de encubrimiento "el conocimiento de la
comision del delito" lo primero que se pone en evidencia el texto legal, es que en el Encubrimiento no se
admite comisién culposa. La exigencia del conocimiento de un hecho punible anterior configura el dolo del
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encubrido que debe abarcar, de un parte el referido conocimiento; de otra, un actuar dirigido a la realizacién
de las distintas conductas descritas en los distintos apartados del articulo 451 del Cédigo Penal.

Esta estructuracion del encubrimiento anticipé incluso para el encubrido, la exigencia del principio de
culpabilidad, el exigir que actue con el conocimiento del hecho sobre el que desarrolla su propia accion, sin que
jugase para él, ninguna presuncion de culpabilidad en su accion, haciendo necesario, que la acusacion prueba
el conocimiento de la perpetracion del hecho punible. Este conocimiento supone, tal como hemos indicado,
un estado animico de certeza, sin que puedan equipararse a €l ni las meras sospechas, ni los indicios que no
rednan los requsitios ya consolidados por la doctrina , ( S. T.C. 111/90 de 18-6, 21-12-93, 206/94, de 11-7,
SS T.S., 25-4, 30-11y 12-12-94, 21-1y 30-3-95 y 1/96 de 19-1 ).Debe existir prueba suficiente que evidencie
que el encubridor tiene conocimiento del hecho delictivo concreto, y ello se infiere de la propia interpretacion
gramatical del precepto regulador del encubrimiento. En el mismo se refiere el elemento de conocimiento a
un concreto y determinado delito, que se materializa con la utilizacién del articulo determinado "de un delito"
en clara referencia a un concreto y determinado hecho punible. La acreditacion de ese conocimiento debe
realizarse en la forma ya clasica de acreditacién de los elementos subjetivos de los tipos penales, se hace
preciso indagar la concurrencia de ese elemento subjetivo de quien realiza la conducta tipica pues la falta de
este elemento esencia de la accidn encubridora, la accion deviene atipica y consecuentemente impune.

En el presente caso, respecto a Juan Pedro resulta acreditado que el acusado Luis Carlos pernocto
en su domiclio y fueron vistos juntos el tiempo que durd el seguimiento policial de aquél, indicios periféricos
y claramente insuficeintes para fundar una sentencia condenatoria por delito de encubrmiiento. Respecto al
acusado Luis Manuel , resulta acreditado que trasladé a Enrique en varias ocasiones hasta el lugar donde
ser renian los otros acusados (véase relato factico de esta resolucion) ; conducta ciertamente de auxilio pero
no ha resultado acreditado (é! lo niega y Enrique y Andrés corroboran su afirmacion), que conociera el
caracter de hecho punible anterior por el que se acusa a Enrique , manifesté que se entera con posterioridad
y esta version es ratificada por los hermanos Andrés Enrique , esto junto a la conducta que desarrolla,
quedandose siempre al margen de las reuniones prtagonizadas por los otros acusados, hace suscitar dudas
que necesariamente han de ser resueltas con arreglo al Principio de Indubio pro reo; dudas que han determina-
do la absolucién de los tres acusados citados en este fundamento juridico.

QUINTO.- Concurren las siguientes circunstancias modificativas de la responsablidad criminal:
A) Atenuantes:
1.- En los autores materiales, Luis Pablo , Angel Jesis y Manuel :

? Atenuante por analogia de eximente incompleta por anomalia o alteracion psiquica por trastorno de
la personalidad del articulo 21.6 del Codigo Penal en relacion con los articulos 20.1° y 21.1° del mismo cuerpo
legal (P. Pericial, acto del Juicio)

? La atenuante prevista en el articulo 21.52 del Cédigo Penal al haber procedido a disminuir los efectos
de los dafios y lesiones causadas, con anterioridad a la celebracién del juicio (P. Documental).

En Manuel concurre ademas la atenuante analdgica prevista en el artiuclo 21.62 del Codigo Penal , en
relacién con la atenuante 21.42 del texto legal citado (declaracion de Enrique y Manuel en el acto del Juicio).

2.-En Enrique y Andrés , concurre la atenuante prevista en el articulo 21.4 del Cédigo Penal ; pues
si bien la denuncia fue efectuada por Enrique , éste declaré en el acto del Juicio que tal decision la adopto
actuado de acuerdo con su hermano Andrés .

B) Agravantes:

Concurre en los acusados Luis Pablo , Manuel y Angel Jesus la circunstancia agravante de Disfraz
del articulo 22.2 del Cédigo Penal . Pues si bien, Luis Pablo y Manuel fueron los que ocultaron su rostro
o facciones, el primero con un sombrero y el jersey de cuello alto que portaba y el segundo con una media,
a fin de no ser en su caso reconocidos o indentificados, pudiendo consistir en cualquier vestimenta sin que
sea preciso cubrir el rostro ( Manuel declaré en el acto del Juicio que el "Panti” de su hermana pequefa
solo le cubria parte), lo importante es la efectividad, disfigurar las facies o aspecto externo y habitual del
sujeto (declaracién de la lesonado, -acta del Juicio-, que no pudo ver el rostro del agresor). Tal agravante
tiene naturaleza objetiva, es comunicable a cuantos participes tuvieran conocimiento de ella al tiempo de su
accion o cooperacién al delito, ( S. T.S. entre otras, 12-12-91; 3-2 'y 16-3-92; 24-11-93; 10-10-95 ) no siendo
comunicable sélo en el caso de que fuera utilizada por unos de los coparticipes sin acuerdo previo en este
extremo; excepcion que no concurre en Angel JesUs |, que si bien realizé una actividad de vigilancia durante
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el desarrollo del iter criminis, sabia los mecanismos y medios que utilizarian los otros dos autores materiales
del hecho ilicito ahora enjuiciado.

SEXTO.- Por lo anterior procedera impononer:

A)- Por el delito de Robo con violencia y la Falta de lesiones a:
? Luis Carlos

? Enrique y Andrés

? Luis Pablo

? Angel Jesus y

? Manuel , las penas que se diran en aplicacion de lo dispuesto en los articulos 66, 237, 242.1 y 617
del Codigo Penal ; valorando la Sala (excepto respecto a Luis Carlos ) especialmente su colaboracion en el
esclarecimiento de los hechos y recuperacion de un bien de extraordinario valor histérico-artistico y cultural.
Se les impondra igualmente la pena accesoria que se dira prevista en el articulo 56 del cuerpo legal citado
por consierarla apropiada a las circunstancias concurrentes.

B) Por el delito de Receptacion, procedera imponer al acusado Luis Andrés , en aplicacion de lo
dispuesto en el articulo 298.1 del Cédigo Penal la pena que se dira, asi como la accesoria que se dira prevista
en el articulo 56 in fine, por entender que el autor ha visto favorecida la comision del delito por su oficio
y profesién, aprovechéndose de su caracter de médico psiquiatra del prestigio y respecto que merece tal
profesidn sujeta al secreto profesional, no siendo posible por aplicacién de lo dispuesto en el articulo 794.3
de Lecrim ., imponer la pena accesoria prevista en el articulo 303 del Cédigo Penal al no haber sido objeto
de la acusacion.

SEPTIMO.- Todo responsable criminlamente de un delito o falta lo es también civilmente ( art. 116 del
Cadigo Penal y concordantes Lecrim .).

En el presente caso, habiendo la acusacion particular hecho reserva expresa de las acciones civiles
que traen causa del ilicito penal ahora enjuiciado, el pronuncia-miento de este apartado necesariamente habra
de limitarse a la indemnizacién debida en concepto de lesiones y dafios morales sufridos por Antonieta , no
asi por secuelas a la vista del informe pericial emitido en el acto del juicio (al folio 23 vto.).

) Por via de responsabilidad cvivil, los coacusados Luis Carlos , Enrique y Andrés , Luis Pablo ,
Angel Jesis y Manuel , abonaran a Antonieta las siguientes cantidades y por los siguientes conceptos:

? Lesiones, por los dias que tardé en sanar: 60.000 pesetas.

? Dafios Morales, (ver acta del juicio al folio 25) : 300.000 pesetas, cantidad que considera la Sala
ajustada y proporcionada al dafio moral realmente operado.

OCTAVO.- Las costas procesales se entienden impuestas por ley a los criminaimente responsables de
todo delito o falta ( art. 123 del Cédigo Penal ), incluidas las de la Acusacién particular, dada la naturaleza
del procedimiento por el que se ha seguido esta causa (P.A.) y la relevante actuacion de esta parte en las
actuaciones.

VISTOS los preceptos legales citados y demas de general y pertinente aplicacion,
FALLAMOS
ABSOLVEMOS a:

A) Ramoén , del delito de ROBO en concepto de complice por el que le acusaba tanto el Ministerio
Pulbico como la Acusacion particular, asi como del Delito de Encubrimiento por el que alternativamente formulo
acusacion el Ministerio Fiscal.

ABSOLVEMOS a:

B) Luis Manuel del delito de ENCUBRIMIENTO por el que le acusaba tanto el Ministerio Fiscal como
la Acusacion particular en las presentes actuaciones y

ABSOLVEMOS a:

C) Juan Pedro del delito de ENCUBRIMIENTO por el que le acusaba el Ministerio Fiscal en las
presentes actuaciones.
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CONDENAMOS a:

A) Luis Carlos , como autor responsable de un delito de ROBO CON VIOLENCIA y una FALTA de
LESIONES , sin la concurrencia de circunstancias moficativas de la responsabilidad criminal a la pena por
el delito de ROBO de CUATRO ANOS DE PRISION, asi como a la pena accesoria de INHABILI-TACION
ESPECIAL para el derecho de sufragio pasivo durante el tiempo de la condena; por Faita de lesiones la pena
de ARRESTO DE SEIS FINES DE SEMANA, asi como al pago de 1/16 parte de las costas de este pleito.

CONDENAMOS a:

B) Andrés , como autor responsable de un delito de ROBO CON VIOLENCIA y una FALTA de
LESIONES, concurriendo una circunstancia atenuante de la responsabilidad criminal, a la pena de DOS ANOS
Y SEIS MESES DE PRISION por el delito de Robo, asi como la accesoria de INHABILITACION ESPECIAL
para el derecho de sufragio pasivo durante el tiempo de la condena. Por Ia falta de Lesiones la pena de
ARRESTO DE SEIS FINES DE SEMANA, asi como al pago de 1/16 parte de las costas de este pleito.

CONDENAMOS a:

C) Enrique , como autor responsable de un delito de ROBO CON VIOLENCIA y una FALTA de
LESIONES, concurriendo una circunstancia atenuante de la responsabilidad criminal, a la pena de DOS ANOS
Y SEIS MESES DE PRISION, por el delito de Robo, asi como a la accesoria de INHABILITACION ESPECIAL
para el derecho de sufragio pasivo durante el tiempo de la condena. Por la falta de Lesiones la pena de
ARRESTO DE SEIS FINES DE SEMANA, asi como al pago de 1/16 parte de las costas de este juicio.

CONDENAMOS a:

D) Luis Pablo , como autor responsable de un delito de ROBO CON VIOLENCIA y una FALTA de
LESIONES, concurriendo dos atenuantes y una agravante, a la pena de DOS ANOS Y SEIS MESES DE
PRISION por el delito de Robo con violencia, asi como a la accesoria de INHABILITACION ESPECIAL parael
derecho de sufragio pasivo durante el tiempo de la condena. Por la falta de Lesiones a la pena de ARRESTO
DE SEIS FINES DE SEMANA, asi como al pago de 1/16 parte de las costas de este juicio.

CONDENAMOS a:

D) Angel Jestus , como autor responsable de un delito de ROBO CON VIOLENCIA y una FALTA
de LESIONES, concurriendo dos circunstancias atenuantes y una agravante de la responsabiidad criminal,
a la pena de DOS ANOS Y SEIS MESES DE PRISION por el delito de Robo, asi como a la accesoria de
INHABILITACION ESPECIAL para el derecho de sufragio pasivo durante el tiempo de la condena. Por la falta
de Lesiones a la pena de ARRESTO DE SEIS FINES DE SEMANA, asi como al pago de 1/16 parte de las
costas de este juicio.

CONDENAMOS a:

F) Manuel , como autor responsable de un delito de ROBO CON VIOLENCIA y una Falta de LESIONES,
concurriendo tres circunstancias atenuantes y una agravante de la responsabilidad criminal, a la pena de DOS
ANOS Y TRES MESES DE PRISION por el delito de Robo, asi como a la accesoria de INHABILITACION
ESPECIAL para el derecho de sufragio pasivo durante el tiempo de la condena. Por la falta de Lesiones a la
pena de ARRESTO DE SEIS FINES DE SEMANA, asi como al pago de 1/16 parte de las costas de este juicio.

CONDENAMOS a:

G) Luis Andrés como autor responsable, sin la concurrencia de circunstancias modificativas de la
responsabilidad criminal, de undelito de RECEPTACION a la pena de UN ANO DE PRISION, con la accesoria
de INHABILITACION ESPECIAL para su profesién médica, durante el tiempo de la condena, asi como al pago
de 1/4 de las costas de este juicio.

Se declaran de oficio 1/4 parte de las costas de este juicio; estando incluidas en los pronunciamientos
sobre costas las de la acusacion particular.

Por via de resposnabilidad civil, CONDENAMOS a Luis Carlos , Enrique Y Andrés , Luis Pablo ,
Angel Jestis Y Manuel , a indemnizar, conjunta y solidariamente por parte iguales a Antonieta la cantidad
de sesenta mil (60.000) pesetas en concepto de lesiones y trescientas mil (300.000) pesetas, en concepto de
dafos morales. Apliquense a dicha finalidad las cantidades ya depositadas para tal fin.

Notifiquese esta Sentencia a los legales representantes de la perjudicada.
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Se decreta el embargo -a efectos de asegurar responsabilidades pecuniarias- a Luis Carlos , todo el
dinero y efectos intervenidos.

Y para el cumplimiento de la pena privativa de libertad impuesta y del arresto sustitutorio en su caso,
ABONAMOS a los referidos acusados todo el tiempo de privacion de libertad sufrido por esta causa, si no les
hubiere sido abonado en otra distinta.

La presente sentencia no es firme, al caber contra la misma recurso de casacién ante la Sala Segunda
del Tribunal Supremo, a preparar mediante escrito suscrito por Abogado y Procurador en el plazo de cinco
dias a contar desde la ultima notificaciéon de esta sentencia.

Asi por esta nuestra sentencia lo pronunciamos, mandamos y firmamos.
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Roj: STS 2644/2000 - ECLI:ES:TS:2000:2644
Id Cendoj: 28079120012000103215
Organo: Tribunal Supremo. Sala de lo Penal
Sede: Madrid
Seccién: 1
N° de Recurso: 2178/1998
N° de Resolucién: 519/2000
Procedimiento; RECURSO DE CASACION
Ponente: ENRIQUE BACIGALUPO ZAPATER
Tipo de Resolucién: Sentencia

SENTENCIA
En la Villa de Madrid, a treinta y uno de Marzo de dos mil.

En el recurso de casacidn por quebrantamiento de forma e infraccién de Ley que ante Nos pende,
interpuesto por los procesados Mauricio , Juan Antonio , Fermin , Vicente , Alberto y lvan , contra
sentencia dictada por la Audiencia Provincial de Lleida, Seccion Primera, que entre otros pronunciamientos
condeno a dichos recurrentes y a otros por delitos de robo, receptacion y lesiones, los componentes de la Sala
Segunda del Tribunal Supremo que al margen se expresan se han constituido para la deliberacion y fallo bajo
la Presidencia y Ponencia del Excmo. Sr. D. Enrique Bacigalupo Zapater, siendo también parte el Ministerio
Fiscal y como recurrido la Acusacion particular: Obispado de la Seu D'urgell, representado por el Procurador
Sr. Dorremochea Aramburu, estando dichos recurrentes representados por los Procuradores Sra. Rodriguez
Chacon (el 1°), Sra. Mufioz Gonzalez (2°), Sra. Rodriguez Teijeiro (3° y 4°) y Sr. Ramos Arroyo (5°y 6°).

I. ANTECEDENTES

1.- El Juzgado de Primera Instancia e Instruccion de La Seu D'urgell, inco6 Diligencias Previas con el
numero 1020/96, contra Mauricio , Juan Antonio , Fermin , Vicente , Alberto , Ivan , Gabino , Jose
Enrique , Enriqgue Y Valentin y, una vez concluso, lo remitié a la Audiencia Provincial de Lleida que, con
fecha 13 de marzo de 1998 dictd sentencia que contiene los siguientes hechos probados:

"Probado, y asi se declara: UNICO.- El acusado Enrique , mayor de edad y sin antecedentes penales
-que en la anualidad de 1996 regentaba en la localidad de Sallent (Barcelona) una academia de inglés-
siendo gran conocedor y estudioso del arte, especialmente libros medievales, de los que poseia abundante
informacion, en cuanto a su ubicacién y valor de mercado, propuso, en fecha no determinada de la segunda
mitad del afio 1996, a los hermanos Alberto y Ivan , la sustraccion del CODICE DEL APOCALIPSIS DEL
BEATO DE LIEBANA, que se exponia en el museu Diocesa de la Seu d#Urgell, obra de incalculable valor
econdmico pero cuya sustraccion no presentaba dificultad.

Ivan , con la connivencia de los otros dos, en el verano de 1996, contact6 telefonicamente con Abelardo
, amigo de su hermano Alberto , al que propuso hacer un trabajo "no muy legal”, Abelardo rechazé la
ejecucion manifestando que en aquel momento no le interesaba involucrarse en actividades ilegales, pero
que conocia a un tal " Arturo " a quien podria interesarle porque tenia problemas econémicos. como quiera
que Ivan no conocia al tal " Arturo " que resulté ser el acusado Vicente , Abelardo se ofrecio a ponerlos
en contacto, cosa que hizo en la estacién de Tarragona, donde se reunieron Ivan y Vicente proponiendo
el primero al segundo la sustraccién del cédice del Beato de Liébana; Abelardo no estuvo presente en la
conversacion al haberse ausentado con la que entonces fuera su mujer y la novia de Vicente , una vez
presentara a Vicente y Ivan .

Inicialmente, Vicente no atendio la propuestade Ivan , pero como quiera que éste insistiera, finalmente
accedio a ir con Ivan y un tercero no identificado al Museu Dioceséa de la Seu d#Urgell donde se hallaba
expuesto el Beatus, comprobando Vicente la facil sustraccion de dicha obra; Ivan comprd y entregé
varias postales del Codice para evitar que se confundiera en el momento de la sustraccién y se trasladaron
seguidamente al Principado de Andorra, donde Ivan , adquirié un spray de defensa y una porra eléctrica, que
guardaria en su domicilio de Barcelona, hasta la fecha de los hechos. Vicente indicé a Ivan la necesidad
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de una o dos personas mas para la ejecucion de la sustraccion, ofreciendo Ivan a Vicente la cantidad de
1.000.000 de pesetas nada mas efectuar el robo y cuatro o cinco millones mas para cada uno de los participes
en funcién de lo que se obtuviera por la venta del libro.

Vicente se puso en contacto con Fermin , y decidieron efectuar la sustraccion del codice por lo que se
pusieron en contacto telefonico con Ivan , que les dijo que se pasaran por Barcelona y les facilitaria dinero y
efectos para la sustraccion; el dia 28 de septiembre de 1996, Vicente y Fermin con el vehiculo de este Ultimo
Seat |biza T-4449- AS se desplazaron a Barcelona al domicilio de los hermanos Ivan Alberto , entregandoles
Alberto tres sobres, uno con 20.000 pesetas y los otros dos con el spray y la porra eléctrica que su hermano
habia comprado en Andorra. El dinero habia sido proporcionado por Enrique que en todo momento estuvo
al corriente de la operacion por Ivan . A continuacién Vicente y Fermin se desplazaron a La Seu d#Urgell
para ultimar detalles de la operacion, de regreso a Tarragona, Fermin coment6 a Vicente que Mauricio
podria estar interesado en participar en la sustraccién, ya que estaba pasando apuros econoémicos, dada la
enfermedad de su padre hospitalizado, y la situacion de paro de su madre, por lo que se dirigieron a Reus
al domicilio de Mauricio al que propusieron participar en el robo, éste accedio y quedaron los tres que lo
llevarian a cabo la mafiana siguiente, 29 de septiembre de 1996. Vicente se comunicé telefonicamente con
lvan la noche del 28 de septiembre de 1996, poniéndole al corriente de la fecha y personas que intervendrian
en la sustraccion del codice.

El dia 29 de septiembre de 1996, los referidos, Vicente Mauricio y Fermin , en el vehiculo de este
dltimo, se desplazaron a la Seu d#Urgell, estacionaron en las inmediaciones del Museo y mientras Fermin se
quedaban junto al vehiculo vigilando, los otros dos Vicente y Mauricio , se dirigieron al interior del Museo; el
primero se puso un sombrero y se tapd la cara con un jersey de cuello alto, colocandose guantes en las manos
y el segundo, Mauricio , se cubrié la cara con una media, para evitar ser reconocidos ya que Ivan les habia
dicho que podria haber camaras grabadoras en el interior; una vez dentro, Mauricio que portaba el spray de
defensa, rocié con él a la encargada del Museo Frida , mientras Vicente se dirigia hasta la segunda planta
donde se encontraba la vitrina en la que se hallaba expuesto el Cédice del Beatus de Liébanay tras facturar de
un pufietazo el vidrio se apoder6 del mismo, abandonando seguidamente el Museo, e iniciando a continuacion
la huida, en el vehiculo del referido Fermin torres que los estaba aguardando, en direccion a Barcelona. En
las proximidades del tunel de Cadi, quemaron los efectos que habian utilizado en el robo: sombrero, jersey,
medias, guantes y el spray y la porra aturdidora que no habian utilizado por habérsela olvidado en el coche.
Envolvieron el Codice en una bolsa y lo ocultaron en unas rocas tapandolo con unas ramas, en prevision de
que existieran controles en la carretera y desde ese mismo lugar, con el teléfono moévil llamaron a Ivan |,
con el que quedaron en encontrarse en el Paseo de Gracia de Barcelona, una vez reunidos se desplazaron
al domicilio de los Ivan , entregando Ivan a Fermin la cantidad de 5.000 pesetas para repostar gasolina
en el regreso a Tarragona. Ivan y Vicente se dirigieron al lugar donde habian escondido el Cédice, que
trasladaron al domicilio de Ivan ,y alli Ivan lo examino detenidamente para cerciorarse de su autenticidad,
sin embargo, al no por entregar lvan el millén que habia prometido nada mas ejecutar la sustraccion, Vicente
trasladé el libro a su domicilio de Tarragona donde lo oculté.

Tras la sustraccion, Enrique , que habia dirigido y autorizado toda la operacion delictiva, examind él
mismo el Cédice, trasladandose, junto con Ivéan , al domicilio de Vicente en Tarragona, y con la excusa de
necesitar prueba para buscar compradores arrancé una pagina del Beatus, la nimero 15, desconociéndose el
destino ultimo de la misma. En esa fecha Gabino , futuro cufiado de los hermanos Ivan Alberto , también se
traslado, junto con Ivan y Enrique a Tarragona, sin embargo, permanecio en el vehiculo sin subir al domicilio
de Vicente , sin que conste conociera la finalidad del viaje.

Enrique que queria conseguir el Cédice, pero carecia del dinero prometido a los demas acusados,
fingié con la finalidad de apoderarse de él, entrevistas con supuestos compradores, asi en una primera ocasioén
en su propio domicilic de Sallent, lugar al que se desplazé Ivan que habia recogido previamente en Tarragona
a Vicente y Fermin , Ivan se reunié con Enrique y Alberto al que habia llevado su cufiado Gabino
. si bien éste ultimo permanecié en los alrededores del domicilio sin subir, junto con Fermin y Vicente ,
ya que lvan siguiendo instrucciones de Enrique habia manifestado a Fermin y Vicente que el presunto
comprador habia puesto como condicién no ser visto por las personas que habian sustraido el Codice, esa
noche Fermin pernocté en casa de Gabino ; frustrado ese primer intento, los convocd nuevamente en el
Hotel princesa Sofia de Barcelona, Ivan y Alberto entregaron a Enrique el Cadice en una bolsa y éste
entregé una maleta donde supuestamente se hallaba el dinero de la venta, en realidad papeles de periédicos.
Mientras Ivan intentaba abrir la maleta del "dinero" que le habia entregado Enrique , y que éste a proposito
habia manipulado para dificultar su apertura, Enrique tras un pequefio forcejeo con Alberto consiguié huir
con el Codice y con él en su poder se dirigio a la estacion tomando un tren con direccion a Valencia.
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En la capital levantina, Enriqgue se puso en contacto con Juan Antonio , con el que contacta en
su consulta profesional de la calle DIRECCIONOOO n° NUMOOO - NUMOO1 lugar donde proceden a la
ocultacion del libro con el consentimiento y ayuda de este ultimo-conocedor de la procedencia ilicita de la obra
y cuya finalidad era procurar la posterior venta, como ya hiciera con un libro de musica del siglo IX-X, por cuya
sustraccién se sigue la correspondiente causa penal -el Codice se ocultd en un armario destinado a guardar
medicamentos situado en una habitacion en desuso de la consulta médica citada. Juan Antonio proporcioné
alojamiento a Enrique durante la estancia de éste en Valencia, y le presentd a un familiar, el padre de su
Unica nieta, Valentin , en cuyo domicilio se alojé durante todo el tiempo que duré el seguimiento policial
desde el dia 10 hasta el 21 de enero de 1997, fecha en la que tras un registro judicial efectuado en la consulta
profesional del doctor Juan Antonio fue hallado oculto el Codice del Apocalipsis del Beato de Liébana.

Alberto (presionado por Mauricio , que le instaba para que denunciase la apropiacién del "Codice”
0 en caso contrario el mismo denunciaria los hechos), procedié a denunciar a Enrigue como autor de la
sustraccién del Codice del Apocalipsis del Beato de Liébana.

Las declaraciones de los hermanos Ivan Alberto efectuadas ante la Guardia Civil asi como las
realizadas por Fermin , Vicente y Mauricio contribuyeron notablemente al esclarecimiento de los hechos
y recuperacién del Codice.

Frida , encargada del Museo en la fecha que ocurrieron los hechos, sufri6 a consecuencia del
spray autodefensivo utilizado por Mauricio , lesiones que tardaron en curar seis dias, de los que estuvo
cuatro incapacitada parcialmente y dos totalmente para el ejercicio de sus ocupaciones habituales; sanando
sin secuelas. El referido spray no era susceptible de producir lesiones fisicas graves, Unicamente efectos
lacrimégenos tendentes a inmovilizar a la victima.

Vicente sufre un trastorno antisocial de la personalidad con sintomas psicéticos que limitan su
capacidad de determinacion.

Mauricio padece trastorno de personalidad constitucional; sindrome dependiente evitativo, no afecta a
la capacidad cognoscitiva pero si a la volitiva que se ve ligeramente disminuidad.

Fermin tiene una personalidad facilmente sugestionable, acomodaticia, sumisa y con una baja
autoestima, con dificultades para tomar decisiones.

Los acusados Fermin , Vicente y Mauricio , han satisfecho conjuntamente antes del juicio la cantidad
de ciento diez mil pesetas de las que cincuenta mil pesetas se corresponden a la estimacion efectuada por los
dafios causados a la vitrina del Museo y sesenta mil pesetas por los seis dias de lesiones de la mencionada
Frida , con la finalidad de reparar los dafios causados por su actuacién.

La acusacion particular en esta causa ejercitada por la representacion del "Bisbat de la Diocesa de la
Seu d'Urgell" ha hecho reserva expresa de las acciones civiles derivadas del hecho ilicito de este juicio."

2.- La Audiencia de instancia dicté el siguiente pronunciamiento:
"FALLAMOS: ABSOLVEMOS a;

A) Abelardo , del delito de ROBO en concepto de complice por el que le acusaba tanto el Ministerio
Publico como la Acusacion Particular, asi como del Delito de encubrimiento por el que alternativamente formulé
acusacion el Ministerio Fiscal.

ABSOLVEMOS a:

B) Gabino del delito de ENCUBRIMIENTO por el que le acusaba tanto el Ministerio Fiscal como la
Acusacion Particular en las presentes actuaciones y

ABSOLVEMOS a:

C) Valentin del delito de ENCUBRIMIENTO por el que le acusaba el Ministerio Fiscal en las presentes
actuaciones.

CONDENAMOS a:

A) Enrique , como autor responsable de un delito de ROBO CON VIOLENCIA y una FALTA de
LESIONES, sin la concurrencia de circunstancias modificativas de la responsabilidad criminal a la pena por
el delito de ROBO de CUATRO ANOS DE PRISION, asi como a la pena accesoria de INHABILITACION
ESPECIAL para el derecho de sufragio pasivo durante el tiempo de la condena,; por Falta de lesiones la pena
de ARRESTO DE SEIS FINES DE SEMANA, asi como al pago de 1/16 parte de las costas de este pleito.
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CONDENAMOS a:

B) Ivan , como autor responsable de un delito de ROBO CON VIOLENCIAy una FALTA de LESIONES,
concurriendo una circunstancia atenuante de la responsabilidad criminal, a la pena de DOS ANOS Y SEIS
MESES DE PRISION por el delito de Robo, asi como la accesoria de INHABILITACION ESPECIAL para el
derecho de sufragio pasivo durante el tiempo de la condena. Por la falta de Lesiones la pena de ARRESTO
DE SEIS FINES DE SEMANA, asi como al pago de 1/16 parte de las costas de este pleito.

CONDENAMOS a:

C) Alberto , como autor responsable de un delito de ROBO CON VIOLENCIA y una FALTA de
LESIONES, concurriendo una circunstancia atenuante de la responsabilidad criminal, a la penade DOS ANOS
Y SEIS MESES DE PRISION, por el delito de Robo, asi como a la accesoria de INHABILITACION ESPECIAL
para el derecho de sufragio pasivo durante el tiempo de la condena. Por la falta de Lesiones la pena de
ARRESTO DE SEIS FINES DE SEMANA, asi como al pago del 1/16 parte de las costas de este juicio.

CONDENAMOS a:

D) Vicente , como autor responsable de un delito de ROBO CON VIOLENCIA y una FALTA de
LESIONES, concurnendo dos atenuantes y una agravante, a la pena de DOS ANOS Y SEIS MESES DE
PRISION por el delito de Robo con violencia, asi como a la accesoria de INHABILITACION ESPECIAL para el
derecho de sufragio pasivo durante el tiempo de la condena. Por la falta de Lesiones a la pena de ARRESTO
DE SEIS FINES DE SEMANA, asi como el pago de 1/16 parte de las costas de este juicio.

CONDENAMOS a:

E) Fermin , como autor responsable de un delito de ROBO CON VIOLENCIA y una FALTA de
LESIONES, concurriendo dos circunstancias atenuantes y una agravante de la responsabilidad criminal, a
la pena de DOS ANOS Y SEIS MESES DE PRISION por el delito de Robo, asi como a la accesoria de
INHABILITACION ESPECIAL para el derecho de sufragio pasivo durante el tiempo de la condena. Por la falta
de Lesiones a la pena de ARRESTO DE SEIS FINES DE SEMANA, asi como al pago de 1/16 parte de las
costas de este juicio.

CONDENAMOS a:

F) Mauricio , como autor responsable de un delito d¢ ROBO CON VIOLENCIA y una Falta de
LESIONES, concurriendo tres circunstancias atenuantes y una agravante de la responsabilidad criminal, a
la pena de DOS ANOS Y TRES MESES DE PRISION, por el delito de Robo, asi como a la accesoria de
INHABILITACION ESPECIAL para el derecho de sufragio pasivo durante el tiempo de la condena. Por la falta
de Lesiones a la pena de ARRESTO DE SEIS FINES DE SEMANA, asi como al pago de 1/16 parte de las
costas de este juicio.

CONDENAMOS a:

G) Juan Antonio como autor responsable, sin la concurrencia de circunstancias modificativas de la
responsabilidad criminal, de un delito de RECEPTACION a la pena de UN ANO DE PRISION, con la accesoria
de INHABILITACION ESPECIAL para su profesion médica, durante el tiempo de la condena, asi como al pago
de 1/4 de las costas de este juicio.

Se declaran de oficio 1/4 parte de las costas de este juicio; estando incluidas en los pronunciamientos
sobre costas las de la acusacion particular.

Por via de responsabilidad civi, CONDENAMOS a Enrique , Alberto Y Ivan , Vicente , Fermin
Y Mauricio , a indemnizar, conjunta y solidariamente por partes iguales a Frida la cantidad de sesenta mil
(60.000= pesetas en concepto de lesiones y trescientas mil (300.000) pesetas, en concepto de dafios morales.
Apliquense a dicha finalidad las cantidades ya depositadas para tal fin.

Notifiquese esta Sentencia a los legales representantes de la perjudicada.

Se decreta el embargo -a efectos de asegurar responsabilidades pecuniarias-a Enrique , todo el dinero
y efectos intervenidos.

Y para el cumplimiento de la pena privativa de libertad impuesta y del arresto sustitutorio en su caso,
ABONAMOS a los referidos acusados todo el tiempo de privacion de libertad sufrido por esta causa, si no les
hubiere sido abonado en otra distinta".
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3.- Notificada la sentencia a las partes, se preparé recurso de casacion por quebrantamiento de forma
e infraccion de Ley por los procesados Mauricio , Juan Antonio , Fermin , Vicente , Alberto y Ivan
que se tuvieron por anunciados, remitiéndose a esta Sala Segunda del Tribunal Supremo las certificaciones
necesarias para su sustanciacién y resolucion, formandose el correspondiente rollo y formalizandose el
recurso.

4 - Las representaciones de los procesados basan sus recursos en los siguientes motivos de casacion:
A.- Recurso de Mauricio .-

PRIMERO.- Por quebrantamiento de forma, al amparo del inciso primero del n® 1° del art. 851 de la
LECr. por cuanto en la Sentencia impugnada, a juicio de esta parte, no sefiala clara y terminantemente cuales
son los hechos probados en relacion con Mauricio en relacién con las caracteristicas de la prenda que usé
en el robo como a cerca de la idoneidad de la misma para conseguir el propésito de no ser identificado y
que ha supuesto que le apliquen la agravante de disfraz del art. 22.2 del CP. con la consiguiente repercusion
penoldgica que ello conlleva.

SEGUNDO.- Por infraccién de Ley al amparo del n® 1° dei art. 849 de la LECr. por aplicacion indebida
de la circunstancia modificativa de la responsabilidad criminal del n® 2° del art. 22 del Codigo Penal y las
consecuencias que ello supone a la hora de determinar la pena a imponer al mismo al entender que no concurre
en Mauricio la agravante de disfraz toda vez que no constan en los hechos probados las caracteristicas
concretas de la prenda usada ni, por lo tanto, la potencialidad o no de la misma para desfigurar o alterar los
rasgos fisicos de la cara y todo ello con la trascendencia penolégica que conlleva la no existencia de ninguna
agravante ya que podria serle de aplicacion a Mauricio el art. 66 . 2° del C.P. caso de prosperar sélo este
motivo de casacion o el art. 68 del CP.- caso de prosperar el motivo tercero de casacion o el art. 66.4° del
C.P. caso de prosperar el motivo cuarto de casacién pero que, en todos los casos, supone imponer una pena
por debajo de los dos afios de prisién para mi representado.

TERCERO.- Por infraccion de Ley, al amparo del n® 1° del art. 849 de la LECr. por inaplicacién del
articulo 21 num. 1 del CP., pues la sentencia recurrida aprecio |a alteracién psiquica del recurrente como una
circunstancia atenuante analégica del nim. 6 del art. 21 del C.P. en relacion con el nim. 1 del citado precepto y
del art. 20.1 del C.P. con las consiguientes consecuencias penolégicas que puede conllevar por cuanto podria
ser de aplicacion el art. 68 del C.P. que permite imponer la pena inferior en uno o dos grados a la prevista en
la ley dependiendo del nimero de circunstancias atenuantes y agravantes que concurran.

CUARTO.- Por infraccién de Ley al amparo del n® 1° del art. 849 de la LECr. por inaplicacion dela
circunstancia modificativa de la responsabilidad criminal del n° 6° del art. 21 del C.P. como muy cualificada
( art. 66.4 del CP) en relacion con la atenuante de arrepentimiento espontaneo prevista en el art. 214 del
mismo texto legal, con las consiguientes repercusiones penolégicas que ello puede conllevar, y que de las
propias argumentaciones facticas y juridicas contenidas en la resolucién combatica, cabe inferir la estimacion
de la circunstancia alegada, como muy cualificada y no como atenuante ordinaria segun el Tribunal "a quo" y
todo ello dada la trascendencia de la presién ejercida por Mauricio sobre Alberto para que éste denunciase
la apropiacién del Codice por parte de Enrique resultando ser el desencadenante de la resolucion del caso,
como el reconocimiento de su intervencion en los hechos y a que se hayan sentado en el banquillo todos los
que tuvieron alguna participacion, directa o indirecta, en la sustraccién del Codice y lo que es mas importante
la recuperacién del libro medieval sustraido dado el gran valor cultural y econémico que el mismo tiene.

B.- Recurso de Juan Antonio .-

PRIMERO.- Infraccién de ley por vulneracién del derecho fundamental a la tutela judicial efectiva del
art. 24.1 de la C.E. en relacion con el derecho fundamental a la utilizacion de los medios de prueba pertinentes
para su defensa y a un proceso con todas las garantias, del art. 24.2 de la C.E.

SEGUNDO .- Por infraccién de Ley del art. 849.1 de la LECr. por infraccion de precepto penal de caracter
sustantivo, por indebida aplicacién del art. 289.1 del C.P.

TERCERO.- Por quebrantamiento de forma del art. 851.1 de la LECr. cuando se consignen como hechos
probados conceptos que, por su caracter juridico, impliquen la predeterminacion del fallo.

CUARTO.- Por infraccién de Ley, por infraccion de precepto penal , del art. 56 del C.P.

QUINTO.- Por infraccion de Ley del art. 849.1 de la LECr. por indebida aplicacion de los arts. 123 y
124 del C.P.
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SEXTO.- Por infraccién de Ley del art. 5.4 de fa LOPJ por vulneracién del derecho fundamental a la
presuncién de inocencia del art. 24.2 de la C.E.

SEPTIMO.- Por infraccion de Ley del art. 849.2 de la LECr. cuando haya existido error en la apreciacion
de la prueba basado en documentos que obran en autos y que demuestran la equivocacién del juzgador.

OCTAVO.- Por infraccién de Ley del art. 849.2 de la LECr. al resultar error en la apreciacion de la
prueba, basado en documentos que obran en autos, que demuestran la equivocacion del Juzgador sin resultar
contradichos por otros elementos probatorios.

NOVENO.- Por quebrantamiento de forma del art. 851.1 de la LECr. al resultar manifiesta contradiccion
entre los hechos probados.

C.- Recurso de Fermin .-

PRIMERO.- Por infraccién de Ley , con sede procesal en el nium. 1 del art. 849 de la ley procesal, por
haberse infringido, por aplicacion indebida, el art. 22 circunstancia 2° en relacién con lo dispuesto en el art.
65.2 ambos del C.P. La sentencia recurrida en la declaracion de hechos probados omite cualquier referencia
a que el acusado Fermin tuviera conocimiento de que los otros dos autores materiales del delito emplearian
disfraz en la comision del ilicito penal.

SEGUNDO.- Por infraccion de Ley, con sede procesal en el num. 1 del art. 849 de la Ley Procesal, por
haberse infringido, por aplicacién indebida, el art. 22 circunstancia 2° del C.P. del Cédigo Penal. Infraccion del
art. 24.2 de la CE. La sentencia recurrida aplica la circunstancia agravante de disfraz del art. 22.2 del C.P.
a pesar de que en la declaracion de hechos probados admite que la finalidad de usar las prendas por los
acusados Mauricio y Vicente era la de evitar ser reconocidos, cuando la agravante de disfraz en el nuevo
C.P., exige que el mismo sea utilizado como medio para la ejecucion del delito y no para lograr impunidad
una vez iniciada la fase de ejecucion del mismo.

D.- Recurso de Vicente .-

UNICO.- Por infracciéon de Ley, con sede procesal en el nim. 1 del art. 849 de la Ley Procesal, por
haberse infringido por aplicacion indebida el art. 22 circunstancia 2° del C.P. Infraccion del art. 24.2 dela C.E.
La sentencia recurrida condena a mi representado como autor de un delito de robo con violencia y una falta
de lesiones, con la concurrencia de dos circunstancias atenuantes y de la agravante de disfraz del art. 22.2
del C.P., a pesar de que en la declaracion de hechos probados admite que la finalidad de usar las prendas
por los acusados Vicente y Mauricio era de la de evitar ser reconocidos la agravante de disfraz en el nuevo
C.P. exige que el mismo sea utilizado como medio para la ejecucién del delito y no para lograr impunidad una
vez iniciada la fase de ejecucion del mismo.

E.- Recurso de Alberto .-

UNICO.- Infraccién de Ley al amparo del art. 849.1 de la LECr. por vulneracion de lo establecido en
el art. 66.1 en relacién con los arts. 237 y 242.1 del C.P. sobre la concreta extensién de la pena privativa de
libertad impuesta al recurrente por su probada participacidn en el delito de robo con viclencia.

F.- Recurso de Ivan .-

UNICO: Infraccién de Ley del art. 849.1 de la LECr. por aplicacién indebida del art. 28 b) en relacién
con los arts. 237 242.1 del C.P. y art. 617.1 del mismo cuerpo legal.

5.- Instruidas las partes de los recursos interpuestos, la Sala los admitié a trémite, quedando conclusos
los autos para sefialamiento de deliberacién y fallo cuando por turno correspondiera.

6.- Hecho el sefialamiento para la deliberacion, ésta se celebré el dia 20 de abril de 2000.
Il. FUNDAMENTOS DE DERECHO
A.- Recurso de Mauricio .-

PRIMERO.- El primer motivo del recurso de este recurrente se apoya en el art. 851,1° LECr. Se
sostiene en este sentido que en la sentencia no se describen las caracteristicas de la media utilizada para
el enmascaramiento, ni se especifica si dicha media era adecuada para el fin perseguido por el acusado.
Asimismo se sefala que en el juicio oral se habria probado que dicha media no llegaba a tapar completamente
la cara del mismo.

El motivo debe ser desestimado.



e
Cansejo General u D
del Poder Judicial B SCADOR

La argumentacién de la Defensa carece de la menor consistencia. En efecto, la claridad del relato de
los hechos probados no depende de si la media tenia tales o cuales caracteristicas, sino de si se la utilizé o
no. Las demas cuestiones que de esa utilizacion se pueden derivar conciernen a la subsuncion del hecho y
son, consecuentemente, ajenas al quebrantamiento de forma alegado.

Por otra parte, las cuestiones referentes a la valoracion de la prueba testifical practicada en el juicio oral
estan fuera del campo de la casacién penal y no constituyen objeto de la misma ni como quebrantamiento
de forma, ni como infraccion de ley.

SEGUNDO.- El siguiente motivo del recurso ha sido formalizado por la infraccion del art. 22.2° CP y se
basa en las consideraciones ya expuestas en el motivo anterior: dada la falta de una adecuada descripcion de
la media utilizada, no seria posible, afirma la Defensa, considerar que el recurrente ha obrado amparandose
en un disfraz.

El motivo debe ser desestimado.

La agravante de disfraz es de apreciar aunque el enmascaramiento sea sélo parcial. Es suficiente en
este sentido que el autor o participe haya considerado que de esa manera ocultaba su identidad , en caso
de ser visto por otras personas. Sin perjuicio de ello, lo cierto es que en los hechos probados se consigna
que el recurrente actué con el rostro cubierto por la media, razén por la cual el motivo puede ser desestimado
con arreglo al art. 884,3° LECr.

TERCERO.- Alega asimismo la Defensa del recurrente que se ha infringido el art. 21.1° CP, que
se estima aplicable al caso porque este Ultimo, ademas de padecer una "enfermedad patolégica” (sic) se
encontraba en una situacién que condiciono la forma irreflexiva en la que actué (enfermedad del padre,
desocupacion laboral de su madre).

El motivo debe ser desestimado.

El propio recurrente no pone en duda que la afeccién de la personalidad padecida sélo reduce
ligeramente su fuerza de voluntad. Por lo tanto, no cabe pensar en una incapacidad para conducirse de
acuerdo con su comprensién de la antijuricidad, que pudiera provenir de sus trastornos de personalidad.
Inclusive resulta inadmisible la pretensién de la Defensa de pretender apoyar la aplicacion de la atenuante
que postula en las circunstancias que rodeaban al acusado al tiempo del delito, toda vez que se trata de
situaciones sociales que en absoluto pueden ser entendidas como razones para reducir la capacidad del autor
de comportarse de acuerdo con el derecho.

CUARTO.- El tltimo motivo del recurso contiene la denuncia de la infraccion del art. 21.6° CP. Entiende
la Defensa que la circunstancia atenuante de analoga significacion del art. 21.4° CP se debio aplicar como muy
cualificada. La Defensa considera que las caracteristicas psiquicas del culpable y la presion que el acusado
ejercio sobre otro inculpado para que confesase el hecho, se deben valorar especialmente para aplicar la
atenuante como muy cualificada.

El motivo debe ser desestimado.

Es evidente que la personalidad del recurrente ya ha sido contemplada por el Tribunal a quo al aplicar al
art. 21.6° CP (en relacién a los arts. 20.1°y 21.1°), por lo tanto no es posible considerarla ahora a los efectos de
la graduacion de la importancia de otra circunstancia. Téngase en cuenta que la acumulacion de circunstancias
atenuantes esta ya contemplada en la regla 42 del art. 66 CP, lo que demuestra la improcedencia de una doble
valoracion en el marco de otra circunstancia. Una cuestion diferente es la de saber si la individualizacion de la
pena practicada por la Audiencia se ajusta a la gravedad de la culpabilidad del recurrente. Pero esta cuestion
no ha sido planteada por la Defensa y esta Sala -en la medida en la que puede emitir un juicio al respecto- no
percibe que la pena impuesta aparezca como manifiestamente desproporcionada con arreglo a la gravedad
de la culpabilidad del acusado.

B.- Recurso de Juan Antonio .-

QUINTO.- Dado el desorden sistematico en el que la Defensa ha formalizado los motivos del recurso, la
Sala debe proceder a su consideracion en un orden sistematico adecuado. En este sentido se deben tratar en
primer lugar los motivos tercero y noveno, formalizados por sendos quebrantamientos de forma. Por un lado
se afirma que las expresiones "proceden a la ocultacion del libro con el consentimiento y ayuda de éste ultimo,
conocedor de la procedencia ilicita de la obra y cuya finalidad era procurar su posterior venta", contenidas en
el relato de hechos probados, son predeterminantes del fallo, pues ellas "constituye(n) -dice la Defensa- la
concrecién de los elementos necesarios para la aplicacion del tipo".
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En el noveno motivo, también formalizado al amparo del art. 851.1 LECr., se alega la existencia de
contradiccién entre los hechos declarados probados. En este sentido se afirma, por un lado, se afirma que "el
Sr. Juan Antonio proporcioné alojamiento al Sr. Enrique ", mientras, posteriormente, se consigna que dicho
alojamiento "no ha sido acreditado en ningiin momento”.

Ambos motivos deben ser desestimados.

Repetidamente esta Sala ha sostenido que la predeterminacién del fallo sélo es de apreciar, como
quebrantamiento de forma del art. 851.1 LECr., cuando se reemplaza la exposicién del hecho por su
significacién juridica y que tal situacién no es de apreciar cuando el Tribunal de instancia ha descrito, como
hecho probado, contenidos de conciencia de las personas que han tomado parte en el suceso que se juzga.
Por lo tanto, en la medida en la que el recurrente no cuestiona en este motivo la inferencia a través de la
cual los jueces a quibus llegaron a la afirmacion de aquellos contenidos de conciencia de los participes en el
hecho, la alegacion carece totalmente de consistencia., dado que las expresiones sefialadas por el recurrente
no reemplazan la descripcion del hecho (subjetivo) por su significacion juridica.

La misma suerte debe correr el noveno motivo del recurso. En efecto es evidente que no existe la menor
contradiccién. Afirmar por un lado que uno de los participes proporcioné alojamiento a otro no significa, en
modo alguno, que sea el primero el que lo alojé en su propio domicilio 0 en dependencia de su ambito de
dominio. La afirmacién del Defensor es verdaderamente temeraria y carente de toda viabilidad.

SEXTO.- En el primero de los motivos del recurso se alega que no le fue notificado el auto por el
cual se dispuso que la causa se regiria por la regulacion del procedimiento abreviado y ordené el traslado a
las acusaciones en los términos del art. 790 LECr y que esto le ha producido indefensién. Sostiene que el
conocimiento de este auto le hubiera permitido interponer recursos e incluso solicitar pruebas para completar
la instruccion.

El motivo debe ser desestimado.

La infraccién del derecho de defensa sdélo se produce si la infraccion de la ley procesal ha privado
de manera efectiva a la parte de ejercer una posibilidad concreta y real de defensa que hubiera tenido el
propésito de practicar. Ello es asi porque la lesion constitucionalmente relevante de este derecho no depende
del cumplimiento de formalidades sino de la comprobacién de una lesion material del derecho fundamental.
En el presente caso, el recurrente no ha sefalado cudles habrian sido las defensas concretas que hubiera
querido poner en practica y que no ha podido llevar a cabo por el desconocimiento de dicho auto. Por otra
parte, tampoco ha sefalado la Defensa que las supuestas lesiones de su derecho de defensa no hayan podido
ser subsanadas en los tramites posteriores en los que tomé parte. Por lo pronto la Defensa no ha hecho la
menor referencia a pruebas que Unicamente hubiera podido proponer en la fase de instruccién y de las que
se hubiera visto privada en el juicio. En consecuencia, el motivo carece de fundamento y hubiera podido ser
inadmitido por aplicacién del art. 885.1° LECr .

SEPTIMO.- Los motivos sexto, séptimo y octavo del recurso tienen la finalidad comdn de poner en duda
la forma en la que el Tribunal de instancia llegé a la conviccién expresada en la sentencia recurrida respecto
de los hechos que consider6 probados. En el sexto motivo se ataca la afirmacién del Tribunal a quo relativa al
conocimiento que tenia el recurrente de la procedencia delictiva de la obra. En particular sostiene la Defensa
que este conocimiento no puede ser inferido del que el recurrente pudo haber tenido respecto de otro libro,
el libro de musica del siglo IX/X , por el que se le sigue un proceso independiente. En el séptimo motivo,
formalizado con apoyo procesal en el art. 849.2° LECr., remitiéndose al acta del juicio y a la declaracién de
una testigo (Sra. Fétima ), la Defensa considera que la Audiencia ha incurrido en error al considerar que el
recurrente mantuvo una comunicacion telefonica con el procesado Enrique . Sin embargo, la misma Defensa
admite que en la declaracion de la misma testigo durante la instruccién se hicieron referencias al recurrente.
Por ultimo en el octavo motivo del recurso, también basado en el art. 849.2° LECr., la Defensa estima errénea
la afirmacién de la Audiencia, en la que ésta afirma que el recurrente sélo mostré una actitud colaboradora con
la Guardia Civil, una vez que comprob6 que los agentes de la misma estaban dispuestos a forzar el armario.

El motivo debe ser desestimado.

La primera de las cuestiones planteadas es ajena al objeto del recurso de casacion. En efecto, el
conocimiento y, por lo tanto, la participaciéon en los hechos del recurrente, han sido fundamentados por la
Audiencia en el Fundamento Juridico tercero, B) de la sentencia recurrida. Alli se pone de manifiesto que
la cuestidn planteada es una cuestién de hecho, dado que sdlo podria ser enjuiciada reiterando la prueba
testifical producida en la vista oral. En efecto basta repasar las consideraciones vertidas en dicho Fundamento
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Juridico para comprobar que la conclusién a la que llegé el Tribunal a quo es producto del anélisis de las
declaraciones de los testigos y de los acusados que tuvieron lugar en el juicio oral. Esta Sala, por lo tanto, no
puede revisar un juicio que depende esencialmente de una inmediacion de la que carece.

Idénticas consideraciones fundamentan la desestimacion del siguiente motivo. También se trata de la
pretensién de que en casacion revisemos la conviccion en conciencia del Tribunal a quo respecto de las
declaraciones de una testigo.

Finalmente la cuestion de si el recurrente entrego la llave ante la perspectiva de que la Guardia Civil
forzara la cerradura del armario o si, por el contrario, lo hizo espontaneamente, carece de trascendencia sobre
la calificacion juridica de la conducta, dado que dicho comportamiento no dio lugar a la aplicacion de ninguna
agravante y no hubiera podido generar la apreciacién de ninguna atenuante. Sin perjuicio de ello, también en
relacién con este motivo rigen las consideraciones expuestas respecto de los dos anteriores.

OCTAVO .- En el segundo motivo del recurso se alega la infraccion del art. 298.1° CP La defensa estima
que no existen en los hechos probados elementos que permitan afirmar que el recurrente actud con animo de
lucro. En particular subraya la Defensa que el &nimo de lucro se excluye, pues era improbable que el acusado
hubiera podido conservar el libro para si.

El motivo debe ser desestimado.

En el Fundamento Juridico tercero, punto B) la Audiencia sostuvo que concurria el &nimo de lucro, dado
que éste es de apreciar cualquiera sea la naturaleza del beneficio perseguido por el autor. Este punto de vista
es correcto. En el delito de receptacién el propésito de tener la cosa para si es de apreciar cuando el autor tiene
la cosa con animus rem sibi habendi, es decir, cuando ejecuta la accidn con el propésito de excluir al titular
de dominio de la cosa en forma permanente. Dicho esto se debe sefialar que, de todos modos, la tesis de la
Defensa, si tuviera éxito , obligaria a imponer al acusado una pena mayor que la que le fue impuesta, toda vez
que si se elimina el animo de lucro, el recurrente deberia ser condenado por el delito de encubrimiento, por el
que fue acusado por el Fiscal y que, como es sabido, tiene prevista en el art. 451 CP una pena cuyo maximo
supera a la del encubrimiento. En realidad estamos ante un caso de "pena justificada", pues el recurrente fue
acusado por dos delitos que no se excluyen entre si y que , en caso de no darse todos los elementos de uno
de ellos, deberia necesariamente ser condenado por el otro.

NOVENO.- El cuarto motivo del recurso se dirige contra la aplicacién de la pena accesoria de
inhabilitacién especial para el ejercicio de la medicina, que le ha sido impuesta de acuerdo con lo establecido
en el art. 56 CP. La Defensa entiende contradictorio que la Audiencia afirme, por un lado, que el recurrente
y el acusado Ollier no tenian una relacion médico- paciente, y, por otro, que el recurrente haya aprovechado
de su profesion para la comisién del delito.

El motivo debe ser estimado.

El acusado utilizé para el ocultamiento del codice del Apocalipsis del Beato Liebana su consulta
profesional. Este hecho implica valerse de la especial consideracion que proporciona la consulta de un médico
e inclusive la mayor proteccion que tienen sus secretos para incrementar la eficacia del ocultamiento del
codice. Sin embargo, es evidente que el recurrente no empleé conocimientos profesionales para ocultar el
cédice, sino que se comporté como lo hubiera hecho cualquiera que hubiera perseguido el mismo fin. Dicho
de otra manera: el recurrente no constituye un peligro actuando como médico, sino como simple ciudadano
que no se motiva por el cumplimiento de la ley.

DECIMO.- El quinto motivo del recurso se contrae al cuestionamiento de la imposicion de # de las costas
al recurrente. Sostiene la Defensa que esta determinacion de las costas no es compatible con las establecidas
para los otros condenados.

El motivo debe ser estimado.

La Audiencia establecié las costas en partes proporcionales a los hechos punibles que fueran objeto
de condena, distribuyéndolas entre los diversos participes de cada uno de ellos. Este procedimiento es
erréneo y muy probablemente ha sido también erréneamente aplicado. En realidad, las costas se debieron
fijar proporcionadamente a los delitos por el que los acusados fueron condenados o absueltos. Aplicando este
criterio el Tribunal a quo debi6 declarar de oficio 3/16 de las costas (las correspondientes a los tres acusados
absueltos); 1/16 de las mismas debieron ser aplicadas al recurrente (por el delito por el que fue condenado).
Los 12/16 restantes debieron ser distribuidos por partes iguales entre los condenados por robo y una falta
de lesiones.
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C.- Recurso de Fermin .-

UNDECIMO - El primero de los motivos del recurrente impugna la aplicacién de la agravante de disfraz,
dado que, sibien admite la participacién en el hecho, entiende que el Tribunal a quo no establecié en los hechos
probados que él mismo haya actuado con mascara. Por lo tanto, la Defensa sostiene que se ha vuinerado el
art. 65.2 CP y que se aplicd indebidamente al recurrente la agravante de disfraz.

El motivo debe ser estimado.

Desde la STS de 3-3-1936 la jurisprudencia de esta Sala viene considerando que la agravante de disfraz
tiene caracter "instrumental o modal" y que, por lo tanto, es siempre comunicable o accesoria respecto de
todos los participes que hayan tenido conocimiento de que el autor u otros participes ejecutaban el hecho
encubriendo su identidad. En esta misma linea se ha manifestado la jurisprudencia méas moderna (confr. SSTS
de 12-12-91: 16-3-92; 2681/93, de 24-11-93; 1221/97, de 11-10- 97, entre muchas otras).

Sin embargo, existen en la jurisprudencia de esta Sala una serie de precedentes que han flexibilizado
la estricta accesoriedad o comunicabilidad del uso del disfraz (confr. STS 207/2000, como una indicacién de
esos precedentes). Las excepciones establecidas por esta jurisprudencia permiten afirmar que la aplicacion
del primero o del segundo parrafo del art. 65 CP dependera de las circunstancias concretas del delito. Si
el disfraz es un elemento necesario, por €j., para un engafio requerido por la comisiéon del delito (casos de
estafa, de allanamiento de morada, descubrimientos de secretos, etc.), se referira a la "ejecucion material del
hecho o a los medios empleados" para dicha ejecucion y, por lo tanto, sera comunicable a todos los participes
que tuvieren conocimiento del disfraz. Por el contrario, cuando el enmascaramiento tenga una funcion de
aprovechamiento individual, como ocurre, por regla general, en los casos de ocultamiento de la identidad en
delitos violentos, especialmente en el robo, la agravacion estara regida por el parrafo 1° del art. 65 CP, pues
se tratara de una "causa personal" de agravacion. Dicho de otra manera: el disfraz agravara el hecho para
todos los participes que lo hayan conocido cuando es un medio para la ejecucion del delito planeado; por el
contrario tendra efectos sélo individuales cuando sirva a fines personales de algun participe y no constituya
una aportacién para la ejecucion del delito.

En el presente caso, la finalidad de ocultar la identidad sélo podia favorecer a aquellos que intervenian
en la ejecucion inmediata de la sustraccion violenta. Por lo tanto, su efecto no era comunicable o accesorio
para el recurrente.

Estimado el presente motivo, el segundo, subsidiario de éste, pierde toda practicidad.
D.- Recurso de Vicente .-

DUODECIMO.- El Gnico motivo del recurso se centra en la denuncia del derecho a la presuncion de
inocencia. El recurrente entiende que al haber aplicado el Tribunal de instancia la agravante la agravante de
disfraz, basandose para ello en una concepcién de la misma que desconoce que ésta solo es de apreciar
cuando el enmascaramiento es medio para la comision del delito, ha sido privado del derecho "de defensa
en general y (del) derecho a no aportar pruebas en su contra, en particular". Aclara la Defensa que, aplicar la
agravante de esta manera, "supone, de facto, una forma de compulsion hacia la persona que esta cometiendo
el ilicito penal para que contribuya a aportar pruebas de contenido autoincriminatorio”. La argumentacion
culmina afirmando que el uso de disfraz constituye una conducta de "autoencubrimiento impune"”.

El motivo debe ser desestimado.

La Defensa no ha logrado explicar qué pruebas autoincriminantes hubiera debido aportar para
contrarrestar la interpretacién del art. 22.2° CP que ha respaldado la aplicacion al caso del mismo. Ello se
explica, basicamente, porque solo se trata de una cuestion de susbsuncion. La interpretacion realizada por
la Audiencia -con apoyo en antigua jurisprudencia de esta Sala- no genero ninguna exigencia probatoria
especial para el recurrente. Nada le impidié negar e intentar demostrar que no actu6 enmascarado, o0 que
el encubrimiento de su identidad no sirvi6 como medio para la comision del delito de robo. Para hacerlo
tampoco estaba l6gicamente obligado a confesar su autoria. Dicho de otra manera: el recurrente -que conocié
la pretensién del Fiscal respecto de la agravante de disfraz- pudo ofrecer todas las pruebas que estimara
pertinentes tanto para negar su participacion en el hecho, como para negar que la agravante fuera aplicable
y pudo hacer ambas cosa sin necesidad de reconocer ningun hecho que lo pudiera perjudicar en el proceso.

Una cuestion diferente es la que se refiere a si el enmascaramiento para la comision del robo constituye
una conducta de autoencubrimiento, que, por ello, no debe ser utilizada como agravante del delito. Esta
cuestion, en realidad, viene a poner en duda de una manera radical el caracter agravante de la utilizacion
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del disfraz. Se trata, en realidad, de si la no punibilidad del autoencubrimiento del autor del delito debe ser
preferente ante la proteccion del bien juridico lesionado. La respuesta debe partir de una premisa que es
clara: la no punibilidad de los actos de autoencubrimiento no es consecuencia del principio nemo tenetur se
ipsum accusare. El derecho a no declararse culpable no se ve limitado en lo mas minimo por la punibilidad
de los actos de autoencubrimiento. La razén de la no punibilidad de estos actos es otra: no son punibles
porque se trata de hechos posteriores copenados (por lo general son actos de agotamiento del delito), es
decir porque respecto de ellos rige el criterio del art. 8.3° CP (consuncion). Por lo tanto, aclarado lo anterior,
es facil comprender que el legislador pudo dar preferencia a la proteccion del bien juridico protegido frente a
la no punibilidad de los actos de autoencubrimiento. En todo caso, su decisién no afecta al nicleo esencial
del derecho a no declararse culpable, garantizado por el art. 24.2 CE.

E.- Recurso de Alberto .-

DECIMOTERCERO.- El unico motivo de este recurrente se basa en la infraccion de los arts. 237/242,1°
y 617,1° CP. En realidad el recurrente pretende que se lo considere un simple cémplice teniendo en cuenta
el papel secundario que desempefi6 en la ejecucion del delito. Remitiéndose a los hechos probados, afirma
la Defensa que la participacion del recurrente se limité a la entrega de tres sobres con 20.000 Ptas. a cada
uno de los otros participes, asi como el spray y la porra eléctrica que su hermano Ivan habia adquirido en
Andorra para ser utilizados en el robo del codice. Desde este punto de vista sostiene el recurrente que el
dominio del hecho lo tuvo su hermano Ivan , que la participacion es intranscendente y que la aportacion al
hecho no debe ser evaluada sobre la base de la teoria de la "equivalencia de las condiciones"”, sino a partir
de la "teoria de la condicién mas eficaz" o de la "causalidad adecuada”.

El motivo debe ser desestimado.

La jurisprudencia de esta Sala viene sosteniendo desde hace méas de una década que en los delitos en
los que el contenido de ilicitud esta dado por una especial organizacién de la esfera de hechos dominada por el
agente, la distincién entre autoria y participacion se apoya en el dominio del hecho (confr. entre muchas otras
SSTS de 9-10-87; 9-5-90; 8-2-91). Este criterio no limita la condicién de autor, coautor o autor mediato a las
aportaciones puramente causales al hecho, como lo postula el recurrente, sino que tiene en cuenta también
el factor directriz de la participacion en la organizacién del hecho.

En el presente caso, la entrega de dinero e instrumentos para la ejecucion del robo no es expresiva
de la verdadera participacion del recurrente en la organizacion del hecho. Por el contrario, al apoyar toda la
argumentacién en el pasaje de los hechos probados en los que se describe dicha accion, la Defensa no ha
tenido en cuenta que quien ideé el plan delictivo puso en manos del recurrente y su hermano la programacién
del hecho, que fue el propio recurrente quien contacté con el primer candidato que se tuvo en cuenta por ambos
hermanos para ejecutar el robo, asi como que éstos decidieron conjuntamente poner en conocimiento de la
Guardia Civil la comision del delito. Todo ello demuestra que, aunque no haya tomado parte en la totalidad de
reuniones que se celebraron para la preparacion del robo, el recurrente compartié hasta el ultimo momento
la direccién de la ejecucion del delito, de una manera tal que es posible considerar que tuvo en sus manos,
junto con lo demas coautores, las riendas de la misma. Consecuentemente, la coautoria del recurrente no
puede ser puesta en duda.

F.- Recurso de Ivan .-

DECIMOCUARTO.- Sostiene la Defensa que se ha infringido el art. 66.1° CP dado que en la
individualizacion de la pena no se ha tenido en cuenta que la colaboracién prestada por el acusado para
el descubrimiento del hecho y la recuperacién del codice tenia una entidad tal que hubiera debido ser
considerada como una atenuante muy cualificada.. Asimismo entiende la Defensa que no es correcto haber
superado el minimo de la pena imponible.

El motivo debe ser desestimado.

La atenuacion de la pena fundada en la autodenuncia y la recuperacion del objeto del delito es
consecuencia del actus contrarius del autor que opera como una compensacion parcial de la culpabilidad
por el hecho. Cuando, como ocurre en este caso, tales conductas se producen porque el autor comprende
la imposibilidad de agotamiento del delito y el altisimo riesgo de ser descubierto y ademas respondiendo a
exigencias de otros participes que se encuentran en la misma situacion, la compensacioén de la culpabilidad
por el hecho es de menor intensidad, toda vez que el valor positivo del acto es menor. Consecuentemente,
no puede ser considerada como muy cualificada.
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Es obvio que tampoco puede ser tenido en cuenta como un valor positivo, a favor del autor, el
extraordinario valor histérico- artistico del codice reencontrado. En realidad, el alto valor del objeto del robo
es una razén para agravar la culpabilidad, pero no agrega nada al acto de la autodenuncia desde la perspectiva
de la compensacion de la culpabilidad. Precisamente, el valor histérico-artistico del objeto del robo determina
que la sustraccién del mismo haya vulnerado no sélo no solo al patrimonio al que el codice pertenecia, sino
también el derecho de la comunidad de acceso a un bien cultural y espiritual especialmente significativo.
Lo dicho constituye una razon suficiente para justificar una pena superior a la minima, que en todo caso no
resulta manifiestamente inadecuada a la gravedad de la culpabilidad por el hecho. Dicho esquematicamente:
es evidente que los acusados no sélo han vulnerado el bien juridico propiedad, que esta en la primera linea
de proteccion del delito de robo, sino también un bien espiritual de la comunidad.

lil. FALLO

FALLAMOS: QUE DEBEMOS DECLARAR Y DECLARAMOS HABER LUGAR a los motivos PRIMERO:
de Fermin y a los motivos CUARTO Y QUINTO del recurso de Juan Antonio , DESESTIMANDO todos los
demas motivos de los otros recurrentes.

Comuniquese esta resolucidn y la que a continuacion se dicta a la Audiencia mencionada a los efectos
legales oportunos, con devolucion de la causa en su dia remitida.

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicara en la Coleccién Legislativa lo pronunciamos, mandamos
y firmamos

SEGUNDA SENTENCIA
En la Villa de Madrid, a treinta y uno de Marzo de dos mil.

En la causa incoada por el Juzgado de Primera Instancia e Instruccién de La Seu D'urgell, se instruyd
sumario con el nimero 102/96, contra los procesados Mauricio , Alberto , Ilvan , Gabino , Jose Enrique
, Juan Antonio , Fermin , Vicente , Enrique y Valentin en cuya causa se dictd sentencia con fecha 13
de Marzo de 1.998 por la Audiencia Provincial de Castellon, que ha sido casada y anulada por la pronunciada
en el dia de hoy por esta Sala Segunda del Tribunal Supremo, integrada por los Excmos. Sres. expresados
al margen y bajo la Ponencia del Excmo. Sr. D. Enrique Bacigalupo Zapater, hace constar lo siguiente.

I. ANTECEDENTES
UNICO.- Se dan por reproducidos los de la sentencia de la Audiencia Provincial recurrida.
Il. FUNDAMENTOS DE DERECHO

UNICO.- Se dan por reproducidos los de la sentencia de la Audiencia Provincial recurrida, con excepcion
de los relativos a: 1) la aplicacion de la agravante del art. 22,2° CP al acusado Fermin ; 2) la accesoria de
inhabilitacién del art. 56 CP aplicada al acusado Juan Antonio y 3) las costas fijadas a este ultimo. Dado que
las circunstancias atenuantes apreciadas en favor del acusado Fermin no tienen una entidad suficiente como
para justificar una atenuacion extraordinaria, solo se debe atenuar la pena en un grado y sélo hasta el limite
que sea adecuado a la gravedad de la culpabilidad de este acusado.

lli. FALLO
FALLAMOS: que debemos ABSOLVER y ABSOLVEMOS a:

A) Abelardo , del delito de robo en concepto de complice por el que le acusaba tanto el Ministerio
Publico como la Acusacion Particular, asi como del Delito de encubrimiento por el que alternativamente formulo
acusacioén el Ministerio Fiscal.

B) Gabino del delito de encubrimiento por el que le acusaba tanto el Ministerio Fiscal como la Acusacion
Particular en las presentes actuaciones y

C) Valentin del delito de encubrimiento por el que le acusaba el Ministerio Fiscal en las presentes
actuaciones.

DEBEMOS CONDENAR y CONDENAMOS a:

A) Enrique , como autor responsable de un delito de robo con violencia y una falta de lesiones, sin la
concurrencia de circunstancias modificativas de la responsabilidad criminal a la pena por el delito de ROBO de
CUATRO ANOS DE PRISION, asi como a la pena accesoria de INHABILITACION ESPECIAL para el derecho
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de sufragio pasivo durante el tiempo de la condena; por falta de lesiones la pena de ARRESTO DE SEIS
FINES DE SEMANA, asi como al pago de 1/16 parte de las costas de este pleito.

B) Ivan , como autor responsable de un delito de robo con violencia y una falta de lesiones, concurriendo
una circunstancia atenuante de la responsabilidad criminal, a la pena de DOS ANOS Y SEIS MESES DE
PRISION por el delito de robo, asi como la accesoria de INHABILITACION ESPECIAL para el derecho de
sufragio pasivo durante el tiempo de la condena. Por la falta de lesiones la pena de ARRESTO DE SEIS FINES
DE SEMANA, asi como al pago de 1/16 parte de las costas de este pleito.

C) Alberto , como autor responsable de un delito de robo con violencia y una falta de lesiones,
concurriendo una circunstancia atenuante de la responsabilidad criminal, a la pena de DOS ANOS Y SEIS
MESES DE PRISION, por el delito de robo, asi como a la accesoria de INHABILITACION ESPECIAL para el
derecho de sufragio pasivo durante el tiempo de la condena. Por la falta de lesiones la pena de ARRESTO
DE SEIS FINES DE SEMANA, asi como al pago de 1/16 parte de las costas de este juicio.

D) Vicente , como autor responsable de un delito de robo con violencia y una falta de lesiones,
concurriendo dos atenuantes y una agravante, a la pena de DOS ANOS Y SEIS MESES DE PRISION por
el delito de robo con violencia, asi como a la accesoria de INHABILITACION ESPECIAL para el derecho de
sufragio pasivo durante el tiempo de la condena. Por la falta de lesiones a la pena de ARRESTO DE SEIS
FINES DE SEMANA, asi como el pago de 1/16 parte de las costas de este juicio.

E) Fermin , como autor responsable de un delito de robo con violencia y una falta de lesiones,
concurriendo dos circunstancias atenuantes de la responsabilidad criminal, a la pena de 1 ANO Y 8 MESES
DE PRISION por el delito de robo, asi como a la accesoria de INHABILITACION ESPECIAL para el derecho
de sufragio pasivo durante el tiempo de la condena. Por la falta de lesiones a la pena de ARRESTO DE SEIS
FINES DE SEMANA, asi como al pago de 1/16 parte de las costas de este juicio.

F) Mauricio , como autor responsable de un delito de robo con violencia y una falta de lesiones,
concurriendo tres circunstancias atenuantes y una agravante de la responsabilidad criminal, a la pena de DOS
ANOS Y TRES MESES DE PRISION, por el delito de robo, asi como a la accesoria de INHABILITACION
ESPECIAL para el derecho de sufragio pasivo durante el tiempo de la condena. Por la falta de lesiones a la
pena de ARRESTO DE SEIS FINES DE SEMANA, asi como al pago de 1/16 parte de las costas de este juicio.

G) Juan Antonio como autor responsable, sin la concurrencia de circunstancias modificativas de la
responsabilidad criminal, de un delito de receptacién a la pena de UN ANO DE PRISION, durante el tiempo
de la condena, asi como al pago de 1/16 de las costas de este juicio.

Se declaran de oficio 12/16 partes de las costas de este juicio; estando incluidas en los pronunciamientos
sobre costas las de la acusacion particular.

Por via de responsabilidad civib CONDENAMOS a Enrique , Alberto y Ivan , Vicente , Fermin
y Mauricio , a indemnizar, conjunta y solidariamente por partes iguales a Frida la cantidad de sesenta
mil (60.000.-) pesetas en concepto de lesiones y trescientas mil (300.000.-) pesetas, en concepto de dafios
morales. Apliquense a dicha finalidad las cantidades ya depositadas para tal fin.

Notifiquese esta Sentencia a los legales representantes de la perjudicada.

Se decreta el embargo -a efectos de asegurar responsabilidades pecuniarias- a Enrique , todo el dinero
y efectos intervenidos.

Y para el cumplimiento de la pena privativa de libertad impuesta y del arresto sustitutorio en su caso,
ABONAMOS a los referidos acusados todo el tiempo de privacién de libertad sufrido por esta causa, sino les
hubiere sido abonado en ofra distinta".

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicara en la Coleccién Legislativa lo pronunciamos,
mandamos y firmamos T R | B U N A L 8§ U P R E M O Sala de lo Penal
VOTO PARTICULAR FECHA:26/06/2000 VOTO

PARTICULAR QUE FORMULA EL EXCMO. SR. D. ROBERTO GARCIA-CALVO MONTIEL RESPECTO DE
LA SENTENCIA RECAIDA EN EL RECURSO DE CASACION NUMERO 2178/1998. La discrepancia que
acoge este Voto Particular viene determinada por entender que en el supuesto sometido a la consideracion de
la Sala concurre la agravante de Disfraz acogida en la resolucién recurrida a instancias de las Acusaciones.
A nuestro entender, respetando el "factum" de la combatida -como exige la via elegida-, fluye con claridad
la estimacién de la referida agravante del n° 7 del art. 10 del C.Penal, segun se justifica en el apartado B)
del fundamento juridico quinto de la sentencia de instancia. A tal efecto conviene reproducir literalmente el
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pasaje factico que refiere los siguientes extremos: "El dia 29 de septiembre de 1.996, los referidos, Vicente
. Mauricio y Fermin , en el vehiculo de este Ultimo, se desplazaron a la Seu d'Urgell, estacionaron en las
inmediaciones del Museo y mientras Fermin se quedaba junto al vehiculo vigilando, los otros dos, Vicente y
Mauricio , se dirigieron al interior del Museo; el primero se puso un sombrero y se tapo la cara con un jersey
de cuello alto, colocandose guantes en las manos y el segundo, Mauricio , se cubrié la cara con una media,
para evitar ser reconocidos ya que Ivan les habia dicho que podria haber camaras grabadoras en el interior
(...)" (sic). Dicha descripcion, puesta en relacion con el fragmento del relato de hechos que describe como los
acusados ejecutaron la accién: "(...) una vez dentro, Mauricio que portaba el spray de defensa, rocio con él
a la encargada del Museo Frida , mientras José Se dirigia hasta la segunda planta donde se encontraba la
vitrina en la que se hallaba expuesto el Cédice del Beato de Liébana y tras fracturar de un pufietazo el vidrio se
apodero del mismo, abandonando seguidamente el Museo, e iniciando a continuacion la huida, en el vehiculo
del referido Fermin que los estaba aguardando, en direccion a Barcelona. En las proximidades del tunel de
Cadi, quemaron los efectos que habian utilizado en el robo: sombrero, jersey, media, guantes y el spray y
la porra aturdidora que no habian utilizado por habérsela olvidado en el coche (...)" (sic); permite ajustar la
solucién del debate suscitado respecto a dicha agravante a términos de adecuada correspondencia con las
circunstancias concurrentes en el caso sin que por ello se distorsionen las lineas maestras que la doctrina
emitida por esta Sala ha consolidado en torno al Disfraz (S.S- de 21-4-89). La referida circunstancia agravante
consiste en el empleo de todo medio para, con la intencién dolosa de buscar mayor facilidad en la ejecucion
del hecho o mas segura impunidad desfigurar los rasgos de la persona o su apariencia verdadera y poder
evitar ser reconocida. Partiendo de tal concepto general, la jurisprudencia exige como requisitos para apreciar
la citada agravante - estimada como objetiva por su caracter instrumental- los siguientes: a) Coetaneidad
del uso del disfraz con los hechos que se imputan (Cronoldgico) b) Que su utilizacién vaya preordenada
sustancialmente al aseguramiento del resultado de la accion ilicita. (Subjetivo) ¢) Que el disfraz sea eficaz y
que, por lo tanto, permita el ocultamiento de la identidad del sujeto activo del delito, o cuando menos dificulte
su reconocimiento. (Objetivo) En el supuesto enjuiciado, es obvia la concurrencia de dichos elementos, pues
las circunstancias que rodean la accién delictiva y -especialmente el concierto previo para su comision, el
desplazamiento conjunto de los acusados, el rol o papel preasignado a cada uno, la dindmica concreta del
hecho y, en especial, el acordado ocultamiento de los artificios y prendas utilizadas para ocultar la identidad
de quienes entraron en el Museo permiten afirmar que la finalidad perseguida con el Disfraz se ha logrado
y, por ello, su obligada consecuencia agravatoria ha de hacerse extensiva a todos los citados participes, en
tanto que -segun nuestro criterio-, el presente caso ofrece datos suficientes en relacion con el medio utilizado
para poder valorar su eficacia expansiva, pues su tesis histérica contiene los elementos decisivos para disipar
la propuesta alternativa de la que se discrepa, dada la coincidente rotundidad de aquellos.

PUBLICACION.- Leidas y publicadas han sido las anteriores sentencias por el Magistrado Ponente
Excmo. Sr. D. Enrique Bacigalupo Zapater, mientras se celebraba audiencia publica en el dia de su fecha la
Sala Segunda del Tribunal Supremo, de lo que como Secretario certifico.
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dicién de que no vuelva a cometer delito doloso en ¢l plazo de tres afios
desde la publicucién de este real decreto.

Dado en Madrid, el 9 de febrero de 2007,
JUAN CARLOS IR

El Ministro de Justicia,
JUAN FERNANDO 1.OPEZ AGUILAR

5180

REAL DECRETO 211/2007, de 9 de febrero, por ¢l que se
indulta a don Tawrinoe Burdn Castro.

Visto el expediente de indulto de don Taurino Burdn Castro, con los
infonues del Ministerio Fiscal y del tribunal sentenciador, condenado por
el Juzgado de lo Penal nimero 2 de Ledn, en sentencia de 26 de abril de
2005, como autor de un delito continuado de hurto, a la pena de tres afios
de prisidn, con las accesorias de inhabilitacién especial para el derecho
de sufragio pasivo durante el tiempo de la condena, por hechos cometidos
duraute los anos 2001 y 2002, a propuesta del Ministro de Justicia y previa
deliberacidn del Consejo de Ministros en su reunién del dia 9 de tebrero
de 2007,

Vengo en conmutar a don Taurino Burén Castro la pena privativa de
libertad impuesta por otra de dos afios de prision, a condicién de que no
vuelva a conieter delito doloso en el plazo de cuatro afios desde la publi-
cacion de este real decreto,

Dado en Madrid, el 8 de febrero de 2007,

JUAN CARLOS I,

I Ministro de Justicia,
JUAN FERNANDO 1.OPEZ AGUILAR

5181

REAL DECRETO 212/2007, de 9 de fetrero, por el que se
indulia a dore David Castiello Terendti.

Visto ¢l expediente de indulto de don David Casticllo Terenti, con los
informes del Ministerio Fiscal y del tribunal sentenciador, condenado por
el Juzgado de Instruccién niimero 3 de Gijon, en sentencia de 3 de agosto
de 2005, como autor de un delito de resistencia, a la pena de cuatro meses
y veinte dias de prisién, por hechos cometidos en el aiio 2005, a propuesta
del Ministro de Justicia y previa deliberacion del Consejo de Ministros en
su reunion del dia 9 de febrero de 2007,

Vengo en conmutar a don David Castiello Terenti la pena privativa de
libertad pendiente de cumplimiento por otra de cuatro meses y veinte
dias de multa que se satisfard en cuotas diarias de cinco euros cuyo inicio
y forma de cumplimiento serdn determinados por el tribunal sentencia-
dor, a condicidn de que no vuelva a cometer delito doloso en el plazo de
tres anos desde la publicacion de este real decreto.

Dado en Madrid, el 9 de febrero de 2007.
JUAN CARLOS R.

[ Ministro de Justicia,
JUAN FERNANDO 1LOPEZ AGUILAR

5182

REAL DECRETO 213/2007, de 9 de febrero, por el que se
indulta a don Orvlando Corbillon Gomez.

Visto cl expediente de indulto de don Orlando Corbillon Gémez, con
los informes del Ministerio Fiscal y del tribunal sentenciador, condenado
por el Juzgado de lo Penal nimero 3, de Vigo, en sentencia de 24 de enero
de 2002, como autor de un delito de lesiones, a la pena de seis meses de
prisién, por hechos cometidos en el aiio 2001, a propuesta del Ministro de
Justicia y previa deliberacién del Consejo de Ministros en su reunién del
dia ¥ de febrero de 2007,

Vengo en connuntar a don Orlando Corbillén Gomez, la pena privativa
de libertad pendiente de cumplimiento por otra de seis meses de multa
que se satisfard en cuotas diarias de dos euros, cuyo inicio y forma de
cumplimiento serdn determinacos por el tribunal sentenciador, a condi-
cion de que abone lus responsabilidades civiles fijadas en sentencia en el

plazo que determine el tribunal sentenciador y no vuelva a cometer delito
doloso en el plazo de dos afios desde la publicacion de este real decreto.

Dado en Madvid, el 9 de febrero de 2007.
JUAN CARLOS R

El Minisiro de Justicia,
JUAN FERNANDO LOPEZ AGUILAR

5183

REAL DECRETO 214/2007, de 9 de febrero, por el que se
wndulta o don Francisco José Cordero Guliérrez.

Visto el expediente de indulto de don Francisco José Cordero Gutié-
trez, con los informes del Ministerio Fiscal y del tribunal sentenciador,
condenado por la Audiencia Provincial, seccién tercera, de Sevilla, en
sentencia de 1 de febrero de 2006, como autor de un delito contra la salud
publica, a la pena de tres afios de prision y multa de 438,48 euros, con las
accesorias de inhabilitacién especial para el derecho de sufragio pasivo
durante el tiempo de la condena, por hechos cometidos en el afio 2003, a
propuesta del Ministro de Justicia y previa deliberacién del Consejo de
Ministros en su reunion del dia 9 de tebrero de 2007,

Vengo en conmutar a don Francisco José Cordero Gutiérres la pena
privativa de libertad impuesta por otra de dos afios de prision, a condicion
de que no vuelva a cometer delito doloso en el plazo de tres afios desde la
publicacidn de este real decreto.

Dado en Madrid, el 9 de febrero de 2007,
JUAN CARLOS R.

El Ministro de Justicia,
JUAN FERNANDO LOPEZ AGUILAR

5184

REAL DECRETO 215/2007, de 9 de febrero, por el que se
wdulta o don José Cruz Vega

Visto el expediente de indulto de don José Cruz Vega, con los informes
del Ministerio Fiscal y del tribunal sentenciador, condenado por la
Audiencia Provincial, seccion novena, de Barcelona, en sentencia de 26
de julio de 2005, como autor de un delito continuado de apropiacién inde-
bida en concurso medial con un delito continuado de falsificacion en
documento mercantil, a la pena de tres anos, un mes y 15 dias de prisién,
por hechos cometidos durante los afios 2001 a 2003, a propuesta del
Ministro de Justicia y previa deliberacion del Consejo e Ministros en su
reunion del dfa 9 de febrero de 2007,

Vengo en cowmutar a don José Cruz Vega la pena privativa de libertad
impuesta por otra de dos afios de prision, a condicion de que abone las
responsabilidades civiles fijadas en sentencia en el plazo que determine el
tribunal sentenciador y no vuelva a cometer delito doloso en el plazo de
cuatro aiios desde la publicacién de este real decreto.

Dado en Madrid, el 9 de febrero de 2007,
JUAN CARLOS R,

El Minisiro de Justicia,
JUAN FERNANDO LOPEZ AGUILAR

5185

REAL DECRETO 216/2007, de 9 de febrero, por el quc se
wndulta o don Hakin El Aadowti,

Visto el expediente de indulto de don Hakim El Aadouti, con los intor-
mes del Ministerio Fiscal y del tribunal sentenciador, condenado por el
Juzgado de lo Penal nimero 3 de Tarragona, en sentencia de 19 de diciem-
bre de 2005, como autor de un delito contra la salud publica, a 1a pena de
tres arios y un dia de prisién v multa de 11.240 euros. con las accesorias
de inhabilitacidn especial para el derecho de sufragio pasivo durante el
tiempo de la condena, por hechos cometidos en el afio 2005, a propuesta
del Ministro de Justicia y previa deliberacién del Consejo de Ministros en
su reunion del dia 9 de febrero de 2007,

Vengo en conmutar a don Hakim El Aadouti la pena privativa de liber-
tad impuesta por otra de dos afios de prision, a condicion de que no
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JUZGADO DE LO PENAL
N°6 DE BARCELONA

Procedimiento abreviado 678/2008

SENTENCIA N°

En Barcelona a dos de junio de dos mil once.

D? Graziella Moreno Graupera Magistrada Juez del Juzgado de lo Penal n? 6
de esta ciudad, ha visto en juicio oral y publico los presentes autos registrados como
Procedimiento Abreviado n® 678/2008 de este Juzgado, instruidos por un delito
continuado de hurto y un delito continuado de dafios sobre el patrimonio
histérico, siendo el acusado mayor de edad con DNI

nacido el , Sin antecedentes penales, en prision provisional
por esta causa, asistido del! letrado Josep Maria Merino i Coll, ejerciendo la
acusacion el Ministerio fiscal y la acusacién particular del Ayuntamiento de
Barcelona asistido por la letrada Rosa Maria Sanchez Sanchez y la acusacion
particular de la Generalitat de Catalunya asistido por el letrado Miquel Antoni Gordo
Marina. ;

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO: Por el Juzgado de Instruccion n° 16 de Barcelona, se instruyeron
Diligencias Previas 4534/2006 y acordada la continuacién de
abreviado se present6 escrito de acusacién por el Ministerio fisgg¥
Por un presunto delito continuado de hurto de los arts. 234
Cadigo penal y de un delito continuado de dafios sobre el pa
arts. 323 y 74 del Codigo Penal. Por el letrado de la Genergfitat dg/
la letrada del Ayuntamiento de Barcelona se presentaro @SiMISEEe
acusacion en igual sentido.

-.\ o m

SEGUNDO: Abierto el juicio oral y remitidas las actuacioneSecsete) uzgado,
habiéndose presentado escrito de defensa se sefialé dia y hora para la celebracion
del juicio oral, en diversas ocasiones, no pudiendo celebrarse el mismo en el ultimo
senalamiento acordado para el 28/4/201 1, dada la falta de localizacién del acusado,
por lo que se acordé la busca y captura del mismo asi como el ingreso en prisién
dada la pena solicitada por las acusaciones. X &
Habiendo sido hallado el acusado en fecha 1/6/201{1%%
partes a la celebracion de la comparecencia previst@re
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8| transcurso de la cual el Ministerio fiscal modificdé sus conclusiones
ionales en el siguiente sentido: a la 2%) Los delitos por los que se formula
acusacion se hallan en situacién de concurso ideal del art, 77 del Cédigo Penal: a la
5%) solicita la imposicion por los referidos delitos de la pena de 2 afios y seis meses
de prisién con la inhabilitacion especial para el ejercicio del los derechos pasivos
durante el tiempo de la condena, asi como la multa de 18 meses con una cuota
diaria de 6 euros con la responsabilidad personal subsidiaria legal en caso de
impago del art. 53 del Cédigo Penal, manteniendo la responsabilidad civil en el
sentido de aclarar que la cantidad solicitada en favor del Departament de Cultura de
la Generalitat es la de 60.422 euros y en favor de la Biblioteca Arus la de 339 euros,
elevando el resto a definitivas.

Por las acusaciones de la Generalitat de Catalunya y del Ayuntamiento de Barcelona
se han adherido a dicha calificacién.

La defensa, con la conformidad manifestada por elfla acusado/a presente en dicho
acto, han solicitado que se proceda a dictar sentencia de conformidad con el escrito
que contiene la pena mds grave que es la expresada.

TERCERO: En la sustanciacion de este procedimiento se han observado
todas las prescripciones legales.

HECHOS PROBADOS

UNICO: Los hechos que se declaran probados por la conformidad del/de la
acusado/a son los siguientes: El acusado mayor de
edad con nacido el 5in antecedentes penales, durante
un dilatado periodo de tiempo al menos durante el afio 2006 y como usuario del
Archivo Histérico de la Ciudad de Barcelona, de la Biblioteca de Catalunya y de la
Biblioteca Publica Aris de esta ciudad, se apoder6, con la intencién de obtener un
beneficio patrimonial, de diversos documentos pertenecientes a dichas instituciones
relacionados con el canto coral y con la obra del escritor cataldn y fundador del
movimiento coral en Catalunya Josep Anselm Clavé, para lo cual el acusado
arrancaba las hojas de los documentos que le interesaban, sustituyendo el original
arrancado por una fotocopia del propio original o por una fotocopia de DOTIR
ajeno. En otras ocasiones, el acusado cortaba con un cuter j
continuacién guardar los folios originales en una carpeta que portabf

Asi, en fecha 21 de octubre de 2006 el acusado se encontrgba en/#
Histérico de la Ciudad de Barcelona (AHCB) siendo observadd ;
cuando arrancaba diversas hojas de los libros que aparem@
consultando. Dos dias después, el director de dicha institucion, Xavial :
Mirabet, alertado de los hechos observé como el acusado arrancaba 4 hojae de un
ejemplar, siendo recriminado por el Director, conviniendo ambos en que el acusado
retornaria al dia siguiente las hojas que tenia en su poder y que se habia llevado en
anteriores ocasiones.

A tales efectos el 24 de octubre, el acusado se persono en el AHCB, dejando en
recepcion una caja conteniendo 76 ejemplares q T 3 i
segunda mitad del siglo XIX, asi como una carta
que manifestaba su pesar por lo ocurrido.

-8 .m-11/-9.m-1
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Madas otras instituciones con fondos bibliograficos relacionados con el canto
&, en concreto la Biblioteca de Catalunya y la Biblioteca Publica Ards, ambas

comprobaron que el acusado era usuario de dichos centros, constatando que sus

fondos relativos a la obra de Josep Anselm Clavé habian sido afectados, faltando
numerosos ejemplares.

En fecha 14 de noviembre se practicé la entrada y registro judicialmente acordada
en el domicilio del acusado sito en la ) e esta ciudad,
hallandose en la vivienda multitud de carpetas y archivadores conteniendo
documentacién (libros de partituras, fotografias, carteles de anuncios, hojas sueltas,
diarios, revistas, etc), toda ella relacionada con el canto coral y la obra del autor
citado, fondos procedentes de las instituciones mencionadas. Entre dichos
documentos se encontré una coleccion METRONOM perteneciente a la Sociedad
Coral Euterpe de Barcelona, hoy en dia denominada Federacié Cors de Clavé,
coleccion que ha sido restituida a dicha asociacién, cuyo presidente Antoni Carné
Parramén, ha renunciado a las acciones que pudieran corresponderles al no haber
sufrido dafos.

Iguaimente en fecha 20 de diciembre, el acusado entregé a agentes de policia en su
propio domicilio un total de 36 hojas de diarios de los siglos XIX y XX asi como 76
ejemplares de revistas y documentos de la misma época, todos ellos pertenecientes
igualmente a dichas instituciones.

Segun los peritos designados, el dafio causado al patrimonio bibliografico deviene
incalculable desde el punto de vista econémico dado el valor historico y cultural de
los documentos afectados, habiéndose no obstante efectuado una valoracion
economica de los dafios ocasionados por el acusado y del valor de la restauracion
de los documentos.

Asi el AHCB valora el total de la restauracién en 53. 024 euros, la Biblioteca de
Catalunya en la de 60.422 euros y la Biblioteca Publica Ards en 339 euros.

Los documentos ocupados en poder del acusado han sido restituidos a sus titulares
en calidad de depdésitos.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO: El art. 787 de la Ley de Enjuiciamiento Criminal establece que,
cuando acusacion y defensa, con la conformidad manifestada por ellos acusado/s
en el acto de juicio oral, solicitan que se pase a dictar sentencia TR eSS
escrito de acusacién que contenga solicitud de la pena mas A&
excediere en su duracién de seis afios, se dictara sentencia de §
con lo solicitado por las partes.

SEGUNDO: Los hechos que se han declarado probados
calificado en el referido escrito de acusacién aceptado por las paRgBaR
en el presente caso ninguna circunstancia eximente de la responsabmeack Atigaifal ni
atenuante de la misma no comprendido ya en aquel, que determine, conforme al
parrafo segundo del apartado 32 del art. 787 de la L.E.Cr., la procedencia de otro
contenido en la presente resolucién. El acusado ha manifestado su expresa
conformidad con la pena solicitada habiendo sido informado de la misma por este
Tribunal. T OO L P
Conforme al art. 787, 62 si el fiscal y las partg i
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Haision de no recurrir, el juez en el mismo acto declarara oralmente la firmeza de la
ncia.

TERCERO: Conforme al art. 123 del Cédigo Penal las costas se impondran al
condenado por delito o falta.

Vistos los preceptos legales citados, concordantes y demas de general y
pertinente aplicacion,

FALLO

Que debo condenar y condeno al acusado,
mayor de edad con DNI - nacido el en situacion de prisién
provisional a disposicién de este Juzgado, sin antecedentes penales, en quien
concurre la circunstancia atenuante de la reparacion del dafio del art. 21, 5° del
Codigo Penal, por su propia conformidad como autor responsable de un delito
continuado de hurto de los arts. 234, 235,1 y 3 y 74 del Cédigo Penal y de un
delito continuado de daiios sobre el patrimonio histérico del art. 323 y 74 del
Codigo Penal en relacién ambos de concurso ideal del art. 77 del Cadigo
Penal, a la pena de DOS ANOS Y SEIS MESES de prisién con la inhabilitacién
especial para el ejercicio del derecho de sufragio pasivo durante el tiempo de
la condena, y la muita de 18 meses a razén de 6 euros por dia con la
responsabilidad personal subsidiaria en caso de impago del art. 53 del Codigo
Penal.
En concepto de responsabilidad civil el acusado debera indemnizar al
Ayuntamiento de Barcelona en la suma de 53.024,00 euros por los dafos
causados en el Archivo Histérico de la Ciudad de Barcelona y al Departamento
de Cultura de la Generalitat de Catalunya en la suma de 60.422 euros por los
dafios causados en la Biblioteca de Catalunya y a la Biblioteca Aris en la
suma de 339 euros. '
Condeno asimismo al acusado al pago de las costas procesales

Hagase entrega definitiva de los documentos a sus titulares.
Remitanse las actuaciones a los Juzgados de Ejecutorias para su ejecucion
definitiva. :
Contra esta sentencia no cabe recurso de apelacion al haber g#¥fthetesratada su
firmeza en el acto de juicio oral. Fe

Asi por esta mi sentencia, definitivamente juzgandqff
pronuncio, mando y firmo.

-8 -0g- 11 /-s;bs- "
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Delito/falta: ROBO CON FUERZA EN LAS COSAS

Denunciante/querellante: MINISTERIO FISCAL MINISTERIO FISCAL, EXCMO. CABILDO
CATEDRALICIO DE SANTIAGO DE COMPOSTELA

Procurador/a: D/D? , ANTONIO FERNANDEZ VILLAVERDE

Abogado/a: D/D? , JOSE ANTONIO MONTERO VILAR

Contra: Arsenio , Eulogio , Concepcion

Procurador/a: D/D? YOLANDA VIDAL VINAS, YOLANDA VIDAL VINAS , YOLANDA VIDAL VINAS

Abogado/a: D/D* CARMEN VENTOSO BLANCO, CARMEN VENTOSO BLANCO , CARMEN
VENTOSO BLANCO

SENTENCIA N° 45/15

ILMOS. SRS.

Presidente:

D. ANGEL PANTIN REIGADA
Magistrados:

D. JORGE CID CARBALLO

D2 MARIA PAZ FILGUEIRA PAZ

En SANTIAGO DE COMPOSTELA, a diecisiete de Febrero de dos mil quince.

Vistos por la Seccion Sexta de la llma Audiencia Provincial de A Corufia, con sede en
Santiago,integrada por D.ANGEL PANTIN REIGADA, presidente, D. JORGE CID CARBALLO y DONA
MARIA PAZ FILGUEIRA PAZ, magistrados, en Juicio Oral y Publico el Procedimiento abreviado numero
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25/2014 , dimanante de las Diligencias Previas nimero 3178/11, del Juzgado de Instruccién n® 2 de Santiago
de Compostela, seguido por supuesto delito de ROBO CON FUERZA EN LAS COSAScontra D. Eulogio
(DNI' NUMO000 ),D* Concepcion (DNI NUMOO1 )y D. Arsenio (DNI NUMOO2 ), representadospor
la procuradora D* YOLANDA VIDAL VINAS, y asistidos por la letrada D CARMEN VENTOSO BLANCO,
siendo parte acusadora el MINISTERIO FISCAL, y el EXCMO. CABILDO CATEDRALICIO DE SANTIAGO
DE COMPOSTELA representado por el procurador D. ANTONIO FERNANDEZ VILLAVERDE, y asistido por
el letrado D. JOSE ANTONIO MONTERO VILAR,; siendo Ponente D. JORGE CID CARBALLO, quien expresa
el parecer de la Sala, procede a formular los siguientes Antecedentes de Hecho, Fundamentos de Derecho
y Fallo.

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO. - Se siguieron en el Juzgado de Instruccion referido Diligencias Previas por delito de robo con
fuerza en las cosas y otros,por los acusados, que fueron transformadas en Procedimiento Penal Abreviado por
Auto de8/4/13, emitiéndose por el Ministerio Fiscal escrito de calificacion provisional, en el que, tras describir
los hechos imputados, se consideraban los mismos como constitutivos de delito continuado de robo con fuerza
de los arts. 74.2 , 237 , 238.4, 239.2 y 241.1 CP, delito contra la intimidad del art. 197.1 CP ., delito de robo
con fuerza de los arts. 237 , 238.4 , 239.2 , 241.1 en relacion con el art. 235.1 CP ., delito de blanqueo de
capitales del art. 301.1 CP ., y alternativamente, de delito de receptacion del art. 298.1 CP .; sin que concurran
circunstancias modificativas, solicitando las penas que constan en su escrito.

SEGUNDO. - La acusacion particular ejercitada porEXCMO. CABILDO CATEDRALICIO DE
SANTIAGO DE COMPOSTELA emiti6 escrito de calificacion provisional, en el que, tras describir los hechos
imputados,se consideraban los mismos como constitutivos de delito continuado de robo con fuerza del art. 237
del Codigo Penal , en relacion con los articulos 238.4 , 239.2 y 241.1 y 74.2 del mismo texto legal , de delito
contra la intimidad del articulo 197.1 del Codigo Penal , delito de robo con fuerza de los articulos 237 , 238.4 ,
239.2, 241.1 en relacion con el articulo 235.1 del Cédigo Penal , delito continuado de blanqueo de capitales
del articulo 301.1 en relacion con el articulo 74 del Codigo Penal , y alternativamente, delito continuado de
receptacion del articulo 298.1 en relacion con el articulo 74 del Cédigo Penal ; concurriendo circunstancias
modificativas de la responsabilidad criminal, en concreto la agravante de obrar con abuso de confianza en
relacion con los delitos contemplados en los nimeros |, 11 y 11, solicitando las penas que constan en su escrito.

TERCERO. - Se dictd por el Juzgado Auto de27/6/13 de apertura del juicio oral contra D. Eulogio , D?
Concepcidon y D. Arsenio , sefialando la Audiencia Provincial como érgano competente. Se formuléescrito
de calificacién por la defensa de los acusados, en el que pidié su libre absolucion.

CUARTO. - Remitidos los autos a esta Seccion de la Audiencia Provincial, se dicté auto de 31/10/14 en
el que se convocaba a juicio y se declaraba la pertinencia de la prueba propuesta.

QUINTO .- Sefialado para el comienzo de las sesiones de juicio oral el dia 1/12/14, la defensa solicitd
la suspension por tener la letrada otro sefialamiento de causa con preso ante la Audiencia Nacional, por lo
que se acordod la suspension y nuevo sefialamiento.

SEXTO. - Practicada la prueba anticipada, se celebrd el juicio oral los dias 19, 20, 21, 26, 27, 29y 30 de
enero,y 2, 3, 4y 5 de febrero del corriente, y practicada la prueba con el resultado obrante en las actuaciones,
por el Ministerio Fiscal seelevaron las conclusiones provisionales a definitivas,con las modificaciones que
constan, y que son como siguen:

"2 Los hechos son constitutivos:

2.1 Los hechos referidos en el apartado 1.1 son constitutivos de:

Un delito continuado de robo con fuerza de los arts. 74.2 , 237 , 238.4 ,239.2 y 241.1 CP

Un delito contra la intimidad del art. 197.1 CP .

2.2 Los hechos referidos en el apartado 1.2 son constitutivos de:

Un delito de robo con fuerza de los arts. 237 , 238.4 , 239.2 , 241.1 en relacién con el art. 235.1 CP .
2.3 Los hechos referidos en el apartado 1.3 son constitutivos de:

Un delito de blanqueo de capitales del art. 301.1 CP .

Alternativamente, de un delito de receptacion del art. 298.1 CP .
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3 Eulogio es autor de los delitos A), B) C) y D). Los acusados Concepcion y Arsenio son autores del
delito D). Para el caso de la alternativa E), son autores los acusados Concepcién y Arsenio .

4 No concurren circunstancias modificativas de la responsabilidad criminal.
5 Procede imponer las penas siguientes:
Al acusado Eulogio :

Por el delito A) la pena de cinco afios de prision, inhabilitacion especial para el derecho de sufragio
pasivo durante el tiempo de la condena, comiso de las llaves utilizadas por el acusado, mencionadas en la
primera conclusion.

Por el delito B) la pena de dos afios de prision, inhabilitacion especial para el derecho de sufragio pasivo
durante el tiempo de la condena.

Por los delitos referidos con la letra C) de la segunda conclusion, la pena de cinco afios de prision,
inhabilitacion especial para el derecho de sufragio pasivo durante el tiempo de la condena, comiso de las
llaves utilizadas por el acusado, mencionadas en la primera conclusion.

Por el delito D) la pena de tres afios de prision, inhabilitacién especial para el derecho de sufragio pasivo
durante el tiempo de la condena, multa de 300.000 euros. Comiso fincas expresadas en el apartado 1.3 de
este escrito.

A los acusados Concepcion y Arsenio :

Por el delito D) la pena de un afio y seis meses de prision, inhabilitacion especial para el derecho de
sufragio pasivo durante el tiempo de la condena y multa de 300.000 euros. Comiso fincas expresadas en el
apartado 1.3 de este escrito.

Para la alternativa, por el delito E), la pena de prision de seis meses, inhabilitacion especial para el
derecho de sufragio pasivo durante el tiempo de la condena. Comiso fincas expresadas en el apartado 1.3
de este escrito.

Costas en proporcion.

Responsabilidad civil. El acusado Eulogio indemnizara a la S. A. M. |. Catedral de Santiago de
Compostela en 2.454.955,68 euros , y 30.016 ddlares, con aplicacién del art. 576 LEC . Indemnizara, asimismo,
de las cantidades que se determinen en ejecucion de sentencia por las sustracciones efectuadas desde el 1
de enero a 4 de julio de 2012. Procede acordar la entrega a la S. A. M. |. Catedral de Santiago el Codice
Calixtino, los ejemplares en facsimil del Cédice Calixtino, los facsimiles del Libro de Horas y el Officium
Virginis , asi como la documentacion contenida en las cajas de piezas de conviccion , incluida la moneda
extranjera no convertible .

El acusado Eulogio indemnizara a Eulalio en 2.272 euros, con aplicacion del art. 576 LEC "

Por la acusacion se elevaron las conclusiones provisionales a definitivas, con las modificaciones que
constan y que son como siguen:

" SEGUNDA .- Los hechos expuestos son constitutivos de los siguientes delitos:
2.1. Los expuestos en la conclusion 1.1. :

|.- Un delito continuado de robo con fuerza del articulo 237 del Codigo Penal en relacion con los articulos
238.4,239.2 y 241.1 y 74.2 del mismo texto legal .

2.2. Los referidos en la conclusion 1.2.:
Il.- Seis delitos contra la intimidad del articulo 197.1 del Codigo Penal .
2.3. Los descritos en la conclusion 1.3:

Ill.- Un delito de robo con fuerza de los articulos 237 , 238.4 , 239.2 , 241.1 en relacién con el articulo
235.1 del Codigo Penal .

2.4. Los descritos en la conclusion 1.4.:

IV - Un delito continuado de blanqueo de capitales del articulo 301.1 en relacion con el articulo 74 del
Cadigo Penal .
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V.- Alternativamente, un delito continuado de receptacion del articulo 298.1 en relacion con el articulo
74 del Codigo Penal .

TERCERA .- De los mencionados delitos responden en concepto de autores:

3.1. Eulogio , como autor de los delitos contemplados en los ordinales I, II, il y IV.

3.2. Concepcién es autora de un delito del ordinal IV, o alternativamente, de un delito del ordinal V.
3.3. Arsenio es autor de un delito del ordinal IV, o alternativamente, de un delito del ordinal V.

CUARTA .- Concurren circunstancias modificativas de la responsabilidad criminal, en concreto la
agravante de obrar con abuso de confianza en relacién con los delitos contemplados en los nimeros I, Il y IlI.

QUINTA .- Procede imponer a los acusados, las penas siguientes:
5.1. A Eulogio :

5.1.1. Por el delito del ordinal |, la pena de siete afios de prision e inhabilitacion especial para el derecho
de sufragio de pasivo durante el tiempo de la condena, y comiso de las llaves utilizadas por el acusado a que
se refiere la conclusion primera.

5.1.2. Por los seis delitos del ordinal 1l, la pena de prisién de dos afos y multa de dieciocho meses
a razon de cincuenta euros dia por cada uno de los delitos, con inhabilitacion especial para el derecho de
sufragio pasivo y prohibicion de aproximarse a las victimas por tiempo superior en cinco afios al de duracién
de la pena de prision, por cada uno de ellos.

5.1.3. Por el delito del ordinal Ill, a la pena de prisién de cinco afios e inhabilitacién especial para el
derecho de sufragio pasivo durante el tiempo de la condena, y comiso de las llaves utilizadas por el acusado
a que se refiere la conclusién primera.

5.1.4. Por el delito del ordinal IV, a la pena de prision de siete afios de prision, con inhabilitacién especial
para el derecho de sufragio pasivo durante el tiempo de la condena y multa de 400.000 €, con comiso de las
fincas expresadas en la conclusién 1.4 del presente escrito.

5.2. A Concepcion :

5.2.1. Por el delito del ordinal IV, a la pena de prision de siete afios de prision, con inhabilitacién especial
para el derecho de sufragio pasivo durante el tiempo de la condena y muita de 400.000 €, con comiso de las
fincas expresadas en la conclusidn 1.4 del presente escrito.

5.2.2. Para la alternativa, por el delito del ordinal V, a la pena de prision de tres afios, con inhabilitacion
especial para el derecho de sufragio pasivo durante el tiempo de la condena y comiso de las fincas expresadas
en la conclusion 1.4 de este escrito.

5.3. A Arsenio :

5.3.1. Por el delito del ordinal IV, a la pena de prision de siete afios de prision, con inhabilitacion especial
para el derecho de sufragio pasivo durante el tiempo de la condena y multa de 400.000 €, con comiso de las
fincas expresadas en la conclusién 1.4 del presente escrito.

5.3.2 Para la alternativa, por el delito del ordinal V, a la pena de prisidn de tres afios, con inhabilitacion
especial para el derecho de sufragio pasivo durante el tiempo de la condena y comiso de las fincas expresadas
en la conclusion 1.4 de este escrito.

Asimismo, corresponde la imposicion de las costas , incluidas las de la acusacion particular.
Y en orden a la responsabilidad civil :

Elacusado, Eulogio ha de indemnizar ala S.A.M.I. Catedral de Santiago de Compostela en la cantidad
de 2.454.595,68 € y 30.106 $, con aplicacién de los intereses del articulo 576 de la LEC , a cuyo efecto, se
solicita la aplicacion a dicha indemnizacién de las cantidades de dinero y bienes inmuebles decomisados.

Asimismo, procede acordar la entrega a la S.A.M.I. Catedral de Santiago de Compostela del Cédice
Calixtino, los facsimiles del Cédice Calixtino y los de los Libros de las Horas y el Offium Virginis, asi como
toda la documentacion contenida en las cajas de piezas de conviccion, y la divisa en billetes extranjeros que
figura incorporada a la causa en un neceser blanco y azul con la inscripcién BAUSCH &amp; LOMB y que se
guarda en un bolso en la caja fuerte del Secretario.
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El acusado, Eulogio indemnizara a Eulalio en la cantidad de 2.720 €, con aplicacién de los intereses
del articulo 576 de la LEC ."

Por la defensa se elevaron las conclusiones provisionales a definitivas, con las modificaciones que
constan, y que son como siguen:

" Elevar a definitivas ANADIENDO A LA TERCERA Y CUARTA, SUBSIDIARIAMENTE, la eximente
incompleta del articulo 20.1 del Codigo Penal al haber actuado Don. Eulogio a causa de una anomalia o
alteracion psiquica que le impedia actuar conforme a la comprensién de la ilicitud del hecho (Trastorno de
Acumulacion compulsiva) de conformidad con el informe emitido por el Psicélogo Sr. Florencio explicado en
el plenario, o subsidiariamente como atenuante simple del articulo 21.1 del Cédigo Penal ."

Del resultado de las pruebas practicadas en el presente procedimiento resultan los siguientes
HECHOS PROBADOS

PRIMERO.- Don Eulogio , mayor de edad y sin antecedentes penales, en una fecha no determinada
entre los dias 30 de junio de 2011 y 5 de julio del mismo afio, con animo de obtener un beneficio patrimonial
ilicito, acudid, como solia hacer de forma habitual, al recinto de la Catedral de Santiago de Compostela. Una
vez en su interior, se dirigié al claustro y después de atravesar varias puertas de la zona del Archivo que no
consta estuviesen cerradas, llegé hasta la Camara en la que se encontraba depositado el Cédice Calixtino,
camara cuya puerta tenia las llaves puestas.

Una vez dentro de la camara, se apoder6 del Codice y ocultandolo entre sus ropas, salié del recinto
catedralicio hacia el exterior, cogié su coche y se trasladé hasta el garaje de su propiedad situado en la
CALLEOQQ , de la localidad de Milladoiro, en donde dej6 depositado el libro en el interior de una caja y envuelto
en una bolsa dentro de papeles de periddico hasta que fue localizado por la Policia el dia 4 de julio de 2012
en buen estado de conservacion y sin haber sufrido desperfectos.

El Codice Calixtino es una obra del siglo XII, con un destacadisimo valor no sélo patrimonial, sino
también histérico, artistico y cientifico, estudiado por los medievalistas como fuente de la historia europea y
fundamental para conocer el fenémeno jacobeo y la dimension del camino de peregrinacion a Santiago de
Compostela.

SEGUNDO.- Ademas de ello, desde hace muchos afos el acusado don Eulogio ha acudido casi a
diario a la Catedral de Santiago de Compostela. En un principio, lo hacia porque prestaba sus servicios
para la misma como electricista, pero una vez que dejé de prestarlos hacia finales del afio 2003 siguio
haciéndolo como si de una rutina diaria se tratara. Ello le ha permitido conocer las distintas estancias del
recinto catedralicio y moverse libremente por su interior.

El mencionado acusado, con el animo de obtener un beneficio patrimonial ilicito y aprovechandose
del conocimiento que tenia de las distintas dependencias de la Catedral, se apoderé de numerosas llaves,
entre otras, las del despacho del administrador y la de la caja fuerte existente en su interior, asi como las del
despacho del Dean y asi, al menos desde el afio 2000 hasta el 3 de julio de 2012, entré con esa llaves en
repetidas ocasiones en el despacho del administrador sin consentimiento de éste. Una vez en su interior, abria
la caja fuerte con las llaves y sacaba diversas sumas de dinero que se guardaban en la misma procedentes
de diversas actividades de la Catedral tales como como visitas a museos o cubiertas, arrendamientos de
inmuebles, ventas de productos o donativos de distinta especie o concepto. Mediante este sistema el acusado
se apoderé a Io largo de los afios de, al menos, la cantidad de 2.447.590,68 euros.

Ademas de estas cantidades, el acusado don Eulogio también cogio de la caja fuerte existente en
el despacho del administrador la cantidad de 30.106 doélares estadounidenses y otras cantidades en otras
divisas. En concreto, se apoderd (pieza de conviccidén 4.4) de: 8 billetes de 20 libras (Inglaterra), 1 billete
de 50 libras (Inglaterra), 3 billetes de 1 libra (Inglaterra), 14 billetes de 5 libras (Escocia), 1 billete de 1 libra
(Escocia), 6 billetes de 10 libras (inglaterra), 6 billetes de 50 reais (Brasil), 3 billetes de 20 reais (Brasil), 14
billetes de 10 reais (Brasil), 10 billetes de 5 reais (Brasil), 16 billetes de 2 reais (Brasil), 1 billete de 100 reais
(Brasil), 1 billete de 50 cruceiros (Brasil), 12 billetes de 1 real (Brasil), 1 billete de 100 pesos (Argentina), 2
billetes de 5 pesos (Argentina), 1 billete de 50 pesos (Argentina), 10 billetes de 2 pesos (Argentina), 5 billetes
de 10 pesos (Argentina), 28 billetes de 20 ddlares (Canada), 9 billetes de 10 ddélares (Canada), 48 billetes de
5 ddlares (Canada), 1 billete de 50 dolares (Canada), 37 billetes de 1000 (Korea), 6 billetes de 5000 (Korea),
8 billetes de 10.000 (Korea), 1 billete de 10 florines (Hungria), 61 billetes de 200 florines (Hungria), 7 billetes
de 500 florines (Hungria), 4 billetes de 1000 florines (Hungria), 16 billetes de 1000 yen (Japén), 72 billetes
de 10 zlotych (Polonia), 13 billetes de 20 zlotych (Polonia), 1 billete de 500 zlotych (Polonia), 1 billete de
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1000 zlotych (Polonia), 8 billetes de 50 zlotych (Polonia), 2 billetes de 100 zlotych (Polonia), 3 billetes de 200
zlotych (Polonia), 20 billetes de 20 francos (Suiza), 28 billetes de 10 francos (Suiza), 6 billetes de 100 francos
(Suiza), 6 billetes de 50 francos (Suiza), 1 billete de 100 (Eslovenia), 2 billetes de 200 (Eslovenia), 34 billetes
de 20 (Eslovenia), 3 billetes de 1000 (Eslovenia), 1 billete de 50 (Eslovenia), 1 billete de 500 (Eslovenia), 1
billete de 5 (Eslovenia), 1 billete de 50 (Paises Bajos), 1 biliete de 10 (Paises Bajos), 1 billete de 2 bolivares
(Venezuela), 1 billete de 10 bolivares (Venezuela), 1 billete de 20 bolivares (Venezuela), 1 billete de 500
bolivares (Venezuela), 1 billete de 1000 bolivares (Venezuela), 2 billetes de 2000 bolivares (Venezuela), 2
billetes de 5000 bolivares (Venezuela), 1 billete de 10.000 bolivares (Venezuela), 1 billete de 50 bolivares
(Venezuela), 3 billetes de 20 pesos (Uruguay), 2 billetes de 50 pesos (Uruguay), 2 billetes de 200 pesos
(Uruguay), 1 billete de 1000 pesos (Chile), 1 billete de 5000 pesos (Chile), 2 billetes de 1000 colones (Costa
Rica), 1 billete de 2000 colones (Costa Rica), 1 billete de 10 nuevos soles (Per(), 1 billete de 100 quetzales
(Guatemala), 1 billete de 5 quetzales (Guatemala), 3 billetes de 20 naira (Nigeria), 1 billete de 10 libras (Egipto),
1 billete de 20 libras (Egipto), 3 billetes de 1 (Malasia), 1 billete de 20 (Filipinas), 1 billete de 500 (Grecia), 1
billete de 1000 (Grecia), 1 billete de 20 rupias (India), 1 billete de 50 (India), 1 billete de 20 (India), 1 billete
de 5 pesos (Cuba), 1 billete de 1000 coronas danesas, 4 billetes de 20 dolares (Hong- Kong), 1 billete de
10 (Hong- Kong), 1 billete de 100 (Hong- Kong), 4 billetes de 500 rupias (Indonesia), 6 billetes de 100 rupias
(Indonesia), 3 billetes de 1000 rupias (Indonesia), 8 billetes de 1000 liras (ltalia), 4 billetes de 5000 liras (ltalia),
3 billetes de 10.000 liras (Italia), 17 billetes de 20 pesos (México), 15 billetes de 50 pesos (México), 2 billetes
de 100 pesos (México), 6 billetes de 200 pesos (México), 1 billete de 500 pesos (México), 1 billete de 1000
pesos (México), 8 billetes de 10 rublos (Rusia), 2 billetes de 100 rublos (Rusia), 1 billete de 50 rublos (Rusia),
4 billetes de 1 délar (USA), 13 billetes de 10 deset kuna (Croacia), 6 billetes de 20 deset kuna (Croacia), 4
billetes de 5 délares (Australia), 1 billete de 10 dolares (Australia), 1 billete de 50 délares (Australia), 2 billetes
de 1 délar (Singapur), 3 billetes de 2 ddlares (Singapur), 2 billetes de 10 dblares (Singapur), 4 billetes de
50 dolares (Singapur), 1 billete de 100 rupias (Sri Lanka), 6 billetes de 20 rupias (Sri Lanka), 1 billete de 10
rupias (Sri Lanka), 3 billetes de 100 coronas (Dinamarca), 3 billetes de 2000 pesos (Colombia), 1 billete de
500 (Camboya), 1 billete de 1000 (Camboya), 1 billete de 500 (Tailandia), 1 billete de 10 (Rumania), 2 billetes
de 1 leu (Rumania), 1 billete de 50 liras (Rumania), 1 billete de 10.000 liras (Rumania), 2 billetes de 1.000
linares (Yugoslavia), 1 billete de 250.000 liras turcas (Turquia), 1 billete de 1.000.000 liras turcas (Turquia),
1 billete de 20.000.000 liras turcas (Turquia), 1 billete de 500 coronas (Noruega), 3 billetes de 200 coronas
(Noruega), 2 billetes de 50 coronas (Noruega), 3 billetes de 5 wu jiao (China), 1 billete de 1 yuan (China), 3
billetes de 50 patdesiat (Slovakia), 10 billetes de 50 patdesiat (Republica Checa), 2 billetes de 100 escudos
(Portugal), 4 billetes de 500 escudos (Portugal), 2 billetes de 1.000 escudos (Portugal), 1 billete de 2.000
escudos (Portugal), 2 billetes de 5.000 escudos (Portugal), 1 billete de 10 marcos (Republica Democratica
de Alemania), 1 billete de 5 marcos (Alemania), 2 billetes de 10 marcos (Alemania), 1 billete de 100 marcos
(Alemania), 2 billetes de 20 marcos (Alemania), 4 billetes de 200 coronas (Republica Checa), 4 billetes de 100
coronas (Republica Checa), 1 billete de 50 francos (Francia), 1 billete de 500 francos (Francia), 1 billete de 5
ykpihn (Ucrania), 1 billete de 10 francos (Francia), 1 billete de 20 (al parecer Tailandia), 1 billete de 25 rublos
(URSS), 1 billete de 50 rand (Sudafrica), 1 billete de 5 délores (Bermudas), 1 billete de 20 shilling (Austria),
1 billete de 1 lari (Georgia), 1 billete de 5.000 rupias (Indonesia), 1 billete de 100 coronas (Suecia), 3 billetes
de 20 coronas (Suecia), 1 billete de 10 ddlares (Trinidad y Tobago), 1 billete de 50 (Lituania), 1 billete de 100
(Lituania), 1 billete de 50 rials (Yemen), 1 billete de 2.000 rials (Iran), 1 billete de 5 dinares (Tunez), 1 billete de
10 dinares (Tunez), 1 billete de 10 dirhams (Arabia), 1 billete de 100 dirhams (Arabia), 1 billete de 20 dirhams
(Magreb), 1 billete de 5 libras (Libano), 2 billetes de 1.000 libras (Libano), 1 billete de 10.000 libras (Libano).

La mayor parte de este dinero fue localizado en el domicilio de los acusados don Eulogio y dofia
Concepcion , en concreto, en el armario y el escritorio de la habitacién en donde trabajaba dofia Concepcion
, asi como en bolsas que estaban en el suelo de la habitacion y en una papelera. Otra parte del dinero fue
localizada en un armario del piso de don Arsenio , en concreto, la cantidad de 49.000 € y la suma de 199.430
€ se encontré en el interior de la mesilla de noche en el piso de DIRECCIONOOQ . Ademas, el dia 8 la Policia
intervino una maleta en el patio de luces del domicilio de los acusados, debajo de una ventana del piso y
pegada a la pared, en cuyo interior habia la cantidad de 594.740 € que se encontraba alli depositada al menos
desde el en que se habia practicado el registro en el domicilio de los acusados.

Asimismo, entre los afios 2011 y 2012, el acusado don Eulogio cogi6 en el despacho del Dean otros
objetos pertenecientes a la Catedral, en concreto, dos libros facsimil del Libro de Horas de la Virgen Tejedora
y el Libro de Horas de los Retablos, valorados en mas de mil euros cada uno de ellos y entre los afios 2000
y 2012 diez facsimiles del Cédice Calixtino, valorados cada uno de ellos en una cantidad cercana a los tres
mil euros, facsimiles que fueron encontrados en los registros llevados a cabo en los trasteros y las viviendas
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de los acusados de Milladoiro, DIRECCIONOOO y Negreira. Por otro lado, a lo largo del afio 2003 el acusado
se apoderd de diversas cantidades pertenecientes a don Eulalio cuyo importe ascendié a 2.720 €.

A lo largo de todos estos afios, don Eulogio cogid, tanto del despacho del administrador, como del
despacho del Deén, diversa documentacion de contenido econdmico, juridico y relativa a la seguridad de la
Catedral, documentacion que fue encontrada por la Policia en los registros mencionados y que es la siguiente:

- Documentacion relativa a la empresa "Aldeasa"”, incluido el convenio celebrado y la documentacion
donde se detalla la recaudacion por punto de venta de la Catedral de Santiago, la auditoria externa realizada
para la Catedral en |os afios 1994, 1995, 1998 y 1999. Estado de cuentas Aldeasa-Catedral y facturas emitidas
por Aldeasa a favor de Proein Distribuciones S.L. en concepto de comisién de ventas brutas de las tiendas
de la Catedral de Santiago entre los afios 1994 y 1999.

- Documentos relativos a los ingresos obtenidos por la Catedral en concepto de servicio de Botafumeiro,
por entradas vendidas por la Catedral, cantidades recibidas en concepto de donaciones, limosnas y en
concepto de Visitas a Cubiertas, asi como documentacién acreditativa de su ingreso en cuentas de la entidad
Banesto y del Banco Santander.

- Recibos de confesores, gratificaciones y canonjias y diversas facturas pagadas por distintos
conceptos, asi como gran cantidad de nominas de trabajadores de la Catedral, correspondientes a los afios
2011 y 2012. También un acta de constitucién de la mesa de negociacion del convenio colectivo con los
trabajadores de la Catedral del afio 2001 y documentacion de la asesoria Jael con numerosas néminas de
empleados de la Catedral de Santiago.

- Documentacién relativa a diversos proyectos, asi, un proyecto de digitalizacion del Archivo y
documentos relativos a la creacion de un fondo documental de la Catedral y un proyecto de estudio
documental. También diversos proyectos de obras, como proyectos de restauracién del Poértico de la Gloria,
de las obras en la Casa del Dedan, del Claustro, del acceso a los aseos de la Catedral y de acceso del publico
a las Cubiertas de la Catedral. Un proyecto de adecuacion del Tesoro- capila de San Fernando y documento
sobre el coro del prebisterio de 1946.

- Informacién de la empresa A-1 Seguridade, que contiene partes de trabajo, facturas y presupuestos
de esta empresa de seguridad para la Catedral, asi como borradores y contratos suscritos con esta empresa
y planos con expresién de las medidas de seguridad existentes en la Catedral, y partes de control de
mantenimiento.

- Diversa documentacion guardada en carpeta marrén con la inscripcién Seguridad marzo-abril 2009,
con partes de vigilancia de la empresa Prosegur.

- Diversa documentacion de indole interna de la Catedral como notas, informes internos, albaranes,
resumenes de reuniones, etc, resimenes de gastos, informes, estadisticas, notas informativas, del museo
u otras dependencias catedralicias. Documentacion bancaria, en especial varios contratos de apertura de
cuentas. Numerosa documentacion sobre contratos telefénicos y facturas. Recopilacion de mails, recortes de
periodicos y otros documentos referidos a la Catedral. Documentacion contable, incluidas las cuentas del afio
2008 y un libro-diario que recoge anotaciones desde el afio 1991 hasta el afio 2005. En concreto, una carpeta
con las letras manuscritas Administracion, pagos, don Eulogio , que contiene en su interior recibos sobre
pagos a trabajadores (autonomos) de la Catedral, entre ellos alguno a nombre de Eulogio . Documentacién
remitida por el Arzobispado de Santiago a Don Luis Maria , que contiene una memoria informativa del afo
2003 relativa al Fondo Comun Diocesano de Bienes.

- Una carpeta de color marrén con las letras manuscritas en rojo y naranja Céritas, que contiene diversos
recibis de Caritas, con justificantes bancarios de donaciones realizadas por terceros.

- Borradores y documentacion variada sobre contratos de prestacion de servicios a la Catedral, y asi la
relativa a un contrato de audio guias fijas para la Catedral, la relativa a un contrato de prestacién de servicios
de Athena-Prevencion de riesgos laborales para la Catedral, la relativa al contrato entre Novatec Consulting
para creacion y funcionamiento pagina web, y la referida a la empresa Cleaner Lamp S .A.

- Compendio de documentos remitidos por la Catedral a la Direccion General de Cooperacién y
Comunicacion Cultural con documentacién adjuntada como justificacion de ayudas recibidas entre los afios
2004 y 2010, y documentacién original y copias relativas al Convenio entre el Consorcio de Santiago y el
Cabildo.
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- Diversa documentacion relativa a convenios y reuniones con los érganos correspondientes de la
Universidad de Santiago, y relativa a trabajos de profesores de esta institucién.

- Acuerdos de colaboracién entre el Cabildo y otras instituciones.
- Diversos originales y copias de contratos de arrendamiento de locales de la Catedral.

- Memoria de actividades de los archivos y bibliotecas del afio 2002, numerosa documentacion bancaria
y facturas relacionadas con el archivo y |a biblioteca catedralicia, asi como documentacion de la Comision de
cultura del Museo de la Catedral y otra documentacion relacionada con la gestién del museo y las tarifas de
alquiler de espacios en los museos.

- Documentacién judicial, incluido poder judicial a nombre del Dean; copia de un auto de conciliacion,
copia de Diligencias Previas de Procedimiento Abreviado 1647/2008, y de distintos procedimientos laborales
seguidos por los trabajadores de la Catedral contra el Cabildo.

- Distintos sobres pertenecientes a don Eulalio , conteniendo notas para publicaciones, copias
de correos personales que incluian articulos académicos, cartas manuscritas con menciones personales,
contratos y fotografias particulares, fechados todos con posterioridad al afio 2000 y que alcanzan en algunos
casos el afio 2011, diligenciados como piezas de conviccion 2.4, 2.8, 2.35, 1.31, 1.27 y 1.57.

Toda esta documentacion ha sido referenciada por la Secretaria de esta Audiencia y consta como piezas
de conviccién 1.1 a1.68y 2.1 a2.47.

TERCERO.- El acusado don Eulogio planeé utilizar el dinero sustraido e introducirlo en el trafico
mercantil, invirtiéndolo en la adquisicion de fincas urbanas para lo cual se puso de acuerdo con su mujer, dofia
Concepcion , mayor de edad y sin antecedentes penales, quien era conocedora de la ausencia de medios de
vida licitos que justificasen la posesion de grandes cantidades de dinero en efectivo. Asi, el dia 13 de abril de
2005 los dos acusados adquirieron con ese dinero una vivienda de 70,33 metros cuadrados situada en el piso
NUMO003 del nimero NUMO0O4 de la Avenida CALLE0O1 , en el Milladoiro (anteriormente numerado como
n° NUMOO05 , NUMO0O3 ), con sus anexos consistentes en dos plazas de garaje y un trastero, abonando para
ello, en efectivo, la cantidad de 100.369,01 €, mas IVA y que consta en el protocolo del notario don Enrique
Roger Amat con el nimero 1356. Los acusados también abonaron los gastos de otorgamiento de la escritura
publica que ascendieron a 259,56 €.

Ademéas de ello, y utilizando el dinero sustraido, don Eulogio , dofia Concepcién y don Arsenio , el 6
de febrero de 2008, adquirieron de la entidad Casas Rusticas del Atlantico en escritura publica y previo pago
en efectivo de 150.253 € mas el IVA, el dtico NUMOO6 sito en el edificio n® NUM0OO7 de DIRECCIONOQO
, Noalla, Sanxenxo, con sus anexos consistentes en dos plazas de garaje y un trastero. Dichas fincas se
inscribieron en el Registro de la Propiedad de Cambados figurando como fincas nimeros NUM008 , NUMOO09
, NUM010 y NUMO11 , obrantes a los folios 39, 11, 25 y 52, del tomo NUMO012 , libro NUMO13 . En
dicha operacién don Arsenio no aboné cantidad alguna procedente de su patrimonio, limitandose a concurrir
al acto de otorgamiento de la escritura publica para figurar aparentemente como adquirente de una tercera
parte de la finca.

CUARTO.- Por tales hechos, el acusado don Eulogio estuvo en situacion de prision provisional desde
el dia 6 de julio de 2012 hasta el dia 30 de enero de 2013.

Por su parte, la acusada dofia Concepcién estuvo en situacién de prisién provisional desde el dia 6
de julio de 2012 hasta el dia 10 de julio de 2012.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- Con caracter previo al analisis del resultado de las pruebas practicadas y la participacion
de cada uno de los acusados en los hechos es preciso dar respuesta a las diversas cuestiones planteadas
por la defensa en torno a la ilicitud de determinadas diligencias de investigacion y otras actuaciones llevadas
a cabo en el curso de la instruccién.

Las cuestiones planteadas por la defensa se refieren a la instalacién de micréfonos en el domicilio de don
Eulogio y de dofia Concepcion |, a las detenciones practicadas, a las diligencias y actas de entrada y registro
llevadas a cabo, a las declaraciones judiciales prestadas por los acusados, a las grabaciones realizadas con
las camaras de video y a otras irregularidades que se habrian cometido a lo largo de la instruccién derivadas de
la recusacién planteada y de las demoras y falta de motivacion en la tramitacion de las solicitudes y recursos
planteados por la defensa.
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Entiende la letrada de los acusados que las irregularidades denunciadas vulneran diversos derechos
fundamentales recogidos en los articulos 17 , 18 y 24 de la Constitucion Espaiiola y que la conculcacion de
dichos derechos fundamentales ha de conllevar la nulidad de toda la instruccién realizada. A estas cuestiones
dara respuesta seguidamente este Tribunal.

SEGUNDO.- A.- Nulidad de la instalaciéon de microfonos ocultos en el domicilio de los acusados
don Eulogio y dofia Concepcion . Vulneracion del articulo 24 de la constitucion espafiola , afectando
al derecho a no declarar contra uno mismo, al derecho de defensay al derecho a un proceso con todas
las garantias y articulo 8 del Convenio Europeo .

La defensa entiende que la diligencia de sonorizacion acordada por el juez instructor en el domicilio
de los acusados don Eulogio y dofia Concepcion es nula por vulneracién de derechos fundamentales. La
respuesta a dicha cuestién ha de conllevar el analisis de la posible vuineracion de los derechos fundamentales
afectados y en su caso, las consecuencias de dicha nulidad.

A.1.- Nulidad de la diligencia de sonorizacién.

A la hora de resolver dicha cuestién, ha de recordarse que el articulo 18 de la Constitucion Espariola
garantiza el derecho a la intimidad personal y familiar y que el articulo 8 del Convenio de Roma para la
proteccién de los derechos humanos y las libertades fundamentales, establece que toda persona tiene derecho
al respeto de su vida privada y familiar, de su domicilio y de su correspondencia y que no podra haber injerencia
de la autoridad publica en el ejercicio de este derecho, sino en tanto en cuanto esta injerencia esté prevista por
la ley y constituya una medida que, en una sociedad democratica, sea necesaria para la seguridad nacional, la
seguridad publica, el bienestar economico del pais, la defensa del orden y la prevencion del delito, la proteccion
de la salud o de la moral, o la proteccion de los derechos y las libertades de los demas.

En el supuesto de autos, el juez instructor mediante auto de fecha 28 de mayo de 2012 (folio 4961)
acordo "la instalacién de dispositivos electronicos que posibiliten la captacién de audio y grabacion de
conversaciones que se produzcan en el domicilio de don Eulogio ...asi como de las medidas necesarias
para el acceso al mismo a los fines expresados”. En los fundamentos juridicos de dicho auto se invocan los
articulos 579 y 777 de la Ley de Enjuiciamiento Criminal , el primero de ellos regula la intervencion de las
comunicaciones postales, telegraficas o telefénicas y el segundo, hace mencion a las potestades genéricas
del juez de instruccién.

En un supuesto similar al de autos, de colocacion de instrumentos de escucha en el domicilio de una
persona investigada en un supuesto de homicidio (¢ aso Vetter c. Francia, de 31 de agosto de 20095), el
TEDH declar6 vulnerado el articulo 8 CEDH por ausencia de regulacién legal, argumentando que no se puede
recurrir a la aplicacién analdgica cuando estan en juego derechos fundamentales. En dicho supuesto, la Ley
de Enjuiciamiento Criminal francesa carecia de una regulacién expresa sobre la sonorizacién de domicilios
y el Tribunal entendié que ni las potestades de caracter general otorgadas por la Ley al juez de instruccion
constituyen base legal suficiente para tal injerencia, ni resulta admisible la aplicacion analdgica de la normativa
relativa a la intervencion de las comunicaciones emitidas o recibidas por medios telematicos porque la ley
debe prever la injerencia de forma expresa y precisa de modo que el individuo pueda estar protegido frente a
una intervencion arbitraria, siendo necesario que la ley defina las personas que pueden verse afectadas por
la medida, la duracién de la misma o las infracciones que pueden justificar su adopcién.

En esta linea, la reciente sentencia 145/2014, de 22 de septiembre, del Tribunal Constitucional ha
declarado nulas las escuchas realizadas a los detenidos en los calabozos por resultar contrarias al articulo
18.3 CE . Recuerda el Tribunal Constitucional que "toda injerencia estatal en el ambito de los derechos
fundamentales y las libertades publicas, que incida directamente sobre su desarrollo ( art. 81.1 CE ), o limite
o condicione su ejercicio ( art. 53.1 CE ), precisa, ademas, una habilitacion legal. Esa misma jurisprudencia
dispone que la reserva de ley constituye "el inico modo efectivo de garantizar las exigencias de seguridad
juridica en el ambito de los derechos fundamentales y las libertades publicas”, lo que “implica exigencias
respecto del contenido de la Ley que, naturalmente, son distintas segin el &mbito material de que se trate”,
pero que en todo caso determinan que "el legislador ha de hacer el 'maximo esfuerzo posible’ para garantizar
la seguridad juridica”, esto es, "la expectativa razonablemente fundada del ciudadano en cuél ha de ser la
actuacién del poder en aplicacién del Derecho" ( STC 49/1999 , FJ 4). Profundizando en esa exigencia, en
la STC 169/2001, 16 de julio, FJ 6, sostuvimos, con abundante cita de Sentencias del Tribunal Europeo de
Derechos Humanos , en cuanto a las caracteristicas exigidas por la seguridad juridica respecto de la calidad de
la ley habilitadora de las injerencias, que "la ley debe definir las modalidades y extension del ejercicio del poder
otorgado con la suficiente claridad para aportar al individuo una proteccion adecuada contra la arbitrariedad".
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Fundamenta, el Tribunal Constitucional su decision en el hecho de que no estamos ante una insuficiencia o
falta de precisidn del legislador, sino ante una inequivoca y total ausencia de norma que regule la injerencia,
resultando la misma imprescindible para imponer la medida.

Por tanto, de dichas citas jurisprudenciales se desprende que, bien se enfoque desde la perspectiva del
derecho al secreto de las comunicaciones, bien del derecho a la vida privada, existe un denominador comdn
que ha de concurrir para que la injerencia de dichos derechos sea legitima, y no es otro que la habilitacién
legal. El juez no ostenta un poder sin limites y sus potestades no son otras que aquellas que le otorga la Ley
a cuyo imperio esta sometido. Es la ley la que debe definir el alcance de la discrecionalidad del juez y la forma
de ejercerlo de modo que las personas se encuentren protegidas frente a cualquier injerencia injustificada.

En el supuesto de autos, la medida adoptada, consistente en la instalacién de micréfonos ocultos en
la vivienda de don Eulogio y de dofia Concepcion afecta a derechos fundamentales como la inviolabilidad
del domicilio, el secreto de las comunicaciones y especialmente, el derecho a la vida privada. Tanto desde
el punto de vista cuantitativo como cualitativo, resulta dificil pensar en otra diligencia de prueba mas gravosa
que dicha intervencion y ademas, se trata de una medida que nuestro Ordenamiento Juridico, hasta la fecha,
no contempla.

En base a ello, y sin necesidad de analizar la falta de proporcionalidad de la medida, se declara
su nulidad al haber vulnerado el derecho fundamental a la vida privada y el derecho al secreto de las
comunicaciones de los acusados, contemplados en el articulo 18.1 y 18.3 de la Constitucion Espaiiola . Debe
tenerse en cuenta, ademas, que dicha medida no sélo afectaba a los derechos del Gnico investigado en aquel
momento, el sefior Eulogio , sino también a los de su mujer, dofla Concepcién , sobre la cual no recaia
sospecha alguna por aquel entonces.

A.2.- Efectos derivados de la nulidad de la diligencia de sonorizacién.

La consecuencia directa de la declaracién de nulidad ha de ser la exclusion del proceso de las
grabaciones propuestas como prueba documental por las partes acusadoras a raiz de las escuchas realizadas.
Ahora bien, entiende esta Sala que dicha nulidad no afecta a las restantes diligencias de instruccién llevadas
a cabo, tal y como pretende la defensa, porque no se ha practicado prueba alguna que permita establecer un
nexo o relacién de antijuridicidad entre dichas grabaciones y las restantes diligencias de prueba practicadas.

En este sentido, analizaremos los distintos argumentos empleados por la defensa para extender la
nulidad a las restantes diligencias de instruccion practicadas. Un primer argumento se basa en las grabaciones
escuchadas en el juicio oral a peticidon de la propia defensa. Se trata de una discusion entre los acusados en
la que el padre le reprocha al hijo que alguien ha tocado sus cosas y éste lo niega y le dice que no sabe si
esconde algo. Entender que esa frase ha sido el desencadenante de la practica de los registros carece de
fundamento porque en esa conversacion no se menciona el Caodice, ni el dinero y en ella dofia Concepcion
dice, refiriéndose a su marido, que en ese despacho "no tiene mas que mierda", "no sé si habra ratones, lo
que tiene ahi es mierda nada mas". Por tanto, entiende esta Sala que esa conversacién nada tiene de anormal
en el contexto de una fuerte discusion familiar y ninguna informacién proporciona. Resulta ilustrativo el hecho
de que la defensa haya tenido a su disposicion desde hace varios meses el resultado de la sonorizacién, con
grabaciones que suman muchas horas y tan sélo ha podido sefalar el breve fragmento referido anteriormente,
en el que nada se dice acerca de la sustraccion del Codice, ni del dinero.

Por otro lado, la defensa ha hecho una interpretacion parcial y sesgada del oficio en el que se solicité
la sonorizacién porque en el mismo se ponen de relieve los distintos indicios que existen para dirigir la
investigacion hacia el acusado y se expresan las razones que no aconsejan la entrada y registro en ese
momento debido a que se corre el riesgo de que el Caodice esté oculto en un lugar en donde no pueda ser
localizado sin la colaboracién del autor de la sustraccion. Ello no se contradice con el hecho de que al haber
resultado infructuosa la diligencia de sonorizacién se haya optado por practicar los registros. De hecho, si se
hubiera obtenido informacion sobre el Codice a través de la sonorizacidn, éste habria aparecido el primer dia
y no el segundo, y ademas debe recordarse que su aparicion se debid a la informacién proporcionada por don
Arsenio sobre la existencia del garaje cerrado.

Tampoco es un hecho revelador el contenido del auto de entrada y registro en cuanto se menciona la
posibilidad de que dicha diligencia permita revelar la posible participacion del acusado en otros delitos contra
el patrimonio, ya que el instructor barajaba la posibilidad de que el Codice pudiera ser vendido u objeto de
contrabando y asi se dice expresamente en el auto en el que se autoriza la sonorizacion cuando se sefiala
en su parte dispositiva que "esta medida tiene por objeto la comprobacién de los posibles delitos de hurto,
contrabando y blanqueo”.
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Finalmente, alega la defensa que no sabemos quién instal6 los micréfonos o como se hizo y que nos
encontramos ante un registro encubierto. Pues bien, si no disponemos de esa informacion es, entre otros
motivos, porque la defensa no la intereso, no pidié que se identificase a los agentes de Policia que instalaron
el o los micréfonos, ni propuso su declaracién como testigos y no ha sido cicatera esta Sala a la hora de
admitir medios de prueba. Sembrar dudas ahora sobre la actuacion de esos agentes es moverse en el campo
de la especulacién.

Frente a ello, ha de tenerse en cuenta que los agentes de la Policia nimeros NUM014 y NUMO15
, instructor y secretaria del atestado, respectivamente, han declarado que desde el principio centraron las
sospechas en don Eulogio . Ambos han manifestado que existian diversos indicios que les llevaron a centrar
en el acusado sus investigaciones desde el inicio. Tales indicios consistian en: a) la informacion recabada a
través de diversos testimonios en torno a las rencillas o desavenencias que mantenia el sefior Eulogio con
los responsables de la Catedral, en cuanto a la presunta deuda que mantenian con él a raiz de lo que el
acusado entendia que habia sido un despido; b) su presencia continua en el recinto de la Catedral a pesar de
que habia dejado de prestar sus servicios hacia varios afios; c) la aparicion de las llaves en la Capilla del Alba
en el mes de enero de 2012 con la etiqueta "ARCH CAT" entre material eléctrico de deshecho perteneciente
al acusado, a pesar de que él habia negado disponer de llaves del archivo, liaves que coincidian con las
que el Dean conservaba del archivo catedralicio, segun comprobaciones realizadas por los investigadores;
d) la versién ofrecida por el acusado en su primera declaracién policial con respecto al facsimil del Codice
que poseia y que segun ¢él era fruto de un regalo del Dean, version contradicha por dicho responsable de
la Catedral quien negé haber hecho tal regalo; e) el hecho de que el acusado habia sido sorprendido afios
antes por dofia Justa en el despacho del Deén y f) el episodio relatado por don Paulino a la Policia sobre
lo ocurrido en la Capilla de la Corticela afios atras cuando se encontré las puertas de la Capilla y del armario
donde se guardaban las colectas abiertas y al acusado en el interior de la capilla, cuando aquél habia dejado
cerradas esas puertas antes de ir al coro.

Por tanto, considera esta Sala que son estos indicios desvelados con anterioridad a la diligencia de
sonorizacién y ajenos a la misma, los que llevaron a los investigadores a dirigir sus sospechas hacia el acusado
y a solicitar las entradas y registros en sus viviendas, por lo que ninguna conexion de antijuridicidad se aprecia
entre la referida sonorizacién y las restantes diligencias practicadas.

B.- Nulidad de la detencion del acusado don Eulogio . Vulneracién del derecho a la libertad (
articulo 17 CE ).

Sostiene la defensa que el acusado se encontraba detenido por orden judicial desde el dia 3 de julio de
2012 a las 10:30 horas y que no presté declaracién ante el juez de instruccién hasta el dia 6 de julio a partir de
las 11 horas. Entiende que se ha producido una detencion ilegal al haber transcurrido mas de setenta y dos
horas detenido. Sefiala la abogada del acusado que la prueba de que nos encontramos ante una detencién
judicial reside en el acta de entrada y registro (folio 932 de las actuaciones) y que desde ese momento esta
a disposicion judicial "porque esta delante del juez".

Pues bien, esta Sala no comparte el argumento. El hecho de estar delante de un juez o delante de
un policia no convierte la detencion en judicial o policial, lo relevante no es eso, sino quien toma la decisién
de la detencion. Ello se pone de manifiesto en la sentencia del Tribunal Constitucional 180/2011, de 21 de
diciembre , invocada por la defensa de los acusados, la cual versa sobre un supuesto en que la detencion fue
acordada por el Juez de instruccién mediante auto, si bien autorizé el traslado del detenido a las dependencias
policiales. Pero eso no es lo que ocurre en el supuesto de autos, en el que no s6lo no hay decisién del
juez instructor acordando la detencién del acusado, sino que consta en las actuaciones (folio 978) que fue el
agente de la policia, instructor del atestado, quien acordé la detencion de los acusados una vez practicados
los registros y asi lo ha ratificado en el acto del juicio dicho instructor. El hecho de que el juez instructor hubiera
estado presente durante los registros no implica que la detencién acordada, una vez finalizados los mismos,
fuese judicial.

Por todo ello, el motivo se desestima.

C.- Nulidad de las diligencias de entrada y registro. Vulneracién del articulo 18, apartados 1y
2, de la Constitucion Espafiola .

Dentro de este apartado la defensa de los acusados plantean diversos motivos de nulidades que se
refieren a los distintos registros practicados en viviendas, garaje, trastero y coche entre los dias 3y 4 de julio
de 2012 y que se analizaran siguiendo el orden de planteamiento.
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C.1.- Nulidad de la entrada y registro en las viviendas por haberse practicado fuera del margen
horario fijado en los autos judiciales.

Alega la defensa de los acusados que los registros llevados a cabo en la vivienda de don Eulogio y
doRa Concepcion sita en la CALLE001 n° NUMO16 , portal NUMO17 , NUMO018 , de Milladoiro; asi
como en la vivienda perteneciente a dofia Concepcion , sita en el Lugar de DIRECCIONOO1 , n® NUMO019
, Negreira y en el piso sito en la CALLEQOO , Lugar de DIRECCIONOQO , Noalia, se efectuaron después de
haber vencido el margen horario establecido en el auto judicial habilitante.

Centrando la cuestién debe sefialarse que tal y como se desprende de las actuaciones (folios 1016 y
1017), las entradas y registros realizados en las viviendas de DIRECCION0O1 y en DIRECCIONOQOO fueron
consentidas expresamente por los acusados en presencia de sus abogados. Asi se desprende de las actas
levantadas por la secretaria judicial. Por tanto, en estos casos carece de fundamento cualquier queja referida
al alcance de la autorizacién judicial, ya que la misma no era precisa.

En cuanto al domicilio de los acusados, sito en la CALLE001 n® NUMO016 , portal NUM017 , NUMO018
. de Milladoiro debe tenerse en cuenta que se concedié autorizacion judicial para llevar a cabo el registro entre
las 8y las 17 horas con la finalidad de localizar el Cdice Calixtino sustraido o dinero procedente de su venta.
Lo que no esperaban los investigadores era localizar en el registro de la casa la documentacion sustraida
en la Catedral ni el dinero intervenido, cuya cantidad era elevadisima y asi lo han ratificado varios de los
policias que intervinieron en el registro. Ante dicho hallazgo casual fue necesario practicar no sélo el registro
sino también el recuento del dinero intervenido en el que estuvieron presentes los acusados, sus abogados,
los agentes de policia, el fiscal, la secretaria judicial y el juez instructor. De hecho, el agente de policia que
instruyé el atestado declar6 que el registro se termind antes de las 17 horas pero que permanecieron dos
horas mas haciendo el recuento del dinero, todo ello sin que se consignase protesta alguna por parte de los
abogados en el acta.

Por tanto, existiendo autorizacion judicial no nos encontramos ante un problema de ausencia de garantia
de derechos fundamentales, sino de legalidad ordinaria ( SSTS 24/5/1999 o 21/9/1999 ). En este caso la
ley permite al Juez decretar que el registro se realice de dia o de noche (articulo 448) y establece para el
caso de que expire el dia y no se haya terminado, la posibilidad de continuarlo con autorizacion del juez o
consentimiento del titular ( articulo 570). Como ya hemos sefialado al resolver provisionalmente las cuestiones
previas, no entendemos cual es el motivo de la limitacion horaria establecida en el auto cuando la ley sélo exige
especificar si se realizara de dia ( articulo 558 LECrim ) salvo el de hacer lo menos onerosa posible la diligencia
para sus moradores. No consta en el presente caso que los acusados fueran perturbados o molestados por
el mero hecho de que el registro se prolongara dos horas mas y si que ello fue necesario para efectuar el
recuento del dinero y los documentos encontrados y que no se formulé protesta alguna durante la diligencia por
los acusados ni sus abogados, ni posteriormente en sus declaraciones ante la Policia y el juez de instruccion.

Por otro lado, debe tenerse en cuenta que es doctrina consolidada del Tribunal Supremo que cuando
durante la practica del registro aparecen objetos constitutivos de un cuerpo de posible delito distinto a aquel
para cuya investigacion se extendié el mandamiento habilitante, tal descubrimiento se instala en la nota de
flagrancia por lo que producida tal situacién la inmediata recogida de las mismas no es sino consecuencia
de la norma general contenida en el art. 286 de la Ley Procesal . En igual sentido, la STS 167/2010, de
24 de febrero , recoge la doctrina de otras sentencias precedentes como la 315/2003, de 4 de marzo , que
admiti la validez de la diligencia cuando, aunque el registro se dirigiera a la investigacion de un delito, se
encontraran efectos o instrumentos de otro que pudiera entenderse como delito flagrante. Esa situacion de
flagrancia justificaria igualmente el exceso sobre el horario inicialmente autorizado.

C.2.- Nulidad de la entrada y registro en la vivienda del acusado don Arsenio .

La defensa del acusado ha afirmado que dicha diligencia de entrada y registro es nula porque se practico
sin consentimiento del titular y sin autorizacién judicial.

El motivo se desestima. Consta unida a las actuaciones (folios 1014 y 1015) el acta levantada por la
secretaria judicial y firmada por el acusado don Arsenio enlaque éste otorga expresamente su consentimiento
para que se lleve a cabo el registro de su vivienda. Por tanto, existiendo consentimiento del titular no puede
haber vulneracién del derecho a la inviolabilidad del domicilio.

C.3.- Nulidad del registro del garaje de la CALLEOOO , de Milladoiro y del vehiculo del acusado
don Eulogio .
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Entiende la defensa que dicha diligencia es nula porque no estaban presentes los detenidos, ni sus
abogados y porgue no hay autorizacion judicial para el registro realizado en lugar cerrado.

El motivo se rechaza. Dichos registros no requieren autorizacion judicial ya que no nos encontramos
ante domicilios de los acusados y por tanto, no existe vulneracién del articulo 18.2 de la Constitucion . Es
reiterada la jurisprudencia de la Sala Segunda del Tribunal Supremo que sefiala que “ni ef garaje que no
sirve de auténtica vivienda de persona alguna, especialmente en este caso en que se trataba en realidad de
una "cochera" desvinculada de vivienda, ni, menos aun, el vehiculo, estan amparados por el derecho a la
inviolabilidad domiciliaria, del articulo 18.2 de nuestra Carta Magna , por lo que la practica de su acceso no
se encuentra condicionada por los estrictos requisitos exigidos para la entrada y el registro de los domicilios"
(SSTS 27/6/1997, 19/2/1998, 28/1/2000 o 4/4/2002, entre otras).

Ni el vehiculo ni el garaje afectan al ambito de la privacidad protegido por el articulo 18 de la
Constitucion . En el caso del garaje no hay el mas minimo atisbo de privacidad por mas que estuviera cerrado
ya que en el presente caso se trataba de una cochera independiente y la prueba practicada pone de manifiesto
que estaba destinado a almacén, resultando ilustrativa en este sentido la declaracién de la testigo que participd
en dicho registro, dofia Inmaculada , cuando manifesté que levantaron la persiana y estaba todo lleno de
porqueria, que no parecia un garaje porque habia mucha porqueria.

En cuanto a las consecuencias de la ausencia del secretario, del detenido o de su abogado en los
registros, el Tribunal Constitucional se ha pronunciado sobre este extremo y ha sefialado que el que dichas
diligencias se practiquen de hecho sin contradiccién podria determinar que las actas que las documentan no
pudieran acceder directamente al proceso como prueba anticipada o preconstituida, pero no impide que el
resultado de las mismas se incorpore al proceso por vias distintas de la propia acta ( SSTC 303/1993, de 25
de octubre ; 171/1999, de 27 de septiembre 0 24 de octubre de 2005 ).

En el presente caso, el resultado de las diligencias de registro en el garaje de la CALLEOGO y del
vehiculo se ha incorporado al proceso a través de las declaraciones de los funcionarios policiales que las
practicaron, declaraciones realizadas en el juicio oral con todas las garantias necesarias para salvaguardar los
derechos de defensa de los acusados, incluidas las de inmediacién y contradiccién. Por tanto, puede afirmarse
que la ausencia de contradiccion en la practica de dichas diligencias ni generd indefensién material, ni es
lesiva del derecho a un proceso con todas las garantias.

D.- Nulidad de las actas de entrada y registro por vulneracion del articulo 24 CE .

Entiende la defensa de los acusados que son nulas las actas extendidas por la secretaria judicial porque
no se ha hecho constar todo lo registrado e intervenido.

El motivo se desestima. Como ya hemos adelantado, las carencias del acta no atafien a derechos
fundamentales sino a la articulacion procesal de su resultado como medio de prueba, a su fiabilidad o
suficiencia, lo cual ha de ser determinado a la vista de la totalidad de la prueba practicada en el juicio oral.
Dichas carencias no impiden que el resultado de las diligencias de entrada y registro se incorpore al proceso
por vias distintas de la propia acta.

Esto mismo es aplicable a las distintas diligencias de reconocimientos de llaves efectuadas y que son
impugnadas por la defensa. El hecho de que no esté presente la secretaria judicial no afecta a su validez,
sino a su fiabilidad lo cual ha de ser valorado a la luz del conjunto de la actividad probatoria practicada en
el juicio oral.

E.- Nulidad de las declaraciones judiciales practicadas por el juez instructor por vulneracién de
los articulos 10 y 24 de la Constitucion Espaiiola y del articulo 520 LECrim .

La defensa ha denunciado que durante el interrogatorio de los acusados ante el juez instructor se han
vulnerado el derecho a la tutela judicial efectiva y a la dignidad y que sus declaraciones son nulas porque se
han efectuado mediante presion, coaccién y a través de preguntas sugestivas, capciosas y no directas que
ponen de manifiesto la falta de imparcialidad del instructor.

Esta Sala no comparte algunas expresiones ni el tono empleado por el instructor en varios pasajes de su
interrogatorio pero ello no implica que el contenido de lo declarado sea fruto de la coaccidn o la presién animica
ejercida por el juez. En este sentido, ha de tenerse en cuenta que la declaracion se prestd en presencia de
fos abogados de los acusados que en ningiin momento formularon protesta alguna. Ademas, se ha podido
comprobar que en varios momentos de la declaracion se le recuerda al acusado su derecho a guardar silencio
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0 a no contestar a lo que se le pregunta. Incluso el Ministerio Fiscal, antes de comenzar a interrogar al detenido,
le pregunté si se encontraba bien y en condiciones de declarar y el acusado respondié afirmativamente.

Por otro lado, en cuanto a la falta de imparcialidad del instructor, debe tenerse en cuenta que para
salvaguardar dicha garantia las partes gozan del derecho a recusar al Juez en quien estimen que concurren las
causas legalmente tipificadas como circunstancias de privacién de la idoneidad subjetiva o de las condiciones
de imparcialidad y neutralidad. Este derecho a formular recusaciones, como sefiala el Tribunal Constitucional,
comprende "en linea de principio, la necesidad de que la pretensiéon formulada se sustancie a través del
proceso prevenido por la Ley con este fin y a que la cuestion asi propuesta no sea enjuiciada por los mismos
Jueces objeto de recusacion, sino por aquellos otros a que la Ley defiera el examen de la cuestion” ( STC
47/1982, de 12 de julio ). En el supuesto de autos, el juez instructor fue recusado por el acusado y dicha
recusacion fue resuelta y rechazada por esta Seccion de la Audiencia mediante auto de fecha 7/11/2013 al
entender que no concurrian las causas de recusacion invocadas.

A este respecto, cabe decir que toda actividad instructora supone una labor inquisitiva encaminada a
preparar el juicio y practicada para la comprobacion del delito y averiguacion del delincuente, tal y como ha
declarado el Tribunal Constitucional y por ello, ha remarcado la necesidad de separar la funcién instructora
de la decisoria, a fin de evitar la "contaminacién inquisitiva" y que el acusado sea juzgado por un organo falto
de independencia. Por tanto, lo esencial es que la causa sea oida por un Tribunal independiente e imparcial
y ello no ha sido cuestionado.

Tampoco cabe anular la declaracion judicial, tal y como sostiene la defensa, en base a la ilicitud de
los registros practicados, ya que, como hemos sefialado anteriormente, ningiin motivo existe para declarar
la nulidad de dichos registros y por tanto, no existe una prueba ilicitamente obtenida que vicie de nulidad la
declaracion prestada por los acusados.

Con respecto a la imposibilidad de la defensa de instruirse del estado de la causa antes de su
declaracién, ha de tenerse en cuenta que la propia defensa reconoce que antes de la declaracion, la abogada
del acusado don Eulogio tuvo la oportunidad de examinar los dos primeros tomos de las actuaciones, donde
consta claramente los hechos investigados y el resultado de la diligencia de entrada y registro en el domicilio
con la intervencion del dinero y de la abundante documentacion perteneciente a la Catedral. Por tanto, desde
ese momento era conacedora de los hechos investigados y del resultado de una buena parte de las diligencias,
informacion suficiente para valorar si debia prestar o no declaracién y en qué términos. De hecho, no consta
protesta alguna del acusado ni de la abogada que en ese momento lo asistia sobre la supuesta vulneracion
de su derecho a ser informado de los hechos que se le imputaban, que no significa tener derecho a un
conocimiento detallado y completo de todas las diligencias de instruccién practicadas hasta el momento de la
detencion. Por tanto, ningin motivo de indefensién se aprecia.

F.- Nulidad de las grabaciones de las cdmaras de video por vulneraciéon del articulo 18 de la
constitucién espaiiola .

Sostiene la defensa del acusado don Eulogio que la grabacién de las imagenes en el claustro y en
el despacho del administrador de la Catedral suponen una vulneracion de los derechos reconocidos en el
articulo 18 de la Constitucién , apartados primero, segundo y cuarto, asi como de la Ley Organica 1/82y la Ley
15/99, de Proteccion de Datos de Caracter Personal. Ademas, alega que se ha roto la cadena de custodia.

F.1- Nulidad de las grabaciones de imagenes por vulneracién de derechos fundamentales.

Debe traerse a colacién sobre esta cuestién la doctrina jurisprudencial que de modo reiterado ha
sefialado que la filmacién de escenas presuntamente delictivas que suceden en espacios o vias publicas es
legitima y no vulneradora de derechos fundamentales y que la captacién de dichas imagenes se encuentra
autorizada por la ley en el curso de una investigacion criminal siempre que se limiten a la grabacion de lo
que ocurre en espacios publicos fuera del recinto inviolable del domicilio o de lugares especificos donde tiene
lugar el ejercicio de la intimidad ( sentencias de 6 de mayo de 1993 , 7 de febrero , 6 de abril y 21 de mayo
de 1994 , 18 de diciembre de 1995 , 27 de febrero de 1996 , 5 de mayo de 1997 , 968/1998 de 17 de julio ,
188/1999, de 15 de febrero , 1207/1999, de 23 de julio , 387/2001, de 13 de marzo , 27 de septiembre de 2002,
y 180/2012 de 14 de marzo, entre otras muchas). También ha sefialado el Tribunal Supremo que sdlo cuando
el emplazamiento de los aparatos de grabacion invada el espacio restringido reservado para la intimidad de
las personas debe ser acordado en virtud de mandamiento judicial.

Por tanto, la jurisprudencia ha admitido reiteradamente la aportacién de las filmaciones de video como
prueba de cargo, siempre y cuando no se invadan espacios reservados a la intimidad de las personas,
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circunstancia ésta que no concurre en el supuesto de autos en el que las imagenes han sido tomadas en un
espacio publico de acceso restringido como es el claustro y en el despacho personai del administrador de la
Catedral, al cual no podia acceder persona alguna sin el consentimiento de éste, tal y como han declarado
varios testigos en el acto del juicio. Ademas, ha de tenerse en cuenta que en la fecha en que se realizaron
las grabaciones (afios 2010 al 2012) el acusado ni siquiera trabajaba en la Catedral y ningun permiso tenia
para acceder al despacho personal del administrador. Resulta paraddjico y no puede admitirse la invocacién
de derechos fundamentales como la intimidad o la propia imagen por parte de quien de forma ilegitima invade
un ambito privado y personal ajeno sin consentimiento de su titular para cometer un acto delictivo.

Sobre esta cuestion, esto es, la validez de la grabacion de imagenes en un establecimiento privado
sin autorizacion judicial, se ha pronunciado expresamente el Tribunal Supremo en el auto de fecha 11 de
enero de 2007 sefalando "que los supuestos en los que es preceptiva dicha autorizacion judicial son aqueéllos
en los que se proceda clandestina o subrepticiamente a captar imagenes de personas sospechosas en los
lugares que deban calificarse de privados por desarrollar en ellos tales sospechosos su vida intima (por todas,
STS n° 1.733/2.002, de 14 de Octubre ). Nada obsta, en cambio, a que un establecimiento privado decida
dotar sus instalaciones con mecanismos de captacion de imagenes, en su propia seguridad y en prevencion
de sucesos como el enjuiciado, siempre que las videocamaras se encuentren en zonas comunes, es decir,
excluyendo aquellos espacios en los que se desarrolle la intimidad (v.g. aseos). En el caso examinado, los
recurrentes invadieron la nave industrial, capténdose las imégenes de los mismos agarrando a la victima en
una zona comin como es el almacén (F. 120 a 138). La aportacion a las actuaciones de la grabacion y de los
fotogramas obtenidos de la misma, a los fines de facilitar la investigacion policial y sumarial de los hechos,
constituyese un supuesto tipico de documento electronico, aceptado en el proceso actual, cuya union a los
autos habilita al Juzgador para valorarla, al menos, como pieza de conviccion, de conformidad con el articulo
726 de la LECrim "

Por tanto, aplicando dicha doctrina al supuesto de autos podemos afirmar que ningun derecho
fundamental se ha conculcado ya que nos encontramos ante la aportacién al proceso de unas grabaciones
realizadas en un espacio publico de acceso restringido y otras, en un espacio personal de quien es victima del
delito y al cual no podia acceder legitimamente el acusado. Debe recordarse que el Tribuna! Constitucional
ha sefialado en numerosas ocasiones que la persecucion y castigo del delito constituye un bien digno de
proteccion constitucional, a través del cual se defienden otros como la paz social y la seguridad ciudadana,
bienes reconocidos en los articulos 10.1y 104.1 de la Constitucion Espafiola , al igual que ha sefialado que "
el derecho a la intimidad no es un derecho absoluto, como no lo es ninguno de los derechos fundamentales,
pudiendo ceder ante intereses constitucionalmente relevantes, siempre que el recorte que aquél haya de
experimentar se revele como necesario para lograr el fin legitimo previsto, proporcionado para alcanzarlo y, en
todo caso, sea respetuoso con el contenido esencial del derecho”y para lo cual también habra de valorarse si
la propia y previa conducta del sujeto justifica el descenso de las barreras de reserva de modo que prevalezca
el interés publico y no hay duda que dicha circunstancia se da en el supuesto de autos debido a que es el
acusado el que se inmiscuye ilegitimamente en un ambito ajeno lo cual justifica que el dato de su imagen sea
utilizado como prueba de cargo en el proceso penal.

No debe olvidarse, ademas, que la ley organica 15/99 de Proteccion de Datos de Caracter Personal
establece en su articulo 2 que el régimen de proteccion de los datos de caracter personal que se establece
en la presente Ley Organica no sera de aplicacion: a) A los ficheros mantenidos por personas fisicas en
el ejercicio de actividades exclusivamente personales o domésticas. Lo cual es ratificado por el articulo 1.3
de la Instruccion 1/2006, de 8 de noviembre de la Agencia Espariola de Proteccién de Datos al establecer
que no se considera objeto de regulacién de esta Instruccién el tratamiento de imégenes en el ambito
personal y doméstico, entendiéndose por tal el realizado por una persona fisica en el marco de una actividad
exclusivamente privada o familiar.

Pues bien, esta Sala entiende, tras contar con los datos que derivan de la prueba, matizando asi la
duda que se exteriorizé en el tramite de cuestiones previas, que el despacho del administrador de la Catedral
en el que fueron grabadas las imagenes del acusado accediendo a la caja fuerte es un espacio privado y
un lugar en el que se desarrolla una actividad exclusivamente personal. A este respecto, ha de recordarse
que la prueba practicada pone de manifiesto que el despacho estaba cerrado con llave y antes de llegar a
él habia que atravesar una antesala que también tenia una puerta de acceso cerrada con llave, liaves que
s6lo tenia el administrador, tal y como han declarado no sélo los dos antiguos administradores, el Sr. Luis
Maria y el Sr. Ignacio , sino también otros testigos como don Eulalio , que manifesté que el administrador
no recibia a la gente en su despacho y que no queria que entraran en el despacho personal donde tenia las
cajas fuertes; o dofia Justa , persona encargada de las tareas de limpieza, que asi como manifest6 que el

15



el
Consejo General n ) .
del Poder Judicial BUSCADOR

despacho del Dean estaba casi siempre abierto, el del administrador sélo lo podia limpiar cuando habia gente
dentro porque no tenia llaves.

Ademas, se considera que la medida es proporcionada. Como sefiala la sentencia del Tribunal
Constitucional 207/1996 "una exigencia comun y constante para la constitucionalidad de cualquier medida
restrictiva de derechos fundamentales, entre ellas las que supongan una injerencia en los derechos a la
integridad fisica y a la intimidad, y mas en particular de las medidas restrictivas de derechos fundamentales
adoptadas en el curso de un proceso penal viene determinada por la estricta observancia del principio de
proporcionalidad. En este sentido, hemos destacado que, para comprobar si una medida restrictiva de un
derecho fundamental supera el juicio de proporcionalidad, es necesario constatar si cumple los tres siguientes
requisitos o condiciones: «si tal medida es susceptible de conseguir el objetivo propuesto (juicio de idoneidad);
si, ademas, es necesaria, en el sentido de que no exista otra medida mas moderada para la consecucion de
tal prop6sito con igual eficacia (juicio de necesidad); y, finalmente, si la misma es ponderada o equilibrada, por
derivarse de ella mas beneficios o ventajas para el interés general que perjuicios sobre otros bienes o valores
en conflicto (juicio de proporcionalidad en sentido estricto)»...".

En el caso concreto de la camara instalada en el despacho del administrador, su instalacién obedecié
al hecho de que se habia detectado sustracciones de dinero desde hacia bastante tiempo. Tratandose de un
espacio personal y privado, la instalacion de la camara constituye una medida no solo idénea, sino también
necesaria a fin de descubrir al autor de los robos y de evitar nuevas sustracciones.

En conclusién, no se aprecia la vulneracion de derechos fundamentales.
F.2- Nulidad de las grabaciones por ruptura de la cadena de custodia.

Descartada la vulneracién de derechos fundamentales ha de analizarse la otra cuestion planteada por la
defensa relativa a la ausencia de garantias sobre la autenticidad de las grabaciones recogidas, distinguiendo
entre las imagenes del claustro y las del despacho del administrador.

F.2.1.- Imagenes del claustro.

En el caso de las grabaciones de las imagenes recogidas en el claustro ha de darse a la razén a la
defensa de los acusados en cuanto a que dichas imagenes no han sido incorporadas al proceso con todas
las garantias que requiere la jurisprudencia para obtener la seguridad de que las mismas responden al hecho
enjuiciado y no a otro de similares caracteristicas. El Tribunal Supremo ha sefialado reiteradamente que
"aun partiendo de la legitimidad de la grabacion, es necesario activar los controles pertinentes para enervar
cualquier riesgo de alteracion o trucaje del material videogréfico obtenido, o lo que es lo mismo, garantizar
su autenticidad, A estos fines, més alla de los posibles examenes técnicos, es imprescindible, cuando ello es
posible, la confrontacién de la grabacion con el testimonio en el acto del juicio oral del operador que la obtuvo
y fue testigo directo de la misma escena que filmé ( STS 1154/2010, de 12 de enero de 2011 ). Sin embargo
" ... Este tltimo requisito no sera exigible, naturalmente, en el caso de que la cinta videografica no haya sido
filmada por una persona, sino por las cdmaras de seguridad de las entidades que, por prescripcion legal, o
por iniciativa propia, disponen de esos medios técnicos que graban de manera automatica las incidencias que
suceden en su campo de accion” ( STS 485/2013 , STS 67/2014, de 28 de enero o STS 124/2014 de 3 de
febrero ) y que en tales casos ".. es necesario extremar el rigor de las medidas de control de la filmacion asi
obtenida, en tanto que en este supuesto, la prueba vendra constituida exclusivamente por las imagenes que
contenga la pelicula, sin posibilidad de ser complementadas y confirmadas por la declaracion personal del
inexistente operador.”

Pues bien, en el caso de las imagenes obtenidas en el claustro, nos encontramos ante una situacion
paraddjica que se ha puesto de manifiesto en el juicio. En este caso, no se ha aportado a la causa el soporte
original en el que se grabaron las imagenes, ni se han volcado las imagenes del grabador en otro disco duro,
sino que se ha aportado una grabacién que un agente de policia realizé con su movil de esas imagenes y
asi se ha podido comprobar al visualizar las imagenes en el acto del juicio y lo ha corroborado la secretaria
del atestado policial (agente n®° NUMO015 ). Pero ademas de ello, se da la circunstancia de que el agente
de policia que grabé tales imagenes en su movil tampoco ha declarado en el juicio y se desconoce en qué
circunstancias realizé la grabacion y los pasos dados hasta su incorporacién al procedimiento.

Por tanto, estima esta Sala que dichas imagenes no pueden ser valoradas por no reunir los requisitos
y garantias de autenticidad requeridas para su incorporacion. Por otro lado, la consecuencia de su exclusion
del procedimiento es, a nuestro juicio, irrelevante ya que nada aportaban a la causa pues es un hecho
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sobradamente acreditado, a través de numerosos testimonios, que don Eulogio acudia casi a diario a la
Catedral de Santiago de Compostela y que paseaba por el Claustro.

F.2.2.- Imagenes del despacho del administrador.

En cuanto a las grabaciones del despacho del administrador, su incorporacion al proceso ha sido muy
diferente. En este caso, si se ha aportado el soporte original consistente en el grabador en el que se recogian
las imagenes y han declarado los agentes de policia que, previa autorizacion del Juzgado, recogieron el
grabador en el despacho del administrador y lo trasladaron a Madrid (agente n® NUMO020 ), asi como el
agente que realizé el volcado integro del disco duro (agente n® NUMO021 ) y la secretaria del atestado que
selecciond las imagenes que fueron definitivamente remitidas al Juzgado. Ademas, se han visualizado en el
juicio oral las imagenes seleccionadas.

Por tanto, en este caso no puede hablarse de ausencia de controles, ni de ruptura de la cadena de
custodia que como destaca la reciente sentencia de la Sala Segunda del Tribunal Supremo de fecha 18 de julio
de 2014 puede tener una indudable influencia en la vulneracién de los derechos a un proceso con todas las
garantias y a la presuncion de inocencia, es decir, se trata de garantizar que la falta de control administrativo
o jurisdiccional sobre las piezas de conviccion del delito pueda generar un equivoco acerca de qué fue lo
realmente analizado. Pero también recuerda que no toda irregularidad en los protocolos establecidos como
garantia para la cadena de custodia equivale a nulidad debiendo "valorar si esa irregularidad (no mencion
de alguno de los datos que es obligado consignar; ausencia de documentacion exacta de alguno de los
pasos...) es idénea para despertar dudas sobre la autenticidad o indemnidad de la fuente de prueba. No es
una cuestion de nulidad o inutilizabilidad, sino de fiabilidad (cfr. STSS 195/2014, 3 de marzo; y 506/2012, 11
de junio y 884/2012, 8 de noviembre, entre otras). En palabras del Fiscal que la Sala haya suyas, la cadena
de custodia constituye un sistema formal de garantia que tiene por finalidad dejar constancia de todas las
actividades llevadas a cabo por cada una de las personas que se ponen en contacto con las evidencias”
o como ha sefalado el mismo Tribunal en sentencias 6/2010 de 27 de enero , 776/2011, de 26 de julio ,
347/2012 de 25 de abril 0 773/2013 de 22 de octubre , su finalidad es garantizar que desde que se recogen
los vestigios relacionados con el delito hasta que llegan a concretarse como pruebas en el momento del
juicio, aquello sobre lo que recaera la inmediacion, publicidad y contradiccion de las partes y el juicio de los
juzgadores es lo mismo. Iguaimente, ha sefialado que existe "la presuncién de que lo recabado por el juez,
el perito o la policia se corresponde con lo presentado el dia del juicio como prueba, salvo que exista una
sospecha razonable de que hubiese habido algun tipo de posible manipulacion. Por ello en STS. 109/2011 de
22.3 hemos dejado sentadas, desde este momento inicial, dos precisiones de importancia indudable, a saber
que la irregularidad de la "cadena de custodia, de ser ese el caso, no constituye, de por si, vulneracion de
derecho fundamental alguno que tan solo vendria dado por el hecho de admitir y dar valor a una prueba que
se hubiera producido sin respetar las garantias esenciales del procedimiento y especialmente, el derecho de
defensa, y en segundo lugar, que las "formas que han de respetarse en las tareas de ocupacién, conservacion,
manipulacion, transporte y entrega en el laboratorio de destino de la sustancia objeto de examen, que es
el proceso al que denominamos genéricamente "cadena de custodia”, no tiene sino un caracter meramente
instrumental, es decir, que tan sélo sirve para garantizar que la analizada es la misma e integra materia
ocupada, generalmente, al inicio de las actuaciones. De modo que, a pesar de la comision de algun posible
error, ello no supone, por si solo, sustento racional y suficiente para sospechar siquiera que la analizada no
fuera aquella sustancia originaria, ni para negar el valor probatorio de los analisis y sus posteriores resultados,
debidamente documentados®”.

Finalmente, recuerda el Tribunal Supremo que cuando se comprueban deficiencias en la secuenciade la
cadena de custodia, que despiertan dudas fundadas, habra que prescindir de esa fuente de prueba, no porque
el incumplimiento de alguno de esos medios legales de garantia convierta en nula la prueba, sino porque
su autenticidad queda cuestionada, no esta asegurada. No se deben confundir los dos planos. Irregularidad
en los protocolos establecidos como garantia para la cadena de custodia no equivale a nulidad. Habra que
valorar si esa irregularidad es idénea para despertar dudas sobre la autenticidad o indemnidad de la fuente
de prueba. No es una cuestion de nulidad o inutilizabilidad, sino de fiabilidad."

En el caso presente la defensa del acusado afirma que se entregé el grabador a los policias sin la
presencia del juez o la secretaria judicial, que se desconoce el recorrido del disco duro en el que se grabaron
las im&genes y que no sabemos quién hizo la seleccién de las imégenes que podrian estar alteradas.

Pues bien, no es necesaria la presencia de la comisién judicial para recoger el grabador ni para
trasladarlo a Madrid, como logicamente se puede comprender. Si ha quedado probado cuales fueron los
agentes de policia que recogieron el grabador, lo trasladaron, hicieron el volcado, seleccionaron las imagenes y
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lo entregaron en el Juzgado, todos ellos han prestado declaracién en el juicio oraly han podido ser interrogados
por la defensa, sin que se haya puesto de manifiesto irregularidad alguna. Ademas, de ello el soporte original
(piezas de conviccién 8.5y 8.6) se ha unido a las actuaciones y la defensa pudo haber propuesto las pruebas
necesarias para comprobar la autenticidad de su contenido si alguna duda tenia; si no lo ha hecho, de nada
vale ahora suscitar esas dudas acerca de la supuesta manipulacion sin el mas minimo respaldo probatorio.

En cuanto al retraso en la entrega del grabador a los investigadores, debe tenerse en cuenta que
ningtin responsable del Cabildo Catedralicio denuncié la sustraccion del dinero hasta que fue localizado en las
viviendas de los acusados. La instruccidn se centré hasta ese momento en la averiguacion del responsable de
la sustraccion del Codice y en localizar dicho manuscrito, ello explica que la existencia del grabador hubiese
pasado desapercibido para los investigadores durante ese tiempo.

En relacién con esta cuestion, el Tribunal Supremo ha sefialado que "no cabe sobrevalorar la referencia
a la entrega inmediata al Juez. Asi, en la sentencia de esta Sala de 12-1-2011, n° 1154/2010 , se sefiala
que, aunque es preferible que las grabaciones videogréficas sean puestas cuanto antes a disposicion de la
autoridad judicial, el transcurso del tiempo no es un elemento que prive de valor de forma absoluta a tales
grabaciones. La razon de la-celeridad en la aportacion se explica, cuando el autor de las grabaciones es
la policia, por la obligacién que le cumple de informar al juez, en los términos marcados por la Ley, de la
integridad de los resultados de su investigacion preliminar. De otro lado, y aunque es claro que las grabaciones
realizadas por terceros solo se aportaran tras conocer su existencia y reclamarlas, después de valorar su
posible trascendencia respecto de los hechos investigados, la inmediata aportacién se encamina a disminuir
las posibilidades de manipulacién del material, de manera que el retraso en la entrega pudiera conducir a
hacer recomendable una mayor verificacion de su autenticidad mediante su confrontacion con otras pruebas
y, en su caso, de ser asi solicitado o de oficio en caso de que existan dudas razonables por parte del Juez
instructor, mediante los examenes técnicos que permitan garantizar la ausencia de alteraciones significativas”
( STS 3/2/2014).

En base a todo lo expuesto, esta Sala considera que no hay elemento alguno para sospechar siquiera
que las imagenes del despacho del administrador visualizadas en el juicio oral no se corresponden con las
contenidas en el grabador original, ni para negarles valor probatorio.

G.- Nulidad de actuaciones por demora en la resolucién de la recusacion del juez instructor y no
apartamiento del proceso durante su tramitacion.

Alega la defensa de los acusados que pasaron varios meses desde que se planteé el incidente de
recusacion frente al juez instructor hasta que el mismo fue resuelto por la Audiencia y que durante ese tiempo
el juez siguio instruyendo sin pasar la causa a un sustituto, por lo que son nulas las diligencias practicadas.

El motivo se desestima. Ya hemos indicado anteriormente que el incidente de recusacién fue resuelto y
desestimado por esta seccion de la Audiencia mediante auto de fecha 7/11/2013 al entender que no concurrian
las causas de recusacion invocadas. Como ya hemos sefialado, la irregularidad cometida por el juez instructor,
al no apartarse del conocimiento de la causa mientras que se tramitaba el incidente de recusacién, no
determina la anulacion de lo actuado porque el fundamento de la prevencién legal de que la causa pase al
sustituto es preservar la imparcialidad del juez durante el tiempo en que penda la tramitacion de la recusacion
y evitar asi que siga actuando quien, finalmente, puede ser apartado del procedimiento por carecer de la
debida apariencia de imparcialidad. Ahora bien, la razén justificadora de la sustitucién desaparece cuando
la recusacion es rechazada, como ha ocurrido en el supuesto de autos. El rechazo de la recusacion impide
apreciar que en el instructor concurra la apariencia de falta de imparcialidad que pudiera viciar su actuacion.

H.- Nulidad de actuaciones por vulneracién del derecho de defensa, del derecho ala tutela judicial
efectiva y a un proceso con todas las garantias del articulo 24 CE .

Finalmente, alega la defensa de los acusados que la demora en ia tramitacion de los recursos, €l
desorden en la documentacion o la ausencia de respuesta motivada del juez instructor a las peticiones y
recursos de la defensa han generado indefension a los acusados.

No comparte la Sala el argumento. Las demoras en la resolucién de determinadas solicitudes o
el desorden en la documentacién, que no se niegan, no constituyen un argumento solido que impida el
enjuiciamiento ni invalide el proceso. La parte ha podido proponer las pruebas que entendid necesarias en el
acto del juicio oral y son las pruebas practicadas en dicho acto las que determinan la condena o absolucién
de los acusados, sin que las demoras o el desorden referidos puedan afectar al resultado de esas pruebas.
Por otro lado, no puede dejar de resaltarse que no toda la responsabilidad en las demoras o el desorden de la
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documentacion pueden imputarse al 6rgano judicial, ya que buena parte de la responsabilidad es imputable
a la defensa que, a través de recursos, peticiones de nulidad y otros escritos, en muchas ocasiones dirigidos
frente a la misma resolucién, ha provocado demoras y complicado la tramitacion de la causa. Buena prueba
de ello es el desproporcionado volumen de las actuaciones en relacion con la entidad del asunto, con 26
tomos y mas de 12.300 folios, ademas de las piezas de conviccion, en buena parte debidos a los escritos
presentados por la defensa.

TERCERO.- Valoracion de la prueba practicada.

A.- La sustraccién del Codice Calixtino por parte del acusado Eulogio ha quedado demostrada en
base a las declaraciones prestadas por el propio acusado en fase de instruccion. Aunque en el acto del juicio
oral se negé a responder a las preguntas del Ministerio Fiscal y de la acusacion particular y a preguntas de la
defensa se limitd a decir que no vio el Codice, en dos de las declaraciones realizadas ante el juez instructor
en fechas diferentes (folios 1159 y 1406) si reconocié haber sustraido el manuscrito.

Ante su negacion de los hechos en el plenario cabe proceder validamente a contrastar la declaracion
prestada en fase sumarial y la evacuada en el acto del juicio para ponderar la credibilidad de unauotra (STC
2/84 , 217/89 ; STS 30-6-2009, n°® 705/2009 , 22-4-2013, n°® 359/2013), lo que es extensible a los supuestos
de uso en el juicio del derecho a guardar silencio ( STS 27/2/03 n°38/03 ), o que determind la reproduccion
en el juicio oral de la grabacién integra de su declaracion.

Por otro lado, dicha sustraccién ha quedado probada, ademas, en base al hecho de que el Codice
hubiese aparecido en un garaje propiedad del acusado. Asi lo han ratificado las declaraciones testificales de
los agentes de la Policia prestadas en el juicio oral (agentes numeros NUM014 , NUMO15 , NUMO022 y
NUMO23 ), agentes que participaron en el registro del garaje propiedad del acusado y manifestaron que en
su interior y dentro de una caja encontraron el Codice Calixtino.

B.- La sustraccién de las diversas cantidades de dinero y de la documentacién llevada a cabo por
el acusado don Eulogio ha quedado debidamente acreditada a través de los elementos probatorios que
seguidamente se exponen:

En primer lugar, la propia declaracion prestada por el acusado en presencia judicial y asistido de letrado
en fase de instruccion. Asi, por dos veces y ante el juez instructor, el acusado reconocio la sustraccion del
dinero (folios 1159 y 14086).

En segundo lugar, en los registros llevados a cabo en las viviendas de los acusados se localizaron
diversos objetos pertenecientes a la Catedral consistente en diversa documentacion de contenido econémico,
juridico o relativo a la seguridad de la Catedral, dos libros facsimil del Libro de Horas de la Virgen Tejedora
y el Libro de Horas de los Retablos, diez facsimiles del Codice Calixtino y una elevada suma de dinero en
euros que superaba el millén seiscientos mil euros, asf como otra importante cantidad de délares americanos y
diversas cantidades en otras divisas extranjeras. Asi consta en las distintas actas levantadas por la Secretaria
Judicial (folios 932 y siguientes) en presencia de los acusados y sus abogados y asi lo han ratificado en
el acto del juicio oral los agentes policiales numeros NUM014 , NUMO15 , NUMO022 y NUMO023 que
intervinieron en dichos registros, los cuales han declarado que en las viviendas propiedad de los acusados
se localizaron las cantidades de dinero intervenidas, los facsimiles mencionados anteriormente, asi como la
abundante documentacion perteneciente a la Catedral obrante en la causa.

En tercer lugar, dichos hechos también resuitan probados en base a las imagenes recogidas en el
despacho del administrador de la Catedral que ponen de manifiesto como el acusado, con una periodicidad,
en muchos casos, semanal, entraba en dicho despacho utilizando unas llaves y con otras distintas abria la
caja fuerte de la cual sustraia diversas cantidades de dinero. En dichas imagenes reproducidas en el juicio
oral se ve perfectamente al acusado coger dinero de la caja fuerte y diversa documentacion del despacho del
administrador y se ve como guarda el dinero y los documentos entre sus ropas antes de salir de la estancia.

En cuarto lugar, también ha quedado probado que el acusado para acceder a diversas estancias de
la Catedral utilizaba unas llaves que, previamente, habia sustraido o de las cuales se habia apropiado sin
consentimiento de sus titulares y las evidencias son claras aunque la defensa del acusado haya tratado de
negar su uso y posesion. Asi, en todas las imagenes grabadas por la camara existente en el despacho del
administrador (un total de 45) se observa claramente como el acusado entra en el despacho valiéndose
de unas llaves y abre la caja fuerte con otras llaves. Debe recordarse que varios testigos como los dos
administradores o el antiguo dean manifestaron en el juicio oral que sélo el administrador disponia de llaves
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de este despacho. Ademas, en varias imagenes se ve como el acusado manipula y coge alguna de las llaves
que estan colgadas en un tablén existente al lado de la puerta de entrada al despacho del administrador.

Esas imagenes son suficientemente elocuentes para contradecir la version esgrimida por la defensa del
acusado pero existen otros elementos probatorios que demuestran que el acusado si disponia y hacia uso
de las llaves aprehendidas en los registros. Asi, en la declaracion prestada ante el juez instructor, el acusado
reconocié que eran suyas las llaves de distintas estancias de la Catedral intervenidas por la Policia en los
registros y que no tenia derecho a disponer de ellas. Ademas, ha quedado probado que las llaves del archivo
que aparecieron en la Capilla del Alba pertenecian al acusado y asi lo demuestra el informe pericial emitido
por la seccién de documentoscopia de la Comisaria General de Policia Cientifica en el cual se sefiala que el
texto que figura en la etiqueta de dichas llaves se corresponde con la letra del acusado.

En quinto lugar, otro elemento probatorio viene constituido por las libretas intervenidas al acusado
(piezas de conviccién 8.4 y 8.8) en las cuales iba plasmando, como si de un diario se tratara, las actividades
que realizaba. En dichas libretas constan las anotaciones realizadas por el acusado en las cuales apuntaba
de manera sistematica las cantidades que sustraia de la Catedral, haciendo constar en dichas anotaciones la
palabra "SAQUE" antes de la cantidad sustraida y todo ello escrito en rojo. De una lectura de las libretas puede
comprobarse que desde el cuaderno 32 al 36 se recogen las cantidades sustraidas entre agosto del afio 2000
y el 9/9/2005 fecha de la ultima anotacion, figurando en la mayoria de los cuadernos una anotacion al final
del afio en la que se consigna la cantidad sustraida ese afio. Asi, en el cuaderno 32 figura una anotacién de
fecha "31-12-01" en la que se dice "desde agosto del pasado afio y este incluido se saco 19.850.000- pts",;
en el cuaderno 33 figura anotado el 30/12/02 "SUMA.TOTAL.SACADO.ESTE.ANO-69.215 €"; en el cuaderno
34, referido al afio 2003, no se recoge la cantidad global sustraida ese ario pero si figura una anotacion de
fecha 17/6/03 en la que se indica "HASTA HOY ESTE ANO CAJA 46.255 €" importe que coincide con la
suma de todas las anotaciones anteriores hechas en rojo en esa libreta y con posterioridad a esa anotacion
hay una mas de fecha 16/7/03 en la que figura "SAQUE-7.365 €", de lo cual resulta que los importes de
las sustracciones correspondientes a ese afio ascienden a 53.620 €. También se recogen en esa cuaderno
diferentes cantidades sustraidas a don Eulalio cuyo importe global alcanza los 2.720 €. En el cuaderno 35,
referido al afio 2004, hay una anotacion final de fecha 31-12-04 en la que se dice "SAQUE-ESTE-ANO-224.970
€ O-SEA-37.431.858-pts". Por Ultimo, en la libreta 36, correspondiente al afio 2005, existen anotaciones hasta
el 9/9/05, fecha en la que figura la siguiente: "HASTA-HOY- 273.530 €- O-SEA- 45.511.562 pts.". En este
mismo, cuaderno figura una anotacion de fecha 12/7/05 en la que se recoge "llevé el coche al seminario, antes
saqué 2 codices CALIXT...".

Por tanto, de la prueba practicada resulta que, al menos, desde el afio 2000 hasta el mes de junio
de 2012 el acusado don Eulogio , aprovechando sus frecuentes visitas a la Catedral, accedi6 a distintas
dependencias del recinto catedralicio como el despacho del dean y el del administrador y periédicamente,
sustrajo dinero, documentacién y varios facsimiles, utilizando para ello las llaves de las que se habia
apoderado previamente.

C.- La adquisicién de los inmuebles con el dinero sustraido, en concreto, del piso NUMOO3 del nimero
NUMO004 de la CALLE0O01 , de Milladoiro y el atico situado en DIRECCIONOOO , Noalla, Sanxenxo, con
sus anexos en ambos casos, consistentes en dos plazas de garaje y un trastero, resulta demostrada a traves
de la prueba documental aportada a los autos consistentes en las copias de la escritura y la informacion de
los Registros de la Propiedad. De dicha informacion se desprende que el primero de dichos inmuebles fue
adquirido por Eulogio y su esposa en abril de 2005 y el segundo, por los tres acusado en febrero de 2008.

Dichas adquisiciones han sido reconocidas por el acusado Eulogio quien en su declaracion ante el
juez instructor manifesté que parte del dinero sustraido lo empleé en la compra de esos inmuebles y que los
habia pagado en efectivo. También ha declarado en el acto del juicio oral el representante legal de la entidad
CASAS RUSTICAS DEL ATLANTICO, don Lorenzo Magdalena Caneda, quien manifesté que le vendio el
4atico de DIRECCIONOO0OQ a los acusados en el afio 2007 y que le entregaron una primera entrega de 65.000
€ en el momento de la venta y otra segunda por el precio restante al escriturar y todo ello en efectivo. Ademas,
declaré que el precio ascendio a 150.000 €, mas el IVA y los gastos de escritura que pago el denunciado.

El precio de ambos pisos, segun consta en escritura, rondé los 270.000 € si se incluye el IVA. Esa
suma la habrian abonado don Eulogio y su esposa Concepcion en efectivo y en un corto periodo de tiempo
inferior a los tres afios. Se trata del pago de una elevada cantidad de dinero en poco tiempo para adquirir dos
inmuebles cuando hasta entonces el matrimonio sélo habia adquirido una vivienda y mediante un préstamo.
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Asimismo, resulta de los cuadernos del acusado Eulogio que en el mes de octubre de 2003 le notificaron
que prescindian de sus servicios en la Catedral, momento a partir del cual la merma de sus ingresos tuvo que
ser importante ya que ese trabajo constituia su fuente principal de ingresos. Ello vendria corroborado por la
declaracion prestada por el acusado y su esposa ante el juez instructor, ratificando la declaracion hecha en
comisaria, en la cual reconocieron que sus ingresos se limitaban a la pension que percibia don Eulogio (400
€) y dofia Concepcién (420 €), asi como a los ingresos que percibia esta ultima cuando realizaba arreglos
como costurera. Con estos antecedentes resulta significativo que la compra de ambos pisos sea posterior a
la pérdida del trabajo en la Catedral y que la segunda compra se produzca cuando ya ha sufrido el ictus, esto
es, adquieren los inmuebles precisamente en el momento en que han disminuido sustancialmente las fuentes
de ingresos de la unidad familiar, circunstancias éstas que no eran desconocidas por don Eulogio ni por su
esposa dofia Concepcién .

D.- Mencion aparte merece el analisis de las cantidades sustraidas por el acusado. Considera esta Sala
que entre el afio 2000 y el dia de su detencion el 3 de julio de 2012, don Eulogio se apoderd de la suma de
2.447.590,68 € y de 30.016 dblares US, asi como de cantidades en divisas de diferentes paises relacionadas
en los hechos probados.

Dicha conclusion se extrae de los siguientes elementos probatorios practicados:

a) En primer lugar, se encuentran las importantes sumas de dinero intervenidas al acusado en los
registros de las distintas viviendas, incluyendo la maleta que se encontraba en el patio de luces debajo de una
de las ventanas del domicilio de los acusados. El importe de esas cantidades suma 1.671.260,80 €, mas los
30.016 dolares americanos y las restantes divisas.

b) La adquisicién de inmuebles en los afios 2005 y 2008 por un importe minimo de 268.425,11 €, en el
que no se incluyen parte de los gastos y otros impuestos distintos al IVA.

c) Las libretas intervenidas al acusado en las cuales iba plasmando las distintas cantidades sustraidas.
Segun las propias anotaciones realizadas por don Eulogio las cantidades que sustrajo de la Catedral hasta el
mes de septiembre de 2005 fueron las siguientes: desde agosto de 2000 a 31/12/2001, 119.300,90 € (cuaderno
32); en el afio 2002, 69.215 € (cuaderno 33); en el afio 2003, 53.620 € (cuaderno 34); en el afio 2004, 224.970
€ (cuaderno 35) y en el afio 2005, hasta el 9 de septiembre, la cantidad de 273.530 € (cuaderno 36).

d) El importante saldo existente en las cuentas bancarias pertenecientes al acusado y su mujer a finales
de 2010 que superan los 75.900 € demostraria que si manejaban dichas cuentas y desvirtua la tesis de que
el dinero ahorrado por su trabajo lo guardaban en casa.

e) Las imagenes grabadas en el despacho del administrador y visualizadas en el acto del juicio acreditan
que en los Gltimos afios (2010 al 2012) el acusado robaba periédicamente cantidades de dinero de la caja
fuerte y en cantidades importantes cuando tenia oportunidad para hacerlo.

f) El informe econdmico presentado por la acusacion particular, ratificado en el acto del juicio oral por
don Romeo vy al que se acompaiia la contabilidad registrada desde el afio 2002. De ese informe se desprende
que a través de los arqueos realizados se pudo comprobar que del saldo contabilizado en caja entre los afios
2002 y 2011 ha desaparecido la cantidad de 2.129.296,27 €, suma a la que habria que afiadir el dinero que
se recoge en las libretas del acusado correspondientes a periodos anteriores en los que no se registraba
informaticamente los asientos de la caja.

Estos datos no solo han sido corroborados por el emisor del informe, sino también por quien fue contable
de la Catedral durante esos afios, don Primitivo y ademas, su fiabilidad se infiere de otros dos datos muy
significativos como es el hecho de que en aquella parte del periodo en que existan datos contables registrados
y anotaciones realizadas en las libretas por el acusado, las cantidades sustraidas reflejadas en estas libretas
son superiores a las que se desprende de la contabilidad, lo cual seria facilmente explicable si se tiene en
cuenta que en la contabilidad sélo se anota el dinero una vez que era contado pero desde que se recogia
y guardaba en alguna dependencia hasta que se contaba podia pasar un mes, en el que era perfectamente
factible que pudiera ser sustraido por el acusado. El segundo dato significativo también se extrae de las
anotaciones realizadas por el acusado en los cuadernos ya que de ellas se desprende que las cantidades
sustraidas hasta el 2003 rondan los 80.000 € anuales, pero a partir de ese afio y coincidiendo con su enfado
hacia los responsables del Cabildo al prescindir de sus servicios, se incrementa notablemente el importe de las
cantidades sustraidas alcanzando los 224.970 € en el afio 2004 y los 273.530 € en el afio 2005 sélo hasta el 9
de septiembre, fecha de la ultima anotacion. Por otro lado, en el informe presentado por la acusacion particular
se comprueba que las cantidades sustraidas entre los afios 2006 y 2009 se aproximan a esta ultima cifra y que
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descienden en los Ultimos afios, lo cual vendria a corroborar lo declarado por don Luis Maria , administrador
de la Catedral durante esos afios, el cual manifesté que a finales del afio 2009 empez6 a guardar la mayor
parte del dinero en la otra caja fuerte del despacho al detectar que en dicha caja no faltaba dinero.

Es evidente que la ausencia de medidas de control tendentes a evitar las sustracciones es achacable
a una clamorosa desidia por parte de quien fue administrador de la Catedral durante esos afios, que siendo
conocedor de los robos que se estaban produciendo no informé a otros responsables, salvo un impreciso
comentario al Dean, ni adopté medida alguna eficaz para evitarlo, ni lo comunicé a su sucesor. Es igualmente
censurable que nada se hubiese denunciado a la Policia respecto de esta desaparicion de dinero cuando se
sustrajo el Cédice, privando a los investigadores de una informacién sustancial que habria agilizado, sin duda
alguna, la resolucién del caso. Sin embargo, estas circunstancias, que facilitaron la impunidad del acusado
durante afios, no pueden llevarnos a la conclusion sugerida por el acusado de que otras personas también
robaban porque sobre ello no se ha practicado la mas minima prueba.

Por otro Ilado, el informe pericial aportado por la defensa y emitido por don Fulgencio acerca de los
ingresos del acusado pocos comentarios merece para esta Sala pues dicho informe se limita a extrapolar
los beneficios que se desprenden de la actividad analizada del acusado durante seis afios (1981 a 1986) en
base a la informacién suministrada por el propio acusado y a capitalizar teéricamente los resultados anuales
segun el interés legal del dinero, partiendo de que el dinero efectivamente fuera invertido y sin tener en cuenta
extremos relevantes como el dinero destinado a los gastos de la unidad familiar o como la fecha en la que
dejé de trabajar.

CUARTO.- Calificacion juridica de los hechos estimados probados.

Los hechos declarados probados son legalmente constitutivos de un delito consumado de hurto, de
un delito continuado de robo con fuerza y de un delito de blanqueo de capitales, previstos y penados en los
articulos 234 , 238 y 301 del Codigo Penal . Seguidamente se analizara la concurrencia de los elementos
constitutivos de dichas figuras delictivas siguiendo el orden expuesto en la relacion de hechos probados.

A.- En primer lugar, los hechos declarados probados son legaimente constitutivos de un delito
consumado de hurto previsto y penado en los articulos 234 y 235 del Codigo Penal . Son elementos
constitutivos de dicha figura los siguientes:

a) tomar una cosa mueble ajena; el hecho de que se ignore o no conste el duefio de la cosa, no es
obstaculo para que la cosa robada no fuere de ajena pertenencia;

b) tomar las cosas sin violencia o intimidacion ni empleando fuerza en las cosas, circunstancias que
de concurrir lo convertirian en robo;

¢) animo de lucro, el cual, segun reiterada jurisprudencia, se presume siempre en el apoderamiento de
las cosas de ajena pertenencia, salvo prueba en contrario;

d) que el valor de lo hurtado no exceda de cuatrocientos euros, limite que distingue el delito de la falta.

Concurre, ademas, la circunstancia primera del articulo 235, al tratarse de la sustraccién de una cosa
de valor artistico, histérico, cultural o cientifico, encontrandonos por tanto, ante la figura agravada del hurto.

Las cuestiones planteadas por las partes se han centrado, basicamente, en dos aspectos: la primera,
es si nos encontramos ante un hurto o un robo con fuerza y la segunda, si no concurre el elemento subjetivo,
esto es, se cuestiona la existencia del animo de lucro.

Con respecto a la primera de dichas cuestiones, esta Sala considera que no se ha practicado prueba
suficiente que acredite que el acceso del acusado a la camara en la que se encontraba el Codice se hubiese
hecho mediante el empleo de alguna de las modalidades que comprende la figura del delito de robo con
fuerza en las cosas y en concreto, mediante el empleo de llaves falsas, tal y como sostiene el Ministerio
Fiscal y la acusacién particular. En este sentido, debe tenerse en cuenta que el acceso a dicha camara se
hacia desde el claustro donde habia varias puertas a través de las cuales se podia llegar a la zona en donde
se encontraba el Cédice, una vez traspasadas esas puertas, tanto la puerta de la camara como la anterior,
estaban abiertas o con las llaves puestas durante el horario de trabajo, como asi han reconocido diversos
testigos. Por tanto, la Unica duda es si la primera puerta que atraves6 el acusado en el claustro estaba abierta
o cerrada y esa duda no se ha despejado a la vista de la prueba practicada. El hecho de que esas puertas
normalmente estuviesen cerradas no significa que aprovechando el paso de una persona o un descuido, o
que una puerta hubiera quedado mal cerrada, el acusado hubiera accedido a la zona del archivo desde donde
ningtn obstéculo tenia ya para llegar al Codice. En este aspecto, ha de recordarse que no se ha podido
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precisar la fecha y hora concreta en la que se produjo la sustraccién, que el testigo don Juan Ignacio ha
manifestado que la denominada puerta P1 normalmente estaba cerrada salvo cuando se abria o habia transito
por alli y que varios agentes policiales han manifestado que alguna de las puertas del claustro presentaba
holguras y en algun caso no funcionaba el telefonillo.

En conclusién, puede afirmarse que existe una probabilidad alta de que las puertas del claustro
estuvieran cerradas pero no una certeza absoluta de que asi fueray en el Derecho Penal no sirve la sospecha,
ni la conjetura, ni la verosimilitud, ni siquiera la mera probabilidad para condenar al reo, sélo sirve la certeza,
entendida como la probabilidad maxima. En caso de duda, no puede adoptarse la decision mas perjudicial
para el reo.

La otra cuestion planteada por la defensa se refiere a la inexistencia del elemento subjetivo, esto es,
de! animo de lucro. Entiende que en este caso el sujeto activo habria actuado por fastidiar o por &nimo de
vengarse, lo cual excluye el animo de lucro. En relacién con esta cuestion, el Tribunal Supremo ha establecido
que el animo de lucro en los delitos de apropiacion (robo, hurto, apropiacién indebida) se presume salvo
prueba en contrario y que se entiende por animo de lucro cualquier ventaja, provecho, beneficio o utilidad que
se proponga obtener el reo con su antijuridica conducta, inclusién hecha de los meramente contemplativos o
de ulterior beneficencia, sin que sea preciso que el lucro pretendido o buscado llegue a alcanzarse. Ademas,
también ha sefialado que ninguno de estos elementos se ve afectado por la concurrencia de otros moviles -
como la venganza-, que en si mismos son perfectamente compatibles con el animus rem sibi habendi ( SSTS
25/3/1981 ; 16/2/1983 ; 7/7/1981 ; 11/10/1990 ; 8/6/1987 ).

En el supuesto de autos, ha quedado probado que el acusado pretendia que los responsables de la
Catedral le abonaran una importante suma de dinero en concepto de indemnizacién al entender que habia
sido despedido como trabajador. En base a ello, considera esta Sala que no es la venganza el unico movil
que guid la actuacion del acusado, sino también el intento de arreglar sus contenciosos econémicos con los
responsables de la Catedral. Muestra de esa voluntad de apoderamiento es que durante un afio el Codice
estuvo escondido en el garaje sin medidas de proteccién hasta que fue encontrado por la Policia.

Analizados dichos elementos del tipo, es evidente que nos encontramos ante la figura agravada del
delito de hurto al recaer la sustraccion sobre un objeto de indudable valor artistico, histérico, cultural y cientifico.
Que dichas caracteristicas concurren en la cosa hurtada no soélo es un hecho notorio, sino que asi lo ha
sefialado la perito dofia Montserrat quien ha afirmado que el Cédice relne todas las caracteristicas como
bien artistico, histérico, cultural y cientifico y que su valor es incalculable.

B.- En segundo lugar, los hechos expuestos en el apartado 2 de la relacion de hechos probados son
legalmente constitutivos de un delito continuado de robo con fuerza en ias cosas legalmente previsto en los
articulos 237 y 238 CP en relacion con el articulo 74 del mismo texto legal .

Concurren en este caso los elementos tipicos de la figura del robo con fuerza:
a) el apoderamiento de una cosa mueble realizado por el sujeto;

b) el animo de lucro, entendiendo como tal, la voluntad de hacerla para si, es decir, para ingresarla en
el propio patrimonio ( SSTS 30 marzo 1990 y 11 octubre 1990 );

¢) que la cosa mueble tenga algun valor ( STS 14 julio 1989 ),

d) empleo de fuerza, entendida como tal, en el hecho de quebrantar las protecciones para acceder al
contenido y no cuando se produce simplemente una fuerza en el objeto protector o continente para apoderarse
de él ( SSTS 17/12/1991 y 27/2/1993 ); concurriendo la circunstancia contemplada en el apartado cuarto del
articulo 238 CP y;

e) ajenidad de la cosa apoderada.

De la relacién de hechos probados se desprende que el acusado don Eulogio sustraia el dinero
y la documentacion del despacho del administrador utilizando las llaves de las que previamente se habia
apoderado. Ei acusado poseia esas llaves bien por haberlas sustraido o bien por haberse apropiado
indebidamente de ellas al no devolverlas después de realizar trabajos en la Catedral. La obtencion de estas
llaves por medios que constituyen infraccion criminal es lo que determina el uso de llaves falsas (articulo 239)
y la calificacion como robo con fuerza (articulo 238.4°).

Concurre en este caso el subtipo agravado del articulo 241 del Cédigo Penal en relacién con la
circunstancia tercera del articulo 235 CP , en cuanto a la sustraccion del dinero por revestir especial gravedad
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atendido el valor de los efectos sustraidos. Evidentemente, la sustraccion de cantidades que superan el millén
y medio de euros reviste especial gravedad.

Ademas, nos encontramos ante la figura del delito continuado de robo ya que se dan todos los requisitos
exigidos jurisprudencialmente para apreciar dicha figura:

a) el elemento factico de la diversidad o pluralidad de acciones llevadas a cabo;

b) el elemento subjetivo de actuar aprovechando semejante o analoga ocasion; en este caso, dicho
aprovechamiento viene determinado por la facilidad que tenia el acusado para moverse dentro del recinto
catedralicio y por las visitas que realizaba casi a diario a la Catedral,

c) el elemento objetivo de la homogeneidad de la conducta o del modus operandi, mediante la utilizacion
de métodos o técnicas de actuacion analogos;

d) la identidad o semejanza del precepto penal violado, que en el supuesto de autos se trataria del
robo con fuerza;

e) la identidad del sujeto activo, no siendo obstaculo para ello admitir la participacion de terceros en
alguna o algunas de las acciones;

e) la conexién temporal que viene determinada por un “cierto ritmo o periodicidad” de las acciones de
apoderamiento ( SSTS 24/11/1993 O 4/6/1991 ), circunstancia ésta que concurre en el caso de autos en el
que las sustracciones se producian de forma periédica tal y como resulta de los apuntes registrados en las
libretas del acusado y de las imagenes tomadas por la cdmara existente en el despacho del administrador.

Liegados a este punto debe aclararse que no cabe apreciar la continuidad delictiva entre la sustraccion
del Codice y la del dinero porque el Tribunal Supremo ha negado en reiteradas ocasiones la posibilidad de
apreciar el delito continuado entre el hurto y el robo con fuerza al infringir distinto precepto penal ( SSTS
12/2/1971 , 31/5/1985 , 4/11/1988 , 23/6/1993 ).

C.- En tercer lugar, los hechos expuestos en el apartado 3 de la relacion de hechos probados son
legalmente constitutivos de un delito de blanqueo de capitales legalmente previsto en el articulo 301 del Cédigo
Penal .

En cuanto a los requisitos del delito de blanqueo de capitales, el Tribunal Supremo ha sefalado que
la conducta consiste en adquirir, convertir o transmitir bienes sabiendo que provienen de la realizacion de un
delito grave ( art. 301.1 CP ); realizar actos que procuren ocultar o encubrir ese origen ( nam. 1, art. 301 CP);
ayudar a quien ha realizado la infraccién o delito base (que ha de ser grave) a eludir las consecuencias de
sus actos (num. 1 del articulo citado); y ocultar o encubrir la verdadera naturaleza, origen, ubicacién, destino,
movimiento o derechos sobre los bienes o propiedad de los mismos a sabiendas de su procedencia ilicita
( nim. 2 del art. 301 CP 1995 ). En el plano subjetivo, "... no se exige un conocimiento preciso o exacto
del delito previo (que, de ordinario, sélo se dara cuando se integren organizaciones criminales amplias con
distribucion de tareas delictivas), sino que basta con la conciencia de la anormalidad de la operacién a realizar
y la razonable inferencia de que procede de un delito grave (p. €j. por su cuantia, medidas de proteccion,
contraprestacion ofrecida, etc.). Asi [aSTS ndm. 1637/2000 de 10 de enero, destaca que el tnico dolo exigible
al autor y que debe objetivar la Sala sentenciadora es precisamente la existencia de datos o indicios bastantes
para poder afirmar el conocimiento de la procedencia de los bienes de un delito grave" ( STS n® 151/2011).

En cuanto a esos indicios, la jurisprudencia ha indicado una serie de indicios relevantes consistentes
en: "a) la importancia de la cantidad del dinero blanqueado; b) la vinculacion de los autores con actividades
ilicitas o grupos o personas relacionados con ellas; ¢) lo inusual o desproporcionado del incremento patrimonial
del sujeto; d) la naturaleza y caracteristicas de las operaciones econdémicas llevadas a cabo, por ejemplo,
con el uso de abundante dinero en metélico; e) la inexistencia de justificacion licita de los ingresos que
permiten la realizacion de esas operaciones; f) la debilidad de las explicaciones acerca del origen licito de
esos capitales ; o g) la existencia de sociedades "pantalla” o entramados financieros que no se apoyen en
actividades econémicas acreditadamente licitas" ( STS n® 1310/2011).

En el supuesto de autos y como resulta de los hechos probados los acusados don Eulogio y dofia
Concepcion , decidieron invertir una parte importante del dinero sustraido en la adquisicion de dos inmuebles
en la localidad del Milladoiro y en  DIRECCIONO0O . La compra del primer inmueble con trastero y dos
plazas de garaje se realizé en abril de 2005 y el coste de la operacion, segn precio de escritura, ascendié a
107.394,84 €, incluyendo el IVA. La segunda operacion se realizé en febrero de 2008 y el precio de la compra
se elevo a los 160.770,71 €. En ambos casos, el dinero se aboné en efectivo. Debe, ademas, tenerse en
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cuenta que a finales de 2010 el dinero que tenian los dos acusados en las cuatro cuentas bancarias abiertas
ascendia a 75.919,42 €.

Considera esta Sala que concurren todos los elementos del delito de blanqueo. Mediante la adquisicion
de dichas fincas el acusado estaba transformando el dinero sustraido en bienes inmuebles y poniéndolos a
nombre de su mujer y de su hijo los estaba integrando en el patrimonio de terceros que no habian participado
en el delito previo. A su vez, la acusada con su comportamiento ayudé a encubrir el origen ilicito del dinero
figurando como propietaria de los inmuebles y ayudando a dar una apariencia de legalidad.

Por otro lado, no hay duda del comportamiento doloso del acusado que habiendo cometido las
sustracciones adquiere los pisos y los pone a nombre a su nombre, de su mujer y de su hijo sabiendo que
el dinero procede de una actividad delictiva, tratando con ello de ocultar el origen del dinero y su verdadera
titularidad y de generar una apariencia licita de posesion de las fincas por parte de los supuestos adquirentes
en base a dicha ficcién. En este sentido, el Tribunal Supremo, a raiz del acuerdo del Pleno no Jurisdiccional de
la Sala Segunda de fecha 18/7/2006, ha establecido el criterio de que el articulo 301 del CP no excluye, en todo
caso, el concurso real con el delito antecedente entendiendo que los actos tipicos del delito de blanqueo son
auténomos respecto a la modalidad precedente y por ello la misma persona que cometio el delito antecedente
del que derivan los bienes puede cometer también el de blanqueo.

En cuanto a la acusada dofia Concepcién , esta Sala considera que era conocedora de la procedencia
ilicita del dinero, habiendo sefialado el Tribunal Supremo que no es necesario un conocimiento concreto,
bastando el genérico y que no se exige un dolo directo, bastando el eventual ( SSTS 23/3/2010 y 12/12/2011 ,
siendo suficiente situarse en la posicién de ignorancia deliberada inserta en el dolo eventual, esto es, la de
quien pudiendo y debiendo conocer la naturaleza del acto o colaboracién que se le pide, se mantiene en
situacion de no querer saber, pero no obstante presta su colaboracion y se hace participe ( SSTS 1637/99
de 10 de enero de 2000 : 946/2002 de 22 de mayo ; 236/2003 de 17 de febrero ; 420/2003 de 20 de mayo ;
628/2003 de 30 de abril ; 785/2003 de 29 de mayo ; 16/2009 de 27 de enero , etc).

Para alcanzar la conviccion de que la acusada ha cometido e! delito de blanqueo, esta Sala ha tenido
en cuenta una serie de indicios que se estiman probados como son los siguientes:

a) El desembolso de una importante cantidad de dinero para la compra de los inmuebles en un periodo
de tiempo inferior a los tres afios. En concreto, el precio abonado por los dos pisos, con sus garajes y trasteros,
ajustandonos estrictamente a los importes que figuran en las escrituras, asciende a 268.425,11 €.

b) El hecho de que dichas compras se realicen en un mal momento de la economia familiar. En este
sentido, ha de recordarse que dofia Concepcion en la declaracion prestada ante el juez instructor manifesto
que se dedicaba a la costura y que no ganaba mucho y que su marido trabajé hasta que le dio el ictus, lo cual
tuvo lugar a finales del afio 2005. Ademas, debe tenerse en cuenta que a finales del afio 2003 los responsables
de la Catedral prescindieron de los servicios del acusado, con lo cual una de sus fuentes principales de
ingresos se perdié. Con estos antecedentes resulta significativo que se adquiera un primer inmueble en el afio
2005 y otro, alin mas caro, a principios de 2008.

¢) El pago de ambos inmuebles se realizé al contado y en efectivo y de esta circunstancia eran
conocedores los dos acusados.

d) Contrasta la realizacion de dichos pagos y los escasos ingresos de la unidad familiar a partir del afio
2004 con el elevado nivel de ahorro del matrimonio plasmado en los saldos de las cuentas bancarias abiertas
y que reflejaban un saldo global de 75.919,42 € a finales del afio 2010, cuentas de las que era conocedora
dofia Concepcién como puso de manifiesto en la declaracion prestada en Comisaria y ante el juez instructor.

e) Otro de los indicios viene constituido por el hecho de que el dinero sustraido por el acusado se
encontraba en el mismo domicilio y en la misma habitacion que compartia con su mujer. No estaba a la vista
pero tampoco estaba cerrado bajo llave. Ademas, segun resulta del acta de entrada y registro levantada por
la Secretaria Judicial parte del dinero se encontraba en una papelera y en bolsas en el suelo de la habitacion
y en su interior habia moneda extranjera. Por si ello no fuera suficiente, en el cajon de la mesilla de noche de
la acusada se encontraron 3.000 € tal y como reconocio6 en su declaracion ante el juez instructor.

f) La aparicion de una suma considerable de dinero (199.430 €) en la mesilla de noche del dormitorio
del matrimonio en el piso de DIRECCIONOQOO , lugar facilmente accesible para cualquier morador.

g) Otro indicio que permite inferir que la acusada era conocedora de las actividades ilicitas de su marido
era la aparicién de diversos facsimiles del Codice Calixtino en las distintas viviendas que poseian, facsimiles
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que rondaban los 3.000 € cada ejemplar. Asi, ademas del que habia en su domicilio y que dofia Concepcién
atribuia a un regalo del anterior dean, lo cierto es que en los distintos registros se localizaron tres facsimiles
en el trastero de la vivienda, otro en la vivienda propiedad de la acusada, en Negreira, encima de la comoda
de una habitacion; otro en una habitacién de la vivienda de DIRECCIONOOO y otros dos en el garaje de la
CALLEOOO al cual accedia la acusada.

Todos estos indicios revelan que la acusada era conocedora de que los ingresos del marido no podian
proceder de una actividad licita. Sabfa que su marido desde finales del 2003 no trabajaba para la Catedral y
desde finales de 2005 ya no podia trabajar debido al ictus sufrido y es precisamente en ese periodo en el que
se embarca en la adquisicion de dos viviendas, con trastero y garaje, pagandolas en efectivo cuando hasta
entonces sélo habian comprado un piso y con un préstamo. La conducta de la acusada es, cuando menos,
la de la ignorancia deliberada inserta en el dolo eventual, la de quien no quiere saber cuando podia y debia
conocer la naturaleza del acto o colaboracion que se le pide.

Decir, finalmente, que la acusacién particular solicita que se condene a los acusados como autores de
un delito continuado de blanqueo, a diferencia del Ministerio Fiscal que entiende que no nos encontramos
ante un delito continuado. Esta Sala comparte la tesis del Ministerio Fiscal ya que es la que se ajusta a la
doctrina emanada del Tribunal Supremo en torno al delito continuado en el caso del delito de blanqueo. Segun
esta doctrina "en la construccién de los correspondientes tipos penales el legislador a veces utiliza conceptos
globales, es decir, expresiones que abarcan tanto una sola accion prohibida como varias del mismo tenor, de
modo que con una sola de ellas ya queda perfeccionado el delito y su repeticion no implica otro delito a afiadir.
Asi ocurre con el delito del art. 301 CP que se refiere al que "adquiera, convierta o transmita bienes" (apartado
1), 0 a "la ocultacién o encubrimiento de la verdadera naturaleza, origen, ubicacion, destino, movimiento o
derechos sobre los bienes o propiedad de los mismos..." ( apartado 2), o con el delito del art. 368 CP cuando
nos habla de "actos de cultivo, elaboracién o trafico” en relacién con las sustancias estupefacientes, o cuando
el art. 325, al definir los delitos contra el medio ambiente, nos habla de emisiones, vertidos, radiaciones, etc.
(SSTS. 357/32004 de 19-3; 919/2004, de 12-7 ; y 1359/2004, de 15-11 ; y 118/2005, de 9-2 ), sefialando esta
sentencia que la utilizacion en plural del término "actos" nos obliga considerar que una pluralidad de ellos
queda abarcada en el propio tipo penal. En definitiva, actividades plurales que nos obligan a que tengamos
forzosamente que considerar integrados en esta figura criminal, como delito tnico, la pluralidad de conductas
homogéneas que, de otro modo, habrian de constituir un delito continuado, insistiendo la STS. 595/2005, de
9-5 , en que una pluralidad de actos realizados por el mismo sujeto que favorece el trafico o el consumo ilegal
por otras personas constituye un solo delito aunque esté integrado por varias acciones, en cuanto sirven para
conformar la descripcion tipica de "los que ejecuten actos de cultivo, elaboracién, trafico.....", salvo que el
Tribunal sentenciador explique razonadamente la presencia de una suficiente separacién temporal, un plan
preconcebido o el aprovechamiento de una idéntica ocasion que justifiquen la apreciacion de la continuidad
delictiva. Esto es lo que un sector doctrinal denomina "tipos que incluyen conceptos globales”, es decir, hechos
plurales incluidos en una Unica figura delictiva, lo que obliga a considerar que una variedad de acciones
punibles de contenido semejante constituyen, no un delito continuado, sino una sola infraccion penal” ( SSTS
22/3/2002 ; 13/9/2004 ; 20/6/2008 y 9/6/2014 ).

En cuanto al acusado don Arsenio esta Sala considera que no existen indicios suficientes de los cuales
se pueda inferir su participacion en el delito de blanqueo. Es cierto que participd en la adquisicion de la vivienda
de DIRECCIONOOQ y que en su domicilio aparecié una suma de dinero (49.000 €) en el armario de una
habitacion, asi como tres facsimiles del Cédice Calixtino, pero también es cierto que la vivienda era de sus
padres y que esos indicios por si solos no son suficientes para inferir el conocimiento de las actividades ilicitas
de su padre. Es cierto que estas circunstancias generan dudas a esta Sala pero también hemos podido oir en
el juicio oral como su padre le advertia que no queria que anduviese con sus cosas y en este caso, el dinero
y los facsimiles estaban en el interior de un armario.

Como hemos sefialado, para condenar a una persona como autora de una infraccién criminal no sirve la
sospecha, ni la conjetura, ni la verosimilitud, ni siquiera la mera probabilidad. Solo sirve la certeza, entendida
como la probabilidad maxima, consecuencia de la aplicacién del principio "in dubio pro reo".

D.- Por ultimo, tanto el Ministerio Fiscal como la acusacioén particular han solicitado la condena del
acusado don Eulogio como autor de varios delitos contra la intimidad. Si bien en el caso del Ministerio Fiscal
solo se solicita su condena como autor de un delito, en el caso de la acusacion particular se entiende que es
autor de seis delitos contra la intimidad previstos en el articulo 197.1 CP y ello en relacién con la apropiacion
de determinados documentos de caracter personal pertenecientes a don Eulalio , don Luis Maria y don
Fernando .
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Pues bien, sin entrar en el andlisis de fondo de los hechos denunciados, el acusado ha de ser absuelto
por falta del presupuesto de procedibilidad previsto en el articulo 201 del Cédigo Penal en el que se dispone
que "para proceder por los delitos previstos en este Capitulo sera necesaria denuncia de la persona agraviada
o de su representante legal". En el caso de autos, ninguno de los tres agraviados por el delito ha presentado
denuncia contra el acusado por estos hechos.

CUARTO.- Autoria.

De los expresados delitos de hurto, blanqueo de capitales y continuado de robo con fuerza es
responsable en concepto de autor don Eulogio .

La acusada dofia Concepcion es autora de! delito de blanqueo de capitales.

Ambos acusados son por responsables por su realizacion directa y voluntaria del hecho, conforme a
lo que establecen los articulos 27 y 28 del Codigo Penal y segun resulta de la valoracion realizada en el
fundamento juridico segundo de la presente resolucion.

QUINTO.- Circunstancias modificativas de la responsabilidad criminal.

1.- La defensa de los acusados alegd la concurrencia de la atenuante de dilaciones indebidas del articulo
21.6 del Cédigo Penal . Sostiene la defensa que no hay motivo alguno "para que la causa venga a ser calificada
casi un afio después". Entiende esta Sala que se queja la defensa de que la instruccion se haya demorado
un afio desde la detencion de los acusados hasta que se presentan los escritos de calificacion.

Sobre el derecho a un proceso sin dilaciones indebidas se ha pronunciado el Tribunal Supremo
sefialando que se trata de un concepto indeterminado y que es preciso comprobar en cada caso si
efectivamente ha existido un retraso en la tramitacién de la causa debido a paralizaciones sin explicacion o a
la practica de diligencias de evidente inutilidad, o, en definitiva, que no aparezca suficientemente justificado,
bien por su complejidad o por otras razones; que sea imputable al érgano jurisdiccional y que no haya sido
provocado por la actuacion del propio acusado. En particular debe valorarse la complejidad de la causa, el
comportamiento del interesado y la actuacion de las autoridades competentes. Ademas, la jurisprudencia ha
exigido que se especifiquen por el recurrente los plazos de paralizacion que considera injustificados o las
diligencias que entiende indtiles y requiere para su aplicacion con efectos de atenuante simple que se trate
de una dilacién extraordinaria e indebida, lo que excluye los retrasos que no merezcan estas calificaciones.
Ademas exige que no sea atribuible al propio inculpado y que no guarde proporcion con la complejidad de
la causa.

En el supuesto de autos, ha de tenerse en cuenta que la investigacion se inicio por la desaparicion del
Cadice Calixtino pero que, a raiz de la detencion de los acusados, se ampliaron los delitos investigados al
robo de las cantidades de dinero, al blanqueo de capitales y a los delitos contra la intimidad cometidos por
la sustraccién del correo personal de una pluralidad de personas. Por tanto, no sélo se amplié el objeto de
la instruccién sino que se multiplicé el numero de personas agraviadas por los delitos investigados, aunque
posteriormente se tomo la decision acertada de formar una pieza separada para el enjuiciamiento de los delitos
derivados de la sustraccién del correo perteneciente a los vecinos del acusado. A todo ello, ha de sumarse
el elevadisimo numero de escritos, recursos e incidentes promovidos por la defensa, en algunas ocasiones,
contra la misma resolucion, de lo cual es buen ejemplo el volumen alcanzado por las actuaciones, con veintiséis
volumenes y mas de 12.300 folios, debido, en su mayor parte, a este comportamiento de la defensa.

En base a ello, esta Sala no aprecia que se hayan producido dilaciones indebidas y extraordinarias
imputables al 6rgano judicial que justifiquen la aplicacion de la atenuante de dilaciones indebidas.

2.- También alega la defensa que concurre en el acusado don Eulogio la eximente incompleta prevista
en el articulo 20.1 CP de anomalia psiquica, o subsidiariamente, como atenuante simple prevista en el articulo
21.1 CP y se basa para ello en el informe pericial emitido por el psicdlogo don Florencio el cual sostiene en
su informe que el acusado presenta un trastorno obsesivo compulsivo de tipo acumulador que determina que
coleccione todo tipo de objetos que luego no usa y de los que no es capaz de desprenderse.

Con respecto a la apreciacién de las atenuaciones de la responsabilidad criminal por afectaciones
mentales con reflejo en la capacidad de culpabilidad el Tribunal Supremo ha sefialado en reiteradas ocasiones
que "ha de tenerse en cuenta, en primer lugar, que el sistema del Cédigo Penal vigente exige no solo la
existencia de un diagnéstico que aprecie una anomalia o alteracién psiquica como elemento biolégico o
biopatolégico, sino que a él debe afadirse la comprobacion de que tal déficit impide al sujeto, o le dificulta
en mayor o menor medida, la comprension de la ilicitud de la conducta o bien la actuacion conforme a esa
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comprension (elemento psicolégico-normativo)”, ( STS n® 338/2011y STS n® 29/2012 ). Para el primer aspecto
es decisivo el resultado de la prueba pericial médico psiquiatrica, de la que habra de extraerse un diagnéstico
sobre la existencia y caracteristicas de la alteracion mental. Se trata de un dato empirico determinado por el
Tribunal tras el examen de las pruebas, especialmente las periciales psiquiatricas... En cuanto al segundo,
su determinacion corresponde al Tribunal mediante un juicio de valor, y como se dice en las sentencias
mencionadas, en la practica "... se analiza y examina el material probatorio atinente al elemento biopatoldgico,
se establece el grado y la intensidad del padecimiento psiquico, y después se extrae operando con tal base
biopatolégica la conclusion pertinente sobre si el autor de la conducta delictiva actué en el caso concreto
comprendiendo lailicitud del hecho y con posibilidad de actuar conforme a esa comprension, 0, en su caso, con
una comprension o una capacidad de actuacion limitadas o excluidas". Para ello puede atenderse al contenido
de los dictamenes periciales y a otras pruebas que se refieran a la conducta del sujeto, al objeto de determinar
la relacién entre el padecimiento mental acreditado por la prueba pericial y la concreta conducta delictiva que
se le imputa ( STS n° 462/2014, de 27 de mayo ).

Pues bien, en el supuesto de autos la prueba practicada siembra dudas sobre el diagnéstico del acusado
en cuanto a la existencia de la anomaliapsiquica sefialada en el informe pericial. En este sentido, ha de tenerse
en cuenta que se trata del informe de un sicélogo, no de un psiquiatra y que el propio autor del informe ha
sefialado en el juicio oral que no le refirié el paciente que cogiera dinero, que si ello fuera asi podria haber
modificado su diagndstico y eso es precisamente lo que ocurre en el supuesto de autos, en el que la gran
mayoria de las cosas que acumula proceden de las sustracciones. Por tanto, lo que define el comportamiento
del acusado no es su afan de acumular, sino el de robar de forma prolongada en el tiempo.

Por otro lado, el perito ha alegado que la enfermedad que padece el acusado se caracteriza por un
comportamiento obsesivo que le obliga a acumular cosas y que lo hace al serincapaz de controlar sus impulsos
de coger cosas y otro rasgo viene determinado por su incapacidad de deshacerse de las cosas que acumula.
Pues bien, la prueba practicada ha puesto de manifiesto que el acusado si es capaz de deshacerse de buena
parte del dinero robado y de invertirlo en la adquisicion de inmuebles y por otro lado, las imagenes grabadas
en el despacho del administrador revelan gque no actuaba de una forma impulsiva, sino que examinaba con
detenimiento los papeles, los leia y los seleccionaba, cogiendo algunos pero dejando otros muchos en el lugar
en el que estaban. En base a ello, esta Sala no considera demostrado que el acusado padezca una anomalia
psiquica que le impulse a cometer las sustracciones y le impida controlarse.

Decir finalmente que el perito ha manifestado que el acusado diferencia el bien y el mal y que no habia
realizado un estudio de imputabilidad. Conviene recordar que dicho analisis de imputabilidad no se realizé
al acusado debido a que éste se negé expresamente a ello (folio 1725), a pesar de que el juez instructor
acordé que se realizara un informe en dicho sentido por parte del IMELGA (folio 1423), todo lo cual nos lleva
a descartar la atenuacién de responsabilidad planteada.

3.- Por ultimo, la acusacion particular entiende que concurre la agravante de abuso de confianza prevista
en el articulo 22.6° CP .

El Tribunal Supremo ha sefialado que el abuso de confianza supone el quebrantamiento de un deber
de lealtad y el atropelio de la fidelidad que la victima deposita en su agresor y que éste traiciona ( STS
24/4/02 ; ATS 19/4/2007 ) y que como circunstancia agravante exige "una relacion especial subjetiva y animica,
entre el ofensor y la victima, relacidn de confianza que ha de encontrar su razén o causa en una serie
de circunstancias distintas, nacidas de diversas motivaciones, bien sean relaciones laborales, amistosas,
convivencia de vecindad, razones familiares o cualquier otra, que genere una especial confianza en virtud de
la cual se inhibe la sospecha o la desconfianza . La agravante requiere ademas que el autor se aproveche
de las facilidades que para la comision del delito implican los referidos vinculos, lo que significa una mayor
posibilidad en la ejecucion del mismo. Y esa confianza ultrajada se manifiesta como un plus de culpabilidad,
al revelar una mayor perversion en la ejecucion de unos actos constitutivos de unos delitos que no la llevan
implicita, como sucede en los apreciados en este caso (robo con violencia y lesiones)". Ademas, ha sefialado
que ha de ser objeto de una interpretacion restrictiva ( STS de 14-10-91 ) reservandose su apreciacion para
casos en que, definida una especial relacion entre agente y victimas, se aprecie manifiestamente un atropello
de la fidelidad con la que se contaba.

Pues bien, esta Sala no aprecia la existencia del abuso de confianza. No puede entenderse como tal
el hecho de que se permitiera al acusado acceder al claustro a rezar ya que ha de recordarse que se trata de
una zona publica de acceso restringido. Ademas, la prueba practicada ha puesto de manifiesto que no tenia
una relacion tan estrecha que le permitiera acceder a los espacios privados del recinto, como el despacho del
administrador o del dean. En este sentido, no puede confundirse el abuso de confianza con la ausencia de
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controles o con la mera tolerancia. Debe tenerse en cuenta que no resulta compatible esa supuesta estrecha
relacién con la desconfianza mostrada por méas de uno de los testigos que han declarado en el acto del juicio,
como el administrador u otros canénigos, cuya relacion con el acusado esta muy alejada de ese vinculo de
leaitad o confianza que alega la acusacion particular.

SEXTO.- La pena prevista en el Cédigo Penal para la figura agravada del delito de hurto cuando revista
especial gravedad atendiendo al valor de los efectos sustraidos ( articulos 234 y 235.3° CP ) es de prision
de uno a tres afos. De conformidad con lo previsto en el articulo 66 del Cédigo Penal , al no concurrir
circunstancias agravantes ni atenuantes, este Tribunal considera adecuado imponer la pena en su maxima
extension, esto es, tres afios de prisién, teniendo en cuenta la gravedad del hecho al afectar a un bien tan
relevante como es el Cédice Calixtino, de valor histérico, cultural, artistico y cientifico incalculable y debido
al riesgo que para su integridad gener6 la conducta del acusado al mantenerlo durante un afio en un garaje
y en el interior de una bolsa.

Para el delito continuado de robo con fuerza en las cosas, en su modalidad agravada al revestir especial
gravedad atendiendo al valor de los efectos sustraidos ( articulos 235.3 °, 238 y 241 CP , en relacion con
el articulo 74), la pena correspondiente es la de prision de 2 a 5 afios, estableciendo el parrafo segundo del
articulo 74 que tratandose de infraccién contra el patrimonio, la pena ha de imponerse teniendo en cuenta
el perjuicio total causado. Como sefala el Tribunal Supremo dicho pérrafo recoge una norma especifica
cuya aplicacion excluye la genérica del articulo 74.1 que ordena la imposicion de la pena correspondiente
a la infraccién mas grave en su mitad superior ( SSTS 25/2/2002 , 27/2/2004 O 7/6/2006 ), no cabiendo la
aplicacion de ambos pues no consta que en alguna de las concretas sustracciones se alcanzasen cuantias que
permitieran la aplicacién del tipo agravado, sirviendo como referencia la cuantia del articulo 250.1.5°, que por
el contrario resulta de la valoracién conjunta de la conducta propia de la continuidad en un delito econémico.

En este caso, considera esta Sala que atendiendo a las circunstancias del hecho, especialmente, la
elevada suma sustraida a lo largo de los afos que supera los dos millones de euros procede imponer la pena
en su maxima extension, esto es, cinco afios de prisién.

Finalmente, con respecto al delito de blanqueo la pena prevista en el articulo 301 del Codigo Penal es
la de prision de seis meses a seis afios y multa del tanto al triplo del valor de los bienes. Para aplicar en este
caso la extensién de la pena, al no concurrir circunstancias atenuantes ni agravantes, habra de tenerse en
cuenta las circunstancias personales y la gravedad del hecho. En este caso, considera la Sala que merece
mayor reproche la conducta de quien siendo autor de la actividad delictiva precedente realiza las gestiones
tendentes a convertir los bienes sustraidos y a transmitirlos en parte a terceros, como es el caso del acusado
que la conducta de la acusada que no participd en la actividad antecedente, ni realizé las gestiones previas
a las compras pero que si se prestd a colaborar con su marido cuando podia y debia conocer la naturaleza
de dicha colaboracion.

En consecuencia, se impone por este delito al acusado don Eulogio la pena de prision de dos afios
y multa de 268.425,11 €, con responsabilidad subsidiaria en caso de impago de seis meses ( articulo 53 del
Cadigo Penal ).

En el caso de dofia Concepcién se le impone la pena de seis meses de prisidn y la de multa de
268.425,11 €, con responsabilidad personal subsidiaria en caso de impago de seis meses ( articulo 53 del
Cédigo Penal ).

Como pena accesoria a las de prisién se impone a los condenados la de inhabilitacion especial para el
derecho de sufragio pasivo durante el tiempo de las penas privativas de libertad.

Conforme disponen los arts. 127 y 301 del Cédigo Penal procede decretar el comiso de las llaves
intervenidas al acusado pertenecientes a la Catedral y del inmueble sito en DIRECCIONOOO , Noalla,
Sanxenxo, consistente en el atico NUMOO6 del edificio n° NUMOO7 , asi como de sus anexos consistentes
en dos plazas de garaje y un trastero, los cuales figuran inscritos en el Registro de la Propiedad de Cambados
como fincas nimeros NUM008 , NUM009 , NUMO10 y NUMO11 . Igualmente, se acuerda el comiso del
inmueble situado en piso NUM003 del nimero NUMO004 de la CALLEOO1 , en el Milladoiro (anteriormente
numerado como n® NUM005 , NUMO003 ), con sus anexos consistentes en dos plazas de garaje y un trastero.

Debe sefialare que esta medida no sélo afecta a los acusados condenados como autores del delito de
blanqueo sino también a su hijo don Arsenio ya que su posicién ante el segundo de los inmuebles adquiridos
no ha sido otra que la de mero testaferro, ya que el piso fue adquirido con el dinero sustraido por su padre.
Por tanto, el hijo que carecia de ingresos y ha reconocido que no aboné cantidad alguna, se limito a figurar
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formalmente como adquirente de una tercera parte de la finca de la cual no es propietario. Por tanto, su papel
no es mas que la de un mero hombre de paja que presta su identidad para encubrir una titularidad ajena y
que como formal perceptor de una cuota del bien a titulo gratuito ha de ser despojado de la misma siguiendo
el mismo criterio seguido en el articulo 122 CP .

Para fijar la responsabilidad personal subsidiaria por impago de multa se ha tenido en cuenta que, por
ser las multas proporcionales muy elevadas, la pena ha de ponderarse para que no exceda de los limites
previstos en el articulo 53 del Cédigo.

SEPTIMO.- Responsabilidad civil.

De conformidad con lo establecido en el articulo 116 del Cédigo Penal , toda persona criminalmente
responsable de un delito o falta lo es también civilmente si del hecho se derivaren dafios o perjuicios.

En el presente caso, el acusado don Eulogio debera indemnizar ala S.A.M.l. Catedral de Santiago de
Compostela en la cantidad de 2.447.590,68 y 30.106 $, a cuyo efecto se aplicara al pago de la indemnizacion
las cantidades de dinero intervenidas al acusado. Ademas, el acusado debera restituirala S.A.M.I. Catedral de
Santiago de Compostela el Codice Calixtino, los ejemplares en facsimil del Codice Calixtino, los facsimiles
del Libro de las Horas y el Offium Virginis, asi como toda la documentacién contenida en las cajas de piezas
de conviccidn perteneciente a la Catedral. También debera restituir la divisa en billetes extranjeros que figura
incorporada a la causa.

Finalmente, el acusado don Eulogio indemnizara a don Eulalio en la cantidad de 2.720 €.
OCTAVO.- Costas procesales.

De conformidad con lo establecido en los articulos 123 del Cadigo Penal y 239 y 240 de la Ley de
Enjuiciamiento Criminal , deberan imponerse a los acusados las costas causadas en la tramitacién de este
procedimiento, incluidas las de la acusacion particular ya que es doctrina consolidada de la Sala Segunda
del Tribunal Supremo la que establece la procedencia de la imposicion de las costas de la acusacion
particular al condenado como regla general ( articulo 123 C.P .), salvo los supuestos previstos en el articulo
240.2 y 3 LECrim , o cuando sus peticiones sean notoriamente heterogéneas en relacién con las deducidas
por el Ministerio Fiscal, homogeneidad en sentido positivo, que estima que el acusado debe abonar las
costas de la acusacion particular si las peticiones de dicha parte se corresponden sustancialmente con los
pronunciamientos de la sentencia (SS.T.S. 1037/00 o mas recientemente 37/10y las recogidas en las mismas).

En cuanto a la distribucion de las costas procesales, es constante la jurisprudencia de la Sala Segunda
del Tribunal Supremo que adopta el criterio de distribucion de las mismas segun el nimero de delitos por que
se procede y el nimero de acusados que resultan condenados o absueltos. Asi, la Sentencia de la Sala 22 del
Tribunal Supremo de 10 de Abril de 2.003 , que cita otras, dice: " ..ha sefialado la Jurisprudencia que cuando
hay diversos condenados en una causa penal el reparto de las costas debe hacerse estableciendo primero
una distribucion conforme al nimero de delitos, dividiendo luego la parte correspondiente a cada delito entre
los distintos condenados, sin comunicacién de responsabilidades de unos con otros en caso de insolvencia
de alguno, y declarando de oficio la porcion relativa a los delitos o acusados que resultan absueltos ( SSTS,
entre otras, de 17/10 0 22/11/90 y 07/05 , 15/05 y 05/06/91 )...".

En este caso, la causa se ha seguido por hechos que segun la acusacién particular, han dado lugar a
la comision de nueve delitos. En consecuencia, las costas procesales deberan dividirse, en principio, por esa
cantidad y cada porcidn resultante distribuirse entre los respectivos acusados.

En el caso del delito de robo con fuerza y en el del hurto sélo ha resultado condenado el acusado don
Eulogio , motivo por el cual la porcién correspondiente a estos dos delitos (2/9) debe ser asumida por dicho
condenado.

En cuanto al delito de blanqueo, los acusados condenados en esta sentencia por la comision de
dicho delito deberan satisfacer, cada uno de ellos, una vigésimo séptima parte de las costas procesales,
declarandose de oficio una vigésimo séptima parte correspondiente al acusado absuelto.

Al haberse absuelto al acusado don Eulogio de los seis delitos contra la intimidad objeto de la acusacion
deben declararse de oficio las seis novenas partes restantes.

Por todo lo expuesto, vistos los preceptos legales citados, sus concordantes y demas de general y
pertinente aplicacion, de conformidad con el articulo 117 de la Constitucion en nombre de S.M. El Rey, por
la autoridad conferida por el Pueblo espafiol.
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Que debemos absolver y absolvemos a don Arsenio del delito de blanqueo de capitales por el que fue
acusado, con declaracion de oficio de una vigésimo séptima parte de las costas procesales.

Que debemos absolver y absolvemos a don Eulogio de los delitos contra la intimidad por los que fue
acusado, con declaracion de oficio de seis novenas partes de las costas procesales.

Que debemos condenar y condenamos a la acusada dofia Concepcion , como autora responsable de
un delito de blanqueo de capitales, sin la concurrencia de circunstancias modificativas de la responsabilidad
criminal, a la pena de seis meses de prision y multa de 268.425,11 €, con responsabilidad personal subsidiaria
en caso de impago de seis meses y al pago de una vigésimo séptima parte de las costas procesales. Para
el cumplimiento de la pena de privacion de libertad que le imponemos, le abonamos todo el tiempo que ha
estado en prisidon preventiva por esta causa.

Que debemos condenar y condenamos al acusado don Eulogio , como autor responsable de un delito
de hurto, de un delito continuado de robo con fuerza en las cosas y de un delito de blanqueo de capitales,
sin la concurrencia de circunstancias modificativas de la responsabilidad criminal, a la pena por el primero de
los delitos de tres afios de prision; por el segundo de los delitos a la pena de cinco afios de prisién y por el
tercero de los delitos a la pena de dos aros de prision y multa de 268.425,11 €, con responsabilidad personal
subsidiaria en caso de impago de seis meses, y al pago de siete vigésimo séptimas partes de las costas
procesales. Para el cumplimiento de la pena de privacion de libertad que le imponemos, le abonamos todo el
tiempo que ha estado en prision preventiva por esta causa.

Como pena accesoria a las de prision se impone a los condenados la de inhabilitacion especial para el
derecho de sufragio pasivo durante el tiempo de las penas privativas de libertad.

Se decreta el comiso de las llaves intervenidas pertenecientes a la Catedral, del piso NUMO06 del
edificio n®° NUMOO7 , sito en DIRECCIONOOQ , Noalla, Sanxenxo, asi como de sus anexos consistentes en
dos plazas de garaje y un trastero, inscritos en el Registro de la Propiedad de Cambados como fincas numeros
NUMO08 , NUMO09 , NUMO10 y NUMO11 , asi como del inmueble situado en piso NUM0O3 del numero
NUMO004 de la CALLEDO1 , en el Milladoiro (anteriormente numerado como n® NUMO005 , NUMOQO3 ), con
sus anexos consistentes en dos plazas de garaje y un trastero.

Se condena a don Eulogio a indemnizar a la S.A.M.|. Catedral de Santiago de Compostela en la
cantidad de 2.447.590,68 € y 30.106 $, a cuyo efecto se aplicara al pago de dicha indemnizacién las cantidades
de dinero intervenidas al acusado. Ademas, el acusado debera restituir a la S.A.M.l. Catedral de Santiago
de Compostela el Codice Calixtino, los ejemplares en facsimil del Codice Calixtino, los facsimiles del Libro
de las Horas y el Offium Virginis, asi como toda la documentacion contenida en las cajas de las piezas de
conviccidn perteneciente a la Catedral. También debera restituir la divisa en billetes extranjeros que figura
incorporada a la causa. Las cantidades liquidas devengaran el interés legal del dinero incrementado en dos
puntos desde la fecha de la presente resolucion.

Se condena a don Eulogio aindemnizar a don Eulalio en la cantidad de 2.720 €, que devengara el
interés legal del dinero incrementado en dos puntos desde la fecha de la presente resolucion.

Notifiquese esta sentencia a los acusados personalmente, y a las demas partes, haciéndoles saber que
pueden interponer recurso de casacion, preparandolo ante esta Sala dentro de los cinco dias siguientes al de
la ultima notificacion de esta resolucion.

Asi por esta nuestra sentencia de la que se pondra certificacion literal en el Rollo de su razdn,
incluyéndose el original en el Libro de sentencias, definitivamente juzgando, lo pronunciamos, mandamos y
firmamos. ANGEL PANTIN REIGADA. .- JORGE CID CARBALLO.- MARIA PAZ FILGUEIRA PAZ.
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Roj: STS 5087/2015 - ECLI:ES:TS:2015:5087
Id Cendoj: 28079120012015100744
Organo: Tribunal Supremo. Sala de lo Penal
Sede: Madrid
Seccién: 1
N° de Recurso: 686/2015
N° de Resolucién: 747/2015
Procedimiento: RECURSO CASACION
Ponente: ALBERTO GUMERSINDO JORGE BARREIRO
Tipo de Resolucion: Sentencia

En nombre del Rey

La sala Segunda de lo Penal, del Tribunal Supremo, constituida por los Excmos. Sres. mencionados
al margen, en el ejercecio de la potestad jurisdiccional que la Constitucion y el pueblo espariol le otorgan, ha
dictado lo siguiente

SENTENCIA
En la Villa de Madrid, a diecinueve de Noviembre de dos mil quince.

Esta Sala, compuesta como se hace constar, ha visto el recurso de casacion interpuesto contra la
sentencia de la Audiencia Provincial de La Corufia, Seccidn Sexta, con Sede en Santiago de Compostela, de
fecha 17 de febrero de 2015 . Han intervenido el Ministerio Fiscal, como recurrentes, los acusados Geronimo
y Rosa , representados por la procuradora Sra. Vazquez Senin, y como recurrido "Cabildo Catedralicio de
Santiago" representado por el Procurador Sr. Vazquez Guillén. Ha sido ponente el magistrado Alberto Jorge
Barreiro.

I. ANTECEDENTES

1.- El Juzgado de Instruccion numero 2 de Santiago de Compostela instruyé Procedimiento Abreviado
3178/11, por delitos de hurto, robo y blanqueo de capitales contra Geronimo , Rosa y otro, y lo remitié a
la Audiencia Provincial de La Corufia cuya Seccidon Sexta (con sede en Santiago de Compostela) dicto en el
Rollo de Sala 25/14 sentencia en fecha 17 de febrero de 2015 con los siguientes hechos probados:

Primero.- Don Geronimo , mayor de edad y sin antecedentes penales, en una fecha no determinada
entre los dias 30 de junio de 2011 y 5 de julio del mismo afio, con &nimo de obtener un beneficio patrimonial
ilicito, acudié, como solia hacer de forma habitual, al recinto de la Catedral de Santiago de Compostela. Una
vez en su interior, se dirigié al claustro y después de atravesar varias puertas de la zona del Archivo que no
consta estuviesen cerradas, llegé hasta la Cémara en la que se encontraba depositado el Céodice Calixtino,
cémara cuya puerta tenia las llaves puestas.

Una vez dentro de la camara, se apoderé del Codice y ocultandolo entre sus ropas, salio del recinto
catedralicio hacia el exterior, cogié su coche y se trasladé hasta el garaje de su propiedad situado en la
CALLE000 , de la localidad de Milladoiro, en donde dejé depositado el libro en el interior de una caja y envuelto
en una bolsa dentro de papeles de periédico hasta que fue localizado por la Policia el dia 4 de julio de 2012
en buen estado de conservacion y sin haber sufrido desperfectos.

El Cédice Calixtino es una obra del siglo XlI, con un destacadisimo valor no sélo patrimonial, sino
también historico, artistico y cientifico, estudiado por los medievalistas como fuente de la historia europea
y fundamental para conocer el fenémeno jacobeo y la dimensién del camino de peregrinacion a Santiago de
Compostela.

Segundo.- Ademas de ello, desde hace muchos arios el acusado don Geronimo ha acudido casi diario
ala Catedral de Santiago de Compostela. En un principio, lo hacia porque prestaba sus servicios para la misma
como electricista, pero una vez que dejé de prestarios hacia finales del afio 2003 siguié haciéndolo como si
de una rutina diaria se tratara. Ello le ha permitido conocer las distintas estancias del recinto catedralicio y
moverse libremente por su interior.
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El mencionado acusado, con el animo de obtener un beneficio patrimonial ilicito y aprovechandose
del conocimiento que tenia de las distintas dependencias de la Catedral, se apoder6 de numerosas llaves,
entre otras, las del despacho del administrador y la de la caja fuerte existente en su interior, asi como las del
despacho del Dean y asi, al menos desde el ario 2000 hasta el 3 de julio de 2012, entrd con esa llave en
repetidas ocasiones en el despacho del administrador sin consentimiento de éste. Una vez en su interior, abria
la caja fuerte con las llaves y sacaba diversas sumas de dinero que se guardaban en la misma procedentes
de diversas actividades de la Catedral tales como como visitas a museos o cubiertas, arrendamientos de
inmuebles, ventas de productos o donativos de distinta especie o concepto. Mediante este sistema el acusado
se apoderd a lo largo de los afios de, al menos, la cantidad de 2.447.590,68 euros.

Ademas de estas cantidades, el acusado don Geronimo también cogié de la caja fuerte existente en
el despacho del administrador la cantidad de 30.106 dolares estadounidenses y olras cantidades en otras
divisas. En concreto, se apoderé (pieza de conviccion 4.4) de: 8 billetes de 20 libras (Inglaterra), 1 billete
de 50 libras (Inglaterra), 3 billetes de 1 libra (Inglaterra), 14 billetes de 5 libras (Escocia), 1 billete de 1 libra
(Escocia), 6 billetes de 10 libras (Inglaterra), 6 billetes de 50 reais (Brasil), 3 billetes de 20 reais (Brasil), 14
billetes de 10 reais (Brasil), 10 billetes de 5 reais (Brasil), 16 billetes de 2 reais (Brasil), 1 billete de 100 reais
(Brasil), 1 billete de 50 cruceiros (Brasil), 12 billetes de1 real (Brasil), 1 billete de 100 pesos (Argentina), 2
billetes de 5 pesos (Argentina), 1 billete de 50 pesos (Argentina), 10 billetes de 2 pesos (Argentina), 5 billetes
de 10 pesos (Argentina), 28 billetes de 20 ddlares (Canada), 9 billetes de 10 délares (Canada), 48 billetes de
5 dolares (Canada), 1 billete de 50 délares (Canada), 37 billetes de 1000 (Korea), 6 billetes de 5000 (Korea),
8 billetes de 10.000 (Korea), 1 billete de 10 florines (Hungria), 61 billetes de 200 florines (Hungria), 7 billetes
de 500 florines (Hungria), 4 billetes de 1000 florines (Hungria), 16 billetes de 1000 y en (Japdn), 72 billetes
de 10 zlotych (Polonia), 13 billetes de 20 zlotych (Polonia), 1 billete de 500 zlotych (Polonia), 1 billete de
1000 zlotych (Polonia), 8 billetes de 50 zlotych (Polonia), 2 billetes de 100 zlotych (Polonia), 3 billetes de 200
zlotych (Polonia), 20 billetes de 20 francos (Suiza), 28 billetes de 10 francos (Suiza), 6 billetes de 100 francos
(Suiza), 6 billetes de 50 francos (Suiza), 1 billete de 100 (Eslovenia), 2 billetes de 200 (Eslovenia), 34 billetes
de 20 (Eslovenia), 3 billetes de 1000 (Eslovenia), 1 billete de 50 (Eslovenia), 1 billete de 500 (Eslovenia), 1
billete de 5 (Eslovenia), 1 billete de 50 (Paises Bajos), 1 billete de 10 (Paises Bajos), 1 billete de 2 bolivares
(Venezuela), 1 billete de 10 bolivares (Venezuela), 1 billete de 20 bolivares (Venezuela), 1 billete de 500
bolivares (Venezuela), 1 billete de 1000 bolivares (Venezuela), 2 billetes de 2000 bolivares (Venezuela), 2
billetes de 5000 bolivares (Venezuela), 1 billete de 10.000 bolivares (Venezuela), 1 billete de 50 bolivares
(Venezuela), 3 billetes de 20 pesos (Uruguay), 2 billetes de 50 pesos (Uruguay), 2 billetes de 200 pesos
(Uruguay), 1 billete de 1000 pesos (Chile), 1 billete de 5000 pesos (Chile), billetes de 1000 colones (Costa
Rica), 1 billete de 2000 colones (Costa Rica), 1 billete de 10 nuevos soles (Perti), 1 billete de 100 quetzales
(Guatemala), 1 billete de 5 quetzales (Guatemala), 3 billetes de 20 naira (Nigeria), 1 billete de 10 libras (Egipto),
1 billete de 20 libras (Egipto), 3 billetes de 1 (Malasia), 1 billete de 20 (Filipinas), 1 billete de 500 (Grecia), 1
billete de 1000 (Grecia), 1 billete de 20 rupias (India), 1 billete de 50 (India), 1 billete de 20 (india), 1 billete
de 5 pesos (Cuba), 1 billete de 1000 coronas danesas, 4 billetes de 20 délares (Hong- Kong), 1 billete de
10 (Hong-Kong), 1 billete de 100 (Hong- Kong), 4 billetes de 500 rupias (Indonesia), 6 billetes de 100 rupias
(Indonesia), 3 billetes de 1000 rupias (Indonesia), 8 billetes de 1000 liras (ltalia), 4 billetes de 5000 liras (ltalia),
3 billetes de 10.000 liras (Italia), 17 billetes de 20 pesos (México), 15 billetes de 50 pesos (México), 2 billetes
de 100 pesos (México), 6 billetes de 200 pesos (México), 1 billete de 500 pesos (México), 1 billete de 1000
pesos (México), 8 billetes de 10 rublos (Rusia), 2 billetes de 100 rublos (Rusia), 1 billete de 50 rublos (Rusia),
4 billetes de 1 dolar (USA), 13 billetes de 10 deset kuna (Croacia), 6 billetes de 20 deset kuna (Croacia), 4
billetes de 5 ddlares (Australia), 1 billete de 10 dblares (Australia), 1 billete de 50 dblares (Australia), 2 billetes
de 1 dolar (Singapur), 3 billetes de 2 dolares (Singapur), 2 billetes de 10 délares (Singapur), 4 billetes de
50 délares (Singapur), 1 billete de 100 rupias (Sri Lanka), 6 billetes de 20 rupias (Sri Lanka), 1 billete de 10
rupias (Sri Lanka), 3 billetes de 100 coronas (Dinamarca), 3 billetes de 2000 pesos (Colombia), 1 billete de
500 (Camboya), 1 billete de 1000 (Camboya), 1 billete de 500 (Tailandia), 1 billete de 10 (Rumania), 2 billetes
de 1 leu (Rumania), 1 billete de 50 .liras (Rumania), 1 billete de 10.000 liras (Rumania), 2 bletes de 1.000
linares (Yugoslavia), 1 billete de 250.000 liraS turcas (Turquia), 1 billete de 1.000.000 liras turcas (Turuia),
1 billete de 20.000.000 liras turcas (Turquia), 1 billete de 500 coronas (Noruega), 3 billetes de 200 coronas
(Noruega), 2 billetes de 50 coronas (Noruega), 3 billetes de 5 wu j'iao (China), 1 billete de 1 yuan (China), 3
billetes de 50 patdesiat (Slovakia), 10 billetes de 50 patdesiat (Republica Chéca), 2 billetes de 100 escudos
(Portugal), 4 billetes de 500 escudos (Portugal), 2 billetes de 1.000 escudos (Portugal), 1 billete de 2.000
escudos (Portugal), 2 billetes de 5.000 escudos (Portugal), 1 billete de 10 marcos (Republica Democrética
de Alemania), 1 billete de 5 marcos (Alemania), 2 billetes de 10 marcos (Alemania), 1 billete de 100 marcos
(Alemania), 2 billetes de 20 marcos (Alemania), 4 billetes de 200 coronas (Reptblica Checa), 4 billetes de 100
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coronas (Republica Checa), 1 billete de 50 francos (Francia), 1 billete de 500 francos (Francia), 1 billete de 5
ykpihn (Ucrania), 1 billete de 10 francos (Francia), 1 billete de 20 (al parecer Tailandia), 1 billete de 25 rublos
(URSS), 1 billete de 50 rand (Sudéfrica), 1 billete de 5 dolores (Bermudas), 1 billete de 20 shilling (Austria),
1 billete de lari (Georgia), 1 billete de 5.000 rupias (Indonesia), 1 billete de 100 coronas (Suecia), 3 billetes
de 20 coronas (Suecia), 1 billete de 10 dolares (Trinidad y Tobago), 1 billete de 50 (Lituania), 1 billete de 100
(Lituania), 1 billete de 50 rials (Yemen), 1 billete de 2.000 rials (Irén), 1 billete de 5 dinares (Tiinez), 1 billete de
10 dinares (Tiinez), 1 billete de 10 dirhams (Arabia), 1 billete de 100 dirhams (Arabia), 1 billete de 20 dirhams
(Magreb), 1 billete de 5 libras (Libano), 2 billetes de 1.000 libras (Libano), 1 billete de 10.000 libras (Libano).

La mayor parte de este dinero fue localizado en el domicilio de los acusados don Geronimo y dofia
Rosa , en concreto, en el armario y el escritorio de la habitacién en donde trabajaba dofia Rosa , asi como
en bolsas que estaban en el suelo de la habitacién y en una papelera. Otra parte del dinero fue localizada en
un armario del piso de don Alfredo , en concreto, la cantidad de 49.000 € y la suma de 199.430 € se encontr6
en el interior de la mesilla de noche en el piso de DIRECCION001 . Ademaés, el dia 8 la Policia intervino una
maleta en el patio de luces del domicilio de los acusados, debajo de una ventana del piso y pegada a la pared,
en cuyo interior habia la cantidad de 594.740 € que se encontraba alli depositada al menos desde el en que
se habia practicado el registro en el domicilio de los acusados.

Asimismo, entre los afios 2011 y 2012, el acusado don Geronimo cogié en el despacho del Deén otros
objetos pertenecientes a la Catedral, en concreto, dos libros facsimil del Libro de Horas de la Virgen Tejedora
y el Libro de Horas de los Retablos, valorados en mas de mil euros cada uno de ellos y entre los afios 2000 y
2012 diez facsimiles del Cédice Calixtino, valorados cada uno de ellos en una cantidad cercana a los tres mil
euros, facsimiles que fueron encontrados en los registros llevados a cabo en los trasteros y las viviendas de
los acusados de Milladoiro, DIRECCION0O1 y Negreira. Por otro lado, a lo largo del afio 2003 el acusado se
"apoderé6 de diversas cantidades pertenecientes a don Estanislao cuyo importe ascendié a 2.720 €.

A lo largo de todos estos afios, don Geronimo cogi6, tanto del despacho del administrador, como del
despacho del Dean, diversa documentacion de contenido econémico, juridico y relativa a la seguridad de la
Catedral, documentacién que fue encontrada por la Policia en los registros mencionados y que es la siguiente:

- Documentacion relativa a la empresa "Aldeasa”, incluido el convenio celebrado y la documentacion
donde se detalla la recaudacion por punto de venta de la Catedral de Santiago, la auditoria externa realizada
para la Catedral en los afios 1994, 1995, 1998 y 1999. Estado de cuentas Aldeasa-Catedral y facturas emitidas
por Aldeasa a favor de Proein Distribuciones S.L. en concepto de comision de ventas brutas de las tiendas
de la Catedral de Santiago entre los afios 1994 y 1999.

- Documentos relativos a los ingresos obtenidos por la Catedral en concepto de servicio de Botafumeiro,
por entradas vendidas por la Catedral, cantidades recibidas en concepto de donaciones, limosnas y en
concepto de Visitas a Cubiertas, asi como documentacion acreditativa de su ingreso en cuentas de la entidad
Banesto y del Banco Santander.

- Recibos de confesores, gratificaciones y canonjias y diversas facturas pagadas por distintos
conceptos, asi como gran cantidad de néminas de trabajadores de la Catedral, correspondientes a los afios
2011 y 2012. También un acta de constitucién de la mesa de negociacion del convenio colectivo con los
trabajadores de la Catedral del afio 2001 y documentacion de la asesoria Jael con numerosas néminas de
empleados de la Catedral de Santiago.

-Documentacién relativa a diversos proyectos, asi, un proyecto de digitalizacion del Archivo y
documentos relativos a la creacion de un fondo documental de la Catedral y un proyecto de estudio
documental. También diversos proyectos de obras, como proyectos de restauracion del Pértico de la Gloria,
de las obras en la Casa del Deén, del Claustro, del acceso a los aseos de la Catedral y de acceso del publico
a las Cubiertas de la Catedral. Un proyecto de adecuacion del Tesoro-capila de San Fernando y documento
sobre el coro del rebisterio de 1946.

- Informacién de la empresa A-1 Seguridade, que contiene partes de trabajo, facturas y presupuestos
de esta empresa de seguridad para la Catedral, asi como borradores y contratos suscritos con esta empresa
y planos con expresién de las medidas de seguridad existentes en la Catedral, y partes de control de
mantenimiento.

- Diversa documentacién guardada en carpeta marrén con la inscripcion Seguridad marzo-abril 2009,
con partes de vigilancia de la empresa Prosegur.
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- Diversa documentacion de indole interna de la Catedral como notas, informes internos, albaranes,
restimenes de reuniones, efc, resumenes de gastos, informes, estadisticas, notas informativas, del museo
u otras dependencias catedralicias. Documentacién bancaria, en especial varios contratos de apertura de
cuentas. Numerosa documentacion sobre contratos telefonicos y facturas. Recopilacion de mails, recortes de
periédicos y otros documentos referidos a la Catedral. Documentacion contable, incluidas las cuentas del afio
2008 y un libro-diario que recoge anotaciones desde el afio 1991 hasta el afio 2005. En concreto, una carpeta
con las letras manuscritas Administracién, pagos, don Alejandro , que contiene en su interior recibos sobre
pagos a trabajadores (auténomos) de la Catedral, entre ellos alguno a nombre de Geronimo . Documentacion
remitida por el Arzobispado de Santiago a Don Alejandro , que contiene una memoria informativa del afio
2003 relativa al Fondo Comun Diocesano de Bienes.

- Una carpeta de color marrén con las letras manuscritas en rojo y naranja Caritas, que contiene diversos
recibis de Caritas, con justificantes bancarios de donaciones realizadas por terceros.

- Borradores y documentacién variada sobre contratos de prestacion de servicios a la Catedral, y asi la
relativa a un contrato de audio guias fijas para la Catedral, la relativa a un contrato de prestacion de servicios
de Athena-Prevencion de riesgos laborales para la Catedral, la relativa al contrato entre Novatec Consulting
para creacion y funcionamiento pagina web, y la referida a la empresa Cleaner Lamp S.A.

- Compendio de documentos remitidos por la Catedral a la Direccién General de Cooperacion y
Comunicacién Cultural con documentacién adjuntada como justificacion de ayudas recibidas entre los arios
2004 y 2010, y documentacién original y copias relativas al Convenio entre el Consorcio de Santiago y el
Cabildo.

- Diversa documentacion relativa a convenios y reuniones con los 6rganos correspondientes de la
Universidad de Santiago, y relativa a trabajos de profesores de esta institucion.

- Acuerdos de colaboracion entre el Cabildo y otras instituciones.
-Diversos originales y copias de contratos de arrendamiento de locales de la Catedral.

- Memoria de actividades de los archivos y bibliotecas del afio 2002, numerosa documentacion bancaria
y facturas relacionadas con el archivo y la biblioteca catedralicia, asi como documentacion de la Comision de
cultura del Museo de la Catedral y otra documentacion relacionada con la gestion del museo y las tarifas de
alquiler de espacios en los museos.

- Documentacién judicial, incluido poder judicial a nombre del Deén; copia de un auto de conciliacion;
copia de Diligencias Previas de Procedimiento Abreviado 1647/2006, y de distintos procedimientos laborales
seguidos por los trabajadores de la Catedral contra el Cabildo.

- Distintos sobres pertenecientes a don Estanislao , conteniendo notas para publicaciones, copias
de correos personales que incluian articulos académicos, cartas manuscritas con menciones personales,
contratos y fotografias particulares, fechados todos con posterioridad al afio 2000 y que alcanzan en algunos
casos el afio 2011, diligenciados como piezas de conviccion 2.4, 2.8, 2.35, 1.31, 1.27 y 1.57.

Toda esta documentacion ha sido referenciada porla Secretaria de esta Audiencia y consta como piezas
de conviccion 1.1a 1.68y 2.1 a 2.47.

Tercero.- El acusado don Geronimo planeé utilizar el dinero sustraido e introducirio en el trafico
mercantil, invirtiéndolo en la adquisicion de fincas urbanas para lo cual se puso de acuerdo con su mujer,
dofia Rosa , mayor de edad y sin antecedentes penales, quien era conocedora de la ausencia de medios de
vida licitos que justificasen la posesion de grandes cantidades de dinero en efectivo. Asi, el dia 13 de abril de
2005 los dos acusados adquirieron con ese dinero una vivienda de 70,33 metros cuadrados situada en el piso
NUMOO00 del numero NUMOO1 de la Avenida CALLEOOT , en el Milladoiro (anteriormente numerado como
n° NUMO008 , NUMOOO ), con sus anexos consistentes en dos plazas de garaje y un trastero, abonando para
ello, en efectivo, la cantidad de 100.369,01 €, mas IVA y que consta en el protocolo del notario don Enrique
Roger Amat con el numero 1356. Los acusados también abonaron los gastos de oforgamiento de la escritura
publica que ascendieron a 259,56 €.

Ademés de ello, y utilizando el dinero sustraido, don Geronimo , dofia Rosa y don Alfredo , el 6 de
febrero de 2008, adquirieron de la entidad Casas Rusticas del Atléntico en escritura publica y previo pago en
efectivo de 150.253 € mas el IVA, el atico NUMOO2 sito en el edificion° NUM003 de DIRECCIONOO1 , Noalla,
Sanxenxo, con sus anexos consistentes en dos plazas de garaje y un trastero. Dichas fincas se inscribieron
en el Registro de la Propiedad de Cambados figurando como fincas numeros NUM004 , NUMO0O05 , NUMO0O6
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y NUMOO07 , obrantes a los folios 39, 11, 25y 52, del tomo 1253, libro 389. En dicha operacién don Alfredo
no aboné cantidad alguna procedente de su patrimonio, limitdndose a concurrir al acto de otorgamiento de
la escritura pablica para figurar aparentemente como adquirente de una tercera parte de la finca.

Cuarto.- Por tales hechos, el acusado don Geronimo estuvo en situacion de prision provisional desde
el dia 6 de julio de 2012 hasta el dia 30 de enero de 2013.

Por su parte, la acusada dofia Rosa estuvo en situacion de prisién provisional desde el dia 6 de julio
de 2012 hasta el dia 10 de julio de 2012".

2.- La Audiencia de instancia dict6 el siguiente pronunciamiento: "FALLO

Que debemos absolver y absolvemos a don Alfredo del delito de blanqueo de capitales por el que fue
acusado, con declaracion de oficio de una vigésimo séptima parte de las costas procesales.

Que debemos absolver y absolvemos a don Geronimo de los delitos contra la intimidad por los que
fue acusado, con declaracion de oficio de seis novenas partes de las costas procesales.

Que debemos condenar y condenamos a la acusada dofia Rosa , como autora responsable de un delito
de blanqueo de capitales, sin la concurrencia de circunstancias modificativas de la responsabilidad criminal, a
la pena de seis meses de prision y multa de 268.425,11 €, con responsabilidad personal subsidiaria en caso de
impago de seis meses y al pago de una vigésimo séptima parte de las costas procesales. Para el cumplimiento
de la pena de privacién de libertad que le imponemos, le abonamos todo el tiempo que ha estado en prision
preventiva por esta causa.

Que debemos condenar y condenamos al acusado don Geronimo , como autor responsable de un
delito de hurto, de un delito continuado de robo con fuerza en las cosas y de un delito de blanqueo de capitales,
sin la concurrencia de circunstancias modificativas de la responsabilidad criminal, a la pena por el primero de
los delitos de tres afios de prision; por el segundo de los delitos a la pena de cinco afios de prision y por el
tercero de los delitos a la pena de dos afios de prision y multa de 268.425,11 €, con responsabilidad personal
subsidiaria en caso de impago de seis meses, y al pago de siete vigésimo séptimas partes de las costas
procesales. Para el cumplimiento de la pena de privacion de libertad que le imponemos, le abonamos fodo el
tiempo que ha estado en prision preventiva por esta causa.

Como pena accesoria a las de prision se impone a los condenados la de inhabilitacion especial para el
derecho de sufragio pasivo durante el tiempo de las penas privativas de libertad.

Se decreta el comiso de las llaves intervenidas pertenecientes a la Catedral, del piso NUMO002 del
edificio n®° NUMOO03 , sito en DIRECCION0OO1 , Noalla, Sanxenxo, asi como de sus anexos consistentes en
dos plazas de garaje y un trastero, inscritos en el Registro de la Propiedad de Cambados como fincas numeros
NUMO04 , NUMO0O5 , NUMO06 y NUMOO7 , asi como del inmueble situado en piso NUMOOO del niimero
NUMOO1 de la Avenida CALLE001 , en el Milladoiro (anteriormente numerado como n® NUM008 , NUM00O
), con sus anexos consistentes en dos plazas de garaje y un trastero.

Se condena a don Geronimo a indemnizar a la S.A.M.I. Catedral de Santiago de Compostela en la
cantidad de 2.447.590,68 € y 30.106 $, a cuyo efecto se aplicara al pago de dicha indemnizacion las cantidades
de dinero intervenidas al acusado. Ademas, el acusado debera restituir a la S.A.M.I. Catedral de Santiago
de Compostela el Codice Calixtino, los ejemplares en facsimil del Cédice Calixtino, los facsimiles del Libro
de las Horas y el Offium Virginis, asi como toda la documentacion contenida en las cajas de las piezas de
conviccion perteneciente a la Catedral.

También debera restituir la divisa en billetes extranjeros que figura incorporada a la causa. Las
cantidades liquidas devengaran el interés legal del dinero incrementado en dos puntos desde la fecha de Ia
presente resolucion.

Se condena a don Geronimo a indemnizar a don Estanislao en la cantidad de 2.720 €, que devengara
el interés legal del dinero incrementado en dos puntos desde la fecha de la presente resolucion.

Notifiquese esta sentencia a los acusados personalmente, y a las demas partes, haciéndoles saber que
pueden interponer recurso de casacion, preparandolo ante esta Sala dentro de los cinco dias siguientes al de
la Gltima notificacién de esta resolucion.

3.- Notificada la sentencia a las partes, se prepard recurso de casacion por la Procuradora Sra. Vazquez
Senin en nombre y representacién de los acusados, que se tuvo por anunciado, remitiéndose a esta Sala
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Segunda del Tribunal Supremo las certificaciones necesarias para su substanciacion y resolucion, formandose
el correspondiente rollo y formalizandose el recurso.

4.- La representacion de los recurrentes basa su recurso de casacion en los siguientes motivos:
PRIMERQO.- Por infraccion de precepto constitucional, al amparo del articulo 852 de la LECr en relacién con
el articulo 24 de la Constitucion en su manifestacion del derecho a la presuncion de inocencia, a un proceso
con todas las garantias y a la tutela judicial efectiva. SEGUNDO.- Por infraccion de ley, al amparo del n°® 1 del
art. 849 de la LECr ., por considerar que se ha infringido precepto penal sustantivo y normas juridicas de igual
caréacter por aplicacién indebida del art. 301 del C. Penal . TERCERO.- (Solo en la recurrente Rosa ), por
infraccién de precepto constitucional, al amparo del art. 5.4 de la LOPJ , y 852 de la LECr , por vulneracion
del principio constitucional de presuncion de inocencia y tutela judicial efectiva ( art. 24 de la CE ). CUARTO.-
Por infraccion de precepto constitucional al amparo del art. 852 de la LECr en relacién con el art. 24 de la
Constitucidn de los Derechos fundamentales a la tutela judicial efectiva, sin que pueda producirse indefension,
procedimiento con las debidas garantias y derecho de defensa, vulneracion del art. 24 de la Constitucion en
relacién con el articulo 11 de la LOPJ . QUINTO.- Por infraccién de ley, al amparo del n° 1 del art. 849 de
la LECr ., por considerar que se ha infringido precepto penal sustantivo y normas juridicas de igual carécter,
concretamente el art. 11 de la LOPJ . SEXTO.- Por infraccién de precepto constitucional, al amparo del art.
852 de la LECr en relacion con el art. 24 de la Constitucion , de los derechos fundamentales a la tutela judicial
efectiva, sin que pueda producirse indefension, procedimiento con las debidas garantias y derecho de defensa,
vulneracién del art.24 de la Constitucion en relacion con los art. 333, 569 y 763 de la LECr . SEPTIMO.- Por
infraccién de ley, al amparo del n® 1 del art. 849 de la LECr ., por considerar que se ha infringido precepto penal
sustantivo y normas juridicas de igual caracter, concretamente los art. 333, 569y 767 de la LECr. OCTAVO.-
Por infraccion de precepto constitucional, al amparo del art. 852 de la LECr en relacién con el art. 24 de la
Constitucion , de los derechos fundamentales a la tutela judicial efectiva, sin que pueda producirse indefension,
procedimiento con las debidas garantias y derecho de defensa, vulneracion del art. 24 de la Constitucién en
relacion con los art. 333 y 569 de la LECry el art. 11 de la LOPJ . NOVENO.- Por infraccién de ley, al amparo
del n° 1 del articulo 849 de la LECr , por considerar que se ha infringido precepto penal sustantivo y normas
juridicas de igual caracter, concretamente los art. 334 , 338, 558,570, 572 y 574 de la LECr . DECIMO.-
Por infraccion de precepto constitucional, al amparo del art. 852 de la LECr en relacion con el art. 24 de la
Constitucion , de los derechos fundamentales a la tutela judicial efectiva, sin que pueda producirse indefension,
procedimiento con las debidas garantias y derecho de defensa, vulneracién del art. 24 de la Constitucion en
relacion con los articulos concretamente los art. 334 , 338 , 558 , 570 , 572 y 574 de la LECr . UNDECIMO.-
Por infraccion de precepto constitucional, al amparo del articulo 852 de la LECr en relacion con el 18.1y 2 de
la CE , en relacién con el art. 558 de la LECr . DECIMO SEGUNDO.- Por infraccion de precepto constitucional,
al amparo del art. 852 de la LECr en relacion con el art. 24 de la Constitucién , de los Derechos fundamentales
a la tutela judicial efectiva, sin que puede producirse indefension, procedimiento con las debidas garantias
y derecho de defensa, vulneracién del art. 24 de la Constitucion en relacion con los arts. 334 y 338 de la
LECr . DECIMO TERCERQO.- Por infraccion de ley, al amparo del n° 1 del art. 849 de la LECr . por considerar
que se ha infringido precepto penal sustantivo y normas juridicas de igual caracter, concretamente los arts.
334y 338 de la LECr . DECIMO CUARTO (solo respecto de Geronimo ).- Por infraccion de ley, al amparo
del n° 1 del art. 849 de la LECr . por infraccién de ley, en relacion con el art. 20.1y 21.1 del CP , por falta
de aplicacién de dichos preceptos e infraccién del art. 237 del mismo cuerpo legal . DECIMO QUINTO.- Por
infraccion de ley, al amparo del n® 1 del art. 849 de la LECr ., por infraccion de ley, en relacién con los arts.
57 al 71 de la LECry 238 , 240 , 241 y 242 de la LOPJ . DECIMO SEXTO.- Por infracciéon de precepto
constitucional, al amparo del art. 852 de la LECr por infraccion de los arts. 9.3 'y 24 de la Constitucién , de
los derechos fundamentales a la tutela judicial efectiva, sin que pueda producirse indefension, procedimiento
con las debidas garantias y derecho de defensa, vulneracion del art. 24 de la Constitucion en relaciéon con
los arts. 57 a 71 de la LECry 238 , 240 , 241 y 242 de la LOPJ . DECIMO SEPTIMO.- Por infraccion de
precepto constitucional al amparo del art. 852 de la LECr por infraccion del art. 24 de la Constitucion de los
derechos fundamentales a la tutela judicial efectiva, sin que pueda producirse indefension, procedimiento con
las debidas garantias y derecho de defensa, vulneracion del art. 24 de la Constitucion en relaciéon con los
articulos 10de la CE y 389y 520 de la LECr . DECIMO OCTAVO.- Por infraccion de ley, al amparo del n® 1 del
art. 849 de la LECr, por infraccién de ley, en relacion con los arts. 389y 520 de la LECr. DECIMO NOVENO -
Por infraccion de precepto constitucional, al amparo del art. 852 de la LECr por infraccion de los art. 17.2 de la
CE , y el art. 24 de la Constitucion , de los derechos fundamentales a la tutela judicial efectiva, sin que pueda
producirse indefension, procedimiento con las debidas garantias y derecho de defensa, vulneracion del art.
17.2 y 24 de la Constitucién en relacion con el art. 497 de la LECr .



o
C oG |
Sonsejo Geners W | pi scADOR

5.- Instruidas las partes, el Procurador Sr. Vazquez Guillén en nombre y representacion del "Cabildo
Catedralicio de Santiago” presenté escrito impugnando el recurso, el Ministerio Fiscal impugné todos y cada
uno de los motivos; la Sala lo admitié a tramite, quedando conclusos los autos para sefialamiento de fallo
cuando por turno correspondiera.

6.- Hecho el sefialamiento del fallo prevenido, se celebraron deliberacién y votacion el dia 14 de octubre
de 2015; con fecha 18 de octubre se ha dictado auto acordando prorrogar el término para dictar sentencia
por quince dias.

Il. FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRELIMINAR. La Seccién Sexta de la Audiencia Provincial de La Corufia, con sede en Santiago de
Compostela, condend en sentencia dictada el 17 de febrero de 2015 , a la acusada Rosa , como autora
responsable de un delito de blanqueo de capitales, sin la concurrencia de circunstancias modificativas de Ia
responsabilidad criminal, a la pena de seis meses de prisién y multa de 268.425,11 €, con responsabilidad
personal subsidiaria de seis meses en caso de impago, y al pago de una vigésimo séptima parte de las costas
procesales. Para el cumplimiento de la pena de privacién de libertad se le abona todo el tiempo que ha estado
en prision preventiva por esta causa.

Ademas fue condenado el acusado Geronimo , como autor responsable de un delito de hurto, de un
delito continuado de robo con fuerza en las cosas y de un delito de blanqueo de capitales, sin la concurrencia
de circunstancias modificativas de la responsabilidad criminal, a la pena de tres afios de prision por el primero
de los delitos; por el segundo la pena de cinco afios de prision; y por el tercero la pena de dos afios de prision y
multa de 268.425,11 €, con responsabilidad personal subsidiaria en caso de impago de seis meses, y al pago
de siete vigésimo séptimas partes de las costas procesales. Para el cumplimiento de la pena de privacion de
libertad se le abono todo el tiempo que ha estado en prisién preventiva por esta causa.

Como pena accesoria a las de prisién se impuso a los condenados la de inhabilitacion especial para el
derecho de sufragio pasivo durante el tiempo de las penas privativas de libertad.

Se decret6 el comiso de las llaves intervenidas pertenecientes a la Catedral; el comiso del piso NUMO002
del edificio n° NUMOO3 , sito en A Revolta, Noalla, Sanxenxo, asi como de sus anexos consistentes en dos
plazas de garaje y un trastero, inscritos en el Registro de la Propiedad de Cambados como fincas numeros
NUMO04 , NUM0OO5 , NUM006 y NUMOQO7 ; asi como del inmueble situado en piso NUMOOO del ndmero
NUMO001 de la Avenida CALLEOO1 , en el Milladoiro (anteriormente numerado como n° NUM008 , NUMOO0O
), con sus anexos consistentes en dos plazas de garaje y un trastero.

Se condend a don Geronimo a indemnizar a la S.A.M.l. Catedral de Santiago de Compostela en
la cantidad de 2.447.590,68 € y 30.106 $, a cuyo efecto se aplicara al pago de dicha indemnizacion las
cantidades de dinero intervenidas al acusado. Ademas, éste debera restituir a la S.A.M.I. Catedral de Santiago
de Compostela el Cédice Calixtino, los ejemplares en facsimil del Codice Calixtino, los facsimiles del Libro
de las Horas y el Offium Virginis, asi como toda la documentacién perteneciente a la Catedral contenida en
las cajas de las piezas de conviccion.

También debera restituir la divisa en billetes extranjeros que figura incorporada a la causa. Las
cantidades liquidas devengaran el interés legal del dinero incrementado en dos puntos desde la fecha de la
presente resolucion.

Se condena a Geronimo a indemnizar a don Estanislao en la cantidad de 2.720 €, que devengara el
interés legal del dinero incrementado en dos puntos desde la fecha de la presente resolucion.

De otra parte, se absolvi6 a Geronimo de los delitos contra la intimidad por los que fue acusado, con
declaracion de oficio de seis novenas partes de las costas procesales.

Y también fue absuelto Alfredo del delito de blanqueo de capitales por el que fue acusado, con
declaracion de oficio de una vigésimo séptima parte de las costas procesales.

Contra la referida condena formularon un recurso de casacion conjunto ambos condenados,
formalizando un total de 19 motivos. Sin embargo, como en su exposicion se alteran los relativos a razones
procesales y de fondo, procederemos, por razones de orden metodologico y sistematico en el ambito procesal
y también de claridad en la exposicién, a reordenar los motivos del recurso a los efectos de su examen en
esta instancia. De modo que se comenzara por los que atafien a infracciones de indole procesal general, para
proseguir después por los que corresponden al apartado probatorio de la sentencia, y terminar, finalmente,
por las cuestiones de derecho penal sustantivo que suscita la parte recurrente.
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PRIMERO . 1. En los motivos decimoquinto y decimosexto del recurso denuncia la defensa, con
sustento procesal en el art. 849.1° de la LECr ., la infraccion de los arts. 57 a 71 de la LECr . y de los arts.
238,240, 241y242 de laLOPJ.

En este caso la queja de la parte se refiere a la tramitacién del incidente de recusacion por parte
del Juez de Instruccion recusado. Se alega al respecto que el Instructor, a pesar de haber sido formalmente
recusado, prosiguié tramitando la causa mientras se sustanciaba el incidente de recusacion, infringiendo asi
lo que dispone el art. 225 de la LOPJ , que ordena que en esa situacion la instruccion debe proseguirla un
sustituto, mandato que también figura en el art. 61 de la LECr . Remarca la defensa que el Juez prosiguié
tramitando toda la causa, incluso la fase intermedia del procedimiento, y sélo abrio la pieza separada del
incidente de recusacion el 12 de septiembre de 2013, tras dictar el auto de apertura del juicio oral. Por todo
lo cual, los recurrentes consideran que las actuaciones practicadas durante la fase de instruccion han de ser
declaradas nulas, tanto por falta de imparcialidad del Instructor como por haberle generado indefension a los
acusados.

2. La pretension de nulidad y de retroaccion de las actuaciones que formula la parte recurrente no puede,
sin embargo, acogerse, pues aunque el Juez de Instruccion vulneré la normativa relativa a la tramitacion de
la recusacion, ello no quiere decir que la infraccion de la norma procesal en que incurrid, por no separarse de
la tramitacion de la causa y por no trasladar la competencia al sustituto hasta que se dirimiera el incidente de
recusacion, genere una nulidad absoluta del procedimiento.

En efecto, en lo que respecta al principio de imparcialidad no puede afirmarse que la haya perdido
el Instructor debido a la omisién procesal en que incurrio. De hecho, la Audiencia confirmé después la
competencia del Magistrado que instruia la causa al entender que no concurria ningun supuesto de falta de
imparcialidad que justificara apartarlo de su conocimiento.

Y en el mismo sentido debemos pronunciarnos sobre la alegacion de indefension. Pues el Tribunal
Constitucional tiene reiteradamente afirmado que solo cabe hablar de indefensién cuando la actuacion judicial
produzca un efectivo y real menoscabo del derecho de defensa con el consiguiente perjuicio para los intereses
del afectado ( SSTC 48/1984 , 155/1988 , 145/1990 , 188/1993 , 185/1994 , 1/1996 , 89/1997 , 186/1998 ,
2/2002 , 32/2004 , 15/2005 , 185/2007 , 60/2008 , 77/2008 , 121/2009 , 160/2009 y 57/2012 ). Y este no
es el supuesto en que ahora nos hallamos, vista la tramitacion de las actuaciones procesales y la falta de
argumentos en el recurso relativos a la constatacion de una situacién realmente de indefension en el caso
concreto.

Asi las cosas, los dos motivos referidos han de desestimarse.

SEGUNDO . 1. Siguiendo con el analisis de los motivos atinentes a infracciones de indole procesal
relacionadas con derechos fundamentales, corresponde examinar ahora el motivo decimonoveno del
recurso. En él invoca la defensa, al amparo del art. 852 de la LECr ., la vulneracion de los arts. 17.2 y
24 de la Constitucién , en relacion con el art. 497 de la LECr .

Aqui se quejan los recurrentes de que el Juez de Instruccion dejo transcurrir més de 72 horas, después
de que el detenido fuera puesto a su disposicion, sin elevar la detencién a prision o sin dejarla sin efecto, por
lo que se habria conculcado el derecho a la libertad del detenido, segun la doctrina que el propio Tribunal
plasmo en la sentencia 180/2011, de 21 de noviembre .

Argumenta sobre el caso concreto la parte impugnante que en el curso de la diligencia de entrada y
registro en el domicilio de los acusados ubicado en la CALLEOO1 , de Milladoiro (Ames), iniciado el dia 3 de
julio de 2012 a las 10,30 horas, estaban presentes tanto el imputado Geronimo como el Juez de Instruccion,
lo que quiere decir, seglin la defensa, que aquél se hallaba ya a disposicion del Magistrado, circunstancia que
habria determinado que cuando el juez le recibié declaracion el dia 6 de julio de 2012, a las 11,18 horas, ya
habian transcurrido las 72 horas que sefala el art. 17 de la Constitucion en relacion con el art. 497 de la LECr .

2. La tesis que sostiene la defensa carece de fundamento en el supuesto examinado, pues, tal como
se explica en la sentencia recurrida, consta en las actuaciones que fue el funcionario policial instructor del
atestado quien acordé la detencion de los acusados el dia 4 de julio de 2012, una vez practicados los registros,
y asi lo ha ratificado en el acto del juicio el referido funcionario (folios 978 y 979). El hecho de que el juez
hubiera estado presente durante los registros no implica que la detencién acordada, una vez finalizados,
fuese judicial y no policial, ya que no figura en las actuaciones ninguna resolucion del juez acordando la
detencion del imputado ni tampoco decidiendo que quedara a disposicion del Juzgado después de practicarse
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los registros. Fue el dia 6 de julio siguiente cuando el detenido fue puesto a disposicion judicial, comenzando
en ese momento a computarse las 72 horas que se contemplan en el texto constitucional.

Por lo demas, poco tiene que ver con este caso lo establecidoen la sentencia del Tribunal Constitucional
180/2011, de 21 de noviembre , que se cita en el escrito de recurso. En el supuesto de esa sentencia traida
a colacién fue el 6rgano judicial el que acordé la detencion, autorizando después el traslado del detenido a
las dependencias policiales, lo que se llevo a efecto por agentes del Cuerpo Nacional de Policia. En el auto
judicial mediante el que se acordé la detencion, segun especifica el Tribunal Constitucional, se decreto la
permanencia del recurrente en calidad de detenido en las dependencias de la Comisaria de Policia de Malaga
a disposicién del Juzgado, sefialando como fecha de su presentacién para recibirle declaracion y para legalizar
su situacion cinco dias mas tarde.

El Tribunal Constitucional afirmé en esa sentencia que el parrafo primero del art. 497 LECrim establece
el instante de la entrega del detenido al juez como momento inicial para el computo del plazo para que la
autoridad judicial regularice la situacion del detenido, respondiendo a la I6gica de que esa puesta a disposicion
judicial trae causa en una previa situacion de detencién practicada por un particular o por una autoridad o
agente de la policia judicial y de que, en estos casos, la entrega a la autoridad judicial actiia como garantia
judicial a posteriori de la libertad personal del detenido. Por el contrario, la detencion judicial regulada en el
parrafo segundo del art. 497 LECrim es una privacién de libertad que no trae causa de una decisién ajena
a la propia autoridad judicial y, por tanto, la intervencion de la policia no se hace en virtud de una potestad
o habilitacién legal auténoma, sino que se limita a ser una mera ejecucion de la decision judicial. En ese
contexto, tomando en consideracién que la unica finalidad de la detencion realizada por parte de la policia era
la de ejecutar la decision judicial de detencién para ponerio a su disposicion, no resulta posible aplicar como
inicio del computo temporal uno diferente al de la propia ejecucion material de la detencion.

En cambio, en el caso que aqui se juzga no fue el juez quien ordend la detencion del imputado ni que se
le tuviera a su disposicion en la comisaria, sino que fue la propia policia la que decreto de inicio la detencion
sin ninguna decision judicial previa que asi lo acordara. Falta pues una resolucion judicial acordando una
detencién que permita iniciar el computo del plazo judicial para la legalizacién que impone el art. 497 de la
LECr . Y tampoco cabe entender, como pretenden los recurrentes, que por el hecho de que el juez estuviera
presente en la diligencia de registro, cuando todavia el imputado no tenia la condicion de detenido, estuviera
decretando "de facto” o de forma tacita por su mera presencia una detencién judicial.

Por consiguiente, el plazo de legalizacién judicial de la detencion sélo se comenzoé a computar a partir
del dia de 6 julio de 2012, que fue cuando los funcionarios policiales pusieron al detenido a disposicion judicial.

Con arreglo a lo que antecede, es claro que el motivo no puede prosperar.

TERCERO . En los motivos decimoséptimo y decimoctavo se denuncia, al amparo del art. 852 de
la LECr ., la violacién de los derechos fundamentales a la tutela judicial efectiva, a un procedimiento con
todas las garantias y al derecho de defensa (art. 24 CE , en relacion con los arts. 389 y 520 de LECr ).

Aduce la defensa de los recurrentes que el Juez de Instruccion interrogd a los imputados, especialmente
a Geronimo , formulandole preguntas sugestivas y capciosas, al mismo tiempo que coartaba al recurrente.
También se queja de que en el curso del interrogatorio se le dio un trato cuasi-despectivo y coactivo, y que
el juez adopté un tono de mofa hacia su persona.

El Tribunal sentenciador, ante la queja formulada sobre este particular por la defensa de los acusados,
argumentd que no comparte algunas expresiones ni el tono empleado por el instructor en varios pasajes de
su interrogatorio, pero ello no implica que el contenido de lo declarado sea fruto de la coaccion o la presion
animica ejercida por el juez. En este sentido, ha de tenerse en cuenta, dice la Audiencia, que la declaracién se
prest6 en presencia de los abogados de los acusados, que en ningiin momento formularon protesta alguna.
Ademas, se ha podido comprobar que en varios momentos de la declaracion se le recuerda al acusado su
derecho a guardar silencio o a no contestar a lo que se le pregunta. Incluso el Ministerio Fiscal, antes de
comenzar a interrogar al detenido, le pregunté si se encontraba bieny en condiciones de declarar, y el acusado
respondid en sentido afirmativo.

Ciertamente, tiene razén el Tribunal sentenciador cuando afirma que no comparte algunas de las
expresiones del juez ni el tono empleado en el curso del interrogatorio, pues lo cierto es que algunos incisos
de las preguntas del Juez de Instruccion o los comentarios a las respuestas del imputado estan fuera de lugar,
vista la dosis de ironia que utiliza para comentar o puntualizar las contestaciones del interrogado.
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Sin embargo, ello no significa que se le generara una situacion de real indefensién que determine la
nulidad de la diligencia practicada. Debiendo dejar claro que, en cualquier caso, la declaracién del imputado
no ha llegado a constituir una prueba de cargo relevante ni significativa para fundamentar la condena, dado
que ésta no se ha cimentado sobre los datos que pudiera haber aportado el propio imputado, sino, sobre todo
y sustancialmente, sobre las piezas de conviccion intervenidas en su domicilio y ofros inmuebles que ocupaba,
ademas de la documentacion y de la prueba testifical que las complementa.

En consecuencia, los motivos décimo séptimo y décimo octavo se desestiman.

CUARTO . 1. Bajo la cobertura del art. 852 de la LECr ., se denuncia en los motivos cuarto y quinto
la vulneracion del derecho a la tutela judicial efectiva, del derecho de defensay del derecho a un proceso con
todas las garantias ( art. 24 CE en relacion con el art. 11 de la LOPJ ).

La tesis que sostiene aqui la defensa es que, tras haber sido decretada la nulidad de la diligencia
de instalacion de dispositivos electrénicos para la captacion y grabacién de las conversaciones en
la vivienda de los acusados, debid declararse, en consecuencia, la nulidad de las restantes diligencias
probatorias, ya que todas tuvieron su raiz de procedencia en la diligencia anulada. Alegan los recurrentes que
los datos que se aportan en el oficio policial de 27 de mayo de 2012 (folios 4954 y ss. del tomo 10 de la causa)
muestran que esa diligencia fue fundamental para obtener las fuentes de prueba necesarias para incriminar
a los acusados, de modo que, una vez suprimida, habria que anular todas las fuentes de prueba obtenidas
a partir de su practica, entendiendo la parte que una de las conversaciones grabadas en el domicilio fue la
que determiné la préctica de los registros. En concreto la conversacion en la que el recurrente Geronimo se
queja ante su familia al comprobar que le han andado con las cosas de su despacho privado. Tanto la esposa
del acusado como su hijo discrepan a continuacion de las protestas de Geronimo , comentandole que en
ese despacho sélo hay porqueria y que lo que tiene que hacer es trasladar todos los trastos para alli dentro
e instalar una cerradura. El hijo le afea a su padre la reaccién que ha tenido por no considerarla normal y le
comenta que alli tiene que esconder algo que no quiere que sepan los demas.

La defensa alega que ese incidente, conocido a través de la grabacion policial en el interior del domicilio
familiar, fue el que desencadend la practica de los registros de los inmuebles y el descubrimiento de todo el
dinero, los documentos y el Codice Calixtino, asi como los restantes objetos de valor que estaban en poder
del acusado.

2. Respondiendo a los alegatos de la defensa del acusado en la vista oral del juicio, la Audiencia declara
la nulidad de la diligencia de instalacién de dispositivos electronicos para la captacion y grabacion de las
conversaciones en el domicilio de los acusados aplicando la doctrina de la sentencia 145/2014, de 22 de
septiembre , en la que se decretd la nulidad de las escuchas practicadas mediante micréfonos instalados en
unos calabozos policiales por falta de la habilitacion legal para realizarlas. Consideré la Audiencia que en
este caso también era imprescindible la reserva de ley, por constituir "el Gnico modo efectivo de garantizar
las exigencias de seguridad juridica en el &mbito de los derechos fundamentales y las libertades publicas”,
lo que "implica exigencias respecto del contenido de la Ley que, naturalmente, son distintas segun el ambito
material de que se trate", pero que en todo caso determinan que "el legislador ha de hacer el 'maximo esfuerzo
posible' para garantizar la seguridad juridica”, esto es, "la expectativa razonablemente fundada del ciudadano
en cuél ha de ser la actuacién del poder en aplicacion del Derecho” ( STC 49/1999 ). Por tanto, de dichas
citas jurisprudenciales se desprende que, bien se enfoque desde la perspectiva del derecho al secreto de las
comunicaciones, bien del derecho a la vida privada, existe un denominador comun que ha de concurrir para
que la injerencia de dichos derechos sea legitima, y no es otro que la habilitacion legal. El juez no ostenta un
poder sin limites y sus potestades no son otras que aquéllas que le otorga la Ley a cuyo imperio esta sometido.
Es la ley la que debe definir el alcance de la discrecionalidad del juez y la forma de ejercerlo de modo que las
personas se encuentren protegidas frente a cualquier injerencia injustificada.

En este caso, la Audiencia, tras considerar que la medida adoptada, consistente en la instalacion de
dispositivos electronicos ocultos en la vivienda de los acusados para captar las conversaciones familiares,
afecta a derechos fundamentales como la inviolabilidad del domicilio, el secreto de las comunicaciones vy,
especialmente, el derecho a la vida privada, la anula por no estar contemplada en nuestro ordenamiento
juridico y analiza después los efectos derivados de esa nulidad. A este respecto, establece que la
consecuencia directa de la declaracién de nulidad ha de ser la exclusién del proceso de las grabaciones
propuestas como prueba documental por las partes acusadoras a raiz de las escuchas realizadas. Sin
embargo, a continuacién argumenta -en contra de la tesis de la defensa- que dicha nulidad no afecta a las
restantes diligencias de instruccion llevadas a cabo porque no se ha practicado prueba alguna que permita
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establecer un nexo o relacién de antijuridicidad entre dichas grabaciones y las restantes diligencias de prueba
practicadas.

El Tribunal sentenciador se dedica acto seguido a desvirtuar los argumentos empleados por la defensa
para extender la nulidad a las restantes diligencias de instruccion practicadas. Un primer argumento se basa
en las grabaciones escuchadas en el juicio oral a peticién de la propia defensa. Se trata de una discusién
entre los acusados en la que el padre le reprocha al hijo que alguien ha tocado sus cosas y éste lo niega y
le dice que no sabe si esconde algo. La Audiencia considera que no se puede entender que esa frase haya
sido el factor desencadenante de la practica de los registros, dado que en esa conversacion no se menciona
el Codice ni el dinero. En ella la acusada se limita a decir, dirigiéndose a su marido, que en ese despacho "no
tiene mas que mierda", "no sé si habra ratones, lo que tiene ahi es mierda nada mas". Por tanto, entiende la
Sala de instancia que esa conversacion nada tiene de anormal en el contexto de una fuerte discusion familiar,
no pudiendo estimarse que proporcionara informacion relevante alguna para la causa. Y destaca después
como dato ilustrativo el hecho de que la defensa haya tenido a su disposicién desde hacia varios meses el
resultado de la diligencia instalacién de dispositivos electronicos para la captacion y grabacion sonidos, con
grabaciones que suman muchas horas, pese a lo cual tan sélo ha podido sefialar el breve fragmento referido
anteriormente, en el que nada se dice acerca de la sustraccion del Codice ni del dinero.

Por otro lado, se tilda en la sentencia de parcial y sesgada la interpretacion que hace la defensa del
oficio en el que se solicité la instalacion de dispositivos electronicos para la captacion y grabacién de sonidos,
interpretacién en la que se incide en los distintos indicios que concurren para dirigir la investigacién contra el
acusado y se expresan las razones que no aconsejan la entrada y registro en ese momento debido a que se
corre el riesgo de que el Codice esté oculto en un lugar en donde no pueda ser localizado sin la colaboracién
del autor de la sustraccién. Ello, dice la Audiencia, no se contradice con el hecho de que al haber resultado
infructuosa la diligencia de instalacién de dispositivos electronicos para la captacion y grabacion sohidos se
haya optado por practicar los registros. De hecho, si se hubiera obtenido informacion sobre el Caodice através
de esa diligencia, el libro habria aparecido el primer dia de los registros y no el segundo, y ademas debe
recordarse que su aparicion se debio a la informacion proporcionada por Alfredo (el hijo) sobre la existencia
del garaje cerrado.

SeRala la sentencia recurrida que tampoco es un hecho corroborador de la tesis de la defensa el
contenido del auto de entrada y registro por la circunstancia de que mencione la posibilidad de averiguar
la participacion del acusado en otros delitos contra el patrimonio, puesto que el auto en que se acuerda
la instalacién de dispositivos electronicos para la captacion y grabacion sonidos ya advertia en su parte
dispositiva que "esta medida tiene por objeto la comprobacion de los posibles delitos de hurto, contrabando
y blanqueo”.

Frente a la trascendencia que la defensa otorga al resultado de la referida diligencia de escuchas
domiciliarias, resalta la Audiencia el hecho de que los agentes de la Policia nuimeros NUM009 y NUMO010
. instructor y secretaria del atestado, respectivamente, han declarado que desde el principio centraron las
sospechas en Geronimo . Y el Tribunal resefia a continuacion los indicios con que contaban ya contra el
referido acusado con anterioridad a la practica de la diligencia anulada.

Los indicios los desglosa la sentencia recurrida en los siguientes apartados: a) la informacién recabada
a través de diversos testimonios en torno a las rencillas o desavenencias que mantenia el sefior Geronimo
con los responsables de la Catedral, en cuanto a la presunta deuda que mantenian con él a raiz de lo que el
acusado entendia que habia sido un despido; b) su presencia continua en el recinto de la Catedral a pesar de
que habia dejado de prestar sus servicios hacia varios afios; c) la aparicion de las llaves en la Capilla del Alba
en el mes de enero de 2012 con la etiqueta "ARCH CAT" entre el material eléctrico de deshecho perteneciente
al acusado, a pesar de que él habia negado disponer de llaves del archivo, llaves que coincidian con las que
el Dean conservaba del archivo catedralicio, segun comprobaciones realizadas por los investigadores; d) la
version ofrecida por el acusado en su primera declaracion policial con respecto al facsimil del Caodice que
poseia y que segun él era fruto de un regalo del Deén, version contradicha por éste al negar haber efectuado
tal regalo; e) el hecho de que el acusado habia sido sorprendido afios antes por Reyes en el despacho del
Dean; y f) el episodio relatado por Sixto a la Policia sobre lo ocurrido en la Capilla de la Corticela afios atras
cuando se encontré abiertas las puertas de la Capilla y del armario donde se guardaban las colectas y al
acusado en el interior de la capilla, cuando aquél habia dejado cerradas esas puertas antes de ir al coro.

Subraya la Audiencia que tales indicios, todos ellos anteriores y ajenos a la practica de la diligencia de la
instalacién de dispositivos electronicos para la captacion y grabacion sonidos, fueron los determinantes para
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dirigir sus sospechas hacia el acusado y solicitar las entradas y registros en sus viviendas, por lo que considera
que ninguna conexion de antijuridicidad se aprecia entre la referida diligencia y las restantes practicadas.

3. En la sentencia recurrida se argumenta que no cabe acordar la nulidad de los registros domiciliarios
ni del hallazgo de las piezas de conviccion que se obtuvieron en el curso de esas diligencias y otras
posteriores, fundamentandolo en que se da una desconexién de antijuridicidad entre la diligencia de instalacién
de dispositivos electronicos para la captacion y grabacion sonidos y los registros que posteriormente se
practicaron. Sin embargo, ha de entenderse que lo que sucede en el presente caso es mas bien una
desconexién del vinculo causal entre las dos diligencias judiciales de investigacion, o cuando menos un
nexo sustanciaimente diluido entre el resultado de la diligencia de instalacion de dispositivos electronicos y la
decision de la practica de las diligencias posteriores de registro, dada la inconsistencia probatoria apreciada
en lo referente a la verificacion de la conexién de causalidad.

La jurisprudencia del Tribunal Constitucional tiene establecido que la ilicitud constitucional se
extiende también a las pruebas derivadas o reflejas si entre ellas y las anuladas por vulneracion del
art. 18.3 CE existe una conexion natural o causal (que constituye el presupuesto para poder hablar de
prueba derivada de ofra ilicitamente obtenida). En estos casos, la regla general es que todo elemento
probatorio que pretenda deducirse a partir de un hecho vuinerador del derecho fundamental al secreto de
las comunicaciones telefénicas se halla también incurso en la prohibicién de valoracién. No obstante, en
supuestos excepcionales , se ha venido admitiendo que estas pruebas son juridicamente independientes
de dicha vulneracion, habiéndose reconocido como validas y aptas para enervar el principio de presuncion
de inocencia. Para establecer si se esta ante un supuesto en que debe aplicarse la regla general que se ha
referido o, por el contrario, nos encontramos ante alguna de las hipétesis que permiten excepcionarla , habra
que delimitar si estas pruebas estéan vinculadas de modo directo a las que vulneraron el derecho fundamental
sustantivo, es decir, habra que establecer si existe 0 no una conexion de antijuridicidad entre la prueba
originaria y las derivadas ( SSTC 81/1998, FJ 4 ; 49/1999, FJ 14 ; 94/1999, FJ 6 ; 171/1999, FJ 4 ; 136/2000,
FJ 6 :28/2002, FJ 4 ; 167/2002, FJ 6 ; 261/2005, FJ 5 ; y 66/2009 , FJ 4).

A su vez, para determinar si existe o no esa conexion de antijuridicidad se estableci6 en la STC
81/1998, de 2 de abril , una doble perspectiva de andlisis: una perspectiva interna , que atiende a la indole
y caracteristicas de la vulneracion del derecho al secreto de las comunicaciones en la prueba originaria
( qué garantias de la injerencia en el derecho se han visto menoscabadas y en qué forma ), asi como
al resultado inmediato de la infraccion ( el conocimiento adquirido a través de la injerencia practicada
inconstitucionalmente). Y, en segundo lugar, una perspectiva externa , que contempla las necesidades
esenciales de tutela que la realidad y efectividad del derecho al secreto de las comunicaciones exige. Estas dos
perspectivas son complementarias , pues solo si la prueba refleja resulta juridicamente ajena ala vulneraciéon
del derecho y la prohibicion de valorarla no viene exigida por las necesidades esenciales de tutela del mismo
cabra entender que su efectiva apreciacién es constitucionalmente legitima, al no incidir negativamente sobre
ninguno de los dos aspectos que configuran el contenido del derecho fundamental sustantivo (SSTC 81/1998,
121/1998 , 49/1999 , 94/1999 , 166/1999 , 171/1999 , 136/2000 , 259/2005, FJ 7 ; y 66/2009 , FJ 4).

Y en lo que respecta a la jurisprudencia de esta Sala , siguiendo los criterios marcados por el Tribunal
Constitucional, comienza recordando que el articulo 11.1 de la LOPJ dispone que no surtiran efecto las pruebas
obtenidas, directa o indirectamente, violentando los derechos o libertades fundamentales. Indirectamente
ha de entenderse, seguin ha sefialado el Tribunal Constitucional ( ATC 282/1993 ), como una referencia a
aquellas ocasiones en las que se ha producido una previa conculcacion de un derecho fundamental que de
manera inmediata no proporciona material probatorio, pero lo obtenido sirve para conducir de forma mediata
hasta otra fuente de prueba. El sentido del precepto implica no solo que no es posible valorar las pruebas
obtenidas directamente con la vulneracion del derecho fundamental, sino también que no pueden ser utilizados
legitimamente como medios de investigacién, o como datos para iniciar u orientar una investigacion penal,
aquellos que hayan sido obtenidos violentando los derechos o libertades fundamentales. El articulo 11.1
establece una prohibicién de valoracién equiparando ambos supuestos; y que, en todo caso, la posibilidad
de no aplicacién de esa norma general debe valorarse como una excepcion, que, como tal, ha de venir
especialmente justificada ( STS 73/2014, de 12-3).

Los casos generalmente examinados hacen referencia a supuestos en los que los datos obtenidos
violentando el derecho fundamental se combinan con otros cuya procedencia es independiente. Se hace
asi referencia, entre otros, a los casos de hallazgo casual o de descubrimiento inevitable en los que
razonablemente se hubiera llegado a la obtencién del dato relevante por vias licitas e independientes, o en
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los supuestos de conexion especialmente atenuada por la escasa significacion del dato obtenido o por otras
razones atendibles ( STS 73/2014, de 12-3 ).

También se ha dicho por esta Sala que la llamada doctrina del "fruit of the poisonous tree" (fruto del
arbol envenenado) admite una correccion a través de otra teoria, la del "inevitable discovery" (descubrimiento
inevitable). Es decir, cuando la experiencia indica que las circunstancias hubieran llevado necesariamente al
mismo resultado, no es posible vincular causalmente la segunda prueba a la anterior, pues en tales casos
faltara la llamada, en la terminologia del Tribunal Constitucional, "conexién de antijuricidad”, que, en realidad
presupone, en todos los casos, una conexion causal. Por lo tanto, alli donde la prueba se hubiera obtenido de
todos modos, sin necesidad de recurrir a otra anterior, faltara la conexion de antijuricidad, es decir, la relacion
causal de la primera con la segunda. Con otras palabras: todo resultado que se hubiera producido aunque
una de sus condiciones no se hubiera dado, no es el resultado de esa condicién ( SSTS 69/2013, de 31-1
912/2013, de 4-12 ; y 963/2013, de 18-12).

En la sentencia de esta Sala 320/2011, de 22 de abril (acogiendo los criterios de la STC 197/2009, de
28 de septiembre , y de las que en ella se citan), se establece que la conexion de antijuridicidad, también
denominada prohibicién de valoracidn, supone el establecimiento o determinacion de un enlace juridico
entre una prueba y otra, de tal manera que, declarada la nulidad de la primera, se produce en la segunda
una conexién que impide que pueda ser tenida en consideracion por el Tribunal sentenciador a los efectos
de enervar la presuncién de inocencia del acusado. Tal prohibicion de valoracion se encuentra anclada
constitucionalmente en la garantia constitucional de inocencia, como regla del juicio, de tal manera que impide
todo mecanismo probatorio en contra de quien se produzca, y su concrecién legal se dispone en el art. 11.1
de la LOPJ , de tal modo que "no surtiran efecto las pruebas obtenidas, directa o indirectamente, violentando
los derechos o libertades fundamentales”.

Ahora bien, se precisa en la referida sentencia 320/2011 que tal efecto: directo e indirecto, tiene
significacion juridica diferente. En consecuencia, no podran ser valoradas -si se quiere, no surtiran efecto, en
la terminologia legal- aquellas pruebas cuyo contenido derive directamente de la violacion constitucional. Por
ejemplo, en el caso de que se declare la infraccion del derecho al secreto de las comunicaciones, directamente
no es valorable el contenido de tales escuchas, es decir, las propias conversaciones que se hayan captado
mediante algun procedimiento de interceptacion anticonstitucional. En el supuesto de que lo conculcado sea
la inviolabilidad del domicilio, no podra ser valorado el hallazgo mismo obtenido por tal espuria fuente. La
significacion de su obtencién indirecta es mas complicada de establecer, pero ha de ser referida a las pruebas
obtenidas mediante la utilizacién de fuentes de informacién, esto es, que tales pruebas ilicitas no pueden servir
de fuente de informacion para convalidar una actividad probatoria derivada de la primera, conectada de forma
inferencial con respecto a esta ultima. Todo ello sin perjuicio de la teoria del hallazgo casual, el "discovery
inevitable" o la flagrancia delictiva, como supuestos de desconexion.

Por ultimo, después de recordar la perspectiva interna y externa que sefiala el Tribunal Constitucional
a la hora de ponderar la conexion de antijuridicidad, incide la sentencia 320/2011 en la distincion entre una
perspectiva natural y otra juridica. La primera - la natural- supone que la prueba refleja derive de forma empirica
o por una formulacién material de la inicial declarada nula (asi, el hallazgo encontrado en un registro nulo,
es también nulo, porque deriva naturalmente de la progresion natural de las cosas, como el contenido de la
conversacion es causalmente derivado de la propia interceptacion practicada). En la segunda perspectiva -
la juridica- la conexién se predica de la secuencia propia de los derechos en juego (por ejemplo, el temor,
coaccién o violencia, utilizados en el curso de una declaracion de un imputado impide valorar lo que haya
respondido al ser de tal forma interrogado, sin que esto se derive naturalisticamente de tal accién). Aqui,
pues, se predica la conexién juridica de otra accion, que no supone necesariamente la natural consecuencia
de su antecedente. Y advierte de que es imprescindible diferenciar entre las pruebas originales nulas y las
derivadas de éstas, ya directa o indirectamente ( art. 11.1 LOPJ ), y las que lo sean de forma independiente
y auténoma de la prueba nula. Y ello porque si bien desde una perspectiva de causalidad material pueden
aparecer conectadas con el hecho constitutivo de la vulneracion del derecho, deben estimarse independientes
juridicamente por proceder de fuentes no contaminadas, como serian aquellas pruebas obtenidas fruto de
otras vias de investigacién tendentes a establecer el hecho en que se produjo la prueba prohibida, como es el
supuesto de nulidad de unas intervenciones telefénicas que no se extenderia a los conocimientos policiales
exclusivamente obtenidos a través de vigilancias estaticas y seguimientos acordados al margen de aquella
intervencion, o bien en aquellos casos en los que no se dé la llamada conexion de antijuridicidad entre la
prueba prohibida y la derivada, a lo que ya nos hemos referido con anterioridad.
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Finalmente, las sentencias de esta Sala 811/2012, de 30 de octubre , y 511/2015, de 21 de
julio, después de plasmar y asumir las lineas principales de la sentencia 320/2011 , que acabamos de
sintetizar, entran a distinguir dos corrientes en la jurisprudencia de este Tribunal. Una mas tradicional,
anterior a la sentencia 81/1998 del TC , y otra corriente posterior en la que se aplican las nuevas
pautas del TC. En la concepcion primigenia de esta Sala se acentia o intensifica el efecto reflejo o
indirecto de la infraccion de la norma constitucional, buscando asi otorgar el méaximo de proteccién a los
derechos fundamentales constitucionalmente garantizados y, al mismo tiempo, ejercer un efecto disuasorio de
conductas anticonstitucionales en los agentes encargados de la investigacion criminal ("Deterrence effect”).
La prohibicién alcanza tanto a la prueba en cuya obtencion se ha vulnerado un derecho fundamental como
a aquellas otras que, habiéndose obtenido licitamente, se basan, apoyan o deriven de la anterior ("directa o
indirectamente"), pues s6lo de este modo se asegura que la prueba ilicita inicial no surta efecto alguno en el
proceso. Se considera que prohibir el uso directo de estos medios probatorios y tolerar su aprovechamiento
indirecto constituiria una proclamacién vacia de contenido efectivo, e incluso una incitacion a la utilizacion
de procedimientos inconstitucionales que, indirectamente, surtirian efecto. De forma que el efecto expansivo
prevenido en el art. 11.1 de la L.O.P.J . inicamente faculta para valorar pruebas independientes, es decir, que
no tengan conexién causal con la ilicitamente practicada, debiéndose poner especial atencién en no confundir
"prueba diferente” (pero derivada), con "prueba independiente” (sin conexion causal).

En la segunda fase jurisprudencial que se resefia en la sentencia 511/2015 como surgida a partir de
la STC 81/1998 , se implanta un criterio mas flexible merced a la aplicacion de la doctrina de la conexion
de antijuridicidad. En virtud del mismo, se atenua el efecto anulatorio derivado de la infraccién de la norma
constitucional, de modo que la anulacién de la prueba refleja o derivada no se genera sin mas de la conexion
causal o natural entre la prueba ilicita y la prueba derivada, sino que se requiere la conexion juridica entre
ambas o conexion de antijuridicidad, que exige un examen complejo y preciso que va mas alla de la mera
relacion de causalidad natural.

Asi las cosas, para que opere la prohibicion de valoracion de las pruebas reflejas o derivadas se precisa
que concurra una vinculacion o un nexo no solo causal o natural entre la prueba ilicita y la derivada, sino que
se exige también un vinculo o nexo de antijuridicidad que permita afirmar que la ilegitimidad constitucional
de las primeras se extiende también a las segundas (conexion de antijuridicidad). En la presencia o ausencia
de esa conexion reside, pues, la ratio de la interdiccion de valoracién de las pruebas obtenidas a partir del
conocimiento derivado de otras que vulneran el derecho al secreto de las comunicaciones.

Para determinar si esa conexion de antijuridicidad existe o no -se afirma en la STS 511/2015 y en otras
de esta Sala- hemos de analizar, segtn el Tribunal Constitucional, en primer término la indole y caracteristicas
de la vulneracion del derecho constitucional materializada en la prueba originaria, asi como su resultado,
con el fin de dilucidar si, desde un punto de vista interno, su inconstitucionalidad se transmite o no a la
prueba obtenida por derivacién de aquélla; pero, también hemos de ponderar, desde una perspectiva que
debe considerarse externa, las necesidades esenciales de tutela que la realidad y efectividad del derecho al
secreto de las comunicaciones exige. Ambas perspectivas, segun ya se anticip6, son complementarias.

En cuanto a la perspectiva interna, es fundamental ponderar la gravedad del menoscabo del derecho
constitucional en liza y su ambito de repercusién en el caso concreto con respecto a las pruebas reflejas.
Ha de considerarse, en primer término, cuél de las garantias de la injerencia en el derecho al secreto de
las comunicaciones telefonicas (presupuestos materiales, intervencion y control judicial, proporcionalidad,
expresion de todas y cada una de las exigencias constitucionales) ha sido efectivamente menoscabada y en
qué forma ( STC 81/1998 ).

En lo que atafie a la perspectiva externa, ha de atenderse a la necesidad de tutela del derecho
fundamental menoscabado segun las circunstancias del caso concreto, ponderando si la conducta de los
6rganos encargados de la investigacion penal se hallaba encaminada a vulnerar el derecho al secreto
de las comunicaciones u otro derecho fundamental. A tal efecto, se procurara constatar si se esta ante
una vulneracién intencionada, gravemente negligente o simplemente errénea, datos indiciarios que se
consideran especialmente significativos para sopesar las necesidad de activar el efecto disuasorio por
estimarlo indispensable para tutelar de cara al futuro la eficacia del derecho fundamental menoscabado, a
cuyo fin debe procederse a la anulacién de las pruebas derivadas.

En la jurisprudencia de esta Sala se acostumbran a citar como criterios idéneos para excluir la
conexion de antijuridicidad y validar por tanto las pruebas reflejas o derivadas los siguientes: el descubrimiento
inevitable, el vinculo atenuado entre la prueba ilicita y la refleja, el hallazgo casual, la fuente independiente,
la ponderacién de intereses, la autoincriminacién del imputado en el plenario, y alguna otra ( SSTS 320/2011,
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de 22-4 : 811/2012, de 30-10 ; 69/2013, de 31-1; 912/2013, de 4-12 ; 963/2013 , de 18 - 1273/2014, de 12-3 ;
511/2015, de 17-7 ).

QUINTO . 1. La traslacion al caso concreto de los criterios jurisprudenciales que se acaban de exponer
en el fundamento precedente determina el rechazo de la tesis anulatoria de las diligencias de registro que
postula la parte recurrente.

El motivo del recurso no puede acogerse a tenor de los indicios que concurrian contra el acusado con
anterioridad a la diligencia de instalacion de dispositivos electronicos para la captacién y grabacién sonidos
en el interior de su domicilio, y también atendiendo a la eficacia real que tuvo esta diligencia para acordar
realizar los registros que después se tramitaron.

Tal como se expuso en el fundamento anterior, toda la investigacién de los meses precedentes a la
decision judicial de instalar la escucha en el domicilio de Geronimo proporcionaba claros indicios contra
éste, que se habia convertido de forma patente en el centro de las pesquisas. Todos los datos objetivos
indiciarios apuntaban hacia él, segun refiere la Audiencia. Asi lo acreditaban las rencillas o desavenencias
que mantenia con los responsables de la Catedral por razones laborales; su sospechosa presencia diaria en
las dependencias de la basilica; la aparicion de las llaves entre el instrumental de trabajo que utilizaba para
las tareas de electricidad; sus respuestas inveraces ante la policia en cuanto a la procedencia de un facsimil
del Cédice Calixtino que tenia en su poder, que atribuyé a un regalo del Dean, que éste contradijo; el que una
testigo lo sorprendiera sin explicacion alguna en el interior del despacho del Dean; y el episodio ya resefiado
de que fuera sorprendido en la Capilla de la Corticela con las puertas abiertas del armario donde se guardaban
las' colectas y al acusado en el interior de la capilla.

En el mismo sentido debe también citarse la declaracion prestada por el Técnico de Archivo de la
Catedral de Santiago de Compostela, David , quien unos meses antes a la diligencia de instalacion de
dispositivos electrénicos en la vivienda declaré a la policia que el dia en que se hizo publica la desaparicién
del Codice vio entrar en la Catedral con una mochila negra al acusado por la puerta de las Platerias, saliendo
después a los tres minutos (folio 882 de la causa).

Y también constaban en las actuaciones datos indiciarios de que el acusado habia intervenido en
pequefios hurtos dentro de la capilla de La Corticela y en el Instituto Teoldgico de Santiago, segun concretd
la policia en el oficio de peticién de la instalacién de los dispositivos electronicos de escucha y grabacion de
conversaciones en el interior de la vivienda del acusado (folio 4960 de la causa).

De otra parte, el hecho de que hubieran sido intervenidos los teléfonos del ahora recurrente mediante el
auto dictado el 24 de mayo de 2012, es decir, con anterioridad a que se le hubieran instalado los dispositivos
de escucha y grabacién en su vivienda, acredita que concurrian ya desde hacia tiempo sospechas fundadas
contra él de una entidad suficiente para intervenir sus comunicaciones telefonicas.

Los datos objetivos que hemos venido exponiendo justificaban, pues, el registro de su vivienda y
otros inmuebles. Y es que todo acredita que si no se acudié a esa diligencia de investigacion y si a grabar
previamente las conversaciones de su domicilio, fue porque se consideraba que lo importante era recuperar el
Cédice y se preveia que no iba a tenerlo oculto en el domicilio, sino que era muy posible que lo tuviera en otro
lugar o incluso que lo hubiera vendido. Asi permite inferirlo el hecho de que el oficio solicitando la instalacién
de la escucha en su vivienda se refiriera a los delitos de hurto, contrabando y blanqueo.

Se consideraba, por tanto, mas operativa para localizar el Codice la escucha telefénica o la grabacién
de las conversaciones mediante la instalacion de dispositivos electrénicos en el interior de la vivienda, que
la entrada y registro en el domicilio, visto el tiempo transcurrido desde la desaparicion del historico libro. Y
asi se dice expresamente por la policia en el oficio de peticién de instalacion de las escuchas en el espacio
familiar (folio 4959 de la causa).

De otra parte, es importante también incidir en el hecho de que las grabaciones de las conversaciones
familiares no descubrieran ningun dato relevante para el hallazgo del Cadice, puesto que la disputa familiar
que hemos resefiado anteriormente cuando el acusado se quejo de que le anduvieran en sus cosas
personales, no puede considerarse un dato significativo en orden a acreditar que el Codice después de un
afio se encontrara en el interior de la vivienda. Debe, pues, afirmarse que la practica de los registros fue una
decision que se adoptd como un paso mas que habia que dar ante el agotamiento de la investigacion de las
escuchas sin un resultado fructifero para la localizacion del Cédice sustraido.

2. Los hechos indiciarios que concurrieron en el caso con anterioridad a que se adoptara la medida
de investigacion anulada judicialmente por carecer de cobertura legal en el ordenamiento juridico, permiten
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concluir que se estd ante un supuesto de descubrimiento inevitable , habida cuenta que existia una
investigacion muy avanzada elaborada sobre datos incriminatorios relevantes contra el acusado Geronimo
que habrian de conducir necesariamente al registro de sus domicilios, una vez que no pudiera determinarse
previamente el lugar concreto en que pudiera hallarse el Codice Calixtino.

El cumulo de datos inculpatorios que convergian contra su persona justificaba holgadamente que
acabaran practicandose los registros de sus viviendas, que -se insiste en ello- si no fueron realizados
con anterioridad ello obedecié Unicamente a que se consideré mas operativo y eficaz para localizar el
Codice grabar las conversaciones que pudieran mantener en el domicilio las personas sobre las que recaian
sospechas sélidamente fundadas.

Por otra parte, la conversacion a que se refiere la defensa como factor desencadenante de los registros
domiciliarios carece de una enjundia incriminatoria significativa. Tanto es asi que puede afirmarse que no
concurren pruebas acreditativas de que fuera el hecho determinante de la practica de los registros. Pues
ni se hace referencia a esa conversacion en las resoluciones judiciales que autorizaron las entradas y los
registros en los inmuebles, ni tampoco puede inferirse con arreglo a un juicio de maximas de experiencia que
una conversacién en la que el padre de familia se queja de que le anden en sus cosas personales, pueda
ser catalogada como dato indiciario relevante y sustancial para que se adoptara la decision de registrar las
viviendas.

Las diligencias de registro se mostraban como actos de investigacion insoslayables e inevitables desde
hacia varios meses, una vez que los indicios incriminatorios apuntaban con solidez y rigor en contra de
Geronimo , siendo razones de practicidad y de planificacion de la estrategia mas idonea para localizar
el Codice las que determinaron que se pospusieran los registros domiciliarios, dando preferencia a otras
diligencias que apuntaban mas directamente y con mayores garantias de acierto hacia el objetivo concreto
buscado: el hallazgo del preciado libro.

Asi las cosas, atendiendo a la irrelevancia e inanidad de los datos obtenidos mediante la diligencia de
captacién y grabacién de las conversaciones familiares en el domicilio mediante la instalacion de dispositivos
electrénicos, puede aseverarse incluso que la desvinculacion entre esta diligencia y los registros domiciliarios
ha de encuadrarse mas en el plano de la causalidad natural u ontoldgica que en el de la antijuridicidad. Pues
al no hallarse dato relevante alguno en las escuchas del interior de la vivienda que determinara la decision
de registrarla, dificimente puede decirse que desde la perspectiva de la causalidad natural fuera la diligencia
anulada el factor desencadenante de los registros. Y si a ello le unimos el juicio hipotético sélidamente
asentado de que en todo caso se iban a acabar registrando las viviendas, parece que lo razonable es concluir
que se aprecia una desconexion causal entre las fuentes de prueba obtenidas en los registros con respecto
a las que pudieran haber emergido en el curso de las grabaciones de conversaciones previas en el domicilio,
ya que en este segundo caso las fuentes de prueba resultaron préacticamente inexistentes.

En virtud de todo lo razonado ha de ratificarse la eficacia probatoria de las fuentes de prueba
procedentes de las diligencias de los registros de lo inmuebles, desestimandose asi los motivos cuarto y quinto
del recurso.

SEXTO . 1. En los motivos decimosegundoy decimotercero se denuncia, al amparo del art. 852 de
la LECr ., la vulneracién de los derechos fundamentales a la tutela judicial efectiva, a un procedimiento con las
debidas garantias y al derecho de defensa (art. 24 CE ), en relacion también con los arts. 334 y 338 de laLECr .

La tesis del motivo se fundamenta en las ilegalidades de las grabaciones de imagen efectuadas en
el despacho del administrador de la Catedral. Alega la defensa que en la grabacién, seleccion y visionado
de esas imagenes de video se infringieron diferentes normas por la forma de practicarlas. En concreto, se
queja de que la recogida de las grabaciones y su entrega a los policias se realizé sin la presencia judicial
y sin contradiccién, y las mismas omisiones le atribuye al volcado posterior de las imagenes, entregandoles
finalmente a las partes un CD con 45 videos y un programa para su visionado. Considera la defensa del
acusado que en esos 45 videos no puede estar comprendida la totalidad de las imagenes grabadas durante
dos afios. Por lo cual, el material tuvo que haber sido objeto de cortes y exclusiones, 1o que permitiria colegir
una ruptura de la cadena de custodia.

También se denuncia la falta de |a intervencion de las partes y de la Secretaria del Juzgado en el volcado
y la seleccién del contenido del disco duro, que habria sido trasladado a Madrid por la policia para su volcado.

Segun los impugnantes, las declaraciones en el juicio prestadas sobre todos esos temas por los
administradores de la Catedral Alejandro y Oscar , asi como por el instalador de la cdmara de video -
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Segismundo - en el despacho del administrador revelan numerosas contradicciones, tanto sobre el sistema
de funcionamiento de la camara como sobre su visionado posterior. Y también se queja la defensa de la falta
de aclaracién por parte de los funcionarios policiales en el plenario en todo lo referente al volcado y seleccién
del material grabado.

2. Pues bien, a todas estas cuestiones responde la Audiencia en la sentencia argumentando que
entiende que el despacho del administrador de la Catedral en el que fueron grabadas las imagenes del
acusado accediendo a la caja fuerte es un espacio privado y un lugar en el que se desarrolla una actividad
exclusivamente personal. A este respecto, ha de recordarse que la prueba practicada pone de manifiesto que
el despacho estaba cerrado con llave y antes de llegar a él habia que atravesar una antesala que también
tenia una puerta de acceso cerrada con llave, llaves que sélo tenia el administrador, tal y como han declarado
no solo los dos antiguos administradores, Alejandro y el Oscar , sino también otros testigos como Estanislao
, quien precisé que el administrador no recibia a la gente en su despacho y que no queria que se entrara en
él, pues alli se hallaban las cajas fuertes. Y también Reyes , persona encargada de las tareas de limpieza,
manifesté que asi como el despacho del Dean estaba casi siempre abierto, el del administrador solo lo podia
limpiar cuando habia gente dentro porque no tenia llaves.

Ademas, la Audiencia estimé que se cumplimentaron todos los requisitos de idoneidad, necesidad y
proporcionalidad de la medida por haber sido instalada la camara con el fin de detectar la autoria de posibles
sustracciones de dinero de las que habia indicios desde hacia bastante tiempo.

En cualquier caso, es importante resaltar que la camara de video fue instalada en el interior del despacho
del administrador por los propios responsables de la Catedral, sin que conste que el administrador, que era
uno de los responsables del recinto, se opusiera a ello. Por lo que no era precisa una autorizacion judicial para
la instalacién de la camara de video, operacion que fue realizada por iniciativa de las personas que dirigen el
centro religioso con anterioridad al inicio del proceso. Otra cosa muy distinta son las formalidades y garantias
que han de observarse en cuanto a la aportacion del resultado de esa grabacion privada a la causa procesal.

Una vez aclarado cuales fueron las diligencias practicadas en la vista oral del juicio para constatar la
decision y la forma en que se materializaron las grabaciones y el curso que éstas siguieron, conviene examinar
si ha concurrido o no la vulneracién de la cadena de custodia que denuncia la parte recurrente.

3. Centrado en tales términos el motivo de impugnacién, conviene anticipar que la doctrina viene
entendiendo como" cadena de custodia " el conjunto de actos que tienen por objeto la recogida, el traslado
y la conservacién de los indicios o vestigios obtenidos en el curso de una investigacién criminal, actos que
deben cumplimentar una serie de requisitos con el fin de asegurar la autenticidad, inalterabilidad e indemnidad
de las fuentes de prueba.

Esta Sala tiene establecido que la integridad de la cadena de custodia garantiza que desde que se
recogen los vestigios relacionados con el delito hasta que llegan a concretarse como pruebas en el momento
del juicio, aquello sobre lo que recaera la inmediacion, publicidad y contradiccion de las partes y el juicio
del Tribunal no sufre alteracién alguna. Al tener que circular o transitar por diferentes lugares los efectos o
enseres intervenidos en el curso de la investigacion, es necesario para que se emitan los dictamenes periciales
correspondientes tener la seguridad de que lo que se traslada es lo mismo en todo momento, desde que se
interviene hasta el momento final que se estudia y analiza y, en su caso, se destruye ( SSTS. 6/2010, de
27-1:776/2011, de 26-7 ; 1043/2011, de 14-10 ; 347/2012, de 25-4 ; 83/2013, de 13-2 ; 933/2013, de 12-12 ;
y 303/2014, de 44 ).

También se tiene dicho que la regularidad de la cadena de custodia es un presupuesto para la valoracion
de la pieza o elemento de conviccion intervenido; se asegura de esa forma que lo que se analiza es justamente
lo ocupado y que no ha sufrido alteracion alguna ( STS 1072/2012, de 11-12)).

Y en cuanto a los efectos que genera lo que se conoce como ruptura de la cadena de custodia, esta Sala
tiene afirmado que repercute sobre la fiabilidad y autenticidad de las pruebas ( STS 1029/2013, de 28-12). Y
también se ha advertido que la ruptura de la cadena de custodia puede tener una indudable influencia en la
vulneracién del derecho a la presuncién de inocencia, pues resulta imprescindible descartar la posibilidad de
que la falta de control administrativo o jurisdiccional sobre las piezas de conviccion del delito pueda generar
un equivoco o un error sobre cualquier dato decisivo para el juicio de tipicidad. Lo contrario podria implicar
una mas que visible quiebra de los principios que definen el derecho a un proceso justo ( SSTS 884/2012,
de 8-11;y 744/2013, de 14-10).
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Las objeciones que suelen hacer las partes a la practica de la cadena de custodia afectan a cuestiones
de naturaleza factica que, como tales, se hallan sujetas a las reglas generales sobre valoracion de la prueba.
En otras palabras, no se pueden confundir los dos planos: irregularidad en los protocolos establecidos como
garantia para la cadena de custodia no equivale a nulidad. Habra que valorar si esa irregularidad (no mencion
de alguno de los datos que es obligado consignar; ausencia de documentacion exacta de alguno de los
pasos...) es idénea para despertar dudas sobre la autenticidad o indemnidad de la fuente de prueba. No es
una cuestién de nulidad o inutilizabilidad, sino de fiabilidad (STSS 506/2012, de 11-6; 884/2012, de 8-11,
195/2014, de 3-3; y 508/2015, de 27-7, entre otras).

La Ley de Enjuiciamiento Criminal no contiene una regulacion unitaria y sistematica sobre los requisitos
y garantias de la cadena de custodia, si bien regula de forma dispersa algunos aspectos relativos a esa
materia. Por ejemplo, al prever en el art. 326 que "cuando el delito que se persiga haya dejado vestigios o
pruebas materiales de su perpetracion, el Juez Instructor o el que haga sus veces los recogera y conservara
para el juicio oral ..." ( art. 326 LECr .); o cuando dispone el art. 334 de la LECr . que "el Juez instructor
ordenara recoger en los primeros momentos las armas, instrumentos o efectos de cualquiera clase que puedan
tener relacion con el delito y se hallen en el lugar en que éste se cometié...". Igualmente se ocupan de otras
cuestiones relacionadas con la cadena de custodia los arts. 282, 292 , 330, 338, 770.3y 796.1.6,de laLECr.

4. A la luz de la precedente doctrina jurisprudencial, y centrados ya en las impugnaciones formuladas
en el caso concreto , la nulidad que postula la parte no puede acordarse.

En primer lugar, porque no esta previsto en la ley que esté presente la comision judicial para retirar el
disco duro de una grabacién de imagen mediante una videocamara en uno de los despachos de la Catedral,
en este caso en el del administrador, cuando no ha sido la autoridad judicial quien ha acordado esa grabacion,
sino que ha sido la propia administracion catedralicia la que ha acordado instalar la camara con el fin de
investigar posibles robos.

En segundo lugar, aunque la intervencion de la Secretaria judicial en la entrega del disco duro hubiera
dado una mayor fehaciencia a la diligencia de entrega, no puede estimarse que la falta de la intervencion de
la funcionaria judicial determine la nulidad de una prueba que, tal como se anticip6, no tiene su origen en una
decision judicial, y por tanto no fue controlada ni supervisada tal grabacion por autoridad judicial alguna. Dado
lo cual, se esta ante una grabacién de imagen mediante una videocamara realizada en un recinto privado y
decidida y practicada por los titulares de tales dependencias. El problema se traslada asi a la valoracion del
resultado probatorio de una diligencia practicada privadamente que es despues aportada al procedimiento
penal.

En tercer lugar, la forma en que se ha entregado, trasladado, examinado y volcado el disco duro en las
dependencias policiales ha sido sometida a una exhaustiva contradiccion en la vista oral del juicio, en virtud
de las declaraciones de los funcionarios policiales implicados en esa labor, sin que la Sala de instancia haya
observado indicios de una manipulacion de las imagenes que generen una sospecha fundada para excluir o
devaluar la eficacia de la prueba.

En cuarto lugar, la parte recurrente no ha solicitado ninguna prueba pericial que contraste y verifique las
meras suspicacias, y no sospechas fundadas, que dice albergar con respecto a la autenticidad e indemnidad
de las grabaciones que se les proporciond a las partes.

Y por tltimo, aunque se declarara la ineficacia del material probatorio impugnado, que no es el caso, la
copiosa y plural prueba de cargo que obra unida a la causa, tanto en lo referente a las importantisimas piezas
de conviccién halladas en el domicilio de los recurrentes, como a la documentacién y prueba testifical que las
avala, nos llevarian a la misma tesis condenatoria que ha asumido la Audiencia Provincial.

Merced a todo lo que antecede, los dos motivos de impugnacién formulados por la defensa sobre la
referida prueba no pueden prosperar.

SEPTIMO . 1. En los motivos sexto y séptimo se invoca, con sustento procesal en el art. 852 de
la LECr ., la vulneracion de los derechos fundamentales a la tutela judicial efectiva, a un procedimiento con
las debidas garantias y al derecho de defensa ( art. 24 CE ), en relacion también con los arts. 333 , 569 ,
763y 767 de la LECr.

Argumenta la parte recurrente que el registro efectuado enla CALLE0OO (Milladoiro), donde fue hallado
el Cédice Calixtino, fue practicado sin la presencia del acusado Geronimo , a pesar de que éste se hallaba
detenido en los calabozos. El registro fue realizado ademas por los funcionarios policiales sin la intervencion
del Secretario judicial y con la presencia de dos testigos. El Juez de Instruccion, dice la parte, llegd al lugar
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cuando el registro estaba terminando, indicandole a los agentes que buscaran el Codice en un determinada
zona del inmueble, en la que finalmente fue hallado.

A criterio de los recurrentes, se vulneré el derecho fundamental a un proceso con todas las garantias,
entre ellas la de contradiccidn, ya que debieron estar presentes en el registro el imputado y su letrado. Se
habrian vulnerado asi el art. 24.2 CE , los arts. 6 y 8 del CEDH , el art. 14 del Pacto de Derechos Civiles y
Politicos de Naciones Unidas y los arts. 333 y 767 de la LECr .

2. Al responder a las alegaciones de los acusados lo primero que debe advertirse es que, en lo que
respecta al concepto de domicilio desde la perspectiva de la norma suprema del ordenamiento juridico,
sostiene el Tribunal Constitucional, en la sentencia 22/1984 , que el derecho a la inviolabilidad del domicilio
constituye un auténtico derecho fundamental de la persona, establecido para garantizar el ambito de privacidad
de esta dentro del espacio que la propia persona elige y que tiene que caracterizarse precisamente por quedar
exento o inmune a las invasiones o agresiones exteriores, de otras personas o de la autoridad publica. Y a la
hora de definirlo, afirma que el domicilio inviolable " es un espacio en el cual el individuo vive sin estar sujeto
necesariamente a los usos y convenciones sociales y ejerce su libertad mas intima" . Por ello -sigue diciendo-
a través de este derecho no solo es objeto de proteccién el espacio fisico en si mismo considerado, sino lo que
en él hay de emanacién de la persona y de esfera privada de ella. Ese concepto de domicilio ha sido reiterado
en otras sentencias posteriores del Tribunal Constitucional (137/1985 , 69/1999 , 94/1999 , 119/2001 ).

Y en lo que se refiere a esta Sala de Casacioén, tiene establecido que no son domicilios legales sometidos
a la proteccion constitucional los bares, los restaurantes, los almacenes y los garajes, siempre y cuando no
conste espacialmente algun atisbo de privacidad; con la especial matizacion y excepcion de aquellos casos en
los que el garaje forme parte del domicilio como una habitacién aneja, supuesto en el que el registro del garaje
ha de acomodarse a las exigencias constitucionales del articulo 18.2 ( SSTS 686/1996, de 10-10 ; 123/1997,
de 16-12 : 999/1997, de 27-6 ; 1431/1999, de 13-10 ; 282/2004, de 1-3 ; 616-2005, de 12-5; y 924/2009, de
7-10, entre otras).

En el supuesto enjuiciado se especifica en la sentencia recurrida que el registro se practicé en una
cochera o garaje independiente que estaba destinado a almacén, sin que concurriera atisbo alguno de que
albergara en su interior algtn ambito de privacidad. Uno de los testigos manifesté que el interior se hallaba
lleno de porqueria, no aparentando siquiera ser un garaje. No cabe, pues, colegir que nos hallemos ante un
espacio protegido por el art. 18.2 de la CE .

3. Nos resta por examinar si se cumplimentaron las normas que regulan las diligencias de inspeccién
ocular y de recogida de efectos .

Pues bien, sobre esta materia de registros, inspecciones oculares y retiradas de efectos fuera de
domicilios y sin la intervencién judicial ni presencia del imputado establece el Tribunal Constitucional en la
sentencia 197/2009 , de 28 de septiembre , con motivo del registro policial de un vehiculo en que fue hallada
sustancia estupefaciente, que la no presencia del interesado o de su abogado en la diligencia, pese a estar
ya detenido, "podria determinar la falta de valor como prueba preconstituida o anticipada de las actas que
documentan las diligencias policiales, al imposibilitarse la garantia de contradiccion, pero ello no impide que
el resultado de la diligencia pueda ser incorporado al proceso a través de las declaraciones de los policias
realizadas en el juicio oral con todas las garantias, incluida la de contradiccion, como afirmaramos también en
relacion con el registro de un vehiculo sin presencia de su titular, entre otras, en la STC 171/1999, de 27 de
septiembre . Y en el presente caso -prosigue diciendo el TC- aunque dicha diligencia se practicara de hecho sin
contradiccion, su resultado se incorpord al proceso a través de las declaraciones de los funcionarios policiales
que la llevaron a cabo, declaraciones realizadas en el juicio oral con todas las garantias necesarias para
salvaguardar el derecho de defensa del demandante de amparo, asi como la inmediacién y la contradiccion.
Por ello, ha de entenderse que la ausencia de contradiccion en la practica de las aludidas diligencias no genero
indefensién material y no es lesiva del derecho a un proceso con todas las garantias ( art. 242 CE )"

Y en la jurisprudencia de esta Sala de Casacién es doctrina ya asentada en lo que respecta al mismo
tema de la prueba preconstituida ( SSTS 1269/2003, de 3-10 ; 183/2005, de 18-2 ; 1145/2005, de 11-10 ;
1219/2005, de 17-10 ; 1190/2008, de 3-12 ; 545/2011, de 27-5 ; y 143/2013, de 28 de febrero , entre
otras) que las diligencias sumariales son actos de investigacion encaminados a la averiguacion del delito e
identificacion del delincuente ( art. 299 de la LECr .) que no constituyen en si mismas pruebas de cargo, pues
su finalidad especifica no es la fijacion definitiva de los hechos para que estos trasciendan a la resolucién
judicial, sino la de preparar el juicio oral. Sin embargo, algunas diligencias sumariales pueden tener el valor
de prueba preconstituida si se practican con todas las garantias, respetando el principio de contradiccion
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mediante la asistencia del imputado y su letrado, si ello fuera posible. Ello es asi conforme a una reiterada
doctrina del Tribunal Constitucional referida a las pruebas de imposible reproduccién en el juicio oral (requisito
material), practicadas ante el Juez de Instruccion (requisito subjetivo), con cumplimiento de todas las garantias
legalmente previstas (requisito objetivo) y reproducidas en el juicio oral a traves del art. 730 L.E.Criminal
(requisito formal) ( SSTC. 60/1988 , 51/1990 , 140/1991 , 200/1996 y 40/1997 ).

Cuando no se trata de prueba preconstituida sino de meras actuaciones policiales, para que se les
otorgue a estas eficacia probatoria, segun se dice en lajurisprudencia de esta Salay del Tribunal Constitucional
que se acaba de citar, es preciso que comparezcan en el plenario quienes las hubieren practicado, de forma
que exista la posibilidad de contradiccion mediante el interrogatorio de las partes y el contraste con los demas
elementos probatorios de que se disponga en el proceso.

Esta Sala ha considerado -segin subraya la STS 444/2013, de 20 de mayo - que concurre un supuesto
de prueba preconstituida en aquellas diligencias sumariales de imposible repeticion en el juicio oral por razdn
de su intrinseca naturaleza y cuya préactica - como sucede con una inspeccion ocular y con otras diligencias-
es forzosamente Unica e irrepetible ( SSTS 96/2009, de 10-3 ; 850/2009, de 28-7 ; y 1375/2009, de 28-12).

La sentencia del Tribunal Constitucional 303/1993, de 25 de octubre , admitié la posibilidad de que el
acta policial de inspeccién ocular de un automévil pudiese tener también el valor de prueba preconstituida,
reproducible en el juicio a través del art. 730 de la L.E.Criminal con valor probatorio sin necesidad de
comparecencia de los agentes policiales en la vista oral. Pero para que tales actos de investigacién posean
esta ultima naturaleza (probatoria) se hace preciso que la policia judicial intervenga en ellos por estrictas
razones de urgencia y necesidad, pues, no en vano, la policia judicial actia en tales diligencias a prevencioén
de la autoridad Judicial ( art. 284 de la LECr .).

Esta sentencia del Tribunal Constitucional ha generado cierta equivocidad e incertidumbre en la practica
juridica al ser interpretada en algunos ambitos en el sentido de que el registro de vehiculos requeria la
autorizacion judicial, a no ser que se tratara de supuestos en que la actuacion policial fuera urgente y necesaria.
Interpretacién que debe rechazarse, pues la sentencia 303/1993 solo exige que se dé una situacion de
urgencia y la necesidad de la intervencion inmediata policial en los casos en que se pretenda otorgar a la
diligencia del registro del automévil el caracter de prueba preconstituida, supuestos en los que no se precisa
para preconstituir prueba ni la intervencion judicial ni la garantia de la contradiccion con la presencia de
los imputados que utilizaron el vehiculo. Este es realmente el parametro especifico que marca la referida
sentencia.

Este Tribunal de Casacion ya ha advertido en las resoluciones arriba citadas que estos requisitos
de "estricta urgencia y necesidad" no constituyen, en realidad, presupuestos de legalidad -y menos de la
constitucionalidad- de la inspeccién de un automovil como diligencia policial de investigacién de un hecho
delictivo, sino un presupuesto indispensable para la excepcional utilizacion del acta policial acreditativa del
resultado del registro como prueba de cargo preconstituida.

Por consiguiente, cuando no nos hallemos ante inspecciones oculares y retirada de efectos practicadas
en domicilios o viviendas, segun reiterada jurisprudencia de esta Sala (SSTS 87/2005, de 21-12 ; 856/2007, de
25-10 ; 861/2011, de 30-6 ; y 143/2013, de 28-2 , entre otras), es claro que no se precisa autorizacion judicial
para realizar la diligencia de inspeccion ocular ni tampoco la presencia del Juez o del Secretario Judicial para
la practica de la misma. Como ya se ha reiterado, la intervencién del juzgado y también la de los imputados
solo seria necesaria para preconstituir la diligencia como prueba sin necesidad ya de ser imperativamente
sometida a contradiccion en el plenario cuando las circunstancias lo impidan.

Ahora bien, el hecho de que la practica del registro efectuada en estos casos sin la intervencion judicial
y sin la presencia de los imputados no vulnere ningun derecho fundamental que determine la nulidad radical
de la diligencia, no quiere decir que los funcionarios policiales que la lleven a cabo no procuren que estén
presentes los imputados cuando estos se hallen en las dependencias policiales y no concurran obstaculos
fundados para que asistan al registro (razones de urgencia o de otra indole). Pues resulta incuestionable que
el derecho de defensa y el principio de contradiccion han de cumplimentarse en la medida de lo posible incluso
en la fase preprocesal de la instruccién. Asi lo requiere una lectura garantista de la ley ordinaria ( art. 333
de la LECr ).

Y ello no solo porque se incrementan las garantias del imputado, que a fin de cuentas es lo mas
relevante, sino también porque otorga una mayor fehaciencia y fiabilidad a la intervencion policial y facilita la
legitimacion del registro en el momento de ser sometido a contradiccion en la vista oral del juicio, solventando
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y paliando posibles deficiencias y opacidades surgidas en el plenario con ocasion de las declaraciones de los
testigos policiales que practicaron la diligencia.

3. Descendiendo ya al caso concreto , lo primero que procede subrayar es que en la diligencia
de inspeccion ocular y retirada de efectos estuvieron presentes dos testigos ajenos a la causa, y ademas
comparecio en el lugar el propio Juez de Instruccion en el curso de la diligencia, con anterioridad al hallazgo del
Codice Calixtino. E incluso fue el propio juez el que indicd el lugar concreto donde podia hallarse el preciado
libro, indicaciéon que finalmente arrojé un resultado positivo.

A estos datos debe sumarse que la inspeccion del garaje era una diligencia que presentaba las
condiciones de urgente, puesto que el hijo del recurrente habia sefialado en comisaria la existencia de ese
garaje/almacén y la posibilidad de que alli se encontrara el Codice, por lo que procedia trasladarse a ese
lugar cuanto antes y practicar con urgencia el registro.

De otra parte, la diligencia fue ratificada en la vista oral del juicio y sometida a contradiccion mediante
las declaraciones de los funcionarios policiales y también de los testigos ajenos a los cuerpos oficiales de
investigacion.

En virtud de todo lo expuesto, no cabe pues declarar la nulidad de la diligencia de inspeccion del garaje/
almacén, sino que, por el contrario, debe atribuirsele plena eficacia probatoria tras haber sido sometida a
examen, ratificacion y contradiccién en la vista oral del juicio.

En virtud de lo que antecede, los motivos séptimo y séptimo no pueden estimarse.

OCTAVO . En los motivos octavo y decimoprimero se objeta, por el cauce procesal del art. 852 de
la LECr ., la vulneracién de los derechos fundamentales a la tutela judicial efectiva, a un procedimiento con
las debidas garantias y al derecho de defensa ( art. 24 CE ), en relacién también con los arts. 333, 558 y 569
de laLECr.y conelart. 11 dela LOPJ .

Alega aqui la defensa que cuando se practico a las tres de la madrugada del dia 4 de julio de 2012
el registro policial del vehiculo del acusado Geronimo , éste se hallaba detenido en los calabozos de
las dependencias policiales, pese a lo cual ni a él ni a su letrado se les dio la posibilidad de estar presentes
en esa diligencia.

Ante esta alegacion defensiva ha de darse por reproducido todo lo argumentado en el fundamento
precedente sobre las inspecciones oculares y retiradas de efectos de las dependencias, habitaculos o
vehiculos que no pueden catalogarse como domicilios ni hallarse por tanto tutelados por el derecho
fundamental a la inviolabilidad domiciliaria. Pues en tales casos queda excluida la nulidad de la diligencia por
violacion de derechos fundamentales ( art. 11 LOPJ ), que es la tesis que sostiene el acusado en su escrito
de recurso.

A ello ha de afiadirse que los funcionarios policiales que intervinieron en la diligencia del registro
practicado en el vehiculo hicieron constar en el acta que si estaba presente el imputado (folio 1020 de la
causa), a pesar de que éste ahora lo niega, y también ratificaron los agentes policiales en el juicio en calidad
de testigos el contenido de la diligencia, quedando asi sometida a contradiccién y constituyendo prueba de
cargo susceptible de ser valorada por el Tribunal sentenciador.

Y lo mismo debe argiirse con respecto a la diligencia de reconocimiento y entrega de llaves ante la
policia por parte de su titular, diligencia con la que no se generé ninguna indefension material al acusado,
una vez que fue reproducida después en la vista oral del juicio con pruebas garantizadas por el principio de
contradiccion.

Asi las cosas, el motivo resuita inatendible.

NOVENO . 1. En los motivos noveno y décimo denuncia la defensa, al amparo del art. 849.1° de
la LECr ., la infraccién de lo dispuesto en los arts. 334 , 338, 558, 570, 572y 574 de la LECr .

Este motivo de impugnacién lo dedica la parte recurrente a quejarse de la falta de concrecion de las
actas de la Secretaria judicial en algunas diligencias de registro y de otra indole, lo que vulneraria la seguridad
juridica exigible en el proceso y generaria indefension a los imputados. Tales infracciones procesales las
atribuye la parte a las actas en que se dejaba constancia del hallazgo de llaves sin especificar y singularizar
sus caracteristicas en forma debida y sin que se realizaran los debidos reportajes fotograficos en el curso
de las diligencias. Y la misma queja la extiende a la falta de identificacion individualizada de los papeles
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intervenidos en el curso de los registros. La parte recurrente pone en relacion tales infracciones con la ruptura
de la cadena de custodia.

Pues bien, todo lo referente a las carencias por falta de concrecion suficiente por parte de la Secretaria
judicial a la hora de extender las actas correspondientes a las diligencias de registro, es una materia que
no afecta a la vulneracién de derechos fundamentales, sino que ha de ubicarse en el ambito de la legalidad
procesal desde la perspectiva del resultado probatorio y de la eficacia de la prueba.

Por lo demas, se trata de una cuestién mas bien de matices y de discrepancias sobre el grado de
individualizacion y especificacién exigible a la hora de describir los efectos hallados en las viviendas. Y
ello porque la descripcion de los caracteres de unas llaves puede realizarse con mayor o menor detalle y
exhaustividad. Y lo mismo puede decirse del contenido de los documentos.

En cualquier caso, se trata de cuestiones a dilucidar mediante las declaraciones de los testigos y de los
acusados en el plenario y que han de repercutir sobre todo, tal como ya se ha dicho, enla fiabilidad y la eficacia
de la prueba. Sin que, por lo demas, la defensa haya aportado datos concretos relativos a documentos o piezas
de conviccién que estando en las viviendas no figuren en la causa, ni tampoco se ha argumentado sobre
omisiones relevantes que hayan generado indefension a los acusados y que hayan repercutido realmente en
el resultado del proceso.

Y en la misma linea de ponderacién hemos de pronunciarmos sobre la repercusion de esas
inconcreciones en el diligenciamiento de la cadena de custodia. Nos remitimos aqui a lo que ya se dijo sobre
este tema en el fundamento sexto de esta sentencia.

2. También postula la parte recurrente en el motivo noveno la declaracion de nulidad de la_diligencias
de entrada y registro en las viviendas de los acusados por haberse practicado fuera del margen horario
fijlado en los autos judiciales.

Alega a este respecto que el registro practicado en la vivienda de la CALLEOO1 n° NUMO11 , portal
NUMO12 , NUMO13 , asi como en las viviendas del Lugar de DIRECCIONQOO , n° NUMO014 , de Negreira,
y en el piso de la RUAOOO , Lugar de DIRECCIONO001 , Noalla (Sangenjo), se realizaron las diligencias fuera
del horario autorizado por las resoluciones judiciales.

Los argumentos impugnativos que se efectiian en el presente caso carecen de toda consistencia a los
efectos de una posible ilegalidad, ya sea de indole constitucional u ordinaria. Pues, tal como se remarca en
la sentencia recurrida, consta en las actuaciones (folios 1016 y 1017) que las entradas y registros realizados
en las viviendas de DIRECCIONO0O y DIRECCIONO001 fueron consentidas expresamente por los acusados
en presencia de sus abogados, a tenor de lo que figura en las actas levantadas por la Secretaria judicial.
No se precisaba, pues, una autorizacion judicial para limitar un horario al que las partes no se opusieron en
ninglin momento.

Y en lo que atafie al domicilio familiar de la CALLEOO1 , de Milladoiro, lo cierto es que se concedié
autorizacion judicial para llevar a cabo la diligencia de registro entre las 8 y las 17 horas con la finalidad
de localizar el Cédice Calixtino sustraido o dinero procedente de su venta. Sin embargo, esta prevision
resulté sustancialmente alterada debido al hallazgo en el interior de la vivienda de numerosa documentacion
de la Catedral y de una importante cantidad de dinero distribuido en una variadisima modalidad de divisas
extranjeras. Ello, tal como explica la Audiencia, determiné la practica de actuaciones complementarias que
demoraron la ejecucion de la diligencia, fundamentalmente debido al recuento del dinero intervenido en el que
estuvieron presentes los acusados, sus abogados, los agentes de policia, el fiscal, la secretaria judicial y el
juez instructor. Sin que -es importante recalcarlo- los letrados de los imputados hicieran constar protesta o
queja alguna en el acta.

Asi las cosas, y remitiéndonos con el fin de evitar reiteraciones a lo que se expresa en la sentencia
impugnada, los motivos noveno y décimo del recurso han de ser rechazados.

DECIMO . Una vez examinados los motivos relativos a las nulidades procesales por cuestiones
relacionadas con la denuncia de violacién de derechos fundamentales por la forma de practicarse las
diligencias de investigacion y de prueba, nos adentramos ya en el andlisis de las cuestiones de fondo relativas
a la apreciacion probatoria y a los temas de derecho penal sustantivo.

Y asi, en el motivo primero se denuncia, con la cobertura procesal del art. 852 de la LECr ., la
vulneracion del derecho fundamental a la presuncién de inocencia, a la tutela judicial efectiva y a un proceso
con todas las garantias ( art. 24 CE ).
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Las alegaciones de la defensa sobre la presuncion de inocencia nos obligan a verificar si se
han practicado en la instancia, con contradiccion de partes, pruebas de cargo validas y con un significado
incriminatorio suficiente (méas alla de toda duda razonable) para estimar acreditados los hechos integrantes
del delito y la intervencién del acusado en su ejecucién; pruebas que, ademas, tienen que haber sido
valoradas con arreglo a las maximas de la experiencia y a las reglas de la légica, constando siempre en la
resolucién debidamente motivado el resultado de esa valoracién; todo ello conforme a las exigencias que viene
imponiendo de forma reiterada la jurisprudencia del Tribunal Constitucional ( SSTC 137/2005 , 300/2005 ,
328/2006 , 117/2007 , 111/2008 y 25/2011 , entre otras).

En el desarrollo de este motivo la parte se limita a alegar que la condena se sustenta en argumentos
meramente formales, escasamente razonables, que contienen solo circunloquios y datos periféricos que hacen
referencia a meras hipétesis contrarias a la légica y a las maximas de la experiencia, por lo que estariamos,
segln la defensa, ante presunciones contra reo. Y a continuacién se remite al segundo motivo del recurso,
donde lo cierto es que ya se tratan temas de derecho penal sustantivo y no de prueba.

La argumentacién sintética y laconica sobre la vulneracion de la presuncion de inocencia que se expone
en el recurso, y la generalidad y abstraccion de contenido con gue se expresa, son factores muy sugestivos de
que nos hallamos ante unas alegaciones que tienen un componente altamente retorico y falto de fundamento
real, que en modo alguno pueden desvirtuar las abrumadoras pruebas de cargo que se especifican en la
motivacion de la sentencia.

En efecto, el hallazgo del Cédice Calixtino en poder del acusado, la importante y variada documentacion
que también se le intervino correspondiente a la Catedral de Santiago de Compostela, y el hallazgo en su
poder de cuantiosas sumas de dinero sustraidas del interior de la Basilica en el periodo comprendido entre los
afios 2000 y 2012 por una cuantia que rebasa los dos millones y medio de euros, al margen de las cantidades
halladas en divisas de casi todo el mundo en el interior de su vivienda, son datos probatorios evidenciadores
de su autoria delictiva. Sin olvidar tampoco los codices facsimiles hallados en su domicilio que se resefaron
en las diligencias de registro, y también las inversiones del dinero sustraido en la adquisicion de fincas urbanas
que integra el delito de blanqueo de capitales. A todo ello deben sumarse las declaraciones testificales y las
pruebas periciales que obran en |la causa.

La prueba de cargo resulta, pues, tan copiosa, plural y rica en contenido incriminatorio que huelga entrar
ya en mayores pormenorizaciones para avalar la conviccion que sostuvo la tesis condenatoria de la Audiencia.

Por todo lo cual, es patente que el motivo ha de desestimarse.

UNDECIMO . 1. En el motivo segundo alega la defensa, por la via del art. 849.1° de la LECr ., la
infraccion del art. 301 del C. Penal : blanqueo de capitales .

Sefiala la parte que los hechos que han sido subsumidos en el delito de blanqueo de capitales
consistieron en la adquisicién de dos viviendas, cuatro plazas de garaje y dos trasteros, adquisiciones que
fueron realizadas en las escrituras publicas de 13 de abril de 2005 y 6 de febrero de 2008. Estos bienes que se
habrian adquirido por el importe total de 258.425,11euros, mas IVA, segun consta en las referidas escrituras
y en la sentencia.

En el escrito de recurso se argumenta que el delito de blanqueo de capitales exige la ausencia de
participacién del autor en el delito primigenio, pues, de no ser asi, concurriria un elemento negativo del tipo
penal. De modo que en los casos en que se diera la identidad entre el autor del delito antecedente y del delito de
blanqueo estariamos ante un supuesto de autoencubrimiento impune. Cuando el autor del delito antecedente
es el que adquiere bienes con el dinero derivado de la ejecucién de un hecho delictivo precedente, estamos,
segun la parte recurrente, ante un agotamiento del delito previamente consumado por el mismo sujeto. La
tesis de la incriminacion de ambas conductas sélo cabria aplicarla por hechos cometidos a partir de la reforma
de 22 de junio de 2010, en la que se tipificé la conducta del autoblanqueo, pero no -aduce la defensa- por
hechos anteriores, como sucede en el presente caso. Y cita al respecto el impugnante varias sentencias de
esta Sala en las que el autoblanqueo se consideré impune.

2. Sobre los supuestos de " autoblanqueo " es claro que la doctrina jurisprudencial se ha mostrado
poco uniforme en el criterio aplicado en el curso de los afios. De todas formas, se pueden distinguir desde una
perspectiva global dos etapas diferentes, segun se expone en la STS 279/201 3, de 6 de marzo . Una primera,
que comprenderia hasta el afio 2006, en la que predominé el criterio de la absolucion en los supuestos de
autoblanqueo; y una segunda desde el afio 2006 en adelante, en que laregla se invirtid y ya resulto claramente
mayoritaria la opcién incriminatoria.
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En la primera etapa (hasta el afio 2006) se acogié mas bien la tesis de que el "autoblanqueo” no debia
ser castigado, fundamentandolo en que se trataba de actos copenados que tenian que quedar absorbidos
(principio de consuncion) en el delito previo de trafico de drogas. En otras ocasiones se alegaba directamente
la vulneracion del principio ne bis in idem , y en algln caso se atendié también al criterio de interpretacion
gramatical restrictiva del art. 301 en favor del reo. Dentro de esta primera etapa pueden citarse las siguientes
sentencias: 1584/2001, de 18 de septiembre ; 575/2003, de 14 de abril ; 1071/2005, de 30 de septiembre ;
1597/2005, de 21 de diciembre ; 550/2006, de 24 de mayo ; 986/2006, de 19 de junio ; 115/2007, de 22 de
enero . Y también siguiendo esta linea absolutoria figura la sentencia 637/2010, de 28 de junio .

La segunda etapa, favorable al criterio de tipicidad y punicion del "autoblanqueo”, puede considerarse
que se inicia, dejando al margen algln precedente anterior, en el afio 2005 y se acentia a partir del afio 2006
con motivo del Pleno no jurisdiccional celebrado el 18 de Julio de 2006, en el que se acordd lo siguiente : "E/
Art. 301 Cédigo Penal no excluye, en todo caso, el concurso real con el delito antecedente”.

Aunque el acuerdo adoptado en ese Pleno no jurisdiccional mostraba un grado importante de
ambigiiedad e indefinicién, lo que propici6 que se prosiguiera dictando alguna resolucion en la linea de no
castigar los supuestos de autoblanqueo, lo cierto es que ya a partir del afio 2006 comenz6 a predominar de
forma ostensible el criterio de la punicion. Los argumentos no siempre fueron claros ni explicitos. Se habla
de la tutela de un bien juridico auténomo al tratarse de un delito contra el orden socioeconémico, aunque sin
mucha concrecion, y también se acude a la normativa comunitaria para penar cualquier aprovechamiento del
hecho delictivo por parte de los traficantes de drogas. Asimismo se hace referencia en otras ocasiones a la
pretension del legislador de reforzar la punicién de todo el ciclo econémico de los delitos graves, especialmente
de aquellos que se cometen por organizaciones.

En esa nueva etapa de punicién clara del "autoblanqueo” pueden citarse, remontandonos ya a las
primeras sobre la materia, las siguientes sentencias: 1293/2001, de 28 de julio ; 1070/2003, de 22 de julio ;
1359/2004, de 15 de noviembre ; 1597/2005, de 21 de diciembre ; 449/2006, de 17 de abril ; 1260/2006, de 1
de diciembre ; 483/2007, de 4 de junio ; 57/2008, de 25 de enero ; 145/2008, de 8 de abril ; 960/2008, de 26
de diciembre ; 737/2009, de 6 de julio ; 313/2010, de 8 de abril ; 796/2010, de 17 de septiembre ; 811/2012, de
30 de octubre ; 884/2012, de 8 de noviembre ; 997/2012, de 5 de diciembre ; y 974/2012, de 5 de diciembre .

La reforma del C. Penal por LO 5/2010, de 20 de junio, ha venido a confirmar la linea jurisprudencial
que aplicaba el concurso real de delitos de trafico de drogas y de blanqueo de capitales, toda vez que ha
establecido en el art. 301.1 del C. Penal que la actividad ilicita de donde proceden los bienes aflorados puede
haber sido cometida por el propio autor del blanqueo o por un tercero.

Asi las cosas, y al seguir ubicado el precepto dentro de los delitos contra el orden socioeconomico,
ha de entenderse que el bien juridico se halla comprendido en ese ambito. Se ha dicho por la doctrina
que el orden socioecondémico mas que un bien juridico seria un objetivo politico criminal, o que unido a su
naturaleza supraindividual dificultaria con su abstraccién la concrecion del bien tutelado por la norma. Sin
embargo, ha de entenderse que dentro del orden socioecondémico existen intereses concretos susceptibles
de ser tutelados materialmente por el sistema punitivo, tales como el interés del Estado en controlar el flujo de
capitales procedentes de actividades delictivas ejecutadas a gran escala y que pueden menoscabar el sistema
econdmico, y que afectan también al buen funcionamiento del mercado y de los mecanismos financieros y
bursatiles.

3.Enla reciente jurisprudencia de esta Sala se han establecido algunas pautas en las que, incidiendo
en la interpretacion gramatical de la compleja diccion del art. 301.1 del C. Penal , se ha procurado obtener
una aplicacién de la norma que limite los posibles excesos en la punicién del autoblanqueo, evitando que se
extraigan interpretaciones descontextualizadas que vulneren el principio non bis in idem ( SSTS 1080/2010, de
20-10 ; 884/2012, de 8-11 ; 858/2013, de 19-11 ; 809/2014, de 26-11 ; 265/2015, de 29-4 ; y 408/2015, de 8-7 ).

La doctrina jurisprudencial que se ha ido estableciendo en esas sentencias se sintetiza en la ultima
citada, la 408/2015 , si bien procuraremos ir sefialando a continuacién cuéles son los parrafos de aquellas
sentencias que permiten concretar los pardmetros interpretativos mas determinantes a la hora de aplicar una
figura tan compleja y cuestionada como la del autoblanqueo.

La punicién auténoma del autoblanqueo, respecto del delito antecedente se justifica, siguiendo las ideas
esenciales destacadas en la STS 809/2014 de 26 de noviembre , porque desde el punto de vista legal:

a) Mientras en la receptacion y en el encubrimiento el Legislador excluye explicitamente a los participes
del delito previo, esta exclusién no se ha incorporado nunca a la descripcion del tipo del blanqueo. Por el
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contrario, desde la reforma de 2010 se sanciona expresamente el blanqueo cometido por el autor del delito
previo.

b) Pese a la proximidad del blanqueo con la receptacion, la mayor gravedad del blanqueo para el
Legislador es obvia dada la entidad de las penas que respectivamente les conminan.

¢) La mayor autonomia del blanqueo de capitales frente al delito previo, respecto de la receptacién y
el encubrimiento, resulta de toda ausencia limitativa de la pena del blanqueo a la del delito previo, como se
establece para el encubrimiento y la receptacion en los arts. 452 y 298.3 CP .

Desde el punto de vista valorativo se pondera en las sentencias 309/2014 y 265/2015 lo siguiente:

a) que la caracteristica principal del blanqueo no reside en el mero disfrute o aprovechamiento de las
ganancias ilicitas, ni siquiera en darles "salida", para posibilitar de modo indirecto ese disfrute, sino que se
sanciona en consideracion al “retorno” , en cuanto eslabén necesario para que la riqueza asi generada pueda
ser introducida en el ciclo econémico . De modo que el precepto que sanciona el delito antecedente no puede
comprender integramente el desvalor de las actividades posteriores de blanqueo.

b) El Legislador ha decidido expresamente que el blanqueo de las ganancias procedentes de una
actividad delictiva por su propio autor, aun cuando puede también considerarse un acto de aprovechamiento
o aseguramiento de las ganancias derivadas del delito antecedente ya conhdenado, o de autoproteccién de
su autor, debe sin embargo sancionarse autonomamente en atencién a la especial proteccién que requiere
el bien juridico que conculca: el orden socioeconémico , y dado su caracter pluriofensivo también protege
intereses de la Administracién de Justicia, siendo distinto del que tutela el delito al que subsigue.

c) Y sobre todo por entender, que este bien juridico no ponderado en la sancién del delito inicial, justifica
que el blanqueo deba ser objeto de sancién independizada por razones de politica criminal, precisamente
por constituir la condena del blanqueo un instrumento idéneo para combatir la criminalidad organizada , que
directa o indirectamente se apoya en la generacién de riqueza ilicita y en su retorno encubierto al circuito
legal de capitales.

Ha de sefialarse, adicionalmente, que la pena establecida para el blanqueo de capitales puede llegar a
superar la sefialada para el delito antecedente, y no parece congruente que se sancione con mayor gravedad
a quien solo blanquea ganancias procedentes de una actividad delictiva que a quien, ademas de dedicarse
a dicha actividad, blanquea las ganancias obtenidas.

En la sentencia 265/2015, de 29 de abril , se precisa que la accion tipica sancionada como delito de
blanqueo no consiste en el simple hecho de adquirir, poseer o utilizar los beneficios adquiridos sino, como
precisa el tipo, en realizar estos u otros actos cuando tiendan a ocultar o encubrir el origen ilicito de
las ganancias . E| Cédigo Penal sanciona como blanqueo de capitales aquellas conductas que tienden a
incorporar al trafico legal los bienes, dinero y ganancias obtenidas en la realizacion de actividades delictivas,
de manera que superado el proceso de lavado de los activos, se pueda disfrutar juridicamente de ellos sin
ser sancionado.

En concreto el art. 301 del Cédigo Penal sanciona como responsable del delito de blanqueo a quien
adquiera, posea, utilice, convierta, o transmita bienes, sabiendo que éstos tienen su origen en una actividad
delictiva, cometida por él o por cualquier tercera persona , o realice cualquier otro acto para ocultar o
encubrir su origen ilicito , o para ayudar a la persona que haya participado en la infraccién o infracciones
a eludir las consecuencias legales de sus actos.

Y en esa misma sentencia se resalta que la esencia del tipo es la expresion "con la finalidad de ocultar
o encubrir el origen ilicito". Finalidad u objetivo de la conducta que debe encontrarse presente en todos los
comportamientos descritos por el tipo. No nos encontramos, en consecuencia, ante dos grupos de conductas
distintas, las de mera adquisicién, posesion, utilizacion conversién o transmision de bienes procedentes de
una actividad delictiva, conociendo su procedencia, y las de realizacion de cualquier otro acto sobre dichos
bienes con el objeto de ocultar o encubrir su origen ilicito. Ello conduciria a una interpretacion excesivamente
amplia de la conducta tipica y a la imposibilidad de eludir la vulneracion del principio "non bis in idem"” en los
supuestos de autoblanqueo.

Por el contrario, el art 301 CP solo tipifica una modalidad de conducta que consiste en realizar actos
encaminados en todo caso a ocultar o encubrir bienes de procedencia delictiva, o a ayudar al autor
de esta actividad a eludir la sancién correspondiente . Con esta interpretacion, méas restrictiva, evitamos
excesos, como los de sancionar por autoblanqueo al responsable de la actividad delictiva antecedente por
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el mero hecho de adquirir los bienes que son consecuencia necesaria e inmediata de la realizacion de su
delito. O la de considerar blanqueo la mera utilizacién dei dinero correspondiente a la cuota impagada en un
delito fiscal, para gastos ordinarios, sin que concurra finalidad alguna de ocultacion ni se pretenda obtener un
titulo juridico aparentemente legal sobre bienes procedentes de una actividad delictiva previa, que es lo que
constituye la esencia del comportamiento que se sanciona a través del delito de blanqueo.

La finalidad de encubrir u ocultar la ilicita procedencia de los bienes o ayudar a los participantes
del delito previo , constituye, en consecuencia, un elemento esencial integrante de todas las conductas
previstas en el art. 301.1 C.P . Esta conclusion se justifica porque el blanqueo pretende incorporar esos bienes
al trafico econdmico legal y la mera adquisicion, posesion, utilizacién, conversién o transmision constituye un
acto neutro que no afecta por si mismo al bien juridico protegido.

Esta posicion restrictiva ya se habia sefialado en la sentencia 1.080/2010, de 20 de octubre , en la que
se dijo que la cuestidn planteada es "si cualquier acto de "adquisicion, conversion o transmisién' del bien de
ilicito origen es un comportamiento tipico o, como para los demas actos a que se refiere el apartado 1 del
articulo 301, se requiere también, para que la adquisicion, conversion o transmision sea tipica, que se ordene
por los autores a las finalidades antes indicadas. Es decir si una adquisicion o transmisién de un bien generado
en un delito es en si mismo un acto ‘neutro’ que requiere aquella doble eventual finalidad de ocultacién de la
ilicitud o ayuda a la elusidn de consecuencias para adquirir relevancia tipica penal".

Y, en segundo lugar, més especificamente, si, cualquiera que sea la respuesta a la anterior cuestién,
habria de excluirse la doble tipificacion del acto de tal entrega de dicho bien de origen delictivo, cuando su
entrega ya es también valorada para declarar cometido otro delito por razon de la misma, cuestion esta ultima
que trata de excluir de la sancion prevista en el tipo los denominados actos copenados.

Para responder a la primera cuestion acude la referida sentencia a la forma de expresarse el apartado
1 del articulo 301 del Cédigo Penal que considera que suscita dudas la posicion de la coma después de la
palabra delito, separando, por un lado, los actos de adquirir, convertir y transmitir, y, por otro lado, cualquier
otro acto, parece sugerir que la exigencia de las citadas finalidades se contrae exclusivamente a los actos que
sean diversos de aquellos que consisten en adquirir, convertir o transmitir. Lo que implicaria que cualquier
entrega de dicho bien seria siempre, supuesto el elemento subjetivo de la consciencia o la temeridad en la
imprudencia, un delito de blanqueo. Por tanto tendria pena de seis meses a seis afos incluso la mera entrega
a un tercero ajeno al delito de un bien por muy escaso que sea su valor, por |a exclusiva y simple circunstancia
de proceder de un robo violento.

Sin embargo, no parece que tal sea la voluntad legislativa al tipificar este delito de blanqueo, ni
se compadece con la definicion extrapenal sobre la materia, por lo que la sentencia se acaba inclinando
expresamente por el criterio de que la voluntad de ocultacion o ayuda debe estar presente en todas las
modalidades comisivas.

En el mismo sentido se pronuncia la STS num. 884/2012, de 8 de noviembre , que destaca la
“insuficiencia de la exclusiva atencion a los parametros cuantitativos, una vez superado el requisito de que
la cuantia del objeto material sea relevante, como formula para decidir la existencia del delito de blanqueo
de capitales, cual es atender a la idoneidad de los comportamientos imputados para incorporar bienes ilicitos
al trafico econémico y, como no, que deberian ser abarcados por la intencion del autor, en su propésito de
rentabilizar en canales financieros seguros las ganancias obtenidas".

De modo que concluye esta sentencia, que "(...) para colmar el juicio de tipicidad no bastara, por
tanto, con la constatacion del tipo objetivo. Sera indispensable acreditar la voluntad de activar un proceso de
integracién o reconversion de los bienes obtenidos mediante la previa comision de un hecho delictivo, logrando
asi dar apariencia de licitud a las ganancias asociadas al delito".

Por todo ello, no basta con adquirir, poseer o utilizar de cualquier modo las ganancias obtenidas
ilicitamente para cometer delito de blanqueo. Es necesario atender a la idoneidad de los comportamientos
imputados para incorporar bienes ilicitos al tréfico econémico; y también a que esta idoneidad sea abarcada
por la intencién del autor, a través de su propdsito de rentabilizar en canales financieros seguros las ganancias
obtenidas.

Con esta interpretacién, especialmente aplicable a los supuestos de autoblanqueo, se evitan criticas
doctrinales que en realidad son injustificadas, como las citadas en la STS 809/2014 , de 26 de noviembre , que
sefiala que: "en las actividades tipicas donde el autoblanqueo no conileva un doble desvalor, la aplicacién del
criterio del concurso real no puede devenir automatica, tanto mas con la expansién del tipo de blanqueo tras la
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reforma de 2010, que puede conllevar en el sentir de la doctrina a "un resultado insatisfactorio”, "desmedido”,
"cuestionable desde consideraciones dogméticas y politico-criminales” que produce "perplejidad”, "extraiias
consecuencias", "absurdas", asi como "supuestos paradojicos" que nos colocan en los limites de lo punible y
pueden rozar el "esperpento" o "alcanzar niveles ridiculos”.

Estas criticas llevan a la sentencia 809/2014 a proponer la restriccion teleologica del precepto, para
considerar atipicos todos los objetos materiales de cuantia irrelevante, en virtud del principio de insignificancia,
por su nula incidencia en el orden socioeconémico, asi como en virtud de la inviabilidad de la absoluta exclusién
de la actividad econémica de cualquier ciudadano, al que no pueden serle privadas las actividades de compra
diaria para atender a las necesidades vitales cotidianas, de otro modo proscritas.

Esta restriccién cuantitativa, sin embargo, es escasamente relevante. Lo determinante -remarca la
sentencia 265/2015 - debe ser la aplicacion del criterio que exige que la finalidad u objeto de ocultar o encubrir
bienes, o ayuda al responsable de la accion delictiva de la que proceden, esté presente en todo caso para que
la conducta integre el tipo delictivo sancionado. Pues con una interpretacion como la expuesta las actividades
de compra diaria para atender a las necesidades vitales cotidianas, no estan en absoluto proscritas, porque no
constituyen actos incluidos en la conducta tipica del delito de blanqueo. Y en ningun caso podra considerarse
autoblanqueo, por ejemplo, la posesion de un cuadro o una joya por el mismo que los ha robado o la utilizacién
de un vehiculo de motor por el mismo que lo ha sustraido.

4. La traslacion de los criterios jurisprudenciales de los apartados precedentes al caso concreto nos
lleva a subsumir la conducta del acusado en el delito de blanqueo de capitales, por no hallarnos ante un
supuesto de autoblanqueo atipico.

En efecto, el acusado invirtié una parte importante del dinero sustraido del recinto catedralicio en la
compra de dos viviendas, cuatro plazas de garaje y dos trasteros, bienes que se adquirieron cuando menos
por el importe de 268.425,11 euros, mas IVA. El primero de los inmuebles fue puesto a nombre de los dos
recurrentes y el otro también a nombre del hijo de ambos, que acabd siendo absuelto.

Por consiguiente, el acusado transformé parte del dinero sustraido en la Catedral durante varios afios en
dos viviendas, cuatro plazas de garaje y dos trasteros, bienes que compré con el @animo de ocultar o encubrir el
origen ilicito del dinero y situarlo asi en el circuito economico legal, al que retornd de forma encubierta después
de haberlo ingresado ilicitamente en su patrimonio merced a los robos que habia perpetrado. Coloco asi los
beneficios procedentes de su actividad delictiva utilizando los circuitos mercantiles o financieros para dar a
aquéllos una apariencia de licitud, sustrayéndolos de este modo a las medidas de intervencién y decomiso a
las que deberian quedar sometidos al proceder de actividades criminales.

No se precisa para subsumirlos en la modalidad de autoblanqueo, en contra de lo que afirma la parte
recurrente, que los hechos hubieran sido ejecutados con posterioridad a la reforma del C. Penal de 22 de
junio de 2010, toda vez que, tal como ya se expuso en el comentario jurisprudencial resefiado supra , el
autoblanqueo también podia ser penado con anterioridad a la referida reforma, a tenor de los numerosos
precedentes jurisprudenciales que castigaron esa modalidad de blanqueo en la época anterior al afio 2010.

En este caso, el acusado, que habia sustraido dinero en la basilica compostelana por una suma que
supera los dos millones y medio de euros, invirti6 mas de 268.000 en la compra de los bienes inmuebles
con el objetivo de ocultar o encubrir la ilicitud de esa importante suma de dinero ante posibles actuaciones
policiales o judiciales.

No se esta, pues, ante un uso o aprovechamiento de escasas sumas de dinero que sirvan al autor del
delito para atender a sus necesidades de la vida diaria, sino que se trata de una importante cuantia que se
invirtio en la adquisicion de bienes inmuebles para retornarla asi encubiertamente a los circuitos econdmicos
y mercantiles licitos y normalizados, con lo cual se vuineran los bienes juridicos que tutela la norma penal.

Tal como se especificd en su momento, el legislador ha decidido expresamente que el blanqueo
de las ganancias procedentes de una actividad delictiva por su propio autor, aun cuando puede también
considerarse un acto de aprovechamiento o aseguramiento de las ganancias derivadas del delito antecedente
ya condenado, o de autoproteccion de su autor, debe sin embargo sancionarse autbnomamente en atencién
a la especial proteccién que requiere el bien juridico que tutela, el orden socioeconomico, sin olvidar que dado
su caracter pluriofensivo también protege intereses de la Administracion de Justicia, siendo diferentes tales
bienes juridicos a los que tutela el delito antecedente al de blanqueo ( STS 809/2014, de 26-11).

Aqui es claro que se esta ante una cantidad que afecta a los intereses del orden socioecondmico y que
también menoscaba el interés de la Administracién de Justicia en perseguir los delitos antecedentes cometidos

27



e
Consejo General u )
del Poder Judicial BUSCADOR

por el acusado que le permitieron obtener una importantisima cantidad de dinero, parte de la cual fue "lavada"
mediante la adquisicion de bienes inmuebles.

La cuantia invertida en bienes inmuebles procedentes de un robo continuado de méas de dos millones
y medio de euros no puede considerarse como un supuesto de autoencubrimiento impune, ni tampoco como
un acto copenado por hallarse comprendido en el agotamiento del delito. Ni cabria por tanto hablar de una
doble incriminacion o de una infraccién del principio non bis in idem . Y ello porque el blanquec de 268.000
euros mediante la compra de bienes inmuebles tiene una entidad suficiente para estimar que el disfrute de
las ganancias menoscabé el orden socioeconomico como bien juridico tutelado por el art. 301 del C. Penai .
Pues introdujo en el circuito econémico una suma de dinero que aminoré el control por el Estado del fiujo
de capitales procedentes de actividades delictivas ejecutadas a gran escala y que pueden menoscabar el
sistema econdmico, y que afectan también al buen funcionamiento del mercado (competencia licita) y de los
mecanismos financieros y bursétiles.

Por lo demas, el hecho de que la inversion de la importante suma de dinero tuviera como fin de ocultar
o encubrir su origen ilicito también puede considerarse que afecta de forma colateral al bien juridico de la
administracion de justicia, al operar en los mercados financieros con una autonomia encubridora que rebasa
los médulos valorativos habituales del autoencubrimiento impune.

Por todo ello, es patente que el acusado ejecuté una conducta idénea para incorporar bienes ilicitos al
trafico econémico, y ademas la ejecuté con el conocimiento y la intencién de rentabilizar en canales financieros
seguros las ganancias obtenidas y con el fin de ocultar su actividad delictiva.

Concurren, pues, el elemento objetivo y subjetivo del tipo penal aplicado por la Sala de instancia,
quedando asi excluida la tesis juridica exculpatoria esgrimida por la parte recurrente.

El motivo no puede, pues, prosperar.

DUODECIMO . 1. EI motivo tercero lo dedica la defensa a denunciar, al amparo del art. 5.4 de la
LOPJ , la vulneracion del derecho fundamental a la presuncién de inocencia de la acusada, Rosa ,y
también el derecho fundamental a la tutela judicial efectiva ( art. 24 CE ).

Sostiene la recurrente que no concurre prueba de cargo, y mucho menos suficiente, para acreditar que
conociera que en el domicilio estaba depositada una importante cantidad de dinero, y tampoco para constar
que procediera que procediera de acciones delictivas perpetradas por su esposo. Alega que ignoraba que su
marido guardara el dinero en su despacho y en sus espacios privados, y con respecto al que apareci6 en el
resto de la casa dice que siempre pensé que procedia de los ingresos de su esposo, ya que recibia un salario
superior a los de la época y ademas cobraba trabajos que realizaba privadamente como electricista.

2. La lectura de la motivacién probatoria de la resolucién recurrida revela de forma palmaria la
existencia de indicios concluyentes sobre el conocimiento de la acusada del dinero que habia en la vivienda
y también de su procedencia ilicita, por lo que tenia necesariamente que inferir que los bienes inmuebles los
compraron con un dinero que no tenia su origen en los ingresos laborales de su esposo.

En efecto, en el apartado C) del fundamento cuarto de la sentencia impugnada se aportan como indicios
del sustrato factico del dolo de la acusada los siguientes datos: el importante desembolso de dinero efectuado
para la compra de los inmuebles, que fueron pagados sin hipoteca alguna, al contado y en efectivo (un total de
268.425,11 euros seglin la Audiencia); el hecho de que dichas compras se realicen en un mal momento de la
economia familiar, debido a que su esposo tuvo que dejar de trabajar en el afio 2005 a causa de un ictus que
le dio y que ya con anterioridad, en el 2003, habia cesado su trabajo en la Catedral, mientras que la recurrente
tenia unos ingresos muy escasos como costurera; el elevado e injustificado nivel de ahorro del matrimonio
plasmado en los saldos de las cuentas bancarias abiertas y que reflejaban un saldo global de 75.919,42
euros a finales del afio 2010, cuentas de las que era conocedora la acusada como puso de manifiesto en la
declaracién prestada en Comisaria y ante el juez instructor; la circunstancia de que el dinero sustraido por el
acusado se encontrara en el mismo domicilio y en la misma habitaciéon que compartia con su mujer, sin que
estuviera cerrado con llave; la aparicién de 199.430 euros en ia mesilla de noche del dormitorio del matrimonio,
lugar facilmente accesible para cualquier morador; y, por Ultimo, el hallazgo de diversos facsimiles del Codice
Calixtino en las distintas viviendas que poseian, facsimiles que rondaban los 3.000 euros cada ejemplar.

Este cumulo de indicios desvirtia la tesis exculpatoria de la defensa centrada en la ignorancia de la
acusada en todo lo referente a las importantisimas cantidades de dinero que poseia de forma ilicita su esposo.
Y también queda descartado su desconocimiento de que la adquisicion de los inmuebles en la que intervino la
recurrente se hizo con dinero procedente de una actividad delictiva, circunstancia que, necesariamente, tenia
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que conocer la acusada, aunque no fuera en todos sus detalles, pormenorizacion que no se hace precisa para
apreciar el dolo correspondiente al delito de blanqueo de capitales.

Desde la perspectiva de la apreciacion global o de conjunto del cuadro indiciario, debe subrayarse que,
segln la jurisprudencia reiterada de este Tribunal, la fuerza de la prueba indiciaria procede precisamente de
la interrelacién y combinacién de los diferentes indicios, que convergen y se refuerzan mutuamente cuando
todos ellos sefialan racionalmente en una misma direccion ( SSTS 1088/2009, de 26-10 , 480/2009, de 22-5 ;
y 569/2010, de 8-6 , entre otras). No es adecuado por tanto efectuar un analisis aislado de cada uno de los
indicios en su particularidad probatoria, pues pueden ser, en si mismos, cada uno de ellos insuficientes, pero
en conjunto arrojar, a juicio de la Sala sentenciadora, una conviccién incriminatoria no extraible de cada uno
de ellos en particular, ofreciendo en su totalidad una conclusion probatoria sobre la que esta Sala unicamente
tiene que comprobar que cuenta con la necesaria racionalidad y con un adecuado soporte estructural de
tipo argumental ( SSTS. 260/2008, de 9-3 ; 1227/2006, de 15-12 ; 487/2008, de 17-7 ; 139/2009, de 24-2 ;
480/2009, de 22-5 ; y 208/2012, de 16-3 ).

Asi las cosas, la presuncion de inocencia ha quedado enervada, tal como consider6 el Tribunal
sentenciador, mediante un bagaje probatorio claro y concluyente, que estuvo integrado por una pluralidad
de indicios concordantes, coherentes, unidireccionales, univocos y convergentes, entre los que destaca la
importantisima cantidad de dinero que se hallaba en la vivienda en zonas perceptibles para la acusada,
y también la falta de ingresos que acreditaran minimamente esos depdsitos dinerarios y la consiguiente
adquisicion de los bienes inmuebles.

Asi las cosas, el motivo se desestima.

DECIMOTERCERO . 1. Por Ultimo, en el motivo decimocuarto , por la via procesal del art. 849.1° de
la LECr ., se invoca la vulneracién de los arts. 20 y 21.1 del C. Penal en relacién con el art. 237 del mismo
texto legal , por no habérsele aplicado al acusado la eximente incompleta de anomalia psiquica .

Argumenta la defensa que el acusado padece una patologia desde la infancia, tal como se hizo constar
en el dictamen del psicélogo que propuso la parte recurrente, patologia que consistiria en un trastorno obsesivo
compulsivo de tipo acumulador (colecciona todo tipo de objetos que luego no usa y de los que no puede
desprenderse). Ese sindrome de acaparamiento compulsivo le impediria controlar el impulso de coger y
acumular los objetos sin ninguna finalidad, de modo que no actuaria siquiera con el animo de lucro propio
de los delitos de robo y de hurto.

2. Pues bien, lo primero que conviene advertir frente a las alegaciones de la parte es que la via procesal
utilizada es la correspondiente a la infraccién de ley ( art. 849.1° de la LECr .). Ello quiere decir, segun
reitera esta Sala en multiples resoluciones, que el cauce procesal de que se ha valido el recurrente impone
que se respeten en su integridad los hechos que se declaran probados en la resolucién recurrida, de modo
que cualquier modificacién, alteracion, supresion o cuestionamiento de la narracion factica desencadena la
inadmision del motivo ( art. 884.3 de LECr .) y en tramite de sentencia su desestimacion ( SSTS 283/2002,
de 12-2 : 892/2007, de 29-10 ; 373/2008, de 24-6 ; 89/2008, de 11-2 ; 114/2009, de 11-2 ; y 384/2012, de
4-5 , entre otras).

Visto lo anterior, y resultando evidente que en el "factum” de la sentencia no se especifica que el
acusado padezca ninguna clase de anomalia psiquica, es claro que no cabe reformario ahora para introducir
un nuevo hecho relevante para calibrar la culpabilidad del impugnante. Tal contingencia procesal determina
que lo légico y coherente desde un prisma procesal seria no proseguir ya con el examen del motivo y atenernos
estrictamente a lo que describen los hechos probados de la sentencia cuestionada.

No obstante, si conviene recordar que el Tribunal sentenciador hizo especial hincapié en que no se ha
emitido ninguin informe médico forense en la causa con respecto a la imputabilidad del acusado, omisién que
se debi6 Unicamente a la oposicién del recurrente, que se negd a someterse a esa pericia oficial.

Por lo tanto, sélo conto el Tribunal de instancia con el dictamen de un psicélogo designado por el propio
acusado, sin que hubiera una prueba psiquiatrica complementaria que permitiera conocer sus condiciones de
imputabilidad. Y ademas el psiclogo afirmé en la vista oral, seglin se precisa en la sentencia, que el acusado
diferencia el bien y el mal.

Se destaca en la sentencia recurrida que el acusado mas que acaparador de objetos lo es de dinero,
segun se aprecia en las imagenes grabadas en el despacho del administrador de la Catedral. Y ademas
también refiere la Audiencia que no se limita a acaparar dinero, sino que después lo transforma en bienes
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inmuebles, dato que, ciertamente, otorga una especial singularidad o excepcionalidad al comportamiento del
acusado como coleccionista o acaparador compulsivo de simples objetos.

Asi las cosas, es imprescindible remarcar que la jurisprudencia de este Tribunal (SSTS 1170/2006,
de 24-11 ; 455/2007, de 19-5 ; 258/2007, de 19-7 ; 939/2008, de 26-12 ; 90/2008, de 3-2 ; 983/2009, de
21-9 : 914/2009, de 24-9 ; y 29/2012, de 18-1, entre otras) tiene reiteradamente declarado, en relacioén a
la apreciacion de las atenuantes de responsabilidad por afectaciones mentales con reflejo en la capacidad
de culpabilidad, que ha de tenerse en cuenta, en primer lugar, que el sistema del Cédigo Penal vigente
exige no solo la existencia de un diagnostico que aprecie una anomalia o alteracion psiquica como elemento
biolégico o biopatolégico, sino que a &l debe afiadirse la comprobacién de que tal déficit impide al sujeto, o le
dificulta en mayor o menor medida, la comprension de la ilicitud de la conducta o bien la actuacién conforme
a esa comprension (elemento psicoldgico- normativo). La jurisprudencia anterior al vigente Cédigo ya habia
declarado que no era suficiente con un diagndstico clinico, pues era precisa una relacion entre la enfermedad
y la conducta delictiva, "ya que la enfermedad es condicién necesaria pero no suficiente para establecer una
relacién causal entre la enfermedad mental y el acto delictivo" ( STS num. 51/2003 , de 20-I; y STS 251/2004,
de 26 -II).

Pues bien, en el presente caso, al margen de carecer de una pericia sobre la imputabilidad que constate
el elemento biopatolégico integrante de la anomalia psiquica que alega la defensa, lo cierto es que tampoco
se ha acreditado que el acusado tenga como consecuencia de ello excluida o limitada en mayor o menor
medida la comprensién de la ilicitud de la conducta o bien la actuacién conforme a esa comprension (elemento
psicolégico-normativo). Sino mas bien todo lo contrario, toda vez que el perito psicélogo reconocié que el
impugnante distinguia el bien del mal.

No es posible afirmar por tanto que su capacidad de comprensién de la ilicitud de su conducta estuviera
limitada de forma relevante, ni tampoco que padeciera una anomalia psiquica que le impidiera autocontrolar
su conducta y adecuarla a las exigencias de la norma. Ello quiere decir que no concurren razones para estimar
que la Sala de instancia haya apreciado erréneamente las condiciones de culpabilidad del referido acusado.

E! motivo por tanto resulta inatendible.

DECIMOCUARTO . Tras examinarse en los fundamentos precedentes los motivos del recurso de
casacion, lo procedente seria ya entrar en el fallo de la sentencia. Sin embargo, figura un argumento en la
sentencia recurrida que contiene razonamientos probatorios que pueden favorecer al reo y que no han
sido tratados en el escrito de recurso ni en las alegaciones de las partes, ya que afecta al tema de la sustraccion
del Codice Calixtino, extremo de la condena que no ha sido cuestionado en ningun aspecto penal-sustantivo.
Ni desde la perspectiva de la subsuncion en el delito de hurto ni en lo que se refiere a su posible inclusién en
el delito continuado de robo con fuerza en las cosas.

Nos estamos refiriendo en concreto al argumento probatorio mediante el que la Audiencia justifica
calificar la sustraccién del Cédice como un delito de hurto y no como un delito de robo.

En efecto, en el fundamento cuarto A) de la sentencia impugnada se dice literalmente lo siguiente:

" . esta Sala considera que no se ha practicado prueba suficiente que acredite que el acceso del
acusado a la camara en la que se encontraba el Cédice se hubiese hecho mediante e/ empleo de alguna de
las modalidades que comprende la figura del delito de robo con fuerza en las cosas y en concreto, mediante
el empleo de llaves falsas, tal y como sostiene el Ministerio Fiscal y la acusacion particular. En este sentido,
debe tenerse en cuenta que el acceso a dicha camara se hacia desde el claustro donde habia varias puertas
a través de las cuales se podia llegar a la zona en donde se encontraba el Cédice, una vez traspasadas
esas puertas, tanto la puerta de la cdmara como la anterior, estaban abiertas o con las llaves puestas durante
el horario de trabajo, como asi han reconocido diversos testigos. Por tanto, la unica duda es si la primera
puerta que atravesé el acusado en el claustro estaba abierta o cerrada y esa duda no se ha despejado a la
vista de la prueba practicada. EI hecho de que esas puertas normalmente estuviesen cerradas no significa
que aprovechando el paso de una persona o un descuido, o que una puerta hubiera quedado mal cerrada, el
acusado hubiera accedido a la zona del archivo desde donde ningtin obstéculo tenia ya para llegar al Codice.
En este aspecto, ha de recordarse que no se ha podido precisar la fecha y hora concreta en la que se produjo la
sustraccion, que el testigo David ha manifestado que la denominada puerta P1 normalmente estaba cerrada
salvo cuando se abria o habia transito por alli y que varios agentes policiales han manifestado que alguna de
las puertas del claustro presentaba holguras y en algtin caso no funcionaba el telefonillo.
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En conclusion, puede afirmarse que existe una probabilidad alta de que las puertas del claustro
estuvieran cerradas pero no una certeza absoluta de que asi fuera y en el Derecho Penal no sirve la sospecha,
ni la conjetura, ni la verosimilitud, ni siquiera la mera probabilidad para condenar al reo, sélo sirve la certeza,
entendida como la probabilidad maxima. En caso de duda, no puede adoptarse la decision mas perjudicial
paraelreo”.

En este altimo parrafo del razonamiento sobre el dilema robo/hurto, el Tribunal de instancia admite,
pues, que existe una alta probabilidad de que las puertas del claustro estuvieran cerradas, pero como no se
aprecia una certeza absoluta, considera que el pequefio margen de duda que permanece debe dirimirse a
favor del reo, por lo que acaba rechazando el robo mediante llave falsa y acoge la figura tipica del hurto.

Esta opcion, que en principio podria estimarse impecable por aparentar favorecer al reo, se demuestra
después que no es asi. Concretamente cuando al examinar la posibilidad de estructurar un unico delito
continuado de robo que comprenda las sustracciones perpetradas por el acusado en el despacho del
administrador de la Catedral (mediante el uso de llaves falsas) y la sustraccion del Codice en la Camara
del Archivo de la Catedral, se descarta tal posibilidad juridica por concurrir dos figuras heterogéneas (robo y
hurto), zanjando la cuestion la Audiencia con el siguiente argumento:

" [ legados a este punto debe aclararse que no cabe apreciar la continuidad delictiva entre la sustraccion
del Cédice y la del dinero porque el Tribunal Supremo ha negado en reiteradas ocasiones la posibilidad de
apreciar el delito continuado entre el hurto y el robo con fuerza al infringir distinto precepto penal ( SSTS
12/2/1971, 31/5/1985, 4/11/1988, 23/6/1993 ) ".

Por consiguiente, una calificacion como la de robo que, en apariencia, perjudicaba al acusado con
respecto a la aplicacién del delito de hurto, se convierte en beneficiosa a través de su integracion en la figura
del delito continuado del art. 74 del C. Penal , al pasar a constituir la sustraccion del Cédice un episodio factico
subsumible en el robo continuado apreciado con respecto a las sustracciones de dinero, que se extendieron
en el tiempo hasta la fecha de la desaparicion del preciado libro.

Concurren asi los requisitos de un Gnico delito continuado de robo con fuerza en las cosas, al acoger
como cierto que para acceder a la sustraccion del Codice el acusado se valié de unas llaves que no eran las
destinadas por el propietario para abrir las dependencias en que se perpetrd la sustraccion ( art. 239.3 CP ).
Sin que para apreciar la continuidad del robo por sustraccién del dinero y del robo por sustraccién del Codice
constituya un obstaculo la circunstancia de que nos hallemos ante dos subtipos agravados de robo con fuerza
ubicados en dos apartados diferentes de un mismo precepto (el art. 241.1 en relacién con el art. 235.1°y 3°
del C. Penal , redaccion de junio de 2010).

La jurisprudencia de esta Sala no ha considerado como ébice para apreciar el delito continuado que los
hechos integrables en la continuidad delictiva sean subsumibles en distintos apartados agravatorios de una
misma figura penal (véanse como ejemplo, entre otros, el de los subtipos agravados del delito de estafa o
de hurto). Por lo cual, y sin desconocer la especial cualificacién histérica, artistica y cientifica que como bien
singular tiene el Codice Calixtino, ello no constituye razén suficiente para alterar el criterio juridico asentado
en la jurisprudencia de esta Sala acudiendo a una interpretacion que perjudica al reo con el fin de fragmentar
la continuidad delictiva con la consiguiente exasperacién de la pena.

En tal tesitura, y aunque resulte extrafio y paraddjico, lo cierto es que en el presente caso para que las
dudas de la Sala favorezcan juridicamente al reo, se hace preciso acudir a la figura del robo con el fin de que
pueda ser integrado en la continuidad delictiva. Y ello porque el marco punitivo legal del delito continuado de
robo con fuerza en las cosas en su modalidad agravada comprende una pena que abarca desde dos afios
hasta siete afios y seis meses de prision ( art. 74 del C. Penal ). Es decir, hasta el grado superior del robo
con fuerza en su mitad inferior.

Aplicando, pues, el criterio jurisprudencial de la voluntad impugnativa del recurrente, y dado que la
calificacién de la sustraccién del Codice como delito de robo favorece al acusado, procede apreciar un delito
continuado de robo con fuerza en las cosas con la doble agravacion que se prevé en los apartados 1 °y 3°
del art. 235 del C. Penal (sustraccion de objeto de valor artistico e histérico y especial gravedad por razon
del valor de la cuantia sustraida), que ha de ponerse en relacién con el art. 238.4 °, 241.1 (primer inciso) y
74 del C. Penal .

Ahora bien, al aplicarse los supuestos de subtipo agravado del valor histérico y artistico del Codice y
dada la cuantia del valor de lo sustraido en el delito continuado de robo, entendemos que ha de aplicarse la
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pena superior en grado en su mitad inferior. De modo que el marco legal punitivo concreto queda fijado en un
minimo de 5 afios y un dia y un maximo de 7 afios y 6 meses.

Operando asi con el criterio de la gravedad del hecho, se considera la pena proporcional y adecuada
a los delitos contra la propiedad debe fijarse en 7 afios de prisién, pena que se corresponde ademas con la
idonea para atender a los fines de prevencion especial del acusado, visto el grado de reiteracion de actos
delictivos durante varios afios. Y sin que en este caso presente obstaculo alguno el principio acusatorio, habida
cuenta que la pena pedida por la acusacion particular por ambos robos alcanza la cuantia total de 12 afios de
prision, mientras que la interesada por el Ministerio Fiscal se cifré en un total de diez afios de prision.

Se estima, pues, en este extremo concreto el recurso de casacion del acusado, con declaracion de
oficio de las costas de esta instancia ( art. 901 LECr .).

. FALLO

ESTIMAMOS PARCIALMENTE EL RECURSO DE CASACION por infraccién de ley interpuesto por la
representacion de Geronimo contra la sentencia de la Audiencia Provincial de La Corufia, Seccion Sexta,
de 17 de febrero de 2015 , que condend al recurrente como autor de un delito de robo con fuerza en las cosas,
otro de hurto y un tercero de blanqueo de capitales, delito este ultimo por el que también fue condenada la
recurrente, Rosa , sin la concurrencia de circunstancias modificativas de la responsabilidad. La sentencia
que queda asi anulada parcialmente en lo que se refiere al acusado, con declaracion de oficio de las costas
causadas en esta instancia.

Comuniquese esta sentencia con la que a continuacion se dictara a la Audiencia Provincial de instancia
con devolucién de la causa, interesando el acuse de recibo de todo ello para su archivo en el rollo.

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicara en la Coleccion Legislativa lo pronunciamos, mandamos
y firmamos Manuel Marchena Gémez Jose Ramon Soriano Soriano Alberto Jorge Barreiro Antonio del
Moral Garcia Juan Saavedra Ruiz

SEGUNDA SENTENCIA
En nombre del Rey

La sala Segunda de lo Penal, del Tribunal Supremo, constituida por los Excmos. Sres. mencionados
al margen, en el ejercecio de la potestad jurisdiccional que la Constitucién y el pueblo espafiol le otorgan, ha
dictado lo siguiente

En la Villa de Madrid, a diecinueve de Noviembre de dos mil quince.

En la causa Procedimiento Abreviado n® 3178/11, del Juzgado de Instruccion nimero 2 de Santiago de
Compostela, seguida por un delitos de blanqueo que capitales y robo contra Geronimo , con DNI NUMO015
Rosa , con DNI NUMO016 y otro, la Audiencia Provincial de La Corufia, Seccién Sexta, con Sede en Santiago
de Compostela, dictd en el Rollo de Sala 25/14 sentencia en fecha 17 de febrero de 2015, que ha sido casada
y anulada por la dictada en el dia de la fecha por esta sala integrada como se expresa. Ha sido ponente el
magistrado Alberto Jorge Barreiro.

. ANTECEDENTES

Se aceptan y dan por reproducidos los antecedentes de hecho y hechos probados de la sentencia
dictada en la instancia, con la salvedad que aparece recogida en el ultimo fundamento de derecho de la
sentencia de casacion, relativa a que el Cédice Calixtino fue sustraido utilizando unas llaves distintas a las
del propietario para acceder a las dependencias en que se hallaba depositado.

Il. FUNDAMENTOS DE DERECHO

A tenor de lo argumentado en la sentencia de casacion, procede modificar la condena por un delito de
robo continuado con fuerza en las cosas y otro delito de hurto impuesta al acusado Geronimo , sustituyéndola
en esta instancia por otra en la que es condenado como autor responsable de un solo delito continuado de
robo con fuerza en las cosas, con la agravante por razén de la cuantia del valor de lo sustraido y también por
la del valor histérico y artistico del Codice que sustrajo ( arts. 238.4 °, 241.1, primer inciso, 235.1°y 3%, y 74
del C. Penal ), a una pena de 7 afios de prision. Se ratifica en los mismos términos la condena por el delito
de blanqueo de capitales para ambos recurrentes.

lil. FALLO
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Modificamos parcialmente la sentencia dictada por la Audiencia Provincial y condenamos al acusado
Geronimo como autor responsable de un solo delito continuado de robo con fuerza en las cosas, con la
agravante por razon de la cuantia del valor de lo sustraido y también por la del valor histérico y artistico
del Caodice gque sustrajo, a la pena de 7 afos de prision , con la accesoria de inhabilitacion especial para el
ejercicio del derecho de sufragio pasivo durante el tiempo de la condena. Se ratifica en los mismos términos
la condena por el delito de blanqueo de capitales dictada para ambos recurrentes: Geronimo y Rosa .

Se mantiene el resto de los pronunciamientos del fallo condenatorio en sus términos siempre que no
se oponga a lo decidido en la presente resolucion.

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicara en la Coleccién Legislativa lo pronunciamos, mandamos
y firmamos Manuel Marchena Gomez Jose Ramon Soriano Soriano Alberto Jorge Barreiro Antonio del
Moral Garcia Juan Saavedra Ruiz

PUBLICACION - Leidas y publicadas han sido las anteriores sentencias por el Magistrado Ponente
Excmo. Sr. D Alberto Jorge Barreiro, mientras se celebraba audiencia publica en el dia de su fecha la Sala
Segunda del Tribunal Supremo, de lo que como Secretario certifico.
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