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Resum 

Des de 2011 Líbia encadena dues guerres civils que deixen milers de morts i centenars de milers 

de desplaçats. Aquesta anàlisi empra el marc teòric de la Sociologia del Poder per a estudiar 

l’evolució de l’estructura de poder de la Líbia post-Gaddafi i les iniciatives de pau de la segona 

guerra civil iniciada el 2014. Per tant, tot preguntant-se pel seu continuat fracàs, la hipòtesi de 

partida estableix que l’èxit d’una iniciativa de pau depèn de si el conflicte segueix sent útil o no 

per a la competició circular pel poder entre les elits primàries. Els resultats permeten confirmar 

aquesta premissa tot i que es complementa pel canvi de percepció de les elits quan una guerra 

arriba a un punt mort mútuament perjudicial per a les parts, com succeeix amb l’alto el foc del 

2020. Finalment, les iniciatives de pau prèvies van ser infructuoses perquè no van aconseguir 

incloure tots els actors principals ni resoldre temes clau per a la disputa pel control de l’Estat com 

la reforma del sector de la seguretat, entre d’altres motius.  

Paraules clau: pau, Sociologia del Poder, negociacions, Haftar, Govern d’Acord Nacional 

 

 

Abstract 

Since 2011 Libya has suffered two civil wars that leave a toll of thousands of mortal victims and 

hundreds of thousands of displaced people. This analysis uses the Sociology of Power to study 

the evolution of the post-Gaddafi Libyan power structure and the peace initiatives of the second 

civil war. Therefore, the hypothesis asserts that the success of a peace initiative depends on 

whether the conflict itself is useful for the circular competition for power between primary elites. 

This has been proven to justify the sustained failure of most initiatives. However, the results also 

complement the hypothesis by stating that this change in the perception occurs when wars reach 

mutually hurting stalemates for the involved parties, as illustrated by the 2020 ceasefire. Finally, 

the peace initiatives in Libya have failed because they have neither included all the main actors 

nor have been able to deal with key issues for the control of the State such as the security sector 

reform, among others.  

Key words: peace, Sociology of Power, negotiations, Haftar, Government of National Accord 
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1. Introducció  

La caiguda de la Jamahariya i de Gaddafi el 2011 va diversificar les elits primàries i els recursos 

de poder a través del territori. Les elits primàries imperants fins aleshores van perdre el control 

de l’Estat i, per tant, també de la renda dels hidrocarburs (Feliu i Aarab, 2019: 82). Les noves elits 

serien incapaces de mantenir un govern unificat, i la intensitat de la competició va provocar el 

trasllat del parlament a Tobruk i l’esclat de la segona guerra civil el 2014. Fins a tres governs 

rivals arribarien a combatre’s mútuament en un context amb centenars de milícies armades 

bel·ligerants i l’expansió de grups terroristes en un conflicte altament internacionalitzat. 

Diverses iniciatives de pau han sorgit durant la guerra però no han arribat a bon port i el conflicte 

armat ha persistit. No obstant, l’octubre del 2020 s’acordà un alto el foc i posteriorment es va 

formar el nou Govern d’Unitat Nacional, tot i que la dualitat de governs reaparegué mesos més 

tard per discrepàncies derivades de les eleccions fallides del 24 de desembre de 2021.  

Així doncs, aquest treball es pregunta, per tal d’analitzar la segona guerra civil, quins sons els 

principals actors, quins objectius tenen, de quins recursos disposen i com es relacionen. Això 

servirà per a saber per què les nombroses iniciatives de pau des del 2014 han fracassat i no han 

pogut finalitzar la guerra i quina és la clau per a mantenir un alto el foc des de finals del 2020.  

Per a respondre aquestes qüestions s’empra la Sociologia del Poder com a marc teòric. En 

conseqüència, la hipòtesi de partida és que la competició per l'acumulació de poder de les elits 

condiciona la continuació del conflicte o reforça el procés de pau en funció del moment i del 

desgast dels actors. Així, el conflicte es pot emprar per a acumular més poder. En canvi, la 

dinàmica des del 2020 respon al desgast de les elits, que passen a considerar el procés de pau com 

el mitjà més útil per a seguir competint per acumular més poder i controlar més recursos.  

Aquesta investigació pretén aportar un nou punt de vista sobre les iniciatives de pau de la segona 

guerra civil de Líbia, ja que aquest tema no s’ha tractat amb tanta concreció prèviament des del 

marc teòric escollit. En primer lloc, es planteja una breu introducció a la Sociologia del Poder per 

a passar cap a l’evolució de l’estructura de poder de Líbia, l’explicació dels actors i la guerra i, 

finalment, les iniciatives de pau.  

 

 

2. Marc teòric: la Sociologia del Poder  

La Sociologia del Poder és un marc teòric que té l’objectiu de  ser una eina útil per a sistematitzar 

les estructures de poder que regeixen qualsevol societat (Izquierdo i Kemou, 2009: 19-20). 

Entenent que la majoria de les societats al llarg de la història han generat models jeràrquics 

d’organització política, econòmica i social, es constata la importància d’identificar “la tipologia 

dels actors i la seva rellevància, les dinàmiques que regeixen les relacions entre ells, els recursos 

de poder dels quals disposen, així com el seu respectiu pes a la societat” (Izquierdo i Kemou, 

2009: 20). A més, la Sociologia del Poder es centra en l’estudi de les dinàmiques en les relacions 

de poder dins les societats jerarquitzades que impliquen l’existència d’unes elits que competeixen 

constantment per a controlar recursos de poder per a mantenir la seva posició. Aquestes relacions, 

anomenades circulars perquè no tenen fi, contrasten amb les relacions de poder lineals que pot 

arribar a establir la població –tenen un principi, un desenvolupament i un desenllaç quan 

s’aconsegueixen o no els objectius– (Farrés Fernández, 2012: 181). 
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Es tracta d’una teoria sistèmica, la qual cosa comporta l’existència d’una “lògica inherent al 

sistema que ens permet comprendre les causes de les decisions que prenen [els actors]” (Izquierdo 

i Etherington, 2017: 25). Aquest sistema es caracteritza per la premissa fonamental de la 

Sociologia del Poder: la competició de les elits per l’acumulació diferencial de poder (Izquierdo 

i Etherington, 2017: 16). 

Abans, però, s’han d’identificar els actors. A grans trets, es pot fer una divisió entre les elits               

–primàries i secundàries– i la població que impedeix assignar agència a entitats abstractes com 

els Estats o organitzacions internacionals. Així, els actors son els individus que son conscients 

dels seus interessos, tenen capacitat de prendre decisions sobre l’ús dels recursos de poder i 

d’intervenir a les relacions de poder (Izquierdo i Etherington, 2017: 49). Quan la població pren 

consciència dels seus interessos i estableix una relació lineal de poder serà un actor, mentre que 

en el cas contrari es considera un recurs. 

Amb aquesta base teòrica, Guillem Farrés Fernández (2012, 2018) ha estès la Sociologia del 

Poder per a poder analitzar conflictes internacionals. El conflicte s’entén com “una relació de 

poder entre un mínim de dos actors que es disputen, en un moment concret, el control d’un recurs 

de poder –o més d’un– percebut com a determinant per a no desaparèixer com a actors –és a dir, 

no perdre la seva capacitat de competir per a mantenir o millorar la seva posició en la jerarquia” 

(Farrés Fernández, 2012: 191). 

Els conflictes estaran formats per una multitud d’actors que competeixen entre ells per 

l’acumulació diferencial de poder. D’aquesta manera, “els conflictes internacionals no es 

redueixen a un únic conflicte, sinó que inclouen nombrosos actors que es troben en conflicte entre 

ells. Així, […] un conflicte internacional, per a la Sociologia del Poder, és un sistema format per 

una multitud d’actors, amb els seus recursos de poder, que teixeixen una xarxa de conflictes i 

relacions de poder entre ells” (Farrés Fernández, 2012: 192). Aquest conjunt és el que l’autor 

anomena el “complex conflictual” (ídem).  

Finalment, l’estructura que forma el complex conflictual està jerarquitzada perquè alguns actors 

i conflictes tindran més incidència que altres. Aquí s’incorpora la noció del “conflicte dominant”: 

és el conflicte que vertebra les dinàmiques de la resta de les relacions de poder, influeix en els 

altres conflictes menors i afecta el comportament dels actors. Els actors primaris protagonitzen el 

conflicte dominant i vertebren les dinàmiques i equilibris del sistema i, per tant, afecten la resta 

de conflictes i relacions de poder del complex conflictual (Farrés Fernández, 2012: 195). 

 

 

3. Context i anàlisi del conflicte 

3.1. L’evolució de l’estructura de poder de Líbia  

Líbia ha estat tradicionalment un territori amb una gran heterogeneïtat tribal. Les tres regions de 

Tripolitania, Fezzan i Cirenaica han estat el bressol d’una gran diversitat de tribus que s’ha 

concentrat a oasis i punts urbans enmig d’un ample espai desèrtic (Borbón i García, 2019: 232). 

En aquest sentit, Mora (2020) apunta que la naturalesa del poder polític a Líbia és el tribalisme, 

la qual cosa generaria una societat molt diversa i amb poca vinculació que dificultaria la formació 

d’un Estat. Com indica Forniès (2021), “Líbia és […] el país del nord d’Àfrica amb la identitat 

nacional més feble i amb el procés de vertebració estatal menys reeixit de les últimes dècades”. 

No obstant, Moammar al-Gaddafi esdevingué un element aglutinador que mantindria unida la 

societat líbia. 
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A la Jamahiriya o “Estat de les masses”, la principal elit seria el mateix Coronel gràcies  a l’aliança 

amb les tribus gadafa, warfalla i magariha (Feliu, 2013: 237). Gaddafi tindria la capacitat 

d’escollir els principals càrrecs de l’Estat entre el seu cercle de confiança i família, formant així 

les elits primàries (Soto Reyes, Bouajaj Hadiq, Domínguez Teruel i Lecumberri Iribarren, 2017: 

53) que controlaven la renda del petroli (Feliu, 2013: 234) i gestionaven l’Estat. A més, la 

repressió i el control de la població fou la tònica dominant que acompanyà el control ideològic 

del règim. La Jamahiriya manifestà “el bloqueig absolut del procés d’adaptació del sistema libi 

als nous conflictes entre elits que es donaven al seu interior” (Jurado, 2013). D’aquesta manera, 

el poder es concentraria al voltant de Gaddafi i els seus col·laboradors més estrets (Feliu i Aarab, 

2019: 78).  

Amb tot això, Jurado (2013) considera que a Líbia es va construir un règim de característiques 

sultanístiques que només es podia reformar per la successió del líder o per la ruptura violenta. Per 

tant, l’evolució que experimenta a partir de la revolució de febrer del 2011 i la guerra civil és el 

pas d’una estructura de poder molt concentrat amb poques elits a una estructura en la qual diversos 

grups d’elits primàries competeixen per la primacia al sistema a través del control de diferents 

recursos. Aquesta segona estructura és molt fluida i permet moviments constants per part de les 

elits competidores (Feliu i Aarab, 2019: 76). La concentració de poder de Gaddafi va implicar 

que la seva desaparició suposés la desintegració de l’estructura estatal (Soto Reyes et al., 2017: 

48), i en perdre el control de l’Estat, les elits primàries gaddafistes perdrien també la renda dels 

hidrocarburs (Feliu i Aarab, 2019: 82). D’aquesta manera es generà un buit de poder que 

intentaren ocupar elits noves i antigues “sense que cap d’elles fos capaç d’imposar la seva autoritat 

i domini per a garantir la continuïtat del sistema polític, la qual cosa va donar lloc a una lluita 

contínua entre elles” (Soto Reyes et al., 2017: 48). 

L’herència de la revolució i la successió de dues guerres civils deixa dos governs rivals, múltiples 

milícies i grups de combat, l’ascens de forces jihadistes i reclamacions regionals i de grups ètnics 

pel reconeixement i l’autonomia (Szczepankiewicz-Rudzka, 2016). 

 

Figura 1. Control territorial dels dos governs a la segona guerra civil de Líbia (a juliol de 2020) 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Font: Chughtai i Allahoum (26 de juliol de 2020) 
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3.2. El complex conflictual: els actors i el conflicte dominant  

La Figura 2 resumeix els principals actors de la segona guerra civil de Líbia entre la constitució 

del Govern d’Acord Nacional (GAN) i l’alto el foc del 2020. En aquest apartat s’exposaran amb 

més detall.  

En primer lloc, les elits primàries les trobem en els diversos governs: el Govern de Salvació 

Nacional (GSN), la Cambra de Representants de Tobruk (CR), el GAN i el recent Govern d’Unitat 

Nacional (GUN). Khalifa Ghwell i els alts càrrecs del GSN es poden considerar elits primàries 

entre el 2014 i el 2016. Disposaven del recurs de la força gràcies al suport de la coalició de milícies 

Alba Líbia i el recurs ideològic s’articulava al voltant de la presència de forces islamistes al govern 

i al Consell General Nacional (CGN), la qual cosa aportava certa legitimitat al govern rebel perquè 

aquests havien estat marginats per la Jamahiriya (Feliu, 2013: 237). No obstant, el control del 

petroli i del recurs del capital és dèbil. Amb tot, l’objectiu de Ghwell com a líder del GSN era 

consolidar el seu govern com a legítim i única font de control de l’Estat. 

La desaparició del GSN de la mà del GAN comporta la diferenciació de dos grups d’elits primàries 

que han dominat la segona guerra civil: el Govern d’Acord Nacional, liderat per Fayez al-Sarraj, 

i la coalició entre la Cambra de Representants de Tobruk, amb Aguila Saleh Issa com a president 

i Abdullah al-Thani com a primer ministre, i l’Exèrcit Nacional de Líbia liderat per Khalifa Haftar. 

En primer lloc, Haftar és una figura fonamental en els aspectes polítics i militars de Líbia. L’antic 

aliat de Gaddafi va reaparèixer al tauler polític el 2014 amb l’Operació Dignitat (Ortiz de Zárate, 

2022a). El seu objectiu declarat era salvaguardar la riquesa petrolífera de Líbia d’un “govern 

deshonrós dominat per islamistes radicals i terroristes” (Fitzgerald i Toaldo, 2016). Això mostra 

l’ús del recurs ideològic de caràcter liberal i d’oposició a les forces islamistes (Anderson, 2015)          

–que li ha valgut el suport dels Emirats Àrabs Units, l’Aràbia Saudita i Egipte (Fitzgerald i 

Toaldo, 2016; Badi, 2020; Dentice, 2017)– i de lluita contra el terrorisme –la qual cosa ha 

propiciat el suport de França (Asiedu, 2017). Aquest suport és un recurs important, incloent-hi el 

de Rússia, per a treballar per a esdevenir una elit jeràrquicament superior a les elits de la Cambra 

de Representants. A més, una altra prioritat de Haftar és la d’assegurar-se el lideratge de l’exèrcit 

de Líbia quan finalitzi la guerra (Watanabe, 2019: 3) i així ser una elit primària a la Líbia post-

bèl·lica.  

Aquests dos actors han treballat conjuntament però no està clar fins a quin punt la CR controla 

Haftar o és al revés. Els principals recursos dels quals disposa Haftar son l’ús de la força, gràcies 

al control de l’Exèrcit Nacional de Líbia (ENL) i la col·laboració de milícies com les de Zintan, i 

el control dels principals pous de petroli del país. Això implica que Haftar haurà de formar part 

de qualsevol acord de pau. 

En segon lloc, el president de la CR i primer ministre del govern de Tobruk, Aguila Saleh Issa i 

Abdullah al-Thani, han estat elits primàries que han protagonitzat la formació d’un govern 

paral·lel a Líbia després dels fets del 2014. El seu principal recurs és la legitimitat que una bona 

part de la població confereix a la CR per ser el parlament escollit a les eleccions de 2014. “Les 

forces polítiques i les forces armades es presenten cadascuna d’elles com una elit primària, 

complementant-se mútuament en cerca de l’objectiu comú d’adquirir més poder” (Soto Reyes et 

al., 2017: 56).  

La principal força oposada a la coalició de la CR i Haftar és el Govern d’Acord Nacional liderat 

pel primer ministre i president del consell presidencial, Fayez al-Sarraj. Els seus objectius 

s’entenen en termes de constituir un Estat libi unificat. A més, segons la Sociologia del Poder, 

Sarraj tindrà com a principal objectiu perdurar com a actor en la competició per l’acumulació 
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diferencial del poder, la qual cosa explica la seva escalada fins a la posició més alta de la jerarquia 

del GAN. D’altra banda, els recursos dels quals disposa son la mateixa estructura del GAN i el 

suport internacional majoritari del qual gaudeix. A més, el recurs de la violència o ús de la força 

és present sempre que mantingui la coalició amb milícies, entre les quals destaquen les de Misrata 

(Ortiz de Zárate, 2021). 

Passant a les elits secundàries cal destacar les diverses milícies que operen arreu del territori de 

Líbia. De la gran heterogeneïtat de grups és important remarcar que no sempre actuen com a 

actors sinó que també han estat un recurs fonamental per a les elits (The Netherlands, Ministry of 

Foreign Affairs, 2014). Les milícies donen suport i s’alien amb els dos governs oposats i també 

s’enfronten entre elles pel control de territoris o de recursos econòmics. Les diverses milícies 

s’oposen al poder polític però també el poden ajudar en matèria de seguretat. Aquesta dualitat fa 

que siguin un dels grans reptes de la crisi líbia perquè “imposen ordre i creen desordre” (Haddad, 

2015: 20). El principal recurs del qual disposen és la violència, la qual cosa planteja la importància 

de la qüestió del desarmament, la desmobilització i la reintegració (DDR) (Feliu i Aarab, 2019: 

86), ja que el seu desarmament implicaria la pèrdua d’un recurs clau (Soto Reyes et al., 2017: 

66). 

D’entre els centenars de milícies i brigades destaquen les de Misrata i Zintan. Fins la constitució 

del GUN, les milícies de Misrata donaven suport al GAN: eren el seu principal braç armat, 

portaven a terme funcions policials i la seva figura principal, Ahmed Maiteeq, obtingué un lloc al 

Consell Presidencial (Fitzgerald i Toaldo, 2016).  

Finalment, els últims actors secundaris rellevants durant la guerra de Líbia que cal mencionar     

son els grups terroristes. De forma breu, els més importants han sigut l’Organització de l’Estat 

Islàmic i Ansar al-Xaria. El seu principal recurs és la coacció i l’ús de la força però també destaca 

el recurs ideològic que proposa un discurs islamista radical que ha guanyat adeptes. La seva 

expansió seria possible gràcies als enfrontaments entre les elits de Trípoli i Tobruk que 

debilitarien zones del país tot deixant un buit de poder i seguretat que aquestes organitzacions 

omplirien (Sizer i Pack, 2016). Actualment, la seva presència és marginal perquè el GAN i Haftar 

els han combatut per separat i les potències estrangeres s’han concentrat a eliminar-los. 

Figura 2. Actors i relacions de la segona guerra civil de Líbia 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Font: elaboració pròpia a partir de Watanabe  (2019) 
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Tots aquests actors i les seves relacions conflictives formen un gran complex conflictual. En 

primer lloc, la segona guerra civil de Líbia inclou conflictes entre milícies pel control de recursos 

econòmics, del territori i de la població. També destaquen els conflictes pel control del discurs 

entre forces islamistes i antiislamistes i les lluites entre la coalició de la CR i l’ENL contra grups 

locals i tribus que es resisteixen a sotmetre’s sota el seu control. 

Ara bé, la qüestió complicada consisteix a decidir quin és el conflicte dominant dins del complex 

conflictual. Una primera lectura portaria a pensar que el conflicte dominant és la lluita pel recurs 

del petroli i dels hidrocarburs en general, ja que es tracta del principal recurs econòmic. En aquesta 

línia, García i Mesa (2015: 94) assenyalen que “les noves elits polítiques, sorgides després de la 

desintegració del règim han invertit tots els seus esforços en el control dels recursos energètics en 

lloc de garantir la constitució d’un Estat […]. La inestabilitat política actual a Líbia està fortament 

influïda per la competència en l’atribució dels recursos energètics”. De la mateixa manera,  

Borbón i García (2019: 249) consideren que “el domini pels hidrocarburs ha estat […] un dels 

punts d’inflexió per a comprendre la inestabilitat del país, ja que la seva possessió assegura a 

cadascun dels grups en disputa recursos que financin els seus projectes polítics i militars”.  

No obstant, no es pot oblidar la naturalesa rendista de Líbia. En aquest tipus de règim l’Estat és 

el recurs més important perquè permet controlar la renda derivada del petroli. A més, la legitimitat 

que aporta l’Estat per a exercir el poder és clau, ja que permet exportar hidrocarburs amb 

normalitat –i llavors gestionar la renda que se’n derivi– però també és essencial per a l’ús legítim 

de la força.  

L’Estat és un recurs de poder i una estructura organitzativa i canalitzadora de recursos, per la qual 

cosa té un enorme potencial per al procés d’acumulació de poder, fins al punt de ser la principal 

font d’acumulació (Izquierdo i Kemou, 2009 :42). “La centralitat de l’Estat en el procés 

d’acumulació de poder provoca que la major lluita pel poder es localitzi constantment al seu 

voltant” (Izquierdo i Kemou, 2009 :44). Per tant, l’objectiu de les elits que han dominat els 

diversos governs és reconstruir l’Estat. L’existència d’un altre govern és un impediment per a tal 

resultat.  

El conflicte dominant és entre el GAN i la coalició de la CR i Haftar per la reconstitució d’un 

Estat fort i unificat. Si no, per què Haftar va assetjar Trípoli entre 2019 i 2020 si ja tenia el control 

de la gran majoria de pous de petroli i d’infraestructures d’exportació? La intenció de Haftar era 

eliminar el GAN per a poder establir un Estat que li permetés esdevenir la principal elit primària. 

La constitució de tal Estat permetria establir un règim en el qual qui controla l’Estat domina la 

renda del petroli i, en conseqüència, té capacitat de legitimar-se davant la població i controlar-la 

distribuint la renda i de clientelitzar grups armats per al recurs de la coacció. El control de l’Estat 

comporta també la legitimitat per l’ús de la força i el reconeixement internacional, sense els quals 

no es pot fer servir el recurs del petroli.  

 

 

4. Les negociacions i iniciatives de pau 

4.1. Processos de pau, terceres parts i spoilers  

Entenem per procés de pau “una iniciativa de pau persistent que implica els diferents 

protagonistes d’un conflicte –armat– prolongat” (Grasa i Mateos, 2014: 17). Es tracta d’un seguit 

de negociacions polítiques per tal d’assolir primer la pau negativa basada en la fi de les hostilitats 

armades i després, i en el millor dels casos, la pau positiva encarada als processos de 
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reconstrucció, resolució i reconciliació que permetin la transformació final del conflicte (Grasa, 

2008). No obstant, la finalització de la violència sovint es considera l’objectiu principal o com un 

primer pas indispensable per a la continuació del procés (Darby i Mac Ginty, 2000: 4). A més, 

cal remarcar que “tots els processos de pau son fràgils i la majoria fracassen tard o d’hora” (Darby 

i Mac Ginty, 2000: 4). 

Per tal de superar aquesta barrera estadística, alguns experts han establert diversos requisits per a 

obtenir acords de pau exitosos: 1) les parts actuen de bona fe i amb voluntat real; 2) els actors 

fonamentals estan inclosos al procés; 3) les negociacions aborden els assumptes centrals de la 

disputa; 4) no s’utilitza la força per a aconseguir els objectius mentre es negocia; i 5) els 

negociadors han d’estar compromesos a obtenir una pau sostinguda i sostenible (Darby i Mac 

Ginty, 2000: 7-8). També es poden incloure consideracions com que els acords siguin detallats, 

clars i flexibles, que ofereixin incentius per a que les parts els recolzin i per a que participin en la 

vida política post-conflicte, que siguin coherents amb els drets humans, la justícia i el respecte 

cap als individus i els grups i que afavoreixin la mediació per a la solució de disputes i, en cas de 

necessitat, la renegociació de l’acord (Hampson, 1996: 217-221).  

També cal tenir en compte la participació de terceres parts, especialment importants a Líbia 

perquè es tracta d’un conflicte internacionalitzat. Aquestes poden ser clau per a contribuir en la 

transformació dels temes en disputa i poden ajudar a les parts a posar-se en contacte, a establir 

agendes, clarificar temes, plantejar acords, facilitar trobades, considerar noves possibilitats, etc. 

La participació es pot donar en forma de bons oficis, mediació, arbitratge i fins i tot la imposició 

de la pau en una via coercitiva (Ramsbotham, Woodhouse i Miall, 2011: 275-276). A més, la 

intervenció de terceres parts pot propiciar també la dinamització de la diplomàcia multinivell 

(Grasa, 2008).  No obstant, una de les claus de l’èxit d’un procés de pau és que la solució no pot 

ser imposada des de fora, sinó que ha de sorgir “dels actors directes i de les comunitats i societats 

afectades pel conflicte” (Grasa i Mateos, 104: 31). 

Finalment, els spoilers o sabotejadors son actors clau que aspiren a entrebancar o soscavar un 

acord d’un conflicte, per exemple usant la violència per a alterar la negociació i perseguir així uns 

objectius determinats. La catalogació com a spoiler no és binària entre aquells actors que rebutgen 

el procés de pau o els que li donen suport, sinó que tots ells tenen el potencial per a ser-ho en 

alguna fase de la negociació. En conseqüència, el sabotatge és una part intrínseca del procés de 

pau, i no sempre va encaminat a destruir-lo sinó que es pot dirigir a modelar-lo en funció d’uns 

interessos determinats (Newman i Richmond, 2006: 1-5). 

 

4.2. Un procés de pau? Dels Acords de Skhirat al Govern d’Unitat Nacional  

Les iniciatives per a la pau a la segona guerra civil de Líbia han estat constants i s’han 

desenvolupat en paral·lel al conflicte sense aconseguir aturar les hostilitats armades fins al 2020. 

La Peace Agreements Database (PA-X) de la Universitat d’Edimburg identifica 39 acords i/o 

declaracions des de 2015 (Bell i Badanjak, 2019). No obstant, en només una minoria han 

participat actors primaris. Per als propòsits d’aquesta recerca, el focus serà sobre els acords entre 

elits primàries fins a la formació del Govern d’Unitat Nacional. Per tant, el primer pas és analitzar 

l’Acord Polític Libi del 17 de desembre de 2015. 

Sota l’auspici de la UNSMIL i dels seus presidents, Bernardino León i, posteriorment, Martin 

Kobler, es celebrà a Skhirat el Diàleg Polític de Líbia amb 22 participants libis provinents de les 

administracions rivals i actors independents (Bell et al., 2019a). L’objectiu era crear un nou 

govern que resolgués la disputa entre Trípoli i Tobruk per a facilitar un nou ordre polític que 
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desmobilitzés i reintegrés les milícies i els grups armats. Aquest s’establiria a Trípoli i la CR 

continuaria com a únic òrgan legislatiu legítim que hauria d’aprovar el Govern d’Acord Nacional. 

El GAN tindria una durada d’un any –prorrogable un any més– per tal de redactar una nova 

constitució i celebrar eleccions (International Crisis Group, 2016) i així aconseguir una transició 

democràtica (León, 2015: 25). A més, es refermà que calia desbandar i reintegrar les formacions 

armades a les institucions estatals civils i militars i rehabilitar els seus membres per a treballar 

cap a la reconciliació (UNSMIL, 2015), tot i que aquesta via de diàleg amb grups armats mai va 

arribar a quallar (International Crisis Group, 2015). Finalment, també es mencionava la necessitat 

de preservar els recursos naturals i aïllar-los del conflicte polític (UNSMIL, 2015) per a recuperar 

les exportacions d’hidrocarburs.  

Tot i les esperances dels seus promotors, l’Acord Polític va néixer sense possibilitats de resoldre 

el conflicte i d’aturar l’enfrontament armat. Això s’explica pel trencament del principi d’inclusió 

suficient: “un acord durador és impossible a no ser que involucri activament totes les parts amb 

el poder d’enderrocar-lo amb violència”. Com que la inclusió de totes les parts és impossible a la 

pràctica, cal una “inclusió suficient” dels actors que “representen una proporció significativa de 

la comunitat” i els que tenen la capacitat de destruir l’acord (Darby i Mac Ginty, 2000: 254-255). 

La participació de representants dels governs rivals a les negociacions de Skhirat es va realitzar a 

títol individual (Peregil, 17 de desembre de 2016), així que l’acord “no era suficientment inclusiu” 

(Watanabe, 2019).  

El resultat va ser un acord per a compartir el poder entre la majoria dels negociadors amb un cert 

suport als respectius parlaments però no entre els líders de les administracions, i encara menys 

entre les faccions militars (International Crisis Group, 2016). Així, la CR no va aprovar la 

formació del GAN, com tampoc ho va fer el Govern de Salvació Nacional perquè l’acord 

implicava la desaparició com a actor de les seves elits dominants com Ghwell, Ali Zidan i Omar 

al-Hassi.  

La falta d’inclusió suficient va provocar que Sarraj considerés que el GAN havia de fer front a 

quatre spoilers que controlaven recursos com les forces armades, el capital, els mitjans de 

comunicació o l’autoritat religiosa: Haftar, exclòs de les negociacions i involucrat en l’escalada 

militar; Saleh i al-Thani per part de la CR que no va aprovar el GAN; Saddik Elkaber, el president 

del Banc Central que va bloquejar el finançament; i Saddik Gharini, líder religiós (Asiedu, 2017). 

Tot i que la majoria de la comunitat internacional va recolzar l’acord impulsat per NNUU, 

“Egipte, els EUA, França i Rússia […] han animat Haftar a actuar com a spoiler” (Watanabe, 

2019), essent les elits d’aquests estats sabotejadors de l’acord. 

Per tot això el resultat va ser diferent al pla original: en lloc d’aconseguir el consens es creà una 

nova elit primària i un nou competidor al conflicte de Líbia (Fuente Cobo, 2017: 12). El GAN, 

liderat per Sarraj, acabaria expulsant el GSN de Trípoli i es convertiria en el principal opositor de 

la coalició entre Haftar i la Cambra de Representants. A partir d’aquí, la intensitat de la guerra 

empitjoraria (Ortiz de Zárate, 2022a).  

L’Acord Polític fou un consens incomplet que va ser incapaç de gestionar la desmobilització, el 

desarmament i la reintegració (DDR) de grups armats. A més, León va negociar com si els dos 

governs  tinguessin “la mateixa legitimitat i poguessin pretendre repartir-se a parts iguals el poder 

en un nou govern”, de manera que es va analitzar incorrectament les relacions de poder líbies 

(Djaziri, 2015: 18).  

També va ser un acord prematur (International Crisis Group, 2015; 2016), en part perquè França, 

Regne Unit i els Estats Units, des del Consell de Seguretat, preveien que la formació d’un govern 
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unitari facilitaria la lluita contra ISIS (Watanabe, 2019). La qüestió del timing es pot relacionar 

amb el concepte del  moment de “maduresa” –ripeness– per a encetar negociacions de pau que 

exposa Zartman (2008): quan s’arriba a un punt mort mútuament perjudicial les parts del conflicte 

busquen una sortida per altres mitjans. 

En aquest sentit, Darby i Mac Ginty (2000: 244) recalquen que els processos de pau es donen 

quan les parts en conflicte tenen la capacitat de frustrar-se mútuament els objectius per la via 

armada. Dit d’una altra manera, segons la Sociologia del Poder “el que acaba amb les guerres o 

és la seva inutilitat en termes d’acumulació de poder, o és la població quan pren consciència que 

son contràries al seu benestar” (Izquierdo i Etherington, 2017: 114). Les guerres adquireixen 

racionalitat com a instrument en la competició diferencial pel poder, ja que tot i que sempre hi 

hagi pèrdues en termes absoluts, la posició d’alguns actors en termes relatius pot millorar si els 

rivals perden més que ells (Izquierdo (2008: 82-83). En conseqüència, els diversos actors primaris 

haurien considerat que encara podien millorar les seves posicions en termes d’acumulació 

diferencial de poder seguint amb la via armada.  

Posteriorment, es celebrarien una sèrie de conferències que es poden catalogar com a 

prenegociacions (Bell et al., 2019b), la primera etapa d’un procés de negociació que servirà per a 

establir-ne les bases (Grasa, 2008). La Declaració Conjunta de París del 25 de juliol de 2017 

serviria per al reconeixement mutu de Sarraj i Haftar com a actors principals i interlocutors (Soto 

Reyes et al., 2017: 67-68). Quasi un any més tard es va celebrar la segona edició de la cimera de 

París amb l’objectiu de reunir actors internacionals i regionals al voltant d’una sola agenda i 

pressionar els líders libis per a alinear-se amb el procés promogut per NNUU (International Crisis 

Group, 2018). La Conferència de Palerm del novembre del 2018 tindria uns objectius similars 

(De Maio, 2018) a més de preparar la proposta de Conferència Nacional de Líbia del nou cap de 

la UNSMIL, Ghessan Salamé.  

Aquestes cimeres comparteixen l’afirmació que l’Acord Polític Libi, tot i els defectes mencionats 

anteriorment, seguia sent l’únic marc viable per a l’estabilització de Líbia1 (PA-X Peace 

Agreements Access Tool, 2017). Per tant, s’insistí en la necessitat d’establir institucions comunes 

i una legislació electoral clara que permetés celebrar eleccions (Bell et al., 2019c), una reclamació 

que torna a ser present en iniciatives posteriors. A més, l’escassa participació d’actors libis –per 

exemple, només Sarraj, Haftar, Saleh i Khaled Mishri a la segona conferència de París– 

desprestigia les declaracions i permet teoritzar sobre l’exclusió deliberada d’alguns actors. Els 

que van ser exclosos podrien especular que és més útil per als seus intents d’acumulació de poder 

continuar amb el conflicte que acceptar acords de pau dels quals no son partícips. De nou es torna 

a incomplir el principi d’inclusió suficient.  

En definitiva, la Conferència de Palerm proporcionà un acord declaratori sense que les parts, 

especialment Haftar, Saleh i Thani, s’hi sentissin vinculades. D’altra banda, les disposicions 

acordades a Palerm i París son imprecises i poc específiques tot i que a Palerm es començaria a 

marcar la nova tendència de NNUU de crear un procés liderat i dominat pels actors libis (Bibbo, 

12 de novembre de 2018). 

D’aquest convenciment sorgeix el Pla d’Acció per a Líbia a iniciativa de Ghessan Salamé. 

L’enviat de les NNUU afirmà que el procés promogut per la UNSMIL no era prou inclusiu 

(Watanabe, 2019: 4). En conseqüència, es va celebrar la Conferència Nacional de Líbia entre abril 

 

1 Conclusions de la Conferència de Palerm per a i amb Líbia, 23 de novembre de 2018. Disponible a 

https://www.peaceagreements.org/wview/2230/Palermo%20Conference%20for%20and%20with%20Liby

a,%20Conclusions [consulta: 5 de maig de 2022] 

https://www.peaceagreements.org/wview/2230/Palermo%20Conference%20for%20and%20with%20Libya,%20Conclusions
https://www.peaceagreements.org/wview/2230/Palermo%20Conference%20for%20and%20with%20Libya,%20Conclusions
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i juny de 2018 per tal de donar una oportunitat als ciutadans libis de contribuir a les seves 

conclusions. L’objectiu era trobar elements consensuals a l’escenari polític fragmentat de Líbia 

(UNSMIL, 2018: 9). Segons la mateixa UNSMIL, la Conferència Nacional va ser el primer procés 

bottom-up i realment inclusiu en dècades (ídem). Això havia de respondre a la crítica que les 

iniciatives contemporànies d’establiment de la pau provinents de la comunitat internacional i les 

seves elits nacionals cooptades sovint tenen una connexió limitada amb la ciutadania (Darby i 

Mac Ginty, 2008: 5). 

Els esforços per arribar més a la població es veuen en la participació de 7.000 ciutadans en les 77 

reunions consultives de la conferència i en l’emplenament de 1.700 qüestionaris i 300 

contribucions via correu electrònic. Les xarxes socials es van emprar per a arribar a més població 

(UNSMIL, 2018: 9). També es convidaria ciutadans del sud del país, una zona tradicionalment 

exclosa de la presa de decisions. Aquestes reunions preliminars servirien de base per a una reunió 

d’alt nivell l’abril del 2019.  

El Pla d’Acció implicava tres vies de negociacions: econòmica, política i militar. D’aquest diàleg 

nacional en sortiria una nova constitució que serviria de base per a celebrar unes eleccions en el 

termini d’un any. El full de ruta preveia un diàleg amb líders de milícies clau a la guerra que 

finalment no es va donar (Watanabe, 2019: 4). Malgrat tot, Salamé va tenir en compte la necessitat 

de redactar una constitució abans de les eleccions, un punt que s’havia obviat a París (El-Gamaty, 

31 d’agost de 2018). 

Tot i les esperances dipositades en aquest intent més inclusiu, el fracàs va acabar arribant i Salamé 

va dimitir davant la impossibilitat constatada d’aturar una influència externa que ha fet perdurar 

el conflicte libi (Wintour, 2 de març de 2020). A més, Haftar es va erigir en el sabotejador definitiu 

del procés quan va atacar Trípoli el 2019, la qual cosa va provocar l’ajornament sine die de la 

conferència d’alt nivell dins la Conferència Nacional. 

Amb tot, la iniciativa de Haftar per a apoderar-se de l’oest de Líbia col·lapsà (Robinson, 2020). 

El fracàs del setge de Trípoli tornaria a suposar un moment de “maduresa” per a reactivar les 

iniciatives per la pau, ja que aquesta operació a gran escala havia deixat les principals forces 

bel·ligerants exhaustes. Fins aleshores, Haftar i l’ENL s’havien mostrat superiors militarment i 

es negaven a qualsevol compromís amb Sarraj “davant la perspectiva d’aconseguir una victòria 

militar absoluta” (Fuente Cobo, 2017: 15).  

Però no només trobem la situació d’un punt mort mútuament perjudicial per a les parts 

bel·ligerants sinó que també hi ha esforços molt importants a nivell internacional, com la 

Conferència de Berlín de gener de 2020. Els representants de diversos països van acordar donar 

suport als esforços per la pau en matèria econòmica, política, militar i en reafirmar l’embargament 

d’armes i la necessitat d’un alto el foc (UNSMIL, 2020a). Tot i que moltes d’aquestes disposicions 

no es veurien plasmades a la realitat, el més destacable és l’èxit en reunir actors internacionals, 

molts dels quals han alimentat el conflicte, i fer que es comprometin a acabar-lo i seguir el procés 

de mediació de les NNUU (International Crisis Group, 2020a; 2020b). 

Navarro et al. (2021) exposen que el resultat d’aquest punt mort va ser la declaració unilateral del 

GAN, l’agost del 2020, d’un alto el foc per a reactivar la producció petrolera i celebrar eleccions. 

La resposta d’Aguila Saleh va ser anunciar una treva. Setmanes més tard Haftar va accedir a 

reactivar les exportacions petrolieres. Seguidament, a finals d’octubre de 2020 representants del 

GAN i l’ENL van acordar a Ginebra un alto el foc permanent que també exigia la sortida de 

mercenaris i forces militars estrangeres del territori de Líbia (UNSMIL, 2020b). L’alto el foc, que 

persisteix a la data de redacció d’aquest text, ha estat criticat per la falta de detall i especificitat 
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en les seves provisions, tot i que s’accepti que forma una base sobre la qual es podria desenvolupar 

un procés de pau (International Crisis Group, 2020b).  

A més, en el marc del Fòrum de Diàleg Polític de Líbia es va acordar la formació d’un nou 

executiu, el Govern d’Unitat Nacional (GUN) liderat per Adbulhamid al-Dbeibah com a primer 

ministre i Muhammad al-Menfi com a cap del Consell Presidencial. Aquest cop amb el suport de 

la CR, Líbia tindria el primer govern unificat des de 2014 (Lacher, 2021). L’estrena del GUN va 

finalitzar simultàniament els governs de Sarraj a Trípoli i de Thani i Saleh a Tobruk (Ortiz de 

Zárate, 2022b). Tot i així, la cartera del ministeri de defensa quedà vacant perquè es tornà a 

mostrar incapacitat de gestionar els reptes del sector de la seguretat i la unificació de les forces 

armades. També hi ha hagut preocupacions sobre la poca representació de les víctimes del 

conflicte i de les forces de Haftar en les negociacions i sobre l’elecció de ministres per vincles 

clientelars, la qual cosa facilità la formació del govern però en limita les perspectives d’èxit 

(Lacher, 2021).  

L’acceptació indirecta de Haftar s’explica pel desgast patit després del setge de Trípoli, tot i que 

manté la capacitat de vetar qualsevol iniciativa d’unificació de les forces armades si no li convé 

en la competició circular pel poder. A més, podia optar a augmentar els seus recursos en forma 

de legitimitat i acceptació de la població presentant-se a les eleccions que l’acord establia pel 24 

de desembre de 2021. (UNSMIL, 2020c)  Això el portaria a controlar una estructura estatal en 

gestació i a poder reprendre les exportacions de petroli amb normalitat, un interès compartit amb 

les altres elits.  

No obstant, aquesta unió amb prou feines ha durat un any. Els comicis no van tenir lloc i, dos 

mesos més tard, la CR va designar Fathi Bashagha com a nou primer ministre sense el 

reconeixement de Dbeibah, que reclama que només serà deposat per un govern electe (Al Jazeera, 

1 de març de 2022). Una altra vegada, Líbia torna a tenir dos governs i el risc de conflicte armat 

torna a créixer.  

La insistència en la celebració d’eleccions és una constant en les diverses iniciatives de pau per a 

la segona guerra civil de Líbia, ja que aquestes responen a una lògica d’establir una pau liberal. 

Aquest projecte es centra fonamentalment en la reconstrucció econòmica i la democratització de 

l’Estat (Silah, 2012: 183). En aquesta línia, Yilmaz (2012: 47) afirma que l’estratègia de 

construcció de pau a Líbia hauria d’incloure la justícia transicional, formar un govern 

representatiu, reforçar la seguretat, redactar una nova constitució, reconstruir l’economia i aspirar 

a la reconciliació nacional, en aquest ordre.  

Tot i els intents fallits d’eleccions a Líbia, la idea principal que les recolza com a mètode per a 

acabar amb els conflictes és que poden servir per a legitimar un nou govern o segellar un acord 

de pau negociat, de manera que es facilitaria la sortida d’actors internacionals. A més, es considera 

que son un mecanisme útil per a evitar crisis i l’escalada de conflictes perquè les parts poden 

canalitzar les seves inquietuds a través de les institucions. Finalment, estableixen un sistema 

regulat per a gestionar les tensions entre grups polítics i socials i, per tant, esdevenen un 

mecanisme de gestió de conflictes (Costantini, 2019: 148-149). 

No obstant, la teoria es va tornar a allunyar de la pràctica a finals del 2021. En primer lloc, les 

eleccions s’anaven a celebrar sense tenir un marc constitucional definit (Vohra, 2022), la qual 

cosa es percebia com un gran risc que podria trencar l’alto el foc i reactivar el conflicte armat. En 

segon lloc, pocs dies abans del 24 de desembre les candidatures encara no estaven completament 

definides, i alguns dels candidats generaven importants controvèrsies, com Saif al-Islam Gaddafi, 

fill del líder de la Jamahiriya. Unes eleccions en aquestes condicions afavoririen els candidats 
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més organitzats com Haftar, Dbeibah, Saleh o Bashagha de manera que es legitimaria atorgar 

poder a individus prèviament importants que havien intentat resoldre les seves diferències 

mitjançant la guerra. D’altra banda, la presència de grups armats dificultava l’observació 

internacional i facilitava les acusacions de frau, la qual cosa podria haver reactivat una altra 

vegada l’ús de la força (Hammady, 2022; Al Jazeera, 23 de desembre de 2021). 

Així doncs, Constantini (2019: 148) conclou que en contextos bèl·lics com el libi, les eleccions 

tenen el potencial d’escalar el conflicte cap al retorn de la violència armada. Es justifica perquè 

les elits polítiques poden adoptar actituds exclusives i polaritzadores i els candidats poden recórrer 

a la violència per a impedir o ajornar els comicis i influir en els resultats per la falta de capacitats 

institucionals. L’exemple electoral exitós del 2012 va degenerar amb la polarització i la falta 

d’institucions fortes, de manera que quan es va intentar resoldre el conflicte –que en aquell 

moment no era bèl·lic– amb unes altres eleccions, la poca adequació al context per a aquestes 

provocà la formació de governs paral·lels i l’esclat de la segona guerra civil.  

En definitiva, hi ha moltes crítiques cap a la recepta liberal de pau. En concret, l’aplicació de la 

teoria en contextos molt diferents a l’occidental i, per tant, la incompatibilitat d’aquesta amb el 

cas de Líbia.  

“[…] the liberal peace that the West attempted to install in the country [Libya] failed 

mainly because it was rooted in hegemonic liberal values, which are incompatible with 

Libyan tribal society, and disregarded the indigenous peacebuilding mechanisms. […] 

liberal peace, which privileges the international over the local, is irreconcilable with 

post-conflict environments in the Global South and hence was unable to solve the Libyan 

crises” (Mamo, 2018 :14).  

La pau liberal, diu Hoffman (2009: 11), no només és una tapadora per a interessos polítics i 

econòmics sinó que és un exercici de poder que intenta subjugar el sud global creant dependència 

a través d’Estats amb debilitat crònica. 

Els pocs resultats del model liberal han provocat el plantejament d’una altra estratègia: la pau del 

vencedor. Haftar és en aquest cas la principal figura donada la seva capacitat militar i l’extensiu 

control territorial. A més, amb freqüència ha sabotejat les iniciatives de pau, com mostra el cas 

paradigmàtic d’atacar Trípoli abans de la culminació de la Conferència Nacional. Així, les 

possibilitats d’eleccions i d’acords gràcies a la mediació de NNUU han estat substituïdes per les 

possibilitats de victòries militars (Constantini, 2019: 152). 

Reforçant la tesi de la pau del vencedor, Licklider (1995: 681) afirma que és més probable que 

els conflictes armats reapareguin quan acaben amb acords negociats que quan finalitzen per 

victòries militars, tot i que la victòria militar és més probable que condueixi a un genocidi. No 

obstant, la pau del vencedor a Líbia sembla poc plausible perquè cap de les elits primàries del 

conflicte tenen els recursos per a aconseguir-la. A més, l’èxit militar de Haftar acabaria provocant 

la coalició de les forces contràries, de manera que la victòria militar no és assequible i, en cas de 

ser-ho, generaria un nou conflicte (Aliboni, 2017: 35).  

Aquestes conclusions assenyalen la necessitat dels esforços de construcció de la pau per a 

solucionar els conflictes subjacents i així evitar que torni a esclatar un conflicte armat 

(Ramsbotham et al., 2011: 264-266). 
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5. Conclusions 

La caiguda de Gaddafi i de la Jamahiriya el 2011 va canviar radicalment l’estructura de poder de 

Líbia. La concentració de poder molt gran en una figura es va diversificar enormement través de 

diverses noves elits de Líbia que es mostrarien incapaces d’arribar a un acord sobre la 

governabilitat de l’Estat. Així es desencadenà la segona guerra civil de Líbia que, després d’anys 

de conflicte armat, deixa 13.967 morts (Uppsala Conflict Data Program [UCDP], 2021) –hi ha 

estimacions menys conservadores que n’eleven considerablement el nombre–, 392.241 desplaçats 

interns (Human Rights Watch, 2021) i inclou iniciatives tan destacades com el fracassat assalt i 

posterior setge de Trípoli –provocant més de 200.000 desplaçats interns i un miler de morts només 

en aquest episodi (ídem). La guerra també ha anat acompanyada de nombroses iniciatives de pau, 

en la totalitat defectuoses i fracassades fins al 2020, quan s’obre una nova oportunitat amb l’alto 

el foc permanent i la formació del Govern d’Unitat Nacional. 

Amb tot, una anàlisi des de la Sociologia del Poder permet confirmar la hipòtesi inicial i afirmar 

que la competició per l'acumulació de poder de les elits condiciona la continuació del conflicte o 

reforça el procés de pau en funció del moment i del desgast dels actors. Els principals actors de 

la segona guerra civil de Líbia es van veure incapaços de continuar la lluita armada el 2020 i, per 

tant, van secundar l’alto el foc i el procés posterior. 

Tot i que l’anàlisi de la Sociologia del Poder aporti aquesta explicació, també cal tenir en compte 

que el constant fracàs de les iniciatives de pau s’ha de relacionar a les claus de l’èxit d’un procés 

de pau de Darby i Mac Ginty (2000: 7-8) que generalment no s’han complert. En primer lloc, fins 

al 2020 les parts no han actuat ni de bona fe ni amb voluntat real perquè la continuació del 

conflicte els era útil per a augmentar els seus recursos de poder. A més, el principi d’inclusió 

suficient ha estat ignorat, com exemplifiquen els Acords de Skhirat. En tercer lloc, tot i que les 

negociacions hagin tractat el tema central de la disputa –el conflicte dominant– del control d’un 

Estat unificat i, per tant, la unificació dels governs, han estat incapaços de presentar compromisos 

en els temes relatius al sector de la seguretat com unificació de l’exèrcit i la DDR de les milícies, 

els representants de les quals no han participat en el procés. Finalment, l’ús de la força ha estat la 

tònica dominant fins al darrer alto el foc i les parts no estaven compromeses a obtenir una pau ni 

sostinguda ni sostenible.  

A més, moltes iniciatives no es feien en el moment oportú, el de “maduresa”, i la mescla 

d’interessos de potències estrangeres que han donat suport a les parts bel·ligerants amb tropes i 

mercenaris sobre el terreny ha permès la persistència del conflicte durant anys. La 

internacionalització és important també per al procés de pau, ja que les NNUU, a través de la 

UNSMIL, han jugat un paper molt actiu. No obstant, les seves propostes sovint han estat centrades 

en un projecte de pau liberal basat en valors occidentals que no s’adeqüen al context de Líbia, 

com mostra repetidament la problemàtica de les eleccions.  

Així doncs, les elits primàries que han participat en les iniciatives de pau han impedit la formació 

d’un procés de pau. Tot i que hi hagi hagut iniciatives persistents amb els protagonistes del 

conflicte, com requereixen Grasa i Mateos (2014: 17), un procés de pau necessita la persistència 

més enllà de declaracions preliminars i rondes de prenegociacions. Els processos de pau han de 

tenir qualitats sistèmiques que li permetin sobreviure les pressions i superar els primers contactes 

(Darby i Mac Ginty, 2008: 3), unes condicions que no s’han donat a Líbia. A més, l’actor més 

actiu ha estat la UNSMIL de part de NNUU, mentre que els líders dels governs i exèrcits 

enfrontats han participat puntualment.  
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En conseqüència, es pot considerar que el procés de pau té el potencial per a emergir amb l’alto 

el foc del 2020. L’adherència al procés s’explica pel punt mort perjudicial per a les elits primàries 

implicades a la guerra després del setge de Trípoli. Per tant, les parts confien en la possibilitat  de 

desenvolupar i implementar un acord de pau (Darby i Mac Ginty, 2008: 61), el que traduït al 

llenguatge de la Sociologia del Poder vol dir que les elits participants confien que la pau els sigui 

útil per a acumular més poder.  

La renúncia de l’ús de la força i la formació del Govern d’Unitat Nacional van generar esperances 

en la solució del conflicte. No obstant, l’èmfasi hauria de recaure en la transformació del conflicte 

i, per tant, en la transformació de les relacions entre els actors, ja que una l’estratègia de resolució 

que no modifica els problemes subjacents comporta el risc de reactivar la via armada, un risc que, 

en data de maig del 2022, s’està podent constatar amb el retorn de la divisió entre dos governs i 

el bloqueig de les exportacions de petroli (Hamdi, 26 d’abril de 2022). 
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